PUBLIKACIJE

Emil Laszowski, Povjesni spo-
menici slob. i kr. grada Zagreba.
Monumenta Historica Liberae
Regiae Civitatis Zagrabiae, Vol
XII. Isprave god. 1526—1564) Zagreb
1929,

Vladari srednjevjekovnih evropskih drzava
ubrzo su shvatili vaznost gradova koji radi
svoga geografskog poloZaja postadose ne
samo strategijska, veé i privredna i kul-
turna sredista svoga kraja. Podjeljivanjem
gradskog prava i gradske slobode dali su im
izuzetan poloZaj u drZavi i time ih udinili
snaznim uporistima svoje vlasti. Gradski pri-
vilegiji bijahu pravna osnova na kojeoj su
gradovi dalje izgradivali svoju samoupravu,
a s njome razvijali i jacali svoju privrednu
snagu i politicku vazZnost. Prirodno je da
se u tijesno vezanoj zajednici gradana veé
zarana razvio smisao za interes cjeline. Gra-
danin je svom duSom zavolio svoj grad u
kom je wuzivao slobodu kakove nije bilo
nigdje u drZavi srednjega vijeka i to ga fje
ispunjalo ponosom i davalo mu snage da i
zivot zalaze za obranu grada i njegovih
prava. U teznji da Sto sigurnije oluvaju
svoju slobodu, gradani su briZno spremali
sva pismena svjedolamnstva $to su se odno-
sila na gradska prava i na sav pravni Zivot
grada i njegovih gradana. Sva ta pisma &u-
vala su se stolje¢éima i novim pokoljenjima
ostadose opseznj gradski arhivi koji su da-
nas prave riznice za izu€avanje historije i
kulture proslih stoljeéa, a historiografsko
nastojanje novog doba islo je i ide zatim
da to blago iznese na svjetlo, da tekstove
besprekornim mnaunim metodama publicira
i tako ih wugini pristupnima za mnauénu
obradu.

Osnovni privilegij grada Zagreba, ¢uvena
zlatna bulla Bele IV, od 1242. godine, datira
iz vremena, kad je taj kralj nanovo sre-
divao tatarskom provalom pokolebani pore-
dak u drzavi. Iz same listine jasno se raza-
bire da je opéina na brdu Gracu daleko sta-
rija, i da se bullom koja joj daje pravo
kraljevskog slobodnoga grada samo potvr-
duje pravo na zemljidni posjed i nutarnju
samoupravu koja je veé otprije postojala.
0Od toga doba stoljeé¢ima ovaj grad igra naj-
vazniju ulogu u posavskoj Hrvatskoj. Brojni
spisi saduvani u njegovom arkivu ostadose
rjediti svjedoci o tome kakove je i kolike
borbe vodio Zagreb za svoja prava i za svoj
sitak i kako se kroz stoljeéa razvijao zivot
iza tvrdih gradskih bedema. Kako je arhiv
grada Zagreba bogat vrelima za politicku
proslost Hrvatske, svi su nasi historici iz
njega crpli pouke i podatke za svoj nauéni
rad. Tako na primjer Kréeli¢ u svojim Noti-
cijama (pag. 124) hvali zagrebadki magistrat,
ito mu je &ak i zlatnu bullu pokazao i dopu-

stio mu da je prepiSe; Kukuljevié je obilno
iscrpio zagrebacki gradski arhiv za svoje
brojne rasprave, a August Senoa na osnovi
opseznih studija u gradskom arhivu iznosi
sjajne svoje pjesnitke, a opet vijerne slike
iz proslosti Zagreba. Ljudi od nauke veé¢ su
odavno znali kakovo se blago krije u arhivu
g¢rada Zagreba i jama&no njihovom utjecaju
imamo zahvaliti da se gradsko zastupstvo
odlugilo na to da tiskom izda na svijet spo-
menike proslosti svoga grada (zakljudak
gradskog zastupstva od 6. IV. 1883.). Posao
je povjeren historiku Ivdi Tkalgi¢u, Sreéa je
bila — rekose savremenici — da se nasao
taj vrsni stru¢énjak koji je imao i potrebno
znanje i oduSevljenje a i dovoljno slobodna
vremena za taj golemi posao. Tkal¢i¢ je
tome radu zrtvovao posljednja dva decenija
svoga zivota i za to vrijeme izdao jedanaest
svezaka »Povjesnih spomenika«, ostavivsi
tako najljepsi spomenik sebi i svome rod-
nom gradu. Prema Tkal¢i¢evoj razdiobi gra-
de obuhvataju prva tri sveska isprave (1093.
—1526.), Cetvrti do osmoga sadrzava kmnjige
sudbenih poziva i presuda (1355.—1526.), od
devetoga sveska do jedanaestoga izdane su
zemljisne knjige grada (1384.—1526.) a na
kraju posljednjeg sveska jo§ su priopéeni po-
pisi imovine i ra¢uni (1368.—1521.). Svakom
svesku dodao je Tkal¢i¢ uvod u kome je na
osnovu priopéene grade dao kratku povijest
Zagreba kao i opis grada i Zivota u njemu
za odnosnj perijod. Ti uvodi jo§ i danas
dobro sluZe, jer jo§ uvijek nemamo historije
grada izradene na osnovi grade $to ju je
Tkaléi¢ izdao. Ko je ma i povrino prosao
svih jedanaest svezaka, znaée bar donekle
ocijeniti, koliki je trud uloZen u to djelo,
pogotovo, ako uzme na um, §to Tkal&ié¢ veli
u jednom predgovoru da je »sam i tekst
prepisivao i sve korekture ovrsivao«.

Tkalciéevi »Povjesni spomenici grada Za-
greba« unijeli su novo svjetlo u povijest
grada i u povijest hrvatsku uopée, s njima
upravo po¢ima i temeljitije poznavanje pro-
$losti Zagreba. To je djelo dalo poticaja i
materijala za brojne literarne i publicisticke
obrade te historije, a narocito je pruzilo
golemu pravno-historijsku gradu koju je do-
sad najpotpunije iscrpio pravni historik Vla-
dimir MaZurani¢ u svom Rjeéniku. Koliko-
god je TkalCicevo djelo poradi svojih »uvo-
da« poznato i $irim krugovima, ipak nije u
njemu sadrZanj materijal ni izdaleka iskori-
S§ten i nauéno obraden, kako bi to trebalo,
naroCito obilje kulturno-historijske grade jos
uvijek ¢eka autora koji ée je ma svjetlo
iznijeti i sistematski prikazati.

Tkaléi¢ je umro nekoliko mjeseci iza kako
je izaSao jedanaesti svezak njegova djela
s kojim je dovrieno izdavanje spomenika
srednjeg vijeka do mohadke bitke 1526. go-

ine, Imajuéi u vidu veliku vaZnost i pri-
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jeku potrebu da se ovo djelo nastavi, oda-
bralo je gradsko zastupstvo Emilija Laszow-
skoga nasljednikom Tkal¢iéevim u tom po-
slu i povjerilo mu zakljuékom od 30. V.
1905. izdavanje novovjekih spomenika grada
Zagreba. Taj na$ ugledni nauéni radnik ista-
knuo se uz ostali svoj zvaniéni rad u ze-
maljskom arhivu i nuz obilni ostali rad
naro¢ito izdavanjem historijskih vrela kao
$to su Povjesni spomenici Turopolja, Habs-
burski spomenici u izdanju Jugoslavenske
Akademije itd., pa je veé time bio prede-
stiniran da naslijedi TkalCiéa s kojim je
jo§ za njegova Zivota saradivao. Tek je bila
opravdana bojazan, hoée li uza sav svoj
ostali opseZni nauéni rad dospjeti da pro-
duzi Tkal¢iéevo zivotno djelo. Tim je veza
radost §to mu je uza sve zapreke nakon
duzeg miza godina uspjelo da god. 1929.
objelodani dvanaesti svezak »Povjesnih spo-
mznika« i njime odli€no nastavi Tkal¢icev
rad.

Iz zanimljivog predgovora autorova tome
svesku saznajemo da mu se kod tog posla
bilo boriti s daleko veéim poteskocama nego
li pokojnom Tkaléiéu. Novovjeki gradski ar-
hiv ne samo da nije bio ureden, veé je
nasuprot bio razbacan kojekuda po drad-
skoj vijeénici od podruma do tavana pa i po
uredovnicama é&inovnickim, gdje su stari spisi
zaostali nakon upotrebe, a u podrumu su
Gitavi sveznjevi spisa istrunuli od vlage i
tako je propalo mnogo akata XVIIL i XVIIL
stolje¢a. Opet jedan dokaz vise kako je u
nas moderno doba barbarski postupalo s vri-
jednim i dragocjenim starinama i za C¢as

unistilo §to su vijekovi saéuvali! Autor je.

sve te razbacane i vlagom oStecene spise
morao pokupiti i srediti — ukratko — naj-
prije je valjalo arhiv urediti, a onda ga se
tek moglo publicirati. »Sve to sam pomno
sabrao — veli autor u predgovoru — i one
povelje i spise preselio u Kamenita Vrata
god. 1907., gdje sam ih pune dvije godine
su$io na suncu, a onda ih tek sredio i sta-
vio u posebnu prostoriju, suhu i svodenu u
Kamenitim Vratima... God. 1913, prenesen
je gradski arhiv (1242.—1850.) u kr. zemalj-
ski arhiv u Zagrebu, gdje se ¢uva kao grad-
ski depozit pod mojom upravome«.
Odredujuéi sebi program rada autor je
odluéio da najprije sabere svu gradu za doba
vladanja Ferdinanda I. (1527.—1564.) u tri
sveska: u prvom isprave, u drugom sudbene
knjige i restauracije magistrata, a u trecem
gradske racune, Zato autor ne donosi u ovom
svesku uvoda poput Tkal&i¢a, »jer bi sve to
morao opetovati u slijedeéim svescima, a da
opet iscrpim za ovaj uvod i materijal slije-
dec¢ih dvaju svezaka, onda bi prestala svrha
izdanja ovih«, Kolikogod bili opravdani ovi
razlozi autorovi, ipak je Ssteta Sto u tom
svesku nema uvoda, a ne ée ga biti ni u
slijedeéa dva sveska. I ako ovakav uvod ne
moze dati potpunu i zaokruZenu sliku jed-
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nog perijoda gradske historije, bio bi on
od velike koristi, jer bi i najsiroj publici
bar u glavnom omoguéio saznanje povijesti
grada Zagreba toga doba, a to je vazno bas
u nas, gdje rezultati nauke jos uvijek ri-
jetko prodiru u Sire krugove.

Zakladna tiskara Narodnih Novina odli¢no
je opremila ovaj svezak »Spomenika«, U
svem se mnastojalo pridrzati oblik prijasnjih
TkalGicevih svezaka. Dodan je i poznati
drezdenski nacrt Zagreba iz XVI. stoljeca
(prerisan, da bude jasniji). Autor je dodao
regeste izvora sprijeda, a straga indeks,
kako je to ¢inio i Tkal&ié.

Ova wuzorna publikacija donosi mmnozinu
zanimljivih detalja za povijest Zagreba u
sudbonosno doba iza mohacke bitke, kad mu
se turska sila primakla u opasnu blizinu, tako
da su gradani »svaki dan gledali Turke pred
vratima«, kako pise gradsko vijee u pismu
Ivanu Kacijaneru. S druge strane prijete
gradu na brdu Gracu koji pristade uz Fer-
dinanda &ete Zapoljinih pristalica §to ih je
vodio biskup zagreba¢ki Simun Erdedi. Ka-
kogod je grad tesko stradao u tim nepre-
kidnim ratovima, morali su gradani otsada
(1539.) placati i tridesetinu od koje su odu-
vijek bili oprosteni. No, jer grad nije imao
gime opravljati zidine, dopustio je Ferdi-
nand I. da se od prihoda tridesetnice’ostavi
gradu najprije 200 forinti godidnje, a kasnije
i sav prihod za uzdrZavamje utvrda. Grad je
u ono doba bio pun turskih suZanja koji su
bili na radu kod gradana, pa gradsko vijece
odreduje, da gradanin komu zarobljeni Tur-
&n utede ima platiti 25 forinti globe. Sta-
rinske gradske utvrde podignute pred 300
godina nisu vise bile kadre da izdrze opsadu
veée vojske. Zato ban Nikola Zrinski, Luka
Sekel, Jura; Herberstein, Jakov Lamberg,
Ivan Lenkovié i drugi neki obidofe 1552. na
konjima sve utvrde biskupskoga grada i va-
ros$i na brdu Gracu, pa izvjeséuju Ferdi-
nanda I. §to bi trebalo uraditi, da se grad
valjano utvrdi i spremi za obranu. Po njiho-
vom miSijenju trebalo je poruditi mnoge
kuée i zidove izmedu Graca i Kaptola a i
neke u samoj varodi, pa ¢ak i crkvu sv.
Marka, jer je sve to smetalo obrani grada.
Isto tako predlazu da se skine veliki drveni
krov katedrale kojeg bi neprijatelj lako upa-
lio, pa da se zamijeni manjim krovom. Kako
se iz kasnijih isprava razabire, nije od sveg
toga bilo niSta, pa je ostalo sve po starom.

Tako se dalje redaju podaci nanizanj u
ovom svesku »Spomenika« koji uveliko po-
punjuju na$e znanje o Zivotu grada Zagreba
na osvitku novog vijeka. Velika hvala ide
stoga E. Laszowskoga §to je novovjeki arhiv
Zagreba upravo spasio od propasti, uredio
ga i sigurno spremio, a sada jedan njegov
dio ufinio pristupaénim nauci, pa Zzelimo
samo to da doskora produZi novim ovako-
vim svescima.

Mirko Stanisavljevié.



»Slovansky Pfehled«, =n XXIII
(Praha, glavni wurednik dr. Ant. Frinta,
Praha, Xil, Na Safrance 11), doneo je u
ovogodi$njem 1. broju poéetak studije Dr.
Fr. Roubika: »Ke styktm é&esko-jihoslo-
vanskym v XIX, stoleti« (Ka ¢esko-jugosla-
venskim dodirima u XIX stoleéu). Rasprava
je pisana po arhivima bivSeg c. kr. namest-
nistva i policijske direkcije u Pragu. U
predmanéno doba austrijski drZavni wuredi
nisu sistematicki pazili na politicke i kul-
turne veze Ceha sa juznim Slovenima, ali
su pazili na svaku posetu u Ceskoj, u
Pragu, na pr. na Milosa Obrenoviéa, kad
je (2. aprila) 1846 doSao u Prag (uopée su
onda pazili i na sve $kole u Pragu). Cen-
zura je pazila, da ne bi u Cesku dosia
kakva »velikosrpska« propagandna tiskani-
ca, ali su usprkos tome takve tiskanice
tamo dolazile. Proklamaciju, koja je 1850
izasla u Srbiji pod naslovom »Pozdrav Sr-
biji od roda« i koja je pozivala sve Sla-
vene na boj protiv tlacitelja (»Bolje je po-
ginuti na bojistu nego ostati robovi), dao je
ministar prevesti na nemacki jezik i pre-
vod poslao mamestnistvu u Prag sa nalo-
gom, da se konfisciraju svi primerci, koji bi
se nasli u Ceskoj. U decembru 1851 bile suu
austrijskim zemljama zabranjene brosure,
koje su izasle u Zagrebu i na Rijeci: 1.
Kratka uspomena godine 1848 i 1849. Ni-
emstina i Slavjanstvo, — 2. Prigovor iz-
medu dviuh vilah Slavjanke i Niemkinje. —
3. Slavjanke od X-a sa histori¢kimi pri-
metbami (U Zagrebu 1848. Tiskom Franje
Zupana). — 4. Slavenska vila. Spevao Lju-
bomir Nenadovi¢ godine 1847 na Nekaru u
Nemackoj. U Zagrebu 1849. — U aprilu
1853 zabranjena je u Austriji knjiga: Das
serbische Volk in seiner Bedeutung fiir die
orientalische Frage und fiir die européische
Civilisation. (Leipzig, Verlag v. Gust. Mayer
1853).*

Krajem jula 1853 naredilo je ministar-
stvo policije konfiskaciju zemljovida, koji Je
nedavno izaSao u Beogradu i koji je imac
da sluzi velikosrpskoj propagandi: na map1
su bile kao jedan kompleks nacrtane Sr-
bija, Bosna-Hercegovina, Crna Gora, Dal-
macija, Hrvatska-Slavonija, Srem, Vojna
Granica, srpska Vojvodina i Banat. Autor
zemljovida je navodno bio prof. K. Desjar-~
dins. — God. 1858 bio je za austrijske
zemlje uzet debit beosradskim Serbskim
Novinama. Decembra 1859 zabranjena je u
austrijskim zemljama ruska panslavisticka
brosura, izdana onda u srpskom prevodu u
Beogradu, koje je naslov nemacki glasio:
Einige Worte iiber die slavischen Volker-
schaften in Oesterreich und der Tiirkei (23

* Pisac ove knjige bio je dr. Imbro Ignja-
tijevié¢ Tkalac. — Opaska urednistva »Na-
rodne Starine«,

str., s, L, autor A. F.).* — Posle god. 1848
poceli su dolaziti u Prag na studije drugi
Slaveni u sve to veéem broju, Poljaci i
juzni Sloveni. To je austrijskim vlastima
bilo neugodno. Neki izlet, §to su ga trojica
Poljaka i Jugosloveni tehnici Ivan Kova-
¢evié i Stj. Drakulié, pravnici Aleksandar
Popovié i Adolf Luksi¢ (svi iz Banata) i
kandidat profesure Aleks. Fabkovié¢ iz Za-
greba u poéetku jula 1851 naéinili u prasku
okolicu, dao je policiji povod, da je te stu-
dente izagnala iz Praga (NB. U svoje doba
pokazivao mi je g. Ante Brozovi¢, danas-
nji tajnik Sokola Kr. Jugoslavije, neke ar-
hivarske akte iz onih vremena, koji su po-
kazivali, kako je Jeladiéeva vlada u Za-
grebu saradivala kod sprecavanja polaska
nase mladeZi na univerzitete u Prag i Kra-
kov). Medu one, koji su se ¢&inili opasni
zbog takvih slovenskih teznji, bio je i ured-
nik »Stidslavischer Zeitung« Josip Praus.
Pokrenuo se je &itav policijski aparat, kad
je 1858 ceski slikar Jaroslav Cerméak odla-
zio na put u Slovaéku i na slovenski jug;
dalmatinsko namestnistvo si je dalo onda
osobito referirati o Hrvatu Tociéu, koji je
putovao po slavenskim zemljama, korespon-
dirao sa Miklogiéem, sa Kukuljeviécem i Ga-
jem itd. Opisuje se dalje dolazak Stross-
majerov u Prag 1863 i 1867; potonje je go-
dine praska policija isticala, da je potrebno,
da Strossmayer odmah ostavi Prag. Na sla-
venskoj strani vaznu su ulogu u Pragu onda
igrali Skrejsovsky, urednik ¢asopisa »Poli-
tik« i Tkalac, urednik »Ost und West«, —
U istom broju gore citiranog praskog &a-
sopisa »Slovansky Pfehled« poéinje rasprava
Boh. Vydre: »Branislav Grabawski o Slova-
né«; Poljak Grabowski bio je oko 1880—1900
u vezi sa mnogim Hrvatima te ée Vydrina
Studija ve¢ zato i mas interesirati,

E...L

*

L'art byzantin chez les Slaves.
Les Balkans. Premier recueil dédi¢ a la
mémoire de Theodore Uspen-
skij. Paris, 1520. 2 t.

Ovaj impozantni zbornik u redakciji g.
Milleta: Orient et Byzance IV. pripreman
je za 80-godisSnjicu ruskoga bizantologa

* Izmedu prije na prvom mestu nave-
denih 4 broSura poznate su knjizice sub.
3 i 4. Knjizicu »Das serbische Volk itd.,
Eine Denkschrift« imao je Lj. Gaj u svojoj
biblijoteci. Srbija se u njoj pretstavlja kao
centrum i Piemont Jugoslavenstva (Srbi,
stvorivsi drzavu, »legitimirten sich als den
kraftvollsten und zukunftreichsten Zweig
des Siidslawenthums und wurden in Wahr-
heit die Hegemonen desselben«, p. 7). Srp-
ska vlada imade moralnu duZnost, »sich an
die Spitze der geistigen Bewegung des Siid-
slawenthums zu stellen (p. 56).
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Uspenskog (1925.), ali je ugledao svet tek
posle njegove smrti (10. IX. 1928). Odli¢nu
re¢ o delu Uspenskog napisao je Charles
Diehl, ali duhu velikog nauéenjaka u&injena
je veca radost isticanjem one vrednosti
slovenske umetnosti koja se manifestuje u
sastavu ovog spomenika.

Radevi su skoncentrisani oko retko aktu-
elnog nauénog pitanja srednjevekovne umet-
nosti balkanskih Slovena. Sva veli¢ina te
umetnosti — u kojoj Srbi zauzimaju za-
vidno mesto, — afirmirana je dostojno u
ovem rasko$nom izdanju.

Pored problema Bizantije i s mnjom u
vezi trazi se odgovor i na pitanje uticaja
Istoka i Zapada, u toj slovenskoj umet-
nosti.

Uspeh ove publikacije ojacan je metodi-
&nom grupacijom radova. U njoj obradena
i specialna pitanja u ovakvom sklopu u
mnogome pomazu da se dobije jedan jasan
pogled na celinu stvari,

Uvod sadrzi élanke o odnosu Slovena
prema PRizantiji. Tu Vasiljev gdovori o
»primitivnoj Rusiji«, a prof. Dragutinu
Anastasijeviéu wuspeva da obori
hipotezu Drinova o postojanju i jedne
szapadne Bugarske«, koju je primio i Ji-
redek. A dokazuje da je to makedonsko
carstvo postalo tek za revolucije Slo-

vena posle smrti bizantskog osvajaca
Tzimiscesa (koji je istrebio ramiju bu-
garsku dinastiju). Ohridski vazal umeo

ju je da iskoristi za stvaranje mnovog
carstva Samuilova. E. Haumant misli u
odnosima Grka i Srba da su ovi poslednji
relativno bolje uspeli da zadrZe svoju ekle-
ktieku originalnost na suprot bizantinizira-
nim Bugarima i na istoriju civilizacije, da
medusobni uticaji i sinteze stvaraju recipro-
énu zavisnost i neku vrstu solidarnosti u
njihovom kulturnom krugu, koja bazira na
zajedni¢kim, veoma starim osnovama.

Prof. Josip Strzigowski obuhvata
jednim pogledom celu Euraziju kao celinu,
dajuéi u velikim potezima pregled posred-
ni¢ke uloge Istoéne Furope prema umetno-
sti SeveraiZapada. Isti¢ué¢i i ovde svoju te-
oriju o uticaju Iranacama Slovene severne,
koji donose na Balkan isto&énu arhitekturu
(prvobitno opekom, pa na severu brvnima,
najzad na jugu kamenom trompom zasvede-
nog kvadrata), koju je opSirno obradio u
svojoj poznatoj i kritikovanoj Starohr-
vatskoj Umjetnosti, on ide u svom
traganju dalje, pridajuéi Slovenima jo§ jednu
znacajnu ulogu u posredovanju istoéne
umetnosti dalekom zapadu. U tome je odlu-
¢ujuéa uloga ornamentike. Nesumnjiva je
duga aversija Severa prema pretstavi ljud-
ske figure, sve do pojave gotike (hris¢an-
stvom infiltrirani smisao Antike, Bizantije
i semitskog Istoka). Jedno zajednitko obe-
lezje je to onog Istoka, koje preko struje
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Islama doprlo do Spanije, a u Bizantiji izbilo
u borbi ikonoklosta. Zahvaljujuéi posredni-
¢koj ulozi Slovena Istoéne Europe ta umet-
nost iz centralne Azije i sa Irana struji
preko Perma i baltickog mosta sve do
Skandinavije, pa ¢ak putem Rajne u mero-
vingku Franadku i do Amnglosaksonaca. Pi
sac odbija vezu karakteristi¢ne Zivotinjske
ornamentike pletenica — traka i inicijala
sa ribom i pticama — sa kasnorimskom
provincialnom umetno3éu, Sredozemnomor-
skom bazenu pripada samo ilustrativna
miniatura, dok ovi i najzapadniji orna-
menti imaju izvesnih svojih analogija ma
perdamentima jermenskim. Cini nam se
verovatnijom pretpostavka da manastirske
Skole kcje su uspele da raznose tu ini-
cialu do Kopta, uspeli su svakako da
je presade i u Franac¢ku, mozda u ovom
jednom sluaju i bez uceséa Severoistoka.

Bazilika V.—VL stoleéa iskopana
u Mesemvriji na Crnom moru, koju publi-
cira . Velkov, po svoj prilici neée biti
jedina koja je mogla uticati na nasu bazi-
liku sv. Ahilija na Prespi Donekle
bi se mogle dovesti u vezu i gradevine
bazilikalnog tipa skoro iskopanih u Sto-
bima (IV—V, stole¢a). Ta umetnost prelaz-
nog doba V.—VIIIL. stoleéa mnogo je zna-
Cajnija mogla biti i za docniju umetniku
orientaciju balkanskih Slovena nego sto je
dosad to uzimano u obzir.

B. Filov razraduje svoju tezu iznesenu
u »Staroblgarskoto isskustvoc«
(1924) o sasanitskom uticaju na starobugar-
ske palate. Taj uticaj poznat je veé u
skulpturi magjarskog konjanika (Kacarov),
Te istoéne elemente istice u titulama ka-
nova g. Fehér, a u kostimu starih Bugara
J. Ivanov. [ posle grandiozne knjige A.
Grabara o bugarskom religioz-
nom slikarstvu stilska studija Pro-
tica o XIIL—XIV. stoleéu (Pirnovo) isti-
&e jasno jo§ jednom onaj renesans koji ka-
rakteriSe jo§ veéma srpske freske istog
doba.

Sa jednom nasom crkvom Sv. Lzonti-
ja kod Vodoé&e (Strumice) zabavlja se
studija K. Mijateva o ¢etrdesetorici
martira, Isti ikonografski motiv maj-
CeSée je zastupljen u srpskim manastirima:
Studenci (XII. stoleée), Zi¢i, Sopoéanima,
Gradcu, Deéanima, Lesnovu i u Ohridu, Pi-
sac se ograniéio na uporednu analizu ovog
motiva sa publikovanom Studenicom i Zi-
éom (V1. Petkovi¢). Prof. Miloje Vasié
produbljuje pitanje uticaja Istoka na naSu
srednjevekovnu umetnost (koju je postavio
Strzigowski jo§ pre Milleta bazirajuéi ga
na sirskom i koptiskom VL—VIL stoleéu)
studijom uticaja hesihasma na crkvu i umet-
nost naSu (preko Atosa). Rezultati tog
istrazivanja opS$irnije su izneti i razradeni
u njegovoj poznatoj »Ziéi i Lazarici«.
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U srpskom é&etveroevangjelju beogradske
Narodne Biblioteke nalazi stil i ikonogra-
fiju koptisku Grabar. — G. Boskovié¢
pak u ostatcima (od Milutina obnovljene)
stare crkve u St, Nagori¢inu vidi uticaj
Jermenske, a Graéanicu brani od prebaci-
vanja zanemarivanja unutra$nje strukture.
A. Derocco daje arhitektonsku raspravu
Durdevih Stupova i Sopoéana. G. Millet
daje jedno znacajno novo postavljenje pro-
blema zapadne Raske $kole Izdvaja
elemente Istoka i Zapada. Od Bizantije
primljen je elemenat kubeta i osnove. Mno-
ga zajednicka obelezja Raske skole i Dal-
macije ne potiéu sa Zapada, Sa Primorja
primljeno je u glavnom jedinstvo fasade i
plasti¢éna dekoracija, — dok ¢etvrtasti tam-
bur kubeta i niski transept pripisuje staroj
tradiciji Balkana, koja poti¢e sa Istoka, —
a koja se manifestuje u pomenutim crkva-
ma V.—VL stole¢a, pa éak u Sv. Sofiji u
Sofiji.

T Tatié opisao je karejsku celiju Sv.
Save u Hilandaru. G. Popovié¢ dao
malu studiju zapadne fasade Ravanice,
na koju je narteks docnije dozidan, Prof.
Vlad. R. Petkovié daje datum slika-
nja Sopoéana na osnovi zanimljive freske
koja pretstavlla Smrt kraljice Ane.

kunev u svojoj studiji stila Les-
nova odvaja uspelo od Milutinove dvor-
ske slikarske $kole (Nagori¢ino, Gracanica)
— lokalnu, realisticku, monasku Skolu Du-
sanovog doba. G. Millet lepo naglasava u
predgovoru ovog memoiré-a koliko nase
slikarstvo XII.—XV. stole¢a bolje prikazuje
i od Mistre i Kahire Dzami radanje i
razvoj nove umetnosti.

Veoma zanimljiv deo publikacije govori o
uticaju srpske umetnosti moravske $kole na
rumumnsku Skclu u planu (Balg) i
principu (Henry). i divni epitaf rumun’-
skog manastira Vatra Moldavitei nalazi
svoje objasnjenje u srpskom posrednistvu
(Hilandar), — dok Jerphenion insistira
na kapadokiskim uzorima blaga iz Put-
ne kcje je publicirao Tafrali,

Problem daljih uticaja istoénih obraduje
takoder jedna grupa ruskih nauénika (Ro-
stovecev, Kalitinski, Poll, Ostrogorskij).

Ovim spomenikom g. Millet dovodi u me-
dunarodni kontakt slovenski i rumunski
svet, ali najveca i naro&ita zasluga je re-
dakcija i savesno sastavljena Bibliogra-
fija bizantiska kod Bugara, Sr-
ba (u stvari i Hrvata i Slovenaca) i Ru-
muna i prikaz organizacije na-
uénogradairezultata, muzeja, zbir-
ki riznica i biblioteka. S tim je veéi deo
nepoznatih radova, tudih jezicima zapadnih
nauénih radnika postao pristupadan.

Gjorgje Manno-Zissi
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Koledar za 1931, (Izdala in zalozila
Nabavljalna zadruga drzavnih usluzbencev
v Mariboru, R. Z. Z. O. Z. Za uredniski
odbor: N. I. Vrabe, Maribor).

Za Maribor, gde se marljivo gaji istorij-
ska nauka, jest znacajno da se istorijski
¢lanci nalaze i u ovom kolendaru, gde ih
zbilja ne bismo oéekivali: Sekretar mari-
borskog »Zgodovinskog drustva«, g, Janko
Glaser napisao je ¢lanak »Prvi mariborski
Casopisi«; iz njega doznajemo, da se je
prva $tamparija u Mariboru osnovala 1795,
a da su prve novine u Mariboru pocele
da izlaze istom 67 godina kasnije, naime
god. 1862, i to nemacki »Correspondent fiir
Untersteiermark«, a prvi slovenacki caso-
pis koji je u Mariboru izlazio, bio je »Slo-
venski Gospodar« (1867). S tim je ¢&lan-
kom u.vezi drugi ¢lanak istog autora, nai-
me: »Maribor pred dvema generacijamac,
slozen po prva tri godisnjaka spomenutog
nemaékog casopisa, slika drustvenog i so-
cialnog Zivota u Mariboru pre 70 godina. —
Prof. Franjo Bas prikazuje tako zvani »ma-
riborski« slovenacki politicki program iz
god. 1865, u kojem su Slovenci u fede-
rativno uredenoj Austriji trazili »Unutar-
nju Austriju« kao politicku jedinicu u koju
bi usli oni. — Iza tog élanka dolazi komad
autobiografije (»Spominov«) dr. Pavla Tur-
nera, koji je pre par godina umro te svoj
znatni imetak ostavio za stipendije slove-
nacke visokoskolske mladezi; Turner mnam
tu priéa iz svojih Studijskih godina, od
god. 1857, kad je stupio u prvi razred
mariborske gimnazije, do svrSetka mature
(1865), kad je otisao u Englesku. Nepri-
like sto ih je na mariborskoj gimnaziji
imao osobito zbog svojih liberalnih religi-
oznih pogleda, bile su povod da je u 7
razred otiSao na Rijeku. Medu profesorima
rijecke gimnazije spominje Janeza Trdinu
i druge. »V obée so mi bili vsi ti moZje
z ravnateljem Mazuraniéem vred prav pri-
jateljsko nasklonjeni. Jaz sem tudi vse spo-
stoval, tako mi ljube uéitelje kakor mozZe
postenjake, zato pa me je presenetilo,
da je Trdina v svoji avtobiografiji tako ne-
ugodno poroéal s njih. Mislim, da je ne-
koliko pretiraval, Da pa je ravnatelj v oni
Bachovi dobi imel precej tezav z ultraradi-
kalnim Trdinom, tega sem tudi preprican ..«
Turner se je drZao osobito sretnim, $to je
na Rijeci upoznao kanonika Raékoga, kojije
u ono doba bio 3kolski nadzornik, i S§to
je na njega bio upozoren biskup Stross-
mayer, koji ga je kao primusa poseba ob-
dario. — General R. Maister, koji je ste-
kao osobitih zasluga za osloboaenje Mari-
bora 1918, prikazuje detaljno u opsirnom
¢lanku »Vojaske transporte in nase Po-
dravje ob prevratu l. 1918.« — Spomenuti
treba jos c¢lanak ¢. Dr. Vlad. Travnera:
»Pokrajinski muzej u Mariboru« i intere-
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santnu S$tudiju prof. Franja Basa: »Tekma
med Mariborom in Ptujem za prvenstvo
=1 D-avskem polju« ira srednies veka do
XVIIL stole¢a, kojom u knjizi zapravo po-
Cinje vrsta istorijskih ¢&lanaka.

Fr. [

Mélanges Charles Diehl, Etudes
sur l'histoire et sur l'art de Byzance. Paris,
1930.

Jedna od impozantnih manifestacija rad-
nika na bizantologiji, u &ast velikog fran-
cuskog nauénika Ch. Diehla. Duga lista
odliénih saradnika na ovim dvema debe-
lim sveskama jedva mozZe da se oduzi
onoj grandioznoj delatnosti o kojoj svedoéi
ogromna bibliografija radova pariskag pro-
fesora na ¢elu knjige, i to na polju bizan-
tiske historije i umetnosti, klasi¢ne arheo-
logije i historije umetnosti, i putopisa, pre-
davanje, kritika etc.

Medu élancima 1, sv. o historiji Bizantije
za nas imaju interesa oni koji se odnose
na na$u zemlju ili su iz pera nasih naug-
nih radnika. Tu susreéemo ¢lanak prof.
Drag. Anastasijevi¢a o hronoloskim
indikacijama arapskog hroni¢ara Jahije o
ratu bizantskog cara Tzimiscesa protiv Ru-
sa, koji se odigrao na balkanskoj terito-
riji i sudbonosno onemoguéio za navek pro-
diranje njihovo na ovo noluostrvo. Prof.
Andreades jz Atine pozabavio se pita-
njem figkalnim Jevreja u bizantskom var-
stvu, Nase poznavamje jevrejskih prilika toga
doba jos je veoma Sturo. Sinagoga, koju je
otkrila maja 1931. ekspedicija beogradskog
Narodnog Muzeja pri iskopavanju u Stobi-
ma (prema grékom natpisu stuba nadenog
u njoj) baca donekle svetlost na ranobi-
zantsko doba nasih krajeva, svedoceéi o
snazi toga elementa. Prof. Banescu iz
Cluja pokusava da identifikuje Camblaka
po dokumentima dubrovackim. Prof. Dvor-
nik iz Praga daje opsirnu studiju o borbi
tako sudbonosnoj za Slovene u doba pri-
manja hriséanstva i delovanja Cirila i Me-
todija, o borbi koju su vodili Bizantija i
Rim oko Illyricum-a. Rezultat te borbe
bilo je kidanje te provincije i u crkvenom
pogledu na zapadnu i istoénu, a to je pro-
uzrokovalo duhovni rascep medu juznim
Slovenima. Prof. dr. Granié¢ iz Skoplja
daje pravnu studiju osnivanja manastira u
¢rékim provincijama bizantskim V.—VI. sto-
leéa. Prof. dr., Laskaris iz Soluna iz-
nosi svoje misljenje nasuprot Jireéeku,
Stanojeviéu i Grujiéu, da posle raskida i
izrecene anateme na DuSanovu srpsku pa-
triar§iju — vaseljenska patriar$ija carigrad-
ska, i ako je skinula tu anatemu i zvani¢no
se izmirila za kneza Lazara 1375, — s time
nije priznala srpsku patriar$iju u odnosu
prema sebi i drugim crkvama, ve¢ samo u
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granicama njene dieceze: navodeéi analo-
giju solunskog mitropolita i bazirajué¢i mi-
§ljenje na osnovu »Ekthesisa« (kancelarij-
skog priru¢nika) iz 1386. u kome je titula
srpskog poglavara samo arhiepiskop ili epi-
skop triju episkopija, G. J. Zeiller iz
Parisa pozabavio se pitanjem poloZaja Ju-
stinianae Primae (osnovane od cara Justi-
niana). On lokalizuje taj grad kod sela
Taora kod Skoplja na granici Dardanije i
Dakije, O tome pitanju podeljena su mislje-
nja naSa dva istaknuta nauénika. Prof.
Vlad. R. Petkovié¢ misli da ¢e iskopa-
vanje Cari¢inog grada kod Lebana (Pro-
kuplje) dati klju¢ za ovo pitanje, dok protf.
Nikola Vulié¢ nedavno je izneo misljenje
na osnovu skopskog rimskog vodovoda, da
je Justiana Prima bila upravo na mestu
danasnjeg Skoplja.

2. sveska posveéena je bizantijskoj umet-
nosti. Jedan niz sjajnih rasprava pretresa
najzanimljivije probleme koji su najcesce
u vezi sa naSom srednjevekovmom umet-
no§éu, L. Bréhier pozabavio se pitanjem
umetnicke obnove za Paleologa, u kojoj
igraju dominantnu ulogu ba§ naSa crkva,
na$i vladari i majstori. Borba klasi¢énog hu-
manizma i mistiénog monaskog hesihasma
utice povoljno na razvoj slikarstva ovog
doba koje Zrtvuje rasko$ materiala bogat-
stvu stila. Dok je ikonografija delo mona-
ske mistike, dotle je tehnicka i stilska
obrada plod intelektualne renesanse. Dve
skole se razvijaju iz tih korena: carigrad-
ska, dvorska, humanisticka, makedonska —
nasih Milutinovih i Dusanovih crkava, ne
bez traga na Atosu i Juznoj Italiji ¢ak, —
realisticka, dramska, narativmna, u zonama
tekuéa, koja (danas je veé jasno) prethodi
sienskom Trecentu, imajuéi za osnovu mo-
naske iluminirane rukopise, Kapadokiju i
aleksandrisku tradiciju; — a druga, idea-
listicka, misti¢na Skola, »kritska«, sa po-
laznom toékom iz Mistre i sa Atosa, koja
je pod uticajem ikona, ekspresivno spiritu-
alnih. Zahvaljujuéi nadmoéi hesihasma u
drugoj polovini XIV. stoleéa ova mistiéna
skola triumfuje, ali u tehni¢koj perfekeciji do-
stize jo§ »renesansniju« finoéu crteza, bo-
gatstvo kolorita, delikatnost stila. Umet-
nost pojavljuje se dakle kao sinteza du-
hovnih struja XIV.—XV. stoleé¢a, tako sud-
sudbonosnih po civilizaciju ¢ovecanstva.

U vezi sa navedenim neobiéno je zanim-
ljiivo misSljenje g. Nikole Jorge o odno-
sima isto€nih i italijanskih u umetnosti
srednjeg stoleéa. Od Sienne do Moldavije
postoji jedna meSavina elemenata bizantin-
skih, isto¢nih i zapadnih. Na ostrvu Kipru,
ali jo§ veéma u srpskoj umetnosti slikar-
skoj namecée se najveéma taj problem.
Latinska, zapadna, primorska $kola, bizant-
ska unutra$nja srpska i dunavsko-morav-
ska (u koju ubraja i Bosnu) — nc ¢ine



homogenu celinu, ali nisu bez elementa
istoka i zapada. Pored Srba radili su si-
gurno i umetnici sa ostrva i primorja, koji
su govorili pored srpskog jezika i tali-
janskim i onim izgubljenim romanskim jezi-
kom starosedelaca. Vrlo se lako moglo do-
goditi da je =zapadnjak radio na naéin
istoénjacki i Grk po na&inu Italijana, pre-
ma Zelji mecene. Onaj osecajni elemenat
koji je istakao g. Okunev u Nerezima,
pre Italije, — nalazi se u Curtez d'Arges
i Papanti u Moldaviji pod uticajem geno-
veskim ili bolje reéi onih trgovaca i maj-
stora koji su posredovali izmedu Zapada i
Istoka, Oni su S$irili mozda i motive jer-
menske arhitekture. Nije ni Bizantija uti-
cala na Italiju, ni obratno, veé ekonom-
ske veze, latinske kolonije na Krimu, Peri,
na Arhipelogu i kolonije Grka u JuZnoj
Italiji i Veneciji su stvorili sintezu bizant-
sko-zapadnjaéku, na suprot dvorskoj cari-
gradskoj Skoli, stvarajuéi plebejsku, oseéaj-
nu slobodu izraza. — U vezi sa pitanjem
slikara stoji zanimljiva rasprava ¢. prof.
Vlad. R. Petkoviéa. Prilazuéi raspis
slikara Jovana u Patriarsiji peéskoj, doka-
zuje da gréki jezik, kojim je isti pisan,
oznadava samo koliko je isti bio na ceni.
I svi drugi srpski zapisi ove crkve svedoge
o tome da imamo posla sa »uéenim« srp-
skim slikarom. U é&lanku se pominje medu
ostalima i ime slikara Deéana, Primorca
Srda gresnog: isti je publikovan u »Stari-
naru« 1928.—30. G. Stefanescu povodom

slika manastira Dobrovat istice uticaj koji
je, pored direktnog carigradskog, srpsko
slikarstvo preko Vlaske na moldavsku
umetnost. — Onda se dalje istrazuju

uticaji koji dolaze do izraza u prvoj ro-
manskoj umetnosti, u arhitekturi Mudejara
u Spaniji i u Moldaviji do izrazaja, — do-
vodeéi u neobiénu vezu krajnji Istok i
Zapad Sredozemnog mora. G. Protig isti-
¢e sassanidsko i bizantsko poreklo bugarske
umetnosti. Uticaj sassanidski nalazi B, Fi-
lov na kapitalima crkve u Preslavu i Pir-
novu. Pored nekoliko primeraka u primi-
tivnoj hriséanskoj umetnosti, — i onih u
Kairokanu i u Veneciji, motiv vinovog lista

nalazi svoje cvetanje tek u gotickoj umet-
nosti. Napominjemo da se lisée vinove loze
u vezi sa akantom moZe naéi kod mnas na
kapitelu u Decanima.

Dok g. Strzigowski dokazuje duho-
vitom komparativnom analizom u staro-
hriéanskim ostatcima gradevina, kapitela
etc. oko jermenske crkve u Diarbekiru —
vezu sa iranskom i severnom dekoracijom
(Oseberg!), dotle g. Vasié¢ u crkvi Mladog
Nagori¢ina odbija svaki dosad pretpostav-
ljeni uticaj Jermenske i dovodi je histori-
skom i umetni¢kom analizom sa Starim Na-
gori¢inom i spomenicima doba Stevana La-
zareviéa u vezu.

Uporedna analiza stila fragmenata sli-
karstva zidnog u Sv. Sofiji ohridskoj (sa
Vodo¢om etc.) uspela je g. Okunevu, i ako
do ociséenja fresaka ove crkve ne mozZe
se smatrati definitivnom. Poneke slike pre-
videne i naknadno otkrivene — publikovao
sam u »Starinaru« 1931. — Nesumnjivo
medu najzanimljivije ¢lanke spada Milletov
o ikonografiji vizije Petra Aleksandriskog.
U srpskoj umetnosti razlikuju se dve razli-
¢ite stilske grupe. Graéanica i Manasija
sluze se antié¢kim uzorima, a Mateji¢ daje
realisticku pretstavu. — Studija g. I. Gra-
bara o poreklu i razvoju ikonografskog
tipa Umiljenja Bogorodice posle Kondakova,
Libra¢eva, Alpatova i Lazareva, Anisimo-
va i Mijateva — dokazuje bizantsko po-
reklo ovog motiva u IX,—X. stoleéa; prve
variante i parafraze pojavljuju se pri kraju
XI. stoleéa, a kopije velike vrednosti pre-
ko Kieva dospevaju u Vladimir i Moskvu
u XIL stuleéu. Ista kompozicija sa neznom
idejom materinskog bola i ljubavi ima svoj
razvoj, a susreCemo je cCesto u mnaSem
srednjevekovnom slikarstvu XIV,—XVIL sto-
leéa. G. Grabar pominje u Studenici taj
motiv u temi Ane i Marije.

G. Sotiriou daje osobitu zanimljivu
studiju drvorezbarstva u bizantinskoj umet-
nosti, ali ne uzima u obzir velik deo te
skulpture u naSoj oblasti.

Gjorgje Manno-Zissi

BILJESKE

* Paznje vrijednim nastojanjem ¢. dr. Mi-
loslava Stojadinoviéa, prvog potpred-
sjednika opstine grada Beograda, i uz neo-
bi¢no agilnu suradnju gospode dr. Marije
Ili¢-Agapov, upravnice Opstinske Bi-
blioteke, u Beogradu je doslo jos 1929. do
formiranja Muzeja grada Beograda,
koji je zasad jos u neposrednoj vezi s rece-
nom tamo$njom gradskom knjiznicom. Ta

nova kulturna ustanova tim je vaznija, jer
je u vrijeme rata propao stari gradski arhiv
tako, Sto su ga Austrijanci unistili. Drzavni
arhiv u Beogradu tek djelomice moze u
koncepciji beogradske historije nadopuniti
prazninu, koja je nastala pomenutim uniste-
njem; tamosnje najstarije isprave datiraju
istom iz prve polovine XIX. stoljeéa. Zato
valja da pripomogne materijal stvari, koje
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