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»Cernere non licuit facundum pectus Erasmi« (»Vidjeti mogao nisam
Erazmovo rjecito srce«) — ovaj stih Franje Trankvila Andreisa, potekao iz
razoCaranja zbog neostvarene Zelje, gotovo da bi se mogao postaviti kao
paradoksalni moto raspravi o dodirima Erazma i Hrvata u razdoblju rene-
sanse. Erazma je uistinu malo tko od Hrvata osobno upoznao (pouzdano je
to utvrdeno samo za Jakova Banicevica), a €ini se da ni on o Hrvatskoj nije
puno znao. Ipak, u golemu obuhvatu intelektualnih uvida i osobnih dodira
glasovitoga humanista postoje zabiljeSke o vezama s piscima i diplomatima
iz Hrvatske. Pridodamo li tim imenima i podatke o recepciji Erazmova djela
u hrvatskoj knjizevnosti 16. stoljeca, dobit ¢emo popis od barem petnaestak
osoba koje zasluzuju nasu pozornost u ovoj prigodi.

Koliko god ta dokumentacija 0 poznavanju i dodirima bila fragmen-
tarna, u njoj se moze naéi vrijednih podataka, poglavito o trajnom zani-
manju hrvatskih humanista za velikog Erazma, pa i o tome da su neki od
njih, zahvaljujuéi svojem znanju i sposobnostima, stupili u povlasten krug
njegovih korespondenata i prijatelja. Okupljeni na jednom mjestu, makar u

* Ovo je hrvatska inacica teksta objavljenog na engleskom jeziku pod naslovom »Erasmus
and the Croats in the Fifteenth and Sixteenth Centuries« u godiSnjaku Erasmus of Rotterdam
Society Yearbook 24 (2004), str. 89-114. Za ovu prigodu tekst je u manjoj mjeri preraden i
dopunjen; u biljeSkama su dodane neke bibliografske jedinice na hrvatskom jeziku kojih nema
u engleskoj verziji, a istodobno je donekle reducirana literatura o hrvatskom temama na stra-
nim jezicima. Kratice u biljeSkama: Allen = Opus epistolarum Desiderii Erasmi Roterodami
(prir. Percy Stafford Allen et al.), 12 sv., Oxford, 1906-1958 (navodi se broj pisma i redci); ASD
= Opera omnia Desiderii Erasmi Roterodami, Amsterdam 1969 — (brojevi oznacuju ordo, svezak,
stranicu i retke); COE = Contemporaries of Erasmus: A Biographical Register of the Renaissance
and Reformation (ur. Peter G. Bietenholz i Thomas B. Deutscher), 3 sv., Toronto, 1985-1987
(svezak i stranica); CWE = Collected Works of Erasmus (u engleskom prijevodu), Toronto, 1974
— (navodi se broj sveska i broj pisma, pri ¢emu je numeracija pisama ista kao u Allenu). U bi-
ljeSkama se u nacelu ne upucuje na standardne biografske i enciklopedijske priru¢nike, kao §to
su Hrvatski biografski leksikon, Leksikon hrvatskih pisaca, Dizionario biografico degli italiani i sl.
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kratku pregledu, oni ¢e pokazati da je Erazmo bio prisutan i u hrvatskoj in-
telektualnoj sredini i da je ta sredina davala ugledne pisce i drzavnike koji su
zasluZili priznanje »prvaka svih humanista«.!

U svojim spisima Erazmo usputno spominje hrvatske zemlje. Tako u
spisu De bello Turcis inferendo (1530), nabrajajuci vojne uspjehe Bajazita I.
krajem 14. st., kaze: »(...) hoc successu rerum inflammatior, Bossinam, Croa-
tiam, et viteriores Ilyrici partes vastat.«* («...jo§ raspaljeniji tim uspjesima,
pustosi Bosnu, Hrvatsku i udaljenija podrugja Ilirika«). A govoreéi o nepos-
rednoj i aktualnoj ugrozenosti Europe od Turaka, iznosi ovakvu strepnju:

Quis enim nescit quam facilis genti Turcarum terra pateat ad nos aditus? Quum
enim vtramque teneat Mysiam, superiorem et inferiorem, ad flumen Danubium, re-
giones Thraciae vicinas, non difficilis per hoc flumen ad nos patet aditus. Dalmatas
et Illyrios eadem vicinitate habet obnoxios, ne quid dicam de Pannonia quam toties
impetiit.?

Ta tko ne zna kako je lak pristup k nama otvoren turskom plemenu po kopnu?
Bududi naime da drzi obje Mizije, donju i gornju, do rijeke Dunava, predjele
blizu Trakije, pristup koji mu je uz tu rijeku k nama otvoren nije mu tezak. Is-
tom tom blizinom zadaje prijetnju Dalmatincima i Ilirima, da i ne spominjem
Panoniju, koju je toliko puta napao.

U istom spisu Erazmo kratko aludira na Mohacku bitku,* jedan od
klju¢nih dogadaja hrvatske povijesti 16. stoljeca, u kojoj su sudjelovali brojni
Hrvati.> Svakako, bilo mu je poznato da Franjo Trankvil Andreis dolazi iz

1O Hrvatima i Erazmu u 16. st. usp. Mirko Breyer, »O Erazmu Rotterdamskome, Ostva-
renja, knjizevno-likovni almanah, Zagreb, 1947, str. 197-205; za pregled veza do ukljucivo 20.
stoljeca usp. Vjekoslav K. Pranji¢, »Erasmi Rotterodami Echo & Receptio in Croatia«, Russian
Literature, 37 (1995), str. 587-602 (isti je tekst, pod istim naslovom, ali bez biljezaka, objavljen u
auktorovoj knjizi Iz-Bo-sne k Europi (stilografijske svastice), Matica hrvatska, Zagreb, 1998, str.
221-245.

2 ASD V-3, str. 44, 266-67.

3 ASD V-3, str. 50-51, 359-63. O Erazmovoj zabrinutosti zbog otomanske prijetnje i zbog
politickih odnosa u Europi usp. Maria Cytowska, »Erasme et les Turcs«, Eos 62 (1974), fasc. 1,
str. 311-321, os. 316-317.

* ASD V-3, str. 50, 339; str. 64, 691-693.

> Najvazniji opis bitke (iz pera oéevidca) jest djelo Stjepana Brodari¢a De conflictu Hunga-
rorum cum Turcis ad Mohacz verissima historia (za potpune bibliografske podatke usp. ovdje bilj.
19). Medu ostalim Hrvatima na bojnom polju spominjemo samo dvojicu najvaznijih: Bartula
Jurjevi¢a (Purdevica), koji je tada bio i zarobljen, te je proveo devet godina u turskom ropstvu,
a nakon bijega objavio je viSe vaznih spisa na latinskom o politi¢kim i vojnim pitanjima Oto-
manskog Carstva; Krstu I. Frankapana, jednog od najznacajnijih predstavnika onodobnih voj-
nih i diplomatskih nastojanja u otporu turskom nadiranju; Frankapan je bezuspjesno savjetovao
hrvatsko-ugarskom kralju Ludoviku II. da ne zamece bitku dok on ne stigne na Moha¢ sa svo-
jom vojskom.
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Dalmacije, a Jakov Banicevi¢ »ex intimo sinu Illyrico« (»iz najdublje unutras-
njosti Ilirskog zaljeva«); Matej Fortunat i Stjepan Brodari¢ za njega su Pan-
nonii (iako je pod tim Erazmo moZzda podrazumijevao samo Ugarsku). O
Hrvatima je doznavao i od svojih korespondenata (od Piotra Tomickoga o
Brodaricu, od Petera Mosellanusa o Trankvilu Andreisu, od Johannesa Cae-
sariusa o Jurju DragiSi¢u).6

Za boravka u Mlecima godine 1508. Erazmo je stanovao kod tiskara
Andree Torresanija, koji je tiskao izdanja na hrvatskom i na glagoljici,” pa
nije nemoguce da je ugledni humanist tu vidio knjige tiskane pismom koje
se, prema navodnom izumitelju, nazivalo i littera Hieronymiana (Jeronimovo
ime nedvojbeno bi privuklo Erazmovu pozornost!). No u nedostatku bilo
kakvih tragova taj dodir ostaje pukom pretpostavkom, kao §to na razini
puke spekulacije ostaje moguénost da je u rukama imao prvotisak Maru-
liceve Institucije, objavljen u Mlecima 10. veljace 1507. (= 1506. more Ve-
neto).

Prijedimo dakle na podatke kojima raspolazemo. Dodiri Erazma i hr-
vatskih humanista mogu se, radi preglednosti, podijeliti u tri vrste: 1. Eraz-
mo je u izravnoj vezi, putem pisama ili cak osobno, s kojim od hrvatskih pi-
saca; 2. veza je neizravna, ali potvrdena ili spomenom imena ili na koji drugi
nacin; 3. hrvatski pisci spominju Erazma u svojim djelima.

Prve dvije vrste mozemo, iz hrvatske perspektive, nazvati emitivnima, a
trecu receptivnom; ovoj posljednjoj pripadaju i rijetki podatci o optjecaju
Erazmovih knjiga medu hrvatskim ditateljima u 16. st.

1.

Najvecu ¢e pozornost, dakako, privuéi pripadnici prve skupine — Eraz-
movi izravni korespondenti, znanci, pa i prijatelji i pokrovitelji. Iako doku-
mentacija nije obilna, vrijedna je pozornosti upravo zbog neposredna kon-

6 Glavni izvor od kojega je Erazmo dobivao novosti o Hrvatsko-Ugarskom Kraljevstvu bio
je Nikola Olah; usp. Marianna D. Birnbaum, Croatian and Hungarian Latinity in the Sixteenth
Century, P.E.N. Croatian Centre & Most / The Bridge, Zagreb — Dubrovnik, 1993, str. 155-212,
0s. 168 (to je drugo izdanje knjige koja je prvi put bila objavljena pod naslovom Humanism in a
Shattered World: Croatian and Hungarian Latinity in the Sixteenth Century, Slavica Publishers,
Columbus, Ohio, 1986). Erazmu je drugi izvor obavijesti vjerojatno bio Jacobus Piso, »one of
the main channels through which Erasmian influences entered Hungary« (usp. COE 3, str. 94);
Piso i Erazmo dopisivali su se neredovito, no godine 1526. Erazmo mu je uputio tri pisma (Al-
len 1297, 1662, 1754). O Hrvatima na ugarskom dvoru mozda je ¢uo i od Girolama Aleandra, s
kojim je radio i dijelio sobu u Mlecima 1508; Aleandro je, kao tajnik papina poslanika u Mle-
cima Angela Leonea, godine 1501. donio hrvatsko-ugarskomu kralju ratnu pomo¢i (usp. COE
1, str. 29).
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takta. Rijec¢ je o dvojici ili trojici visokih drzavnih i crkvenih uglednika Hr-
vatsko-Ugarskoga Kraljevstva, diplomatima europskog domasaja i ugleda
(Jakov Banicevi€ i Stjepan Brodari¢, mozda i Antun Vranci€) te o dvojici
mladih humanista koji su se istaknuli svojim knjizevnim i filoloskim radom
(Franjo Trankvil Andreis i Matej Fortunat).

Erazmovi dodiri s Jakovom Banicevi¢em i Stjepanom Brodari¢em svje-
doCe o obostranu poStovanju i uvazavanju, pri ¢emu ih Erazmo ne cijeni
samo zbog njihova ugleda i mo¢i nego i zbog humanisticke ucenosti i ljud-
skih kvaliteta, a oni se njemu obracaju kao glasovitu humanistu, piscu i in-
telektualnom uzoru. Jakov Banicevi¢ (1466-1532), Erazmov vrs$njak, rodom
s otoka Korcule, bio je jedan od najuglednijih europskih diplomata s po-
Cetka 16. st., tajnik careva Maksimilijana I. i Karla V, sudjelovao je na sabo-
rima u Augsburgu (1510) i Wormsu (1515), bio je ¢lan komisije koja je 1520.
pripremala tzv. Wormski edikt protiv Martina Luthera.® Od zasigurno znat-
no obilnije korespondencije sacuvana su samo Cetiri pisma: tri Erazmova
Banicevi¢u i jedno Banicevi¢evo Erazmu.’ Iz njih je razvidno da su se ta dvo-
jica uglednika i vr$njaka susretala i osobno.l® Glavna je tema prvih dvaju
Erazmovih pisama, koja potjecu iz studenoga 1517, ponovno rasplamsavanje
tzv. Reuchlinove afere te, s time u vezi, djelovanje zidovskog obrac¢enika Jo-
hannesa Pfefferkorna.l’ Baniéeviev odgovor!? ponajprije je izraz iskrena
divljenja velikom humanistu, kojega je odavno Zelio upoznati. Ispricavajuci
se zbog prenagla nastupa pri nedavnom susretu s Erazmom u Antwerpenu,
Banicevi¢ spominje i svoj »Ilirski zaljev«, iz kojeg je poSao u svijet, a Erazma
usporeduje s bozanstvom koje je imao prigode samo izdaleka Stovati:

Sed id auiditati (quae me vel ex intimo sinu Illyrico meo traxisset) potius quam in-
stituto adscribat. Cupiebam enim illum quem absens veluti numen ob excellentem

7 Godine 1493. tiskao je glagoljski brevijar, a 1527. glagoljsku pocetnicu (usp. Josip Bra-
tuli¢, Leksikon glagoljice, Minerva, Zagreb, 1995, str. 20 i 146); o Torresaniju usp. i COE 3, str.
332.

8 O Banigeviéu usp. i COE 1, str. 90-91 (s. v. Bannisio, Jacopo).

9 Allen 700, 709, 716, 970.

10 Usp. CWE 5, 700 (uvodna biljeska) i formulacije u samim pismima. Erazmo: Subinde
mecum litigo quod Antwerpiae non auidius sim amplexus tam obuiam tuam humanitatem (Allen
700, 1-3). Banicevi¢: Nec est cur sibi ipsi succenseat quod me vitro venientem auidius non sit com-
plexa hic Antuuerpiae; exhibuit enim se nimis facilem erga me, et compos voti eram simulatque vi-
deram quem desyderabam (Allen 709, 4-7). Erazmo: Sed omnia coram (Allen 716, 13-14).

o toj cause célebre svojeg vremena usp. Elizabeth von Erdmann-Pandzi¢, »Juraj Dra-
gisi¢ (1445-1520) i Zidovi«, Encyclopaedia moderna, 13 (1992), 3 (39), str. 445-452; Erika Rum-
mel, The Case Against Johannes Reuchlin: Religious and Social Controversy in Sixteenth-Century
Germany, University of Toronto Press, Toronto, 2002.

12 Allen 709, Antwerpen, 12. studenoga 1517.
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doctrinam colebam, aliquando praesens (postquam fas erat) intueri; et omnis mora
mihi periculosa videbatur.

Nego, neka <Tvoje Gospodstvo> to radije pripiSe zarkoj zelji (koja bi me bila
dovela ¢ak iz najdublje unutrasnjosti mojega Ilirskog zaljeva) negoli namjeri.
Zelio sam naime onoga koga sam zbog izvrsne uéenosti Stovao izdaleka, kao
bozanstvo, sada napokon (buduéi da se pruzala moguénost) gledati izbliza, i
svako mi se odgadanje ¢inilo opasnim.

U posljednjem sacuvanom pismu'4 Erazmo piSe o uspjehu drugog izda-
nja vlastitoga latinskog prijevoda Novog zavjeta te s osobitim odusevljenjem
prikazuje engleski dvor kao mjesto gotovo idealna humanistickog ozracja. Za-
nimljivo je da Banicevica pozdravlja kao svojega zastitnika (»Bene vale, pa-
trone singularis«), iz ¢ega se dade zakljuciti da je vrlo utjecajni diplomat po-
mogao Erazmu, iako nazalost ne znamo u ¢emu i kada. Baniceviéev utjecaj
ogleda se i u tome $to Erazmo moli od njega preporuku kod saskog vojvode
Fridrika Mudroga (koji ¢e uskoro postati Lutherov zastitnik).1>

I Stjepan Brodari¢ u svojem je pismu, nazalost izgubljenom, Erazmu
izrazio divljenje i pohvale. Znamo to iz Erazmova sa¢uvanog odgovora,!® u
kojem skromno otklanja »velianstvene pohvale« (»magnificas laudes«) $to
mu ih je uputio ugledni prelat i diplomat. Stjepan Brodari¢ (1490-1539) bio
je poslanik Ludovika II. i Ivana Zapolje, kraljev kancelar, biskup srijemski,
pecujski i vacki.l” Da je bio i ljubitelj knjizevnosti, svijedo¢i njegova ne-
ostvarena nakana da objavi pjesme Jana Panonija.'® Najvaznija su mu djela
govor odrzan 4. rujna 1522. pred papom Hadrijanom VI. i iznimno vrijedan

13 Allen 709, 10-14. Prva navedena re¢enica u engleskom prijevodu (CWE 5, 700, redci
14-18) glasi: »But you must ascribe this to eagerness, which would have brought me from the
very heart of my native Illyria, and not to principle.« No Baniceviceve rijeci vel ex intimo sinu II-
lyrico meo odnose se oc€ito na »Ilirski zaljev«, tj. Jadransko more, u kojem se nalazi i rodna mu
Kor¢ula. Za sintagmu »sinus Illyricus« u znaenju »Jadransko more« usp. Giovanni Maria
Filelfo, Amyris, 740: »lllyricosque sinus, portusque sinusque Liburnos«; Naldo Naldi, Eglogae, 4,
52: »Illyricosque sinus ueniam Pontumque sonantem« (podatci dobiveni pretrazivanjem na inter-
netskoj stranici Poeti d’Italia in lingua latina tra medioevo e rinascimento, http://157.138.65.54:
8080/poetiditalia/index.jsp).

14 Allen 970, Bruxelles, 21. svibnja 1519.

15 Za opgirniji prikaz ove korespondencije i njezina povijesnog konteksta usp. Bratislav
Lucin, »Korespondencija Jakova Bani¢evi¢a i Erazma Rotterdamskog«, Godisnjak grada Kor-
Cule, 3 (1998), str. 41-60 (s pismima u izvorniku i hrvatskom prijevodu).

16 Allen 2178, Freiburg, 9. lipnja 1529.

170 Brodaricu usp. i COE 1, str. 203-204 (s. v. Brodarics, Istvan); Birnbaum, n. dj. (6),
str. 123-154.

18 Usp. COE 1, str. 204; Birnbaum, n. dj. (6), str. 153 (s ulomkom Brodariéeva pisma Aldu
Manuziju).
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opis mohacke katastrofe 1526, kojoj je bio sudionikom.!® Tako je pripadao
erazmovskom kruga na ugarskom dvoru oko Jakova Pisa,? ¢ini se da Eraz-
mu prethodno nije bio poblize poznat, jer se ovaj u pismu poziva na visoko
misljenje Sto ga je o Brodaricu iznio krakovski biskup Piotr Tomicki.2! Na-
kon ugladena otklanjanja upué¢enih mu komplimenata Erazmo ostatak pisma
ispunja ironi¢nim i razdrazljivim osvrtom na poglede suvremenih skolastic-
kih teologa, iz Cega se moze zakljuciti da je Brodari¢ u svojem pismu dotak-
nuo kakvu teolosko-egzegetsku temu. Nazalost, niSta nije poznato o njiho-
vim daljim kontaktima, no Erazmu je u godinama koje su uslijedile mogla
biti zanimljiva Brodariceva velika zauzetost oko pomirenja Ferdinanda i Za-
polje, pretendenata na krunu sv. Stjepana.??

Banicevi¢ i Brodari¢ bijahu ljudi Erazmovih godina, uz to na visokim
polozZajima, utjecajni i na glasu u europskim zemljama. No Erazmo je znao
biti ne manje susretljiv i prema mladim humanistima koji jo$ nisu stekli ime i
polozaj, a kod kojih je cijenio ucenost i Zelju za znanjem, imajuéi razumije-
vanja i za poneku mladenacku naglost. Tako je vrlo pomirljivo i strpljivo pi-
sao Trogiraninu Franji Trankvilu Andreisu (1490-1571), koji se naljutio $to
nije uspio da ga Erazmo osobno primi u Louvainu u lipnju 1519. godine. An-
dreis, u to vrijeme manje-viSe nepoznat mladac iz rubnoga predjela kr$can-
skoga svijeta, napao je Erazma oStrom, pa i uvredljivom pjesmom u kojoj ga
je nazvao »homo Batavus et a Gratiis alienus« (»sirovi Batavac koji ne haje
za uljudnost«).2? Erazmo u svojem odgovoru — opsirnoj isprici zbog ne-
ostvarena susreta — citira Trankvilov stih koji smo naveli na pocetku ovoga
teksta te dodaje da se on po Louvainu pronosi poput izreke: »Cernere non li-
cuit facundum pectus Erasmi« (»Vidjeti mogao nisam Erazmovo rjecito

19 Editiones principes: Stephanus Brodericus, Oratio ad Adrianum VI Pontificem Maxi-
mum... dicta pridie Nonas Septembris a. s. MDXXII, Romae, s. n., 15237?; isti, De conflictu Hun-
garorum cum Turcis ad Mohacz verissima historia, Cracow 1527. Suvremena izdanja: Stephanus
Brodericus, De conflictu Hungarorum cum Solymano Turcorum imperatore ad Mohach historia
verissima — Oratio ad Adrianum VI Pontificem Maximum (prir. Petrus Kulcsar i Csaba Csapodi),
Budapest 1985; Stjepan Brodari¢, Mohacka bitka 1526 (prev. Stjepan SrSan), Privlacica, Vin-
kovci 1990 (sadrzi latinski izvornik i hrvatski prijevod obaju spomenutih djela).

20 Usp. COE 1, str. 204; Birnbaum, n. dj. (6), str. 158-159.

2l Brodari je bio jedan od uglednika preko kojih je Tomicki nabavljao knjige za svoju pri-
vatnu knjiznicu (usp. COE 3, str. 328).

22 Usp. Birnbaum, n. dj. (6), str. 143.

2 Allen 991, 12-13. Andreis aludira na Marcijalov izraz auris Batava, u znacenju »barbar-
sko uho« (usp. Epigr. 6,82,6), no lako je moguce da je ¢itao Erazmovu natuknicu Auris Batava
(Adagia, 1V, vi, 35; usp. ASD II-8, br. 3535). U Aldovu izdanju iz 1508, koje je Andreisu vjero-
jatno bilo lako dostupno, to je posljednji tekst (usp. The Adages of Erasmus, selected by William
Barker, University of Toronto Press, Toronto, 2001, str. 371).
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srce«).24 Isprike S$to ih je ugledni Nizozemac uputio mladcu iz Dalmacije
zvucle iskreno, no ¢ini se da je prema Trankvilu i poslije osje¢ao neku vrstu
duga, jer ga je pod imenom Parthenius uvrstio u svoj Conuiuium poeticum
(prvi put tiskan u Frobenovu izdanju Colloquia, u kolovozu 1523). Partenije
sudjeluje u ucenu, ali opustenu i duhovitu razgovoru (u kojem se pod pseu-
donimom Eubulus pojavljuje i sam Erazmo) o nekim metri¢kim pitanjima u
Terencija i Horacija, nakon ¢ega se sudionici natjecu u dosjetljivu smisljanju
kratkih pjesama i izreka. No Partenijeva je uloga sasvim neznatna: ima Sest
kratkih replika, bez kojih bi dijalog mogao jednako dobro funkcionirati.2s
Zakljuciti je stoga da je Erazmov motiv bio uglavnom kurtoazne prirode.2

Malo je vjerojatno da su postojali pismeni, a kamoli osobni dodiri Eraz-
ma i Antuna Vrancica (1504-1573). Gotovo cCetrdeset godina mladi od Eraz-
ma, Vranci¢ je vrlo rano zapoceo blistavu politicku i crkvenu karijeru, koja
¢e ga dovesti do polozaja ostrogonskog nadbiskupa, primasa Ugarske i kra-
ljeva namjesnika.?” Do eventulanoga kontakta moglo je doéi u posljednjim
godinama Erazmova Zivota (1530-36), no o tom nema spomena ni u Eraz-
movim ni u Vranc¢iéevim djelima.?8 Jedina naznaka kojom raspolazemo pot-
jece od znamenitoga talijanskoga putopisca Alberta Fortisa, koji je u Putu

24 Allen 991, 69. Moguce je da je Erazmo namjerno izbjegao susret (ili se barem nije po-
trudio oko njegova ostvarenja) zbog nepovoljne aluzije na Trankvila u pismu $to ga je dobio od
Petrusa Mosellanusa. Taj profesor grékoga na LeipziSkom sveuciliStu u svojem se pismu Eraz-
mu od 6. sijecnja 1519. okomljuje na one koji smatraju kako ucenje gr¢koga malo ili nimalo ne
pridonosi poznavanju latinstine, te ovako aludira na Trankvila (koji je 1518-1519. predavao re-
toriku na istom sveucili§tu): »Cuius farinae impium quendam nebulonem nescio quis Aquilo in
hanc scholam ex ipsa vsque Dalmatia inuexit.« — »Od takva je soja ljudi ne znam kakva bura
dopuhala na ovo uciliste nekakva bezboznog vjetrogonju sve otamo iz Dalmacije.« (Allen 911,
43-45 i bilj. ad loc.). Nekoliko ulomaka iz Erazmova pisma Trankvilu donosi Breyer, n. dj. (1),
str. 202-203.

B Mozda je najzanimljivije da na jednom mijestu (kad su na poletku gozbe ponudena
svjeza jaja pripremljena na razne nacine) izjavljuje kako ne podnosi maslac, nego mu se svidaju
jaja przena na ulju: »Ego butyri esum non fero; si frixa sunt [sc. oua, op. B. L.] oleo, perplacebunt«
(ASD I-3, str. 350, 185). Ovu mediteransku (u nasem slucaju: dalmatinsku) gastronomsku po-
tankost mogao je sjevernjak Erazmo i osobno upoznati za svojega boravka na Apeninskom po-
luotoku.

26 O Trankvilu Andreisu usp. i COE 1, str. 56-57.
27 O Vran¢iéu usp. i Birnbaum, n. dj. (6), str. 270-306.

2 Vrangicevo se ime ne nalazi u COE, u kojem je obradeno gotovo dvije tisuée Eraz-
movih suvremenika $to ih on makar jednom spominje u svojim djelima; Erazma nema u Vran-
giéevim Sabranim djelima; usp. Verancsics Antal, Osszes Munkdi, prir. Szalay Laszlé i Wenzel
Gusztav, 12 sv., A Magyar Tudomanyos Akademia, Pest 1857-1875; u tom je izdanju u kazalu
imena (sv. 12, str. 406) naveden i »Rotterodami Erasmusc, ali to je pogreska jer Vranc¢i¢ u
pismu s nadnevkom 10. sije¢nja 1542. spominje svojeg prijatelja Erazma (»meus necessarius«)
koji je te godine bez njegova znanja objavio knjizicu njegovih stihova (Ofia, Krakow, 1542);
Erazmo pak Rotterdamski preminuo je pet i pol godina prije.



12 Lucin, B., Erazmo i Hrvati XV, i XVI. stoljeca, Prilozi 59-60 (2004), str: 5-29

po Dalmaciji (Viaggio in Dalmazia, Mleci, 1774) zabiljeZio da se kod Vran-
¢i¢evih potomaka ¢uva jedno Erazmovo pismo; od njega pak danas nema ni-
kakva traga.??

S druge strane, treba upozoriti na gotovo nezapazen podatak da je An-
tunu Vranci¢u Erazmo bio itekako dobro poznat — ali preko knjiga. Barem
za jedno Erazmovo djelo znamo da ga je Antun posjedovao i rado ga Citao.
Razvidno je to iz pisma $to ga je uputio Michaelu Petrinusu 20. sijecnja
1550, u kojem odgovara na njegovu molbu da mu protumaci znacenje izreke
Bovem ad ceroma (»Vola poslati u hrvaliSte«).30 Pozivajuéi se izrijekom na
Erazma uceni prelat obja$njava da ona znaci »poucavati nepoucljivoga, uzeti
koga za posao kojemu je posve neprikladan i kojem se po naravi opire«, te
dodaje jos§ nekoliko sli¢nih izreka: »Huc pertinent: Opera et impensa periit.
Oleum et operam perdidi. Et: Apud fimum vapores odorum spargis.« (»Ovamo
pripada i: Propade trud i trosak. Izgubih ulje i trud. Pokraj gnoja rasprsujes
oblake miomirisa.«). Sve se Cetiri nalaze u Erazmovoj zbirci Adagia, bilo kao
zasebne natuknice bilo kao ilustrativni citati.3!

Jos§ dvojica Erazmovih poznanika i korespondenata ulaze u obzor nase
teme. To su Giulio Camillo il Delminio (oko 1480-1544) i Petar Pavao
Vergerije mladi (1498-1565). Podatak o Camillovu hrvatskom podrijetlu
daje Cresanin Franjo Petri$ (Petri¢),32 koji u predgovoru svojeg izdanja dru-
gog sveska Camillovih djela (Mleci, 1574) kaze kako je ovaj svojem prezi-
menu pridodao oznaku Delminius »prema najstarijem gradu Dalmacije koji

2 »Potkraj 1534. putovao je u Francusku kamo ga je poslao njegov gospodar kralju Franji
I, gdje je bio dva puta; zatim u Englesku k Henriku VIII. kod kojeg je bio u mjesecu sije¢nju
1535. Vjerojatno je da je nekako u to vrijeme sklopio prijateljstvo s velikim Erazmom Roterdam-
skim i poceo cijeniti Melanchtona: od prvoga se jo§ pomno ¢uva jedno pismo kod gore pohvalje-
noga grofa Frane Draganifa Vrancica, a u ¢ast drugoga medu latinskim se pjesmama u rukopisu
naseg Antuna moze procitati jedan epigram.« (Alberto Fortis, Put po Dalmaciji, prir. Josip Bratu-
li¢, prev. Mate Maras, Globus, Zagreb, 1984, str. 91). Fortisov podatak o Antunovu posjetu en-
gleskom dvoru — sam po sebi priblizno to¢an — naveo je Mariannu D. Birnbaum da ustvrdi kako
se tom prigodom Antun susreo s Erazmom (usp. Birnbaum, n. dj. [6], str. 457). No dobro poznata
kronologija Erazmova Zivota opovrgava takvu moguénost: on je u Engleskoj boravio u tri navrata:
1499-1500, 1505-1506. i 1509-1514; posljednje pak godine zZivota (1529-1536) proveo je u Baselu
i Freiburgu, suviSe slab i bolestan da bi mogao poduzimati dulja putovanja.

30, Antonius Wrancius Michaeli Petrino S.« u: Verancsics Antal, n. dj. (28), sv. 7 (1865), str.
28-29 (pismo br. XVII).

31 Opirnije o temi Erazmo — Antun Vranéi¢ pisem na drugom mijestu.

32 O Petrisevu hrvatskom rodu svjedoce arhivski podatci rodnog mu Cresa (usp. Sime Ju-
ri¢, »Nekoliko rije¢i o Franji Petri¢u uz latinsko i hrvatsko izdanje njegova djela Nova de univer-
sis philosophia — Nova sveopca fiilozofija, Zagreb 1979«, u: Iz muzeja hrvatske knjige, Matica
hrvatska, Zagreb 2000, str. 111; sam Petri§ u autobiografiji kaze da je roden na Cresu; usp. A.
Solerti, »Autobiografia dell Patrizi«, Archivio storico per Trieste, I'Istria e il Trentino 3 (1886),
fasc. 34, str. 1-7. O Camillu usp. i COE 1, str. 248-250.



Lucin, B., Erazmo i Hrvati XV, i XVI. stoljeca, Prilozi 59-60 (2004), str. 5-29 13

bijase domovina njegovu ocu«.33 S buduéim izumiteljem kazalista pamcenja
Erazmo se susretao za boravka u Italiji (1506-1509).3* Spomenuo ga je kao
vrsnoga govornika u svojem dijalogu Ciceronianus (1528), na sto je Camillo
uzvratio pohvalama Erazmu u spisu Trattato della imitazione napisanu 1530,
prvi put tiskanu 1544.35 Camillov teatar Erazmu je opisao Viglius Zuiche-
mus; u svojem odgovoru Erazmo izumitelja podsmijesljivo naziva »tuus
Daedalus«.3°

Petar Pavao Vergerije, iako rodom iz Kopra, pripada naSem razma-
tranju jer je djelovao na hrvatskom tlu i suradivao s hrvatskim protestant-
skim piscima okupljenima oko prevoditeljskih i tiskarskih projekata koji su
se od 1559. do 1564. odvijali u Urachu. Bliski Vergerijev suradnik Primoz
Trubar u svojem predgovoru glagoljskom izdanju Novog zavjeta,3’ naslov-
ljenu na Maksimilijana II, spominje kako su se hrvatski prevoditelji Antun
Dalmatin i Stjepan Konzul Istranin kao predloscima sluzili Erazmovim i Lu-
therovim prijevodom Novog zavjeta.?® U jedinom sacuvanom pismu Ver-
geriju (Allen 2825), koje potjece iz 1533, kada je ovaj bio papinski nuncij na
Ferdinandovu dvoru, Erazmo mu prenosi da se govori kako je Ferdinand
sklopio savez s Turcima s ciljem da se domogne Ugarske. Vergerije pak u
jednom pismu Ferdinandu Erazma opisuje kao heretika i luterana,? iz Cega
se moZe zakljuciti da Erazmo nije utjecao na Vergerijevo priblizavanje evan-
gelickoj crkvi krajem tridesetih godina.40

3 Usp. Ljerka Sifler-Premec, »Giulio Camillo Delminio (Li¢nost i djelo)«, Prilozi za is-
trazivanje hrvatske filozofske bastine, 6 (1980), br. 11-12, str. 134. O kazali§tu pamcenja usp.
Frances A. Yates, »Renesansno pamcenje: kazaliSte pamcenja Giulia Camilla« (prev. Sanja
vi¢), Treéi program Hrvatskog radija, 32 (1991), str. 125-158 (ulomak iz knjige Frances A.
Yates, The Art of Memory, London — Chicago, 1966).

3 Usp. COE 1, str. 248.

3 Za Ciceronianus usp. ASD 1-2, str. 637, za Camillovu pohvalu Sifler-Premec, n. dj. (33),
str. 144.

36 Usp. Allen 2657, 30-60 (Zuichemiusov opis; za prijevod tog ulomka usp. Yates, n. dj.
[33], str. 125-126); Allen 2682, 20 (Erazmov odgovor). Erazmo je pogresno mislio da je iz
Camillova pera potekao polemicki spis Oratio pro M. Tullio Cicerone (usp. Allen, 2682, 21-22:
COE 1, str. 249), koji je zapravo djelo Giulia Cesarea Scaligera.

37 Prvi del Novoga testamenta... Der erst halb Theil des newen Testaments... jetzt zum ersten
mal in die Crobatische Sprach verdolmetscht, vad mit Glagolischen Buchstaben getruckt, Vtubingi
[tj.: Urach], 1562.

38 Usp. Slovenski protestantski pisci (ur. Mirko Rupel), Drzavna zalozba Slovenije, Ljublja-
na, 1966, str. 131-132; Alojz Jembrih, Hrvatski filoloski aspekti, 1zdavacki centar »Revija« Rad-
nickog sveuciliSta »Bozidar Maslari¢«, Rijeka, 1990, str. 228.

¥ Usp. COE 3, str. 388.

o) Vergeriju usp. COE 3, str. 387-388; Petar Vrankovié, »Petar Pavao Vergerije Mladi
(1497/8-1565), Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske bastine, 3 (1977), br. 5-6, str. 103-132;
Prispevki z mednarodne konference — Peter Pavel Vergerij ml. Polemicni mislec v Evropi 16. stoletja
ob 500-letnici rojstva, u: Acta Histriae 7 (1999), 2 (VIII), Znanstveno-raziskovalno sredi§¢e Ko-
per, Koper, 1999; sazetci dostupni na internetskoj adresi http://www.zrs-kp.si/indexe.htm.
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2.

Druga nasa skupina, oni humanisti s kojima Erazmo nije bio u izravnom
dodiru, svjedoci prije svega o zamjetnoj knjizevnoj i intelektualnoj aktivnosti
hrvatskih humanista, koji su dosli u njegov vidokrug poglavito zahvaljujuéi
svojim spisima.

Na prvom je mjestu i vremenski i po vaznosti Ivan Stojkovi¢ (oko
1390-1443), dominikanac i teolog rodom iz Dubrovnika (grada za koji je
ostao trajno vezan), profesor na sveuciliStima u Parizu i Bologni, glavni
tajnik koncila u Baselu i kardinal.#! Jedan je od prvih humanista koji su prije
egzodusa Grka zbog pada Konstantinopola prikupljali rukopise grckih auk-
tora. Kako je pripadao znatno starijem humanistickom nara$taju te kako
nijedno njegovo djelo nije objavljeno tiskom ni prije ni tijekom Erazmova
Zivota, moguce je da nizozemski humanist za Dubrov¢anina nije ni znao.
Cinjenica je ipak da je Stojkoviceva djelatnost — makar je on sam bio odavno
mrtav — izravno utjecala na Erazmovu: naime, upravo je na rukopisima iz
Stojkoviceve zbirke Erazmo temeljio svoje izdanje grckoga teksta Novog
zavjeta (to je editio princeps grékoga teksta!). Stojkovievo ime nigdje nije
spomenuo, mozda i ne znajudi ¢iji su neko¢ bili rukopisi kojima se sluzio.
Napomenuti je ipak da je rukopisni katalog Stojkoviceve zbirke (koji jo$
uvijek postoji) sastavio u Baselu godine 1513. Erazmov prijatelj i poznati hu-
manist Beatus Rhenanus.*2 Spoju Stojkoviceve bibliofilske strasti i Eraz-
mova filoloskog nastojanja ima se zahvaliti i prvo tiskano izdanje Ptoleme-
jeve Geografije (Basel, 1533), §to ga je Erazmo priredio na temelju grckog
teksta koji je za Stojkovica u Carigradu bio prepisao Grk Doukas (1436/37).
Spomenuti je kodeks u Erazmovo vrijeme posjedovao Johannes Camerarius
iz Dahlberga, biskup Wormsa (1482-1503), a danas se ¢uva u trezoru Vati-
kanske knjiznice (Vat. Pal. Gr. 388).43

#1O Stojkovi¢u usp. Bonaventura Duda, Joannis Stojkovi¢ de Ragusio, OP (1443m): Doc-
trina de cognoscibilitate Ecclesiae, Pontificium Athenacum Antonianum, Romae, 1958; Aloysius
Krchnak, De vita et operibus loannis de Ragusio, Facultas theologica Universitatis Lateranensis,
Romae, 1960; Misao i djelo Ivana Stojkovica (1390/95. — 1443.). Zbornik radova s medunarodnog
simpozija u Dubrovniku, 26. - 28. svibnja 1983 (ur. Franjo Sanjek), Kricanska sadasnjost, Za-
greb, 1986.

42 Usp. Krchnak, ibid., str. 97; André Vernet, »Les manuscrits grecs de Jean de Raguse (+
1443)«, Etudes Médiévales, Etudes augustiniennes, Paris, 1981, str. 537 (prvi put objavljeno u Ba-
sler Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde, Band 61, 1961); Franjo Sanjek, »Hrvati i pa-
risko sveuciliste (XIIL.-XV. st.)«, Rad HAZU 476, Zagreb, 1998, str. 137-138. Ovdje izrazavam
srda¢nu zahvalnost dr. Franji Sanjeku, koji me ljubazno upozorio na radove Krchnaka i Verneta.

“ Usp. Sanjek, ibid.; isti, »Ivan Stojkovi¢ i po¢eci humanizma u Hrvata«, Dani Hvarskog
kazalista (XVI): Hrvatski humanizam - lanus Pannonius (ur. Nikola Batus$i¢ et al.), Knjizevni
krug, Split, 1990, str. 278.
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Drugi Dubrov¢anin kojeg povezujemo s Erazmom — ali ovaj put slav-
nom Nizozemcu dobro poznat — jest Juraj Dragi$i¢ (1445-1520). Taj franje-
vacki teolog, blizak Bessarionu i Lorenzu 1. Mediciju, branitelj Savonarole i
Reuchlina, djelatno se zalagao za toleranciju u odnosu prema ZzZidovskim
knjigama.** Dva primjerka Dragisiceve knjizice Defensio praestantissimi viri
Johannis Reuchlin (Koln, 1517) Erazmo je dobio od Johannesa Caesariusa,
profesora klasi¢nih jezika i izdavaca antickih tekstova koji je i sam podrza-
vao Reuchlina.*> Nepunih mjesec i pol nakon toga, 3. studenoga, Erazmo
javlja Banicevicu — vjerojatno odgovaraju¢i na njegovo izravno pitanje — da
je procitao tu knjizicu.4¢ Ocito je da je cijenio Dragisicev tolerantan stav jer
je nesto kasnije vrlo o$tro napao dominikanca Jacoba van Hoogstratena, pri-
padnika konzervativne teoloske struje, koji je u svojoj Apologiji (1518) pobi-
jao DragiSiceve poglede.4”

Glasoviti pjesnik Jan Panonije (Ivan Cesmicki, Kesinacki, 1434-1472)
rodom je Hrvat, a djelovanjem poglavito ugarski i talijanski humanist; za-
jedno s Marianne D. Birnbaum prihva¢amo stav, liSen iskljucivosti i posesiv-
nosti, o pripadnosti te znamenite pjesnicke figure dvjema ili ¢ak trima na-
cionalnim kulturama.*® Erazmo je poznavao izdanje Panonijevih izabranih
pjesama $to ga je priredio ve¢ spomenuti Beatus Rhenanus u Baselu 1518; iz
dobro poznate sazete pohvale, iznesene u pismu Johannu Thurzu, razvidno
je da je Panonija ubrajao u Ugre: »Porro nouum non est apud Hungaros esse
praeclara ingenia, quando lanus ille Pannonius tantum laudis meruit in car-

# O Dragigi¢evoj ulozi u Reuchlinovoj aferi usp. Basilius Pandzi¢ — Elisabeth von Erd-
mann-Pandzié, Juraj Dragisi¢ und Johannes Reuchlin: eine Untersuchung zum Kampf fiir die
Jiidischen Biicher mit einem Nachdruck der »Defensio praestantissimi viri Joannis Reuchlin« (1517)
von Georgius Benignus (Juraj Dragisi¢), Fach Slavische Philologie der Universitit Bamberg,
Bamberg, 1989; Rummel, n. dj. (11), str. 152, 153, 156.

45 Usp. Caesariusovo pismo od 22. rujna 1517 (Allen 680, 26-28).
4 Usp. Allen 700, 12.
47 Usp. Allen 1006, 49 i d.

a8 Usp. Marianna D. Birnbaum, Janus Pannonius, Poet and Politician, JAZU, Zagreb,
1981, str. 9-12. Iscrpnu pregledu podataka u njezinoj monografiji sada se moze dodati kapi-
talno svjedocanstvo u leipziskom rukopisu Panonijevih prijevoda (Universitétsbibliothek, Rp. I
98), u kojem ga jedan dopisani heksametar identificira kao »gojenca slavenskog roda« (»Janus
Pannonius Sclavine gentis alumnus«); usp. ¢lanak »Jan Panonije« u Leksikonu hrvatskih pisaca
(autor koncepcije KreSimir Nemec, urednici Dunja Fali§evac, KreSimir Nemec, Darko Novako-
vic), Skolska knjiga, Zagreb, 2000, str. 304; aukoru ¢lanka dr. Darku Novakovi¢u srda¢no zahva-
ljujem za latinski izvornik toga stiha. O Panonijevu stvaralastvu kao zajednickom nasljedu viSe
nacionalnih kultura usp. i: Joanna Rapacka, »Uloga latinskog jezika u regionalnim sustavima i
opcenacionalnom sustavu hrvatske kulture«, Hrvatska knjizevna bastina, knjiga 2 (ur. Dunja
Falisevac, Josip Lisac, Darko Novakovi¢), Ex libris, Zagreb, 2003, str. 374, bilj. 5. Opéenito o
njemu usp. i Dani Hvarskog kazalista (XV1): Hrvatski humanizam - lanus Pannonius (ur. Nikola
Batusic et al.), Knjizevni krug, Split, 1990; COE 2, str. 233-234.
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mine vt Italia vitro illi herbam porrigat.«* (»Osim toga, nije novost da kod
Ugara ima sjajnih umova, kad vidimo kako je onaj znameniti Jan Panonac
stekao toliki pjesnicki ugled da mu Italija sama predaje pobjednicki vije-
nac.«)

Panoncem se naziva i Matej Fortunat (Matthaeus Fortunatus Pannonius,
poslije 1480-1528), koji je podrijetlom vjerojatno bio iz Slavonije ili Dalma-
cije.’® Studirao je klasi¢ne jezike u Padovi zahvaljujuéi Stjepanu Brodariéu.
Jos kao student priredio je kriticko izdanje Senekina djela Quaestiones natu-
rales (Mleci, 1523; 1522 more Veneto).5! Njime je u tekstoloskom pogledu
znatno nadmasio Erazmovo izdanje istog teksta objavljeno 1515. u Baselu.
Erazmo je bez oklijevanja pohvalio mladoga Panonca u pismu Haiu Her-
mannu;>?2 $toviSe, u svojem izdanju Senekinih djela (Basel, 1529) potpisao je
Fortunata kao supriredivaca: Opera L. Annaei Senecae (...) per Des. Eras-
mum Roterod. et Matthaeum Fortunatum (...), a u posveti Piotru Tomickom
izrekao je jo$ opSirnije pohvale Fortunatovu filoloskom radu.>3

Spomenuti je na kraju i Franju Nigera (Pescennius Franciscus Niger Ve-
netus Liburnus, 1452-1523), ¢iji je mnogo puta pretiskivani priruénik Modus
epistolandi (prvo izdanje: Mleci, 1488) Erazmo u dva navrata napao teSkim
rije¢ima.>* Niger je po ocu bio iz Senja u Hrvatskoj, o ¢emu je ostavio po-
datke u svojoj autobiografiji i u pridjevku Liburnus uz svoje ime.>

3.

Najraniji spomen Erazma u hrvatskoj knjizevnosti ujedno je nedvojbeno
i najvazniji. Potjece iz godine 1519. ili 1520, a zahvaljujemo ga najvaZznijem

49 Allen 943, 14-16.

0, probably of middle-class Slavonian or Dalmatian origin«, COE 2, str. 45. Njegovo ime
se, koliko mi je poznato, ne spominje u pregledima povijesti hrvatske knjizevnosti.

31 Usp. Birnbaum, n. dj. (6), str. 64, 152-153; Raban Gerézdi, »Erasme et la Hongrie«, u:
Litterature hongroise — Litterature européenne. Etudes de la litterature comparée publiées par
I’Academie des Sciences de Hongrie a 'occasion du I'V® congres de 'A.LL.C., Budapest, 1964,
str. 131-132. Fortunatova posveta izdanja iz 1523. Gianludovicu Saluzzu, jedini vazan izvor po-
dataka o njegovu Zivotu, pretiskana je u: Matricula et acta Hungarorum in universitatibus Italiae
studentium 1221-1864 (ed. Veress Endre), Magyar Tudomanyos Akademia, Budapest, 1941,
str. 467-476.

52 Usp. Allen 1479, 89-90.
33 Usp. Allen 2091, 102-108.
3* Allen 117, 26-32; De conscribendis epistolis, ASD 1-2, str. 265, 8.

35 Autobiografija postoji u dvije ina&ice u Nigerovu neobjavljenu djelu Cosmodystychia id
est De mundi miseria (Cod. Vat. Lat. 3971); usp. Sime Juri¢, »Humanist Franjo Niger«, u: n. dj.
(32), str. 73-105 (os. 80. i 81). O Nigeru usp. i COE 3, str. 10-11.
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hrvatskom piscu 15. i 16. stoljeca, Spli¢aninu Marku Marulic¢u (1450-1524).56
U posvetnoj poslanici svom sugradaninu i prijatelju Tomi Nigeru zapisao je
rijeci koje zasluzuju da ih se navede in extenso:

Erasmi Roterodami libellos, quos misisti, accepi, pietatis eruditionisque plenos nec
eloquentie minus. Magna me afficiunt uoluptate legentem. Etenim post diui Hiero-
nymi tempora ad nostram usque etatem abfuit a theologis nostris exculte orationis
lepos. Laudabamus multorum in syllogismis enthimematisque argutias, quorum
tamen scripta nemo lectione antiquiorum uel parum delectatus absque tedio legere
poterat. At nunc Erasmo autore ipsa ecclesie sancte structura, que per istorum sim-
Ppliciter philosophantium negligentiam pene nuda erat, pristinis reclarescit pigmentis
rhetoricisque coloribus linita illustratur. Gaudere igitur et exultare maxime nos de-
cet, quod iam Deo propicio res restitui in integrum coepit. Rursum sacrarum littera-
rum schola suos habitura est Hieronymos, suos Ambrosios, si modo, qui Erasmum
emulari uoluerint, reperientur. Cuius uenustas admodum conscriptiones cum abs Te
nuper acceperim, ne omnino ingratus uidear, Herculem, Ioue quondam natum, sed
iterum proxima foetura apud nos editum, ad Te destinauimus.

Primio sam knjige Erazma Roterdamskog §to si mi ih poslao: odlikuju se po-
boznos¢u, ucenoséu i, ne manje, rjecitoséu. Veoma uzivam c¢itajudi ih. I doista,
od vremena svetog Jeronima pa sve do naSih dana u naSih bogoslova nije bilo
one ljepote profinjena izrazavanja. Hvalili smo u mnogih o$troumnost rasudi-
vanja i zakljucivanja, ali tko je iole uzivao Citajuéi anticke pisce, nije mogao Ci-
tati njihove spise a da ne osjeti dosadu. Sada je, medutim, zahvaljujué¢i Erazmu,
sama zgrada svete Crkve, koja je zbog nebrige tih jednostavnih mislilaca bila go-
tovo gola, ponovo zablistala od drevnih ukrasa te se sja olicena bojama krasnor-
jecja. Prili¢i, dakle, itekako da se radujemo i klicemo §to su se stvari, milos¢u
bozjom, pocele veé vracati u prvotno stanje. Opet e sveta knjizevnost i nauka
imati svoje Jeronime i svoje Ambrozije, ako se samo nade onih koji ¢e se htjeti
takmiciti s Erazmom. Pa budu¢i da sam nedavno primio od Tebe veoma lijepe
njegove spise — da se ne bih pokazao krajnje nezahvalnim, namijenio sam ti
svoga Herkula, neko¢ Jupitrova sina, koji se nedavno ponovno rodio, ovoga
puta u nas.”’

% 1z goleme literature o Maruliéu ovdje navodim samo: Nedjeljka Paro, Bibliografija
Marka Maruli¢a. Tre¢i dio: radovi o Marulicu (1565-2000), Knjizevni krug Split — Marulianum,
Split, 2004 (napominjem da se maruloloska bibliografija od 2001. nadalje redovito tiska u go-
disnjaku Colloquia Maruliana); Italia — Slavia tra Quattro e Cinquecento: Marko Maruli¢ umani-
sta croato nel contesto storico — letterario dell’Italia e di Padova (zbornik radova, ur. Luciana Bor-
setto), Edizioni dell’Orso, Alessandria, 2004.

57 Marcus Marulus Thomae Nigro, Scardonensi episcopo, salutem plurimam dicit, u: Marko
Maruli¢, Latinska manja djela 1, prir. i prev. Branimir Glavi¢i¢, Knjizevni krug, Split, 1992, str.
21-22 (izvornik) i 19-20 (prijevod). Za autograf usp. slike 1.1 2.

3 sun de plus beaux éloges jamais décernés«, usp. Charles Béné, »Maruli¢ et Erasme,
lecteurs de Saint Jérome«, Colloquia Maruliana X, Knjizevni krug Split — Marulianum, Split,
2001, str. 32. Maruliev enkomij donekle podsjeca na onaj Guillaumea Budéa iz svibnja 1517
(usp. Allen 583, 252 i d.).
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Slika 1. Marko Maruli¢: poslanica Tomi
Nigeru, autograf (Biblioteca Vallicelliana,

Usudujemo se reci, zajedno s
Charlesom Bénedm, da je to jed-
na od najljepsih pohvala sto su iz-
recene o Erazmu, i ne samo u 16.
stolje¢u.>® Maruli¢ je pronicavo
uocio osnovne znacajke Erazmo-
va djela: poboznost, ucenost i stil-
sku vrsnocu te odbacivanje skolas-
tike, umjesto koje na prvo mjesto
kao uzori dolaze crkveni oci i an-
ti¢ki pisci. Isticanjem knjizevnih
kvaliteta njegova djela Maruli¢, ta-
da ve¢ sedamdesetogodisnjak, svje-
doci i o vlastitim eminentno hu-
manisti¢kim nazorima, a poslani-
ca se moze odcitati kao sazeti
manifest retoricke teologije.’® Sam
je Erazmo svoju inovativnu teo-
losku metodu temeljio na egzege-
zi i retorici, a ne na sustavnoj teo-
logiji i dijalektici, nastojeci da se
u njegovu djelu ujedine bonae li-

Rim, F 98, f. 1.) tterae i sacrae litterae.%° Maruli¢ je
dakle vrlo to¢no uocio Erazmove karakteristike i kvalitete, ne osjecajuci ni-
kakvu zadrSku pred djelom koje je ve¢ tada u Europi izazivalo kontroverzne
reakcije. Naprotiv, splitski se humanist nedvojbeno ubraja u suvremenike
koji se Erazmu dive: on ga, poput Melanchthona, slavi kao obnovitelja
crkvene knjiZzevnosti.t!

Da ¢e uskoro prevladati drugacija miSljenja, svjedoci i sudbina toga
kratkog teksta. ZamiSljena kao posveta Maruli¢eva Dialogus de Hercule a
Christicolis superato (Dijalog o Herkulu koga su nadvisili Kristovi Stovatelji),

% Za termin usp. Charles Trinkaus, In Our Image and Likeness. Humanity and Divinity in
Italian Humanist Thought, Vols. 1, 11, Constable, London, 1970, str. 126-128, 141-142, 615-650;
Bratislav Lucin, »Marko Maruli€ i theologia rhetorica«, Colloquia Maruliana X, Knjizevni krug
Split — Marulianum, Split, 2001, str. 103-112.

0 Usp. Cornelis Augustijn, Erasmus: His Life, Works and Influence (tr. J. C. Grayson),
University of Toronto Press, Toronto, 1991, str. 193; opéenito o toj temi usp. Manfred Hoff-
mann, Rhetoric and Theology: The Hermeneutic of Erasmus, University of Toronto Press, To-
ronto, 1994.

1 Usp. Augustijn, ibid., str. 188.
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Maruli¢eva poslanica Tomi Nigeru nije objavljena s Dijalogom (Mleci, 1524),
nego je ostala nepoznata sve do 1976. Autograf, $to ga je u Rimu pronasao
Sime Juri¢, nosi na sebi jasne tragove cenzorske intervencije: na nekoliko
mjesta pohvalne su formulacije o Erazmu zacrnjene, sre¢om ne toliko da se
danas ne bi mogle procitati.o

Nije moguée sa sigurnoséu
utvrditi koja je Erazmova djela
woy wef Vit T pmivieic covpits Rusefcfhieea- | Niger poslao Maruliéu s jedno-
::/%f;/r’{m; S Huerory- ga od svojih ‘brojnih. c.iiplomat-
J *-d-n}— . “|  skih putovanja, no ¢ini se da su
Wﬁw& 2 foue to bili Laus stultitiae, Enchiri-
b T ko i fochn dion militis Christiani i izdanje
M/i o ad p defimmsciom). Qid M‘"”" poslanica sv. Jeronima.%3 Oso-

mdr/ e 1”:“‘};“/ f"‘”‘l 7T ‘Zf: P bita sklonost prema sv. Jeroni-
‘f"r*"‘""/,a -«:W - b & cicdia vk mu jos$ je jedna spona koja po-
1.3‘-/ = 41»& ,,u;md-mﬂ  plegery/cwichic vezuje nizozemskog i hrvatskog

g -, fod <f-«~=7 rmeclto humanista. Obojica su napisala
-ha/ MMM Poreo ne P“ sveCev zivotopis: Maruli¢ev je
,,./,m-na«/mg‘/ e pis: ]

sfelsf conferxi wellerin M-M@i/%/ nastao 1507-1513, Erazmov je
iy on Tego vomif G rdefidb-defeo.calf obiavlien 1516.5 Marulidev je
tekst pronaden u autografu tek

Slika 2. Marko Maruli¢: poslanica Tomi Nigeru, prl]? desetak god‘n?a (,1993);
autograf (Biblioteca Vallicelliana, Rim, mozZe se pretpostaviti da je sam
F 98 1. 1v.) auktor odustao od objavljiva-

nja, svjestan da se njegov kratki
spis ne¢e moéi mjeriti s Erazmovim remek-djelom humanisticke filologije.®
Ima izmedu Erazma i Maruli¢a i drugih dodirnih tocaka, koje zasluzuju po-
drobnije proucavanje: zajedni¢ka im je kritika visokih crkvenih dostojan-
stvenika i skolasticke teologije te zalaganje za povratak Bibliji i crkvenim
ocima; dijele nazore kr$¢anskoga humanizma i pokreta Devotio moderna; za-

X

62 Poslanicu je prvi put objavio Branimir Glavi¢ié¢ u radu »O jo§ jednom Marulievu no-
vootkrivenom tekstu«, Forum 20 (1981), br. 3, str. 329-337.

3 O nekim intertekstualnim vezama poslanice Nigeru i Erazmovih Laus i Enchiridion usp.
Bratislav Lucin, n. dj. (59), str. 107.

6 Usp. Darko Novakovi¢, »Novi Marulié: Vita diui Hieronymi (British Library Ms. Add.
18. 029)«, Colloquia Maruliana 111, Knjizevni krug Split — Marulianum, Split, 1994, str. 5-24; edi-
tio princeps Maruli¢eva zivotopisa (prir. D. Novakovic): str. 25-66.

55 Novakovi¢, ibid., str. 22.
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stupaju stav da je kadsto dopusteno lagati;®¢ obojica pokusavaju potaknuti
kr§¢anske vladare na medusobni mir i na zajednicku vojnu protiv Turaka
(Maruli¢, posve razumljivo, s vise odlu¢nosti nego Erazmo); na svoj nacin
povezuju ih i likovi pape Hadrijana VI. i Spanjolskoga duhovnika Luisa de
Granada. U ovoj prigodi moramo sve te spone ostaviti na razini pukih na-
tuknica, no one nas gotovo nukaju — si licet parva — da ponovimo rijeci koje su
izreCene o slicnosti Erazma i sv. Jeronima: »Les affinites du Hollandais et du
Dalmatien sont trop frappantes pour ne pas révéler une certaine filiation.«67

Sljededi spomen Erazma u hrvatskoj knjizevnosti takoder je povezan s
njegovim izdanjem sv. Jeronima. Dominikanac Vinko Pribojevi¢ (2. pol. 15.
st. — oko 1530) odrzao je u gradu Hvaru 1525. svecani govor De origine suc-
cessibusque Slavorum, koji je objavio 1532. u Veneciji. Svoje nabrajanje is-
taknutih ljudi iz Dalmacije on zapocinje svetim Jeronimom, upozoravajudi
da je izobrazena Grcka, koja je uvijek bila uciteljica Citava svijeta, jedino
Jeronimove spise prevela na svoj jezik, kako bi mogla uciti od toga Dal-
matinca. Te su rijeci gotovo doslovan citat iz Erazma, na kojeg se Pribojevi¢
izri¢ito i poziva: u tekstu kaze samo »quemadmodum Erasmus Rotherodamus
inquit« (»kao §to kaze Erazmo Roterdamski«), a u marginalnom naslovu
daje, kao $to to Cini i drugdje, precizniju oznaku izvora: »Erasmus de Hiero-
nymo super eius epistulas« (»Erazmo o Jeronimu u komentaru uz njegove
poslanice«).%8 Rije¢ je doduse o izvatku iz Erazmova Zivotopisa Hieronymi
Stridonensis vita,% a ne iz komentara uz Jeronimove poslanice, no do zabune
je mozda doglo jer je Zivotopis zapravo predgovor poslanicama. Vazno je za-
paziti da hvarski dominikanac spominje Erazma bez imalo zazora, pozivajuci
se na njega kao na vjerodostojan izvor. Ne znamo je li mu ostala nepoznata
—ili jednostavno nije mario za nju — dugogodi$nja loSa reputacija Erazmova
u Louvainu, Kolnu, Parizu i Spanjolskoj, osobito u dominikanskim krugo-
vima, koja je kulminirala u drugoj polovici 20-ih godina 16. stolje¢a.”®

% Maruli¢ o tom govori u dobro poznatom poglavlju Institucije (IV, 4): De ueritate colenda
mendacioque fugiendo; za implicitno slican Erazmov stav usp. Moriae encomium id est Stultitiae
laus (ed. Clarence H. Miller), ASD IV-3, str. 148, 414-416 (govori se o teolozima): »Et potius
esse committendum, vt vniuersus orbis pereat vna cum victu et vestitu (quod aiunt) suo, quam vni-
cum quantumlibet leue mendaciolum dicere. « — »bolje je pustiti da propadne cijeli svijet sa svime
$to se u njemu nalazi nego izreéi i najmanju laz.« (Erazmo Roterdamski, Pohvala ludosti, prev.
Zvonimir Milanovié, CID-Nova, Zagreb, 1999, str. 111).

7 Benoit Beaulieu, Le visage littéraire d ’Erasme, Les Presses de I’ Université Laval, Qué-
bec, 1973, str. 52.

% Usp. Vinko Pribojevié: O podrijetlu i zgodama Slavena (prir. Grga Novak, prev. Veljko
Gortan), Knjizevni krug, Split, 1991 (2. izd.), str. 134.

% Za Pribojeviéev slobodan navod usp. Erasmi opuscula (edited with introduction and
notes by Wallace K. Ferguson), Martinus Nijhoff, The Hague, 1933, str. 171.

0 Usp. Augustijn, n. dj. (60), str. 110, 185-186.
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Razumljivo je da viSe podataka za nasu temu potjece s podrucja Du-
brovnika: taj je grad bio najvaznije hrvatsko knjizevno srediste u 16. stoljecu,
k tomu jako trgovacko Cvoriste izmedu Istoka i Zapada, s izvanredno raz-
granatom poslovnom i intelektualnom razmjenom po Sredozemlju i Citavoj
Europi. Dubrovacki humanist Damjan BeneSa (1477-1539), auktor jo$ uvi-
jek neobjavljenog epa De morte Christi (oko 8500 heksametara), spomenuo
je Erazma u pismu nekom Bartulinu.”! Ne zna se to¢no kada je pismo na-
stalo, no u njemu BeneSa govori o svojoj namjeri da se putem parafraze sti-
hova Battiste Spagnolija vjezba u latinskom stilu; navodeci u prilog koris-
nosti takve vjezbe primjere iz antike on spominje i Erazmov spis De duplici
copia rerum ac verborum (prvi put objavljen 1512). Erazmo je za BeneSu
Covjek »okretna duha« (»uersatili ingenio«), koji poucava »kako se govor
moze uciniti raznolikim i, da tako kazemo, obogatiti« (»quomodo uariari et
ueluti locupletari possit oratio«). 1z antickih primjera koje Benesa spominje
(Kvintilijan, natjecanje Cicerona i Roscija), a koje nalazimo i u Erazma, raz-
vidno je da je Erazmov spis uistinu ¢itao, a ne samo znao za njega po Cu-
venju.’2

Ziv interes za Erazma u Dubrovniku potvrduje trgovacki dokument iz
1549. o posiljci knjiga koje stizu u grad: tu je medu ostalim navedeno cak
Sest primjeraka Enchiridion militis Christiani.”® No iz iste godine sacuvan je i
jedan napad na Erazma, koji pokazuje kako je i na hrvatskoj obali bilo
suprotstavljenih misljenja o njemu. Ugledni korculanski grecist, prevoditelj i
izdava¢ Aristotela Nikola Petrovi¢ (Nicolaus Petreius, 1486-1568) uzvraca-
juéi na pismo svojeg ucenika Marina TomasSinovica, koji mu javlja da po-
nekad Cita Erazma, izjavljuje kako je opce rasprostranjeno misljenje da je taj
uceni German napisao neka vrijedna djela, ali upozorava na to da u njego-
vim spisima ima mnogo vjerskih zabluda. Zbog toga Petrovi¢ svjetuje:
Erazma, kao i druge takve pisce, treba izbjegavati viSe od bijesna psa i zmije
(»cane peius et angue vitandi«)!" U Petroviéevu stavu mozemo naslutiti od-

I Zacijelo je totna Korblerova pretpostavka da je rije¢ o Bartolinu Tacolettu iz Cremone,
rektoru dubrovacke Skole od 1519. do 1525; usp. Puro Korbler, »Iz mladih dana triju humani-
sta Dubrovcana 15. vijeka (Karlo Pavlov Puci¢, Ilija Lampri¢in Crijevi¢ i Damjan Paskojev Be-
nesic)«, Rad JAZU 206, Zagreb, 1915, str. 241.

72 Autograf pisma ¢uva se u Knjiznici Male braée u Dubrovniku (rkp. br. 78, f. 263r:
»Damianus Benessa Bartulino S. P D.«).

3 »6 Encheridion [sic!] d’ Erasmox, usp. Constantin Jirecek, »Beitrage zur ragusanischen
Literaturgeschichte«, Archiv fiir slavische Philologie 21 (1899), str. 515. Na podatak je skrenuo
pozornost Pranji¢, n. dj. (1), str. 589. U istom popisu navedeno je i: »5 De copia verborum«
(Jirecek, ibid., str. 513), bez oznake auktora; moguce je da je posrijedi upravo Erazmovo djelo
§to ga spominje Benesa.

74 O Petrovicu usp. Sime Jurié, »Zbornik knjizevnih radova Koréulanina Nikole Petrovi-
Ca«, u: n. dj. (32), str. 122-173 (os. 154-155); Petrovicev autografski kodeks ¢uva se u Biblioteca
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jek netrpeljivosti prema Erazmu koja je u to vrijeme pocela jacati na Ape-
ninskom poluotoku i uopée u Katolickoj crkvi, i koja ée deset godina poslije,
1559, rezultirati stavljanjem svih njegovih djela na prvi rimski indeks zabra-
njenih knjiga.”
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Catalogus testium veritatis, ali ~ Slika 3. Nikola Petrovi¢: pismo Marinu Tomasino-

nakon odredenog oklijevanja, vi¢u, autograf (Biblioteca comunale Augustea,
Perugia, MS G 99, f. 63v.)

comunale Augustea u Perugii, MS G 99 (fotografije dostupne u NSK Zagreb); pismo je na ff.
63v-64r (»Nicolaus Petreius Marino Thomasio Ragusino S. P D.«; usp. slike 3.1 4).

> Formula apsolutne zabrane glasila je ovako: »Desiderius Erasmus Roterodamus cum
vniuersis Commentarijs, Annotationibus, Scholijs, Dialogis, Epistolis, Censuris, Versionibus, Libris,
& scriptis suis, etiam si nil penitus contra Religionem, vel de Religione contineant.« Usp. Index auc-
torum et librorum, qui ab officio S. Rom. & vniuersalis inquisitionis caueri ab omnibus & singulis in
vniuersa Christiana Republica mandantur... Romae, Ex officina Saluiana, 1559, f. [A 10]; (fak-
simil dostupan na internetskoj adresi http:/www.aloha.net/~mikesch/ILP-1559.htm).

76 Usp. Hans Georg Gadamer, »Rhetorik und Hermeneutik«, Gesammelte Werke, Bd. 11,
Mohr, Tiibingen, 1986, str. 281 (navodim prema: Jure Zovko, »Uvod«, u: Matija Vlacic Ilirik, O
nacinu razumijevanja Svetoga pisma, prev. Zeljko Puratié, prir. Jure Zovko, Hrvatska sveudili$na
naklada, Zagreb, 1993, str. 12).

77 O Egnaziju usp. COE 1, str. 324-425. O Vlaéi¢u kao njegovu uéeniku usp. Mijo Mirko-
vi¢, Matija Viaci¢ Ilirik, JAZU, Zagreb, 1960, str. 28-29; Pranji¢, n. dj. (1), str. 590.
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tek u drugom izdanju (Strasbourg,
1562): tu se, u Appendixu, poziva
na njega na Sest mjesta, a naziva
ga »summus Vir et ingenio mode-
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diaria in Novum lestamentum ex
versione Erasmi. Posrijedi je opSi-
ran kometar Novog zavjeta, koji
k tomu sadrzi Vlacicevo izdanje
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grékoga teksta i usporedni Eraz-
mov latinski prijevod, za koji
Vlaci¢ kaze da ga je »ispravio na

Slika 4. Nikola Petrovié: pismo Marinu To-
masinovicu, autograf (Biblioteca comunale
Augustea, Perugia, MS G 99, £. 64.)

bezbroj mjesta«.80

Posljednja dva spomena Erazma u hrvatskoj kulturi 16. stoljeca potjecu
iz sjeverne Hrvatske, s podrucja koje je tada bilo pod vlas¢u kralja Rudolfa
II. Habsburgovca. Zagrebacki kanonik Antun Vramec (1538-1588), za kojeg

8 Usp. Charles Béné, »Guillaume Budé et Erasme dans le Catalogus testium veritatis de
Flacius Illyricus«, u: La satire humaniste: Actes du Colloque international des 31 mars, ler et 2
avril 1993, (éd. Rudolf de Smet), Peeters Press, Bruxelles, 1994, str. 244. Doduse, na Erazmov
auktoritet poziva se Vlaci¢ ve¢ prije, u 14. poglavlju (»Galski biskupi i Irenej«), gdje prenosi
Nizozemcevo tumacenje dvaju mjesta iz Ireneja (usp. Matija Vlaci¢ Ilirik, Katalog svjedoka is-
tine (odabrana poglavlja prev. Vinko Vitezica, prir. Veljko Gortan), Dom i svijet, Zagreb,
1998, str. 21.

7 Johan Huizinga, Erasmus and the Age of Reformation (tr. F. Hopman), Harper, New
York, 1957, str. 127; bliskost Vlaci¢eva i Huizingina suda jo$ je uocljivija kad se procita Augus-
tijnovo tumacenje Huizingine ocjene: »He described him as ‘a master of reserve,” by which he
meant not simply reticence prompted only by caution or fear but a quality intrinsic to his cha-
racter.« Usp. Augustijn, n. dj. (60), str. 4.

80 Tes tou Hyiou Theou Kaines Diathekes hapanta. Novum Testamentum lesu Christi Filii
Dei, ex versione Erasmi, innumeris in locis ad Graecam veritatem, genuinumgque sensum emendata.
Glossa compendiaria M. Matthiae Flacij Illlyrici Albonensis in Novum Testamentum... Peter Perna
und Theobald Dietrich, Basileae 1570 (usp. sliku 5).
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THXY TOY YIOY ®EOY

KAINHE ATAOHKHZ AITANTA.

NOVVM TESTAMENTVM

IESV CHRISTI FILII DEI, EX VERSIO-
NE ERASMI, INNVMERIS IN LOCIS
ad Gracam veritatem , genuinumdue
fenfum emendata.

GLOSS A COMPENDIARIA M MATTHIAE
Flaciy Hyrici Albonenfi in nowsm Tetamentum.

Cum multiplici indice tum ipfisss facri Te 4

feguens nuncupstoria prefaioindicabic.

se pretpostavlja da se liberalnije
odnosio prema protestantima,®!
u svojoj Kronici, objavljenoj 1578.
u Ljubljani, biljezi uz godinu 1536.
medu ostalim glavosijek Tome
Mora i smrt Erazma Rotterdam-
skoga: »Thomalu Morulu Can-
celeru Anglinzkomu, [to je Krala

Karal, za odegnanie perue [ene,
zBoga pravicze, glauamu be od-
zechena. (...) Eralmus Rotero-
dam ouo vreme vmre ki ie [iuel
zedamdelzet let, popom budu-
chi.«82

Sasvim je originalan prinos hr-
vatskoj recepciji Erazma dao Ivan
(Ivanus) Pergosi¢ (? — 1592), va-
razdinski notar i pravni pisac,
poznat inace kao prevoditelj s la-
tinskog na hrvatski pravnoga zbor-
nika Decretum tripartitum madar-
skoga pravnika i politicara Istva-
na Verbd6czyja. Pergosié je u Va-
razdinu 1587. objavio zbornik tekstova religioznoga znacaja, u kojem najveci
dio zauzimaju Erazmovi predgovori i posvete uz njegove glasovite parafraze
Cetiriju evandelja.83 Erazmovski dio knjige sadrzi dva predgovora parafrazi

B ASILE AE
ANNO M. D LXX.

Slika 5. Matija Viaci¢ Ilirik: Novum Testa-
mentum... ex versione Erasmi; Glossa
compendiaria, Basel, 1570 (Sveucilisna

knjiznica u Baselu, FG V 47)

81 Marin Frani&evi¢, Povijest hrvatske renesansne knjizevnosti, Skolska knjiga, Zagreb, 1983,
str. 616. Ipak, u novije vrijeme argumentirano se tvrdi da Vramec nije naginjao protestantskoj
nauci; usp. Alojz Jembrih, »Prva tiskana knjiga u Varazdinu 1586. na hrvatskom jeziku kaj-
kavske osnovice«, objavljeno kao prilog pretisku knjige Postilla na vsze leto...po Antolu Viamcze...,
Varazdin, 1586 (faksimilno izdanje: JAZU, Zavod za znanstveni rad Varazdin, i Kr§¢anska sa-
dasnjost Zagreb, Zagreb — Varazdin, 1990), str. 18-23.

82 Kronika vezda znovich zpravliena Kratka Szlouenzkim iezikom po D. Antolu Pope
Vramcze Kanouniku Zagrebechkom, Ljubljana, 1587, str. 57 (faksimilno izdanje: HAZU, Zavod
za znanstveni rad Varazdin, i Kr$¢anska sadaSnjost Zagreb, Zagreb — Varazdin, 1992).

8 Pun naslov toga iznimno rijetkog izdanja glasi: Praefationes et Epistolae Dedicatoriae Doc-
tiss. & sanctae vitae viri, Desiderij Erasmi Roterodami, in quatuor Euangelistas, Christianis homini-
bus, lectu dignae. Adiuncta est Pia Sancti Stephani Regis Hungariae, ad filium suum Emericum du-
cem Sclauoniae admonitio. Subsequitur adhortatio Stephani Bathorei ad milites, tempore Matthiae
Regis, facta. Sub finem continentur aliquot precationes piae. Opera et impensis loannis Pergossich
Typis renouatae. Varasdini, loannes Manlius excudebat, 1587. Najsrdacnije zahvaljujem dr. Istvanu
L6kosu, koji je na moju molbu utvrdio da se jedan primjerak cuva u Sveudili$noj knjiznici u Bu-
dimpesti (sign. RMK 11.22) te je ljubazno posredovao u pribavljanju fotokopija toga sveska (za
naslovnicu usp. sliku 6). Moja zahvala ide, dakako, i osoblju spomenute knjiznice.
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uz Evandelje po Mateju, Invictissimo
Caesari Carolo, eius nominis Quinto,
D. Erasmus Rotterodamus S. D., Basi-
leae Id. lan. An. MDXXII i Erasmus
Roderodamus <sic> pio lectori S. D.,,
Basileae postridie Id. Ianua. ANNO
MDXXII, te poslanice Franji I, Hen-
riku VIII. i nadvojvodi Ferdinandu,
kojima su, respektivno, posveéene pa-
rafraze uz Marka, Luku i1 Ivana:
Christianissimo Galliarum Regi Fran-
cisco: eius nominis primo Erasmus Ro-
terodamus S. D., Anno MDXXIII Cal-
end. Decemb.; Invictissimo Angliae et

HPRAEFATIONES!

G ET EPISTOLAE DEDICATO.

& tiz Dotils: & fnaz vite viri, Defider§

% Eralmi Roterodami,in quasuor Eusny g‘
gelias,Chiriftianis hominibus,

{edu dignz,

&i Stephani Regis Hunganx,ad ﬁhum X
4 ~; fum Emericom ducem S¢ 3
v G’ufjv uonizadmonitio 7* .7 +
& Subfequitur adhortatio Stcpb:mi 8
¥ Bazbomzdxrdncs.:tmgoxc&mthiz ,,
B .o Regis , 1fta (hendran v

s
~
R

Sub finem continentur ah.

quot pxcmxoncs piz.

Opera et impenfis [oannis Pers

gofsich Typis renonata,

Franciae regi, Domino Hiberniae: Ca-
tholicae fidei defensori, Henrico eius
nominis Octauo: Erasmus Roteroda-
mus S. D., Basileae, decimo Calend.
Septemb. Anno MDXXIII; llustrissimo
principi D. Ferdinando, Austriae Archi-
stratego, Caroli Caesaris germano,
Erasmus Roterodamus S. D., Basileae (syeycilisna knjiznica u Budimpest
Anno MDXXIII Non. lanuarij. RMK I1.22)

Nazalost, Pergosi¢ ove tekstove nije preveo na hrvatski, Sto u predgo-
voru — ujedno posveti varazdinskom plemstvu — objasnjava napadima koje je
dozivio njegov prijevod Verb6czyjeva djela. Vrijedno je zapaziti pohvalnu
kvalifikaciju uz Erazmovo ime u samom naslovu (»doctissimi et sanctae vitae
Viri«), pogotovo ima li se na umu da je objavljena u vrijeme kada je na snazi
tridentski indeks iz 1564: premda je u njemu apsolutna zabrana suzena samo
na Sest Erazmovih spisa, ipak su privremeno (dok se ne prociste) zabranjena
i njegova teolosko-religiozna djela, u prvom redu Novum Testamentum i
parafraze uz evandelja.$* Stovise, upravo su bila u tijeku nastojanja Siksta V

YARASDINI JIOANNES
Manliuy excudebae, Aano

Slika 6. Ivan Pergosic: Praefationes et
epistolae dedicatoriae... Desiderij
Erasmi Roterodami, Varazdin, 1587

8 Usp. Mario Infelise, I libri proibiti, Laterza, Roma — Bari, 2001 (2. izd.), str. 37, 41; Sil-
vana Seidel Menchi, »Whether to Remove Erasmus from the Index of Prohibited Books: De-
bates in the Roman Curia, 1570-1610«, Erasmus of Rotterdam Society Yearbook 20 (2000), str.
19-20. Apsolutna zabrana odnosila se na: Colloquia, Encomion Moriae, Lingua, Institutio Chris-
tiani matrimonii, De interdicto esu carnium i Esposizione letterale del testo di Matteo evangelista
(talijanski prijevod Erazmove Paraphrasis in Euangelium Matthaei). Uostalom, indeks iz 1564.
nije nadomjestio onaj iz 1559, nego mu je bio nekom vrstom nadopune, iz ¢ega su onda uslije-
dile kontradikcije i kolebanja (usp. Seidel Menchi, ibid., str. 20. i d., 0s. 24-25). Inace, u prvom
indeksu Spanjolske inkvizicije iz 1584. polovicu prostora zauzima potanka ekspurgacija djela
Charlesa du Moulina i Erazma (usp. Infelise, ibid., str. 39).
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(1585-1590) da Erazmova djela u potpunosti vrati u prvu klasu indeksa (ap-
solutna zabrana).8 Pozitivan stav prema Erazmu moZemo protumacditi pret-
postavljenim tolerantnijim PregoSi¢evim odnosom prema protestantizmu.
No vazno je istaknuti da je on tako postupao u okruzju snazne akcije Ru-
dolfa II. i njegova strica nadvojvode Karla II. Stajerskoga da se zatre svaki
trag djelatnosti hrvatskih protestanata.8® Zanimljivo je da je i Vramcevu i
Pergosi¢evu knjigu tiskao Ivan Manlius (Kroniku u Ljubljani, a Erazma u
Varazdinu), koji je svoje umijece izucio u tiskari Ivana Ungnada u Tiibin-
genu i Urachu; poslije je imao vlastitu slovensko-njemacku protestantsku
tiskaru u Ljubljani, no ojacala katolicka inkvizicija protjerala ga je iz Citave
Kranjske, pa je rad nastavio najprije u Giissingu (danas juzno Gradisce), a
od 1585/1586. u Varazdinu.8’

4.

Nazalost, o Erazmovoj prisutnosti u hrvatskoj kulturi ostali su samo
fragmentarni podatci; nadati se je da ¢e ih buduca istrazivanja mozda ipak
nadopuniti. Ipak, i iz ovih dragocjenih krhotina razvidno je da je recepcija
djela velikoga humanista trajala tijekom Ccitava 16. stoljeca te da je odnos
prema njemu bio raznovrstan, u rasponu od nesputanih izraza divljenja
(Marko Maruli¢), preko pozivanja na Erazmov auktoritet (Vinko Priboje-
vi¢) do ostre kritike (Nikola Petrovi¢). Osim kronicarskih zabiljeski, citiranja
Erazmovih spisa, izrazavanja osobnih vrijednosnih stavova, oblici recepije
obuhvacaju filolosku polemiku i nadopunu (Matija Vlaci¢) te antologizi-
ranje i tiskanje Erazmovih djela (Ivan Pergosi¢). Uociti je da su spomeni
Erazma u dalmatinskom krugu, u prvoj polovici stoljeca, ostali u okviru pri-
vatne korespondencije (jedino je Maruli¢ kanio objaviti svoju pohvalu Eraz-
mu, ali to je sprijecila cenzura); u drugoj polovici stoljeéa svjedocanstva pot-
jecu iz krugova bliskih protestantizmu i objavljena su tiskom.

Erazmova ¢e ostavstina biti prisutna i u 17. st., kada ée ga citati Marko
Antonije de Dominis®® i njegov gotovo nepoznati prezimenjak (ne i srodnik)

8 U Sikstovu indeksu iz 1590 (koji je doduie odmah povucen i nikad nije primijenjen u
praksi) Erazmova su djela zbranjena u cijelosti, pa i viSe od toga: zabranjene su i njegove slike,
pohvale njemu upucene i uopée spomen njegova imena; usp. Seidel Menchi, ibid., str. 29.

86 Usp. Franjo Buéar, Povijest hrvatske protestantske knjizevnosti za reformacije, Matica
hrvatska, Zagreb, 1910, str. 222-237, os. 228 i 236.

87 O Manliusu usp. Jembrih, n. dj. (81), str. 8-10.

8 Doduse, u saduvanu popisu De Dominisove knjiznice Erazmovo se ime spominje samo
u jednom gramatickom prirucniku (Quedam gramaticalia cum scholiis Erasmi et Philippi Melan-
ctonis); no ne bi bilo neobi¢no da je splitski nadbiskup i crkveni reformator poznavao i koje
Erazmovo djelo teolo$ke naravi.
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Dominik de Dominis (Gospodneti¢), pjesnik i izvanjski vikar za otok Brac,
koji je posjedovao barem dvije Erazmove knjige.3? Erazmovo ime zatjeCemo
i u knjiznici osamnaestostoljetnoga zagrebackog latinista i polihistora Ada-
ma Alojzija Baricevi¢a.?? Pocetkom 19. st. dubrovacki ¢e pjesnik i prevoditel;
Puro Feri¢ (1739-1820) u ¢ak tisucu latinskih epigrama podijeljenih u deset
knjiga prepjevati izbor iz Erazmove zbirke glasovitih izreka uglednih Grka i
Rimljana naslovljene Apophthegmata (Fericev naslov: Apophthegmata Eras-
mi Latinis versibus explicata).®! U 20. stoljecu eseje o njemu napisat ¢e Tin
Ujevi¢ i Miroslav Krleza, u najnovije vrijeme Vinko Grubisi¢, a Pohvala lu-
dosti doZivjet ée dva prijevoda na hrvatski.®? Taj dio Erazmove blistave pu-
tanje ostaje izvan opsega ovoga rada, ali pokazuje kako se i na hrvatskom tlu
potvrduju slavne rije¢i Johna Coleta: »Nomen Erasmi nunquam peribit«
(»Erazmovo ime nikada nece iS¢eznuti«).”

8 Posrijedi su De duplici copia verborum ac rerum commentarii duo, Lugduni, apud Seb.
Gryphium, 1542, i Conscribendarum epistolarum ratio, Lugduni, apud Theobaldum Paganum,
1541 (u zajednickom uvezu). Erazmovo ime na obje je naslovnice prekrizeno, a na prvoj se Cita
rukopisna zabiljeska: Ex libris Dominici de Dominis. Na ovim podatcima srdacno zahvaljujem g.
Valteru Firi¢u iz Splita, koji taj svezak ¢uva u svojoj privatnoj knjiznici.

% Njegov primjerak izdanja Epitome chiliadum adagiorum Erasmi... ad commodiorem stu-
diosorum usum per Hadrianum Barlandum conscripta, Augustae Vindelicorum, apud Ph. Ulhar-
dum, 1540, ¢uva se u Nacionalnoj i sveucili$noj knjiznici u Zagrebu (sign. M 3439-16*).

1 Djelo je satuvano u tri rukopisa: knjiznica Povijesnog arhiva u Dubrovniku, rkp. br.
21b/31 (autograf, knjige I-VII); BogiSi¢ev arhiv u Cavtatu, rkp. br. 30 (autograf, knjige VIII-X);
knjiznica Male brace u Dubrovniku, rkp. br. 931 (prijepis, knj. I-X). Iz te Fericeve zbirke ob-
javljeno je nekoliko pregrsti epigrama: Hrvatski latinisti 11: Pisci 17-19 stoljeca = Croatici aucto-
res qui Latine scripserunt I1: Auctores saec. XVII-XIX (prir. Veljko Gortan i Vladimir Vratovic),
Zora — Matica hrvatska, Zagreb, 1970 (PSHK 3), str. 690-693 (6 pjesama); Zeljko Puratié:
»Paraphrasis Psalmorum poetica. Apophthegmata Erasmi Latinis versibus explicata«, Ziva an-
tika 26, Skopje 1976, str. 193-212 (u tekstu: 5 pjesama; u Dodatku na str. 209-212: 16 pjesama);
isti, Puro Feri¢, Zagreb, 1982, str. 102-106 (18 pjesama). O rukopisima i izdanjima Feri¢evih
djela usp. bibliografske podatke u knjizi: Puro Feri¢, Slavica Poematia Latine Reddita. Eine
frithe siidslavische Volksliedsammlung. Kritisch herausgegeben und eingeleitet von Gudrun
Wirtz, Bohlau Verlag, Koln - Weimar — Wien, 1997.

%2 Tin Ujevi¢, »Erazmo i Cervantes«, u: Tin Ujevic¢ II: Eseji, kritike i zapisi, Matica hrvatska
— Zora, Zagreb, 1990 (PSHK 88), str. 250-267 (prvi put objavljeno 1937); Miroslav Krleza, »O
Erazmu Rotterdamskom«, u: Miroslav Krleza V: Eseji i putopisi, Matica hrvatska — Zora, Za-
greb, 1973 (PSHK 95), str. 255-288 (napisano 1942, prvi put objavljeno 1953); Vinko Grubisic,
»Erazmo pjesnik«, Knjizevna smotra, 35 (2003), br. 127 (1), str. 91-98 (u prilogu, str. 99-112, tiska-
no je deset Erazmovih pjesama u latinskom izvorniku i prijevodu V. Grubisi¢a); Erazmo Rotter-
damski, Pohvala gluposti (prev. Ivan Esih), Binoza, Zagreb 1936; Erazmo Roterdamski, Pohvala
ludosti (prev. Zvonimir Milanovi¢), CID-Nova, Zagreb, 1999.

93 Allen 423, 47-48.
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ERAZMO I HRVATI XV. I XVI. STOLJECA

Sazetak

U ovom radu daje se pregled Erazmovih veza s humanistickim piscima, teolozi-
ma i diplomatima koji rodenjem ili podrijetlom potjecu iz Hrvatske i prikazuje se re-
cepcija Erazmovih djela u hrvatskih auktora 15. i 16. st.

skim humanistima. Iz sacuvane korespondencije zna se da se Erazmo dopisivao s
Jakovom Baniceviéem s otoka Korcule (Jacobus Bannisius, 1466-1532), Stjepanom
Brodari¢em iz Slavonije (Stephanus Brodericus, 1490-1539) i Franjom Trankvilom
Andreisom iz Trogira (Tranquillus Andronicus Parthenius, 1490-1571). Spomen za-
sluzuje i nepotvrdena epistolarna veza s Antunom Vranciéem iz Sibenika (Antonius
Verantius, 1504-1573).

U Erazmovim pismima i djelima spominju se i druga imena koja ulaze u obzor
ove teme: Ivan Cesmicki (Ianus Pannonius, 1434-1472), Juraj Dragisi¢ (Georgius Be-
nignus de Salviatis, 1445-1520), Franjo Niger (Pescennius Franciscus Niger Venetus Li-
burnus, 1452-1523), Matej Fortunat (Matthaeus Fortunatus, poslije 1480-1528), Giu-
lio Camillo il Delminio (oko 1480-1544), Petar Pavao Vergerije mladi (Petrus Paulus
Vergerius, 1498-1565). Za neke od njih Erazmo je znao samo po ¢uvenju i po njiho-
vim spisima, a s nekima je bio i u osobnom dodiru. Iako Erazmo ne spominje dubro-
vackog dominikanca Ivana Stojkoviéa (loannes de Ragusio, oko 1390-1443), poznato
je da se sluzio njegovim gré¢kim rukopisima pri radu na Novom zavjetu.

Osobito je zanimljiva, a gotovo posve neproucena, recepcija Erazmova djela u
hrvatskoj knjizevnosti 16. stolje¢a. Djela glasovitoga humanista poznavali su, uz veé
spomenute, i oni njegovi suvremenici koji s njim — koliko znamo — nisu bili u izrav-
nom kontaktu: Marko Maruli¢ (Marcus Marulus, 1450-1524), Vinko Pribojevi¢ (Vin-
centius Priboevius, 2. pol. 15. st. — oko 1530), Damjan Benesa (Damianus Benessa,
1477-1539), Nikola Petrovi¢ (Nicolaus Petreius, 1486—1568). Sredini i drugoj polovici
16. st. pripadaju Matija Vlaci¢ Ilirik (Matthias Flacius Illyricus, 1520-1575), Ivanu§
Pergosi¢ (? — 1592) i Antun Vramec (1538-1588). Njihov odnos prema Erazmovu
djelu krece se u rasponu od nesputanih izraza divljenja (Marko Maruli¢), preko pozi-
vanja na Erazmov auktoritet (Vinko Pribojevi¢) do ostre kritike (Nikola Petrovic).
Osim pukih kronicarskih zabiljeSki, citiranja Erazmovih spisa, izraZzavanja osobnih
vrijednosnih stavova, oblici recepije obuhvacaju filolosku polemiku i nadopunu (Ma-
tija Vlacic) te antologiziranje i tiskanje Erazmovih djela (Ivanu§ Pergosic¢). Ovamo
pripadaju i, nazalost rijetki, podatci o optjecaju Erazmovih knjiga u hrvatskoj kultur-
noj sredini.

Iako je dokumentacija o ovoj temi uglavnom fragmentarna, ipak svjedoci o
Zivom interesu hrvatskih humanista za opus velikog Erazma, a i o tome da su neki od
njih zahvaljujudi svojem znanju i sposobnostima stupili u povlasten krug njegovih ko-
respondenata i prijatelja.
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ERASMUS AND CROATS IN THE FIFTEENTH AND
SIXTEENTH CENTURIES

Summary

This paper presents a survey of Erasmus’ connections with Humanist authors,
theologians, and diplomats who were either born in Croatia or were of Croatian ori-
gin, and depicts the reception of Erasmus’ work by Croatian authors in the 15th and
16th centuries.

Definitely the most interesting are the data on direct, personal Erasmus’ rela-
tionships with Croatian Humanists. The preserved correspondence shows that Eras-
mus corresponded with Jakov Banicevi¢ from the island of Korcula (Jacobus Banni-
sius, 1466-1532), Stjepan Brodari¢ from Slavonia (Stephanus Brodericus, 1490-1539),
and Franjo Trankvil Andreis from Trogir (Tranquillus Andronicus Parthenius,
1490-1571). The unconfirmed correspondence with Antun Vranéi¢ from Sibenik
(Antonius Verantius, 1504-1573) should also be mentioned.

Erasmus’ letters and works mention other names that fall within the scope of this
theme: Ivan Cesmicki (lanus Pannonius, 1434-1472), Juraj Dragisi¢ (Georgius Benig-
nus de Salviatis, 1445-1520), Franjo Niger (Pescennius Franciscus Niger Venetus Libur-
nus, 1452-1523), Matej Fortunat (Matthaeus Fortunatus, after 1480-1528), Giulio
Camillo il Delminio (around 1480-1544), Petar Pavao Vergerije Jr. (Petrus Paulus
Vergerius, 1498-1565). Some of these Erasmus only knew by reputation or by their
works, and some he had contacted personally. Although he never mentioned the Du-
brovnik Dominican Ivan Stojkovi¢ (loannes de Ragusio, around 1390-1443), it is
known that he had used his Greek manuscripts whilst working on the New Testament.

Of particular interest, and almost completely unresearched, is the reception of
Erasmus’ work in the 16th century Croatian literature. The works written by the
prominent Humanist were known by the aforementioned persons, and also by those
contemporaries who — as far as we know — were not in direct contact with him:
Marko Maruli¢ (Marcus Marullus, 1450-1524), Vinko Pribojevi¢ (Vincentius Priboe-
vius, second half of the 15th century — around 1530), Damjan Benesa (Damianus Be-
nessa, 1477-1539), Nikola Petrovi¢ (Nicolaus Petreius, 1486-1568). In the mid-
sixteenth century and in its second half, there were Matija Vlacic¢ Ilirik (Matthias Fla-
cius Illyricus, 1520-1575), Ivanus Pergosi¢ (?-1592) and Antun Vramec (1538-1588).
Their relations to Erasmus’ work range from unrestrained admiration (Marko Maru-
li¢) to relying on his authority (Vinko Pribojevi¢) and severe criticisms (Nikola
Petrovi¢). In addition to mere chronicler’s notes, quotations of Erasmus’ writings,
and expressions of personal views, the forms of reception include philological polem-
ics and supplementations (Matija Vlaci¢) and anthologization and publication of
Erasmus’ works (Ivanu$ Pergosi¢). Here also belong the unfortunately rare data on
circulation of Erasmus’ books in the Croatian cultural environment.

Although the documentation concerning the subject is mainly fragmentary, it
still bears witness to the lively interest of Croatian Humanists in the opus of the great
Erasmus, and to the fact that some of them, owing to their knowledge and abilities,
joined the privileged circle of his correspondents and friends.



