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Filip de Diversis, Dubrovacki govori — U slavu ugarskih kraljeva
Sigismunda i Alberta, HAZU, Zagreb, Zavod za povijesne znanosti
u Dubrovniku, 2001, str. 168.

U sklopu programa medijevisticke radionice u Dubrovniku 1997.g. skupina stu-
denata prihvatila se zahtjevnoga zadatka transkripcije triju ki¢enih humanistickih go-
vora Filipa de Diversisa, izgovorenih u dubrovackoj katedrali u slavu ugarskih kra-
ljeva Sigismunda i Alberta 1438. i 1439. g. Prevodenjem i transkripcijom putem ar-
hivske grade uspostavljen je dijalog s prosloséu. Ti govori na posredan nacin po-
dastiru uvid u politicko djelovanje dvojice kraljeva i otkrivaju odnose unutar dubro-
vackoga drustva.

Ako je retorika govornicko umijece, vjestina slikovitog, uvjerljivog izrazavanja,
usmenog (javni govor) ili pismenog (razliciti sastavci), u Dubrovackim govorima, to
umijece vrlo je produktivno. Zdenka Romer u iscrpnom i nadahnutom predgovoru
knjizi (str. 9-50), opskrbljenom relevantnim biljeSkama i literaturom, podastire nam
niz dogadaja koji su vjeran povijesni okvir ondasnjega vremena. U svom predgo-
voru-studiji »Dubrovacki govor Filipa de Diversis: Kratka pouka o humanizmu« Z.
Janekovi¢-Romer raspravlja Siroku problematiku u deset poglavlja: 1. Humanisticki
govor danas, 2. Filip de Diversis u Dubrovniku, 3. Zaceci humanisticke obuke u Du-
brovniku, 4. Prvi »dubrovacki ogranak« humanisticke zajednice duha, 5. Nasljede an-
ticke retorike i stvarnost humanizma, 6. Pohvala i samohvala — dva lica humanistickih
pohvalnih govora, 7. Formulae oratoriae Diversijevih pohvalnih govora, 8. Stvarnost u
retorickom ornatu, 9. Diversijeva publika u katedrali, 10. Glasovi iz 15. stoljeca.

Dubrovacke govore tiskala je HAZU i Zavod za povijesne znanosti u Dubrov-
niku (posebna izdanja, serija »Monografije«, knj. 20, urednik: akademik Vladimir
Stipeti¢, voditelj projekta: Nenad Vekari¢) 2001. g. (urednica izdanja: Zdenka Jane-
kovi¢-Romer, transkripcija: Zrinka PeSorda, Gordan Ravanci¢, Valerija Turk, pri-
jevod: Zrinka Blazevi¢, Zdenka Janekovi¢-Romer, Boris Niksi¢, Vladimir Rezar).

Rukopis je podijeljen na:

I. Oratio in funere Sigismundi imperatis (Govor uz smrt cara Sigismunda)
II. Oratio in laudem Alberti regis (Govor u slavu kralja Alberta)
III. Oratio in funere Alberti regis (Govor uz smrt kralja Alberta)
Uz knjige, poslanice i epigrame govor je u razdoblju humanizma bio medij

putem kojega se iznosilo osobno ili javno misljenje. Retoricke forme i kiceni ukrasi
(suvremenom slusatelju pomalo strani i izvjeStaceni), bili su izraz otmjena i obra-
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zovana govornika. Ne treba zaboraviti da je takva forma govora ipak u sadrzaju sacu-
vala do danas vrijednosti rodene u humanizmu, kao §to su: osobna dobrota, postenje,
briga za dobrobit zajednice i sl. Kontinuitet i nasljede u ostvarenju tih vrlina jedan je
od doprinosa suvremenom proucavanju humanizma.

Filip de Diversis de Quartigianis pripadao je gradanskoj obitelji iz Lucce. Ro-
den je nakon 1452. Prognana obitelj Diversi-Quartigiani nastanila se u Veneciji, gdje
se vjerojatno Filip Skolovao. Prvi put se spominje 1421. g. kao ucitelj u seksteriju sv.
Pavla u Veneciji, uz naslov ser, §to znaci da je u mletackoj sredini imao ugled ple-
mica. Prihvativsi poziv za ucitelja u Dubrovniku, 1434. napuSta Veneciju. Sedam go-
dina kasnije smanjenje place opjevao je u zalopojki In dies de virtute in virtutem et de
divitiis in divitias. Nakon toga Veliko je vijee zatrazilo novoga ucitelja uz izricitu
zabranu rada Diversisu te se on vrada u Veneciju gdje takoder radi kao ucitel;.
Zadnji povijesni spomen na njega potjece iz 1452. g. kada se natjecao za kancelara u
mletackoj utvrdi Koron u Grekoj (I. Bozi¢, »Filip de Diversis i njegovo djelo«, »Du-
brovnike, 3,1973, str, 78-79).

Sto je potaknulo Diversisa da napise pohvalu gradu u kojemu nije bio zadovo-
ljan? Mozda ondasnja moda pisanja govora na koju ni Diversis nije ostao imun jer je
kulturni utjecaj Italije zahvatio i Dalmaciju. Koji god bio razlog, ovi govori znatan su
prinos osvjetljavanju dubrovackog humanistickog kruga. Govori su pisani latinskim
jezikom, zajednickim jezikom Europe i njene intelektualne matice. Spomenimo da
su hrvatski latinisti bili napadani zbog odnosa prema hrvatskom jeziku. Ne braneci
niti kudedi ovaj stav podsjeCamo da su se svi oni koji su ocekivali recepciju svojih
djela u drugim sredinama morali sluziti latinskim jezikom. Uzdizanje latinskoga jezi-
ka u prvom razdoblju humanizma dovelo do podcjenjivanja narodnih jezika i uvjer-
enja da je narodni jezik (i hrvatski) »sermo barbarus«.

Retoricko umijece nadmasilo je druge discipline u vrijeme humanizma (i vjesti-
nu pisanja). U trecoj knjizi Retorike Aristotel se posebno bavi problemima dikcije,
definirajuéi i razlazuéi njene elemente, metaforu, kompoziciju, ritam i vrste stila.
Pohvalni govori Diversisa temelje se u srodnom zanru carskoga Rima, gdje se govo-
rom obicavalo hvaliti kralja. Kako je vrijeme humanizma bilo vrijeme retorike i diplo-
macije, pohvalni govori bili su tipi¢na izrazajna forma humanizma, prilika za javno
pokazivanje vjestine ili dodvoravanje vladaru.

Prema temeljnim uputama Aristotela i Kvintinijana (uz osnivaca retorike Ko-
raksa), u Dubrovackim govorima, De Diversis uz primjenu retorickog obrasca, temelji-
to provodi nacela retorike. Platon je u retorici vidio kritiku koju bastine filozofija i
drzavniStvo, za Aristotela ona je ogranak logike kao vjeStine javnoga dokazivanja i
uvjeravanja, suvremeno doba retoriku svrstava najée$ce u stilistiku. Retorika kao
znanost vise ne postoji, ali i danas se retorici pridaje vaznost, posebno u $kolovanju,

U Govoru uz smrt cara Sigismunda (umro 8. XII. 1437), odrzanom 20. I. 1438. u
katedralnoj crkvi u Dubrovniku, Diversis ve¢ u pocetku hvali sebe govoreci o sebi
kao »doktoru slobodnih vjestina«. Zatim slijedi samohvala vlastitog govornickog umi-
jeca i poslanja te u dodvornickoj ulozi opjevavanje vrlina vladara Sigismunda, ali i
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sumnja u vlastite vjestine: »Ja pak, ¢iji su um, rjecitost i govornicke vjestine nedorasli
veli¢ini teme i valjanom rasporedu...« (Dubrovacki govori, 2001, str. 55).

Diversis u pohvalama kralja Sigismunda, njegovim gradanskim, etnickim, vjer-
skim vrlinama i zelji za mirom, usporeduje ga s rimskim carevima: Augustom, Okta-
vijanom, Tiberijem: »Bog je, naime bio svjedokom, kao i vi sami, da je bio vrthuncem
bozanskih i ljudskih vrlina, snazno svjetlo pravde, izvor poboznosti i milosrda, stozer
postojanosti, ogledalo umjerenosti i veliko more mudrosti. Bio je najrevniji branitelj i
trajni Cuvar svete kr§canske vjere«, te dodaje: »i nekako je pravo da se usporeduje s
najistaknutijim muzevima ovoga stoljeCa«. Diversis zna da je kralj Sigismund od
pocetka svoje vladavine bio naklonjen Dubrovniku jer mu se grad zakleo na vjernost
1396. god. i pruzio mu utociste prigodom bijega iz Nikopolja. Zbog toga kralj dodje-
ljuje dubrovackom knezu Marinu de Resti Cast viteStva zlatne mamuze, nasljednu u
toj vrsti.

F. de Diversis istice da su nam preci ostavili naputke o pravilima govora koji
vjestinom, darom i Zeljom za poukom valja ispuniti svoju svrhu. U Govoru u slavu
kralja Alberta, okrunjenog kralja Ugarske i Ceske, isticuéi njegove vrline, pridaje mu
bozanske atribute »jer je znao svojom promisljenoscéu, postojanoséu, blagoséu i mar-
ljivos¢u, najboljim zakonom voditi, upravljati i s poduzetnicima zajedno zivjeti, jer je
pravim nacinom i postupcima znao zadrzati vojnike i pucane te ih ucinio sloznim«.
Nadalje hvali kralja da se on vladarskom mudro$c¢u ne oslanja samo na svoje mislje-
nje ve¢ slusa i savjete mudrih i dobrih.

Zadarskim mirom 1358. izmedu Ludovika I. Anzuvinca i Venecije Mlecani su se
odrekli svakog prava na Dalmaciju, od Kvarnera do Draca, i prepustili je kralju. Du-
brovcani su s kraljem sklopili poseban ugovor, 27. svibnja 1358. u Visegradu. Iako im
nije uspjelo uéi u Ugarsko-hrvatsko kraljevstvo kao corpus separatum, nego kao dio
Dalmacije, postigli su za sebe neke privilegije koje dalmatinski gradovi nisu imali.
Najvaznija medu njima bila je slobodan izbor kneza. Na tome i na kraljevoj zastiti te-
meljila se dubrovacka odanost kruni sv. Stjepana do kraja hrvatsko-ugarske drzave.
U 13. 1 14. st. Genova i Venecija sukobljavale su se zbog trgovackih interesa na Sre-
dozemlju i prvenstva na Levantu. Mirom u Torinu, Venecija je osigurala trgovacki
monopol na Sredozemlju. Dubrovnik je u prvom ratu sudjelovao na strani Venecije,
a u drugome je, kao podanik kralja Ludovika, bio jedno od uporista flote iz Genove.
Dubrovcani su ratovali i s Kotorom, koji se odmetnuo od kralja i priSao mletackom
savezu. Filip de Diversis u govoru tvrdi da Sigismund u svojim poveljama istice: »Svi
su se Dalmatinci od nas odmetnuli, a jedino su Dubrovc¢ani uz nas i ¢uvaju neokrnje-
nu vjerug, te dodaje: »O, velike li pohvale, o blazena li grada, koji si zasluzio biti
hvaljen od tolika vladara. Slavimo blagdan koji nam je dodijelio blagi i milosrdni Bog
koji zivi i kraljuje u vijeke vjekoval!«

Govor uz smrt kralja Alberta (umro 27. IX. 1439) odrzan je 7. XI. 1439. u dubro-
vackoj katedralnoj crkvi. Turci Osmanlije (Teukri u Diversisovim dubrovackim govo-
rima) provaljivali su u zalede Dubrovnika. Pokojni kralj Albert htio je otkloniti tu
opasnost, prije svega zbog zaStite ugarskog kraljevstva. Diversis brani kralja zbog op-
sade Smedereva od Teukra. Naime, na poticaj despota Purda Brankovica Albert je
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htio krenuti na sultana Murata II. i pomo¢i gradu. Bududi da se okupljanje ugarske
vojske oteglo, obrana Smedereva nije bila moguéa. Toma Kantakuzen predao ga je
Osmanlijama 27. VIII. 1439. g. Diversis istie da u pokuSaju obrane Smedereva
kralja Alberta nije zaustavila ni vlastita bolest, a za tu plemenitu stvar navodi svje-
doka Andriju Vuksina de Bobalija (1399-1473), vlastelina iz Dubrovnika. U poku-
Saju da skupi svoje cete i uz pomo¢ Ugra, kralj Albert porazi Teukre (Turci Osman-
lije) i ostavi »svoju prejasnu gospodu kraljicu, svoju ljubljenu suprugu trudnu, da bi
iSao u Be¢ na svoju bastinu, koju je ¢vrstom odlukom izabrao da onamo dozove teu-
tonske vitezove« (njemacki viteski red sv. Marije, Teutonaca, vitezova sv. Kriza ute-
meljen medu njemackim krizarima 1180. g. u Akri). »Ali kako smrt odabire Bogu
drage, istie dalje Diversis, »puk se mora radovati usponu kralja Alberta na nebo,
te moli Boga da udijeli puku drugog dobrog vladara koji ¢e zastiti narod od bijesa
Teukra«.

De Diversis smatra da je smrt kralja Alberta prilika da isticuci kraljeve osobine i
laskajuci dubrovackoj sredini, pozivajuci dubrovacke uglednike da posvjedoce njegov
stav, pohvali i one koji su ga pozvali u uciteljsku sluzbu. Naklonost puka pridobiva
hvaledi privrZzenost Dubrovniku ugarskih kraljeva, isticuéi ga kao grad i op¢inu, a u
zadnjem govoru naziva ga i republikom s politickom autonomijom i prvenstvom vlas-
tele (Dubrovacki dokumenti 20-tih g. XV. st.). Oba pogrebna govora zavr$avaju
molitvom i utjehom u Bogu.

Forme govorniStva primjenjivale su se i u diplomaciji; sugestivnost, govornicko
umijece, prinos su toj sluzbi. Ali B. Kotruljevi¢ istie u djelu O trgovini i o savisenom
trgovceu (Dubrovnik, 1989, prev. 7. Muljagié, str. 319): »Ima ih koji su poslani kao
poklisari, raznim knezovima, gospodi i vlastima, i kako nisu vjeSti knjizi ni govor-
nistvu, ispadaju kao magarac pred lirom i kao poluljudi, dapace kao Zivotinje.«

Intelektualni zanos roden u vrijeme humanizma u mnogocemu se odrzao sve do
danas. Isticana je potreba za prakti¢nim znanjem i reformom odgoja i obrazovanja.
Zanimljivo je ispitati (usporediti) komunikaciju unutar ondasnjega i danasnjega vre-
mena. Dubrovacki zapisi spominju gramaticare koji su poucavali djecu po Donatu
(latinski gramaticar iz 4. st.): Ars gramatica minor. Muska populacija uglavnom je bila
pismena i poznavala je temelje gramatike i latinskoga jezika. Mnogi su zeljeli nauciti
viSe o gramatici i drugim umijec¢ima (Acta Consilii Maioris, sv. 5 £.19-20.1., u: L. Peric,
Dva reformna zahvata u skolovanju dubrovacke omladine iz 15. i 16. st. Pedagoski rad,
br. 22, 1967). Dubrovnik je dobio gramatic¢ko-retoricku Skolu i drugi Skolski stupanj,
koje su uveli dubrovacki vijecnici 1433. g. i na njemu poucavali humanisti¢ki obra-
zovani ucitelji.

Umijeca antike, kasnije i humanizma, temeljila su se i na retorici, jer je obrazo-
van Covjek shvaden i kao idealan govornik. »Covjek koji je zdrav ne moze bez rijeci i
razgovora, jer bez toga nema iskustva ni razbora, biljezi Stefano Guazzo.

Govori Filipa de Diversisa imaju strog ciceronski kanon. Sva tri govora zavrSa-
vaju diplomatickim formulama aprekacije: FELICITER IMPLICIT, FELICITER EX-
PLICIT. Nakon uvoda koji je u formi govora pisani dokument slijedi propisanih pet
dijelova govora: inventio, dispositio, elocutio, memoria, actio.
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Upute o skromnom pocetku propisane pravilom Diversis nije slijedio jer ve¢ u
prvoj recenici pun samohvale, a potom lazne skromnosti, izaziva suprotan uc¢inak. U
svakoj prilici hvaleéi druge ne propusta priliku da istakne sebe. U govoru prilikom
proslave Albertove krunidbe izloZio je okupljenima retoricko pravilo koje nalaze da
u sluSateljima »valja najprije vjeStinom, darom i divljenja vrijednom brizljivoscu po-
buditi sklonost paznji i Zelju za poukom«. Pohvale su u ovim govorima u slavu kralja
loci communes. Bog sam svjedoci o vrlinama dvojice kraljeva; uza sav kiceni arsenal
govor se najcesée privodi kraju uz uobicajena opravdanja (umor i napor govornika).
Uz anti¢ki uzor, gdje zahvala govorniku postaje zahvala Bogu, izbor rijeci i govorne
figure, brojni komplimenti, ponekad su nerazumljive govornicke vratolomije. Ali i u
takvim retorickim figurama podastire nam Diversis onda$nju stvarnost. Sigismun-
dovu zastitu krS¢anstva, ratove protiv Turaka, Nikopoljsku bitku i dolazak u Dubrov-
nik te suzbijanje raskola papinstva i krunidbu rimskoga cara. Kralja Alberta hvalio je
kao pripadnika slavne dinastije Habsburg, rodaka francuskih kraljeva, te ¢e novi kralj
zbog toga biti dobar prema vjernom gradu Dubrovniku i ¢uvati njegove privilegije.
Spocitnuo je »prostim i neukim ljudima« klevete protiv kralja, da je »on kriv §to su
Turci zauzeli Smederevo« (izrice svoj politicki stav).

1z ovih govora vidljivi su i obicaji Dubrovnika u XV. st. Na vijest o smrti ugar-
skoga kralja Dubrov¢ani su odjenuli crninu, nosili su je do izbora drugoga kralja ili
barem dva mjeseca. O trosku opcine pripremala se zadusnica. Bili su nazocni sve-
¢enici, knez i senator. Obred je trajao do poslijepodneva kada su se taj dan otvarali
ducani. Spominju se i obicaji za vrijeme pogreba: Zene u koroti rasplele su i ¢upale
kose uz naricanje. Bio je to oblik duge mediteranske tradicije koja se bez uspjeha
pokusala suzbiti jer humanizam u cjelini nije dovodio u pitanje drustveni red i obi-
¢aje. Bio je zauzet duhovnim stvarima pa je ta duhovna srodnost razli¢itih zemalja
ujedinjavala razliite zemlje i povezivala ih na umjetnickom planu.

Jedan od najboljih poznavatelja i istrazivaca humanizma Paul Oskar Kristeller
istiCe tri velika ideala humanizma: mudrost, rjecitost i uenost. ViSeznacnost pojma
humanizam moguce je razumjeti iz ukupne drustvene situacije u Europi u 14. st.
(posebno unutar knjizevnosti). Obrazovani pojedinci Dubrovnika slijede u pisanju i
retorici knjizevne obrasce koje je veé iznjedrila Europa. Taj »samorazvoj duha«, u
Hegelovom tumacenju, istican je kao obnova, humanizam kao duhovno-povijesno
razdoblje u kulturnom i civilizacijskom Zivotu europskoga misljenja. Prouc¢avanjem
klasi¢nih autora, jezika i kultura stvarala se u humanizmu elita ucenih i promocija
pojma »svestran Covjek«. U otvorenosti vremena gradi se vlastiti svjetonazor koji
obuhvaca niz disciplina i znanja. Harmonican odgoj pojedinca vazan je preduvjet
»svestranog ¢ovjeka« humanizma. Njegov odnos prema jeziku i stilu, posebno reto-
rickim vjeStinama, predoc¢uje nam misaoni obzor i konfrontaciju misljenja. Original-
nost ideja istice i Ivan Stojkovi¢ (Johannes de Raguseius, 1390-1444), koji se za zivo-
ta ukljucuje u teoloSke polemike voden vizijom jedinstvene kr§¢anske Europe, sjedi-
njenja Istocne i Zapadne crkve. U humanizmu je oZivljen aristotelijanski koncept
djelovanja ¢ovjeka kao moralnoga bica i njegova usmjerenja k dobru i znanju gdje je
erudicija zalog ljudske kvalitete. U pjesnickoj formi, u poslanicama i govoru nala-
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zimo refleksije o ¢ovjeku. Usporedo s njom Covjek se obraca i Bogu i vladaru zele¢i
pomiriti onostrano i ovostrano.

Hrvatski humanisti pripadaju zajednickoj zapadnoeuropskoj bastini miSljenja.
Oponasajuci europske uzore svojim su djelima ostavili znacajan prinos humanizmu.
Afirmirajuci ethos oblikuju vlastit identitet i kroz forme izrazavanja (govori), crpeéi
iz anticke tradicije miSljenja, biljeze dogadaje svojega vremena. Humanisticki ideal
znanja i obrazovanja oblikuje duhovni profil i dubrovackih zitelja, Sto je posebice
vidljivo iz »Dubrovackih govora«. Ozivljeni dogadaji postaju putokaz k duhovnim
vrijednostima. Ako su erudicija i znanje u vrijeme humanizma bili srediSte ljudske
vrline, vodili su k jednom cilju, izgradivanju moralnoga i obrazovanoga ¢ovjeka. Re-
fleksije u govorima, opisi ljudskih sudbina, i herojskih figura, usporedbe sa slavnim
likovima iz proslosti, pa i sa samim Bogom, postat ¢e toposima izrazavanja. S huma-
nizmom utrt je put onom herojskom u ¢ovjeku.

U djelima nasih humanista poceo je put trazenja i samosvjedocenja da smo Eu-
ropa. Dolazak Filipa de Diversisa u Dubrovnik to potvrduje, jer je on uza svoj odgo-
jni rad na gramatic¢ko-retorickoj Skoli prikupljao i etnografske i povijesne podatke za
svoje djelo Situs aedificiorum, politiae et laudabilum consuetudinum inclytae civitatis
Ragusii ad ipsum Senatum (1440). Ve¢ se tada uocavalo da uz modu »govora-mo-
nologa« postoji potreba dijaloga, te smo i mi danas s Diversisovim govorima u dija-
logu s prosloscu iz suvremene pozicije otkrivanja, tumacenja i utvrdivanja vrijednosti
pojedinac¢nih doprinosa domacih humanista pisaca, govornika, teologa i diplomata
hrvatskoj kulturnoj povijesti u cjelini.

DRAGICA VRANJIC-GOLUB

Ludovik Crijevi¢ Tuberon: Komentari 0 mojem vremenu,
Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2001, LXXXVIII str. +341
str.; Ludovici Tuberonis Dalmatae Abbatis Commentarii de
temporibus suis, Zagreb, 2001, LXXI str. + 327 str.

Covjek je jo$ od najranijih pocetaka svoga postojanja pronalazio svoja odrede-
nja u povijesti. Ona mu je oduvijek bila sredstvo koje mu je davalo izvjesnost kako
sadasnjosti, tako i buduénosti. Povijest je tako, kao jedna od bitnih covjekovih odred-
nica, vrlo Cesto bila u srediStu zanimanja narastaja mislitelja europskih duhovno po-
vijesnih razdoblja.

Novovjekovno razdoblje koje pocinje renesansom ponovo budi covjekov interes
za povijest. Humanisticko-renesansne mislitelje i pisce karakterizira nov odnos pre-
ma Covjeku i svijetu, razli¢ito od srednjovjekovnog svjetonazora i koncepcije povijesti
bozjeg djelovanja u svijetu prema jasno utvrdenim, unaprijed objavljenim ciljevima.





