ZASTO ME VRIJEPA NEARGUMENTACIJA?

Kre$imir IbriSimovic

Argumentacija. Razumijem, preteska rijec ali ipak od iste ne moze-
mo pobjeci. Kada odgovaramo za ocjenu u $koli moramo to¢no odgo-
voriti na pitanje koje nam se postavi, kada odgajamo dijete moramo biti
dosljedni jer inace sami proces odgoja nema puno smisla. Kada Sefu,
direktoru ili gazdi opravdavamo ucinjeni posao moramo to ne¢im pot-
krijepiti, bilo to pismeno bilo vizualno bilo odrzavanjem veze koja nas
je dovela na taj posao ili mita (ovo zadnje se nadam da ne postoji).

Uzrocno-posljedicna veza. Razumijem, preteska rijec¢ ali ipak od
iste ne mozemo pobjec¢i. Kada idemo u nabavku razmisljamo na sljede-
¢i nagin: »Hladnjak mi je prazan, moram oti¢i u nabavku«. Cinjenica da
mi je hladnjak prazan mora se potkrijepiti stanjem na racunu gdje mora
biti minimum financijskih sredstava da bi mogao kupiti potrebno $to ¢e
me hraniti barem sljede¢ih mjesec dana (do nove place).

Premise i zakljucci. Razumijem, nastojim se ne ponavljati, ali za
sve nase postupke, ako zelimo biti odgovorne osobe u odgovornom
drustvu, potrebno je smisleno objasniti vlastite postupke. Postoji nesto
i §to se naziva osjecajima koji ne moraju biti racionalni, vodeni gore
navedenim. Nasi osjecaji su racionalno nedefinirana kategorija i mislim
kako osobno ne bi trebao niti me itko treba traziti da ih smisleno obja-
snim dok god ih zadrzavam za sebe i, §to je jo§ vaznije, ne namecem ih
drugima ili Stetim ikom drugom.

Ipak, svjedoci smo osjecaja koji nisu potkrepljeni argumentima
niti imaju uzro¢no-posljedi¢no opravdanje i kao takvi pripadaju sferi
osjecaja i trebaju biti zadrzani u osobnoj sferi. Bilo $to $to je u katego-
riji osjecaja ne moze biti nametnuto kao univerzalna istina niti moze
¢initi osnovu javnog djelovanja, da ne spominjem da kontrolira isto ili
unosi u zakonodavstvo. A opet svjedoci smo nametanja takvih osjecaja
koji racionalno ne mogu biti objasnjeni drugima. Postoje situacije kada
takve osjecaje koje namecemo u javnu sferu moramo racionalizirati,
a tada nam to ne uspijeva, tada se povucemo i razgovaramo samo s
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osobama koje nas razumiju na toj sferi. Ne moze bas svatko razumjeti
svacije osjecaje. Zato imamo partnere/ice, roditelje, prijatelje. Zamisli-
mo situaciju da Sefu kazemo kako osje¢amo da odredeni posao moramo
napraviti na specifi¢an nacin ili da ga uvjeravamo da je odredeni posao
napravljen i, ako on/ona to ne vidi, tada velimo da ne postuje nase osje-
¢aje 1 da vrijeda iste.

Ne kazem naravno da sve treba biti vodeno razumom i komplicira-
nim sustavom logi¢ke argumentacije, ali sfera javnog djelovanja, koja
mora biti potkrepljena vizualizacijom, provjerljivos¢u, dokazljivoséu i
ponovljivoséu, mora zadovoljiti isto. Na$ privatni zZivot je nesto drugo
i o tom mi ne pada na pamet racionalizirati i govoriti kako ¢e netko
definirati ljubav, osjecaje prema voljenima. Sam je Antoine de Saint-
Exupéry rekao kako se samo srcem jasno vidi. Naravno, on je pisao o
ljubavi kroz apstraktnu pri¢u. Malog princa ne mozemo primijeniti na
sferu javnog djelovanja. Tu djeluju druge sile koje nisu lako uklopljive
u sferu idealizma.

Dok ne nademo ucinkovito rjeSenje dualizma, zadrzimo nasu vjeru
za sebe, a pustimo razumu da bude nas gospodar. Jer na kraju dana ra-
zumom opravdavamo svoje postupke, a ne vjerom.
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