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MORFOLOSKA OBILJEZJA BROJEVNIH RIJECI

Hrvatski jezi¢ni priru¢nici nejednako obraduju brojevne rije¢i zbog nji-
hovih razli¢itih morfoloskih obiljeZja. Stoga e se prvo pokazati propusti
u dosadasnjim opisima brojevnih rije¢i, a potom ¢e se one razvrstati u
leksi¢ko-gramati¢ke razrede i podrazrede te ¢e se analizirati njihova
(ne)promjenljivost.

Uvod

U znanstvenoj je literaturi ve¢ uo¢eno (Miiller 1982) da u hrvatskom
(i srpskom) jeziku postoje ¢etiri podskupa! jezi¢nih jedinica za oznacivanje
“pojma Cistog broja™?, npr. tri, troje, troji, trojica. Buduéi da te leksicke jedi-
nice pripadaju razli¢itim vrstama rije¢i te da su tvorbeno, funkcionalno i
semanti¢ki u tijesnoj vezi, razmatraju se pod zajedni¢kim nazivom brojevne
rijecis.

i

1 Dalewska-Greti i Feleszko (1984: 38) navode “kao sredstva ‘spoljne’ kvantifikacije’
za broj ‘dva’ takoder Cetiri skupine kvantifikatora: “dvoji, dvoje 1, dvoja; dva, dve, dvoje 2,
dvojica”. ’

2 Zapravo “pojam ¢istoga broja”, kako to Miiller naziva, zna¢i samo glavni broj, i to
kada stoji samostalno oznacujudi apstrakinu koli¢inu: dva i dva su cetiri.

3 U jezikoslovnoj literaturi, pogotovo u staroj, rabi se pridjev brojni. U ovom bi se
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Sve brojevne rijeti koje se u ovom radu razmatraju imaju funkciju
kvantifikatora, i to odredenih (pet knjiga), §to ih razlikuje od ostalih rijeci
koje su tvorene od istoga korijena (treci, trica, trojka), ali i od drugih, neo-
dredenih kvantifikatora (mnogo knjiga). Prema tomu pojam kvantifikatori i
pojam brojevne rijedi 8iri su nego Sto se ovdje razmatraju. Uzeta su Cetiri
podrazreda koji se od drugih kvantifikatora razlikuju znadenjem: uvijek
znade brojnost jedinica. Uvodi se naziv brojnost umjesto esto rabljenoga

dvotlanoga naziva izbrojena koli¢ina koji je suprotstavljen nazivu neizbrojena -

koli¢ina. Bududi da naziv koli¢ina nije prikladan jer se odnosi i na $to nebro-
jivo (malo sira)t, a da je naziv broj zna¢enjski preopterecen (vrsta rijeci, kate-
gorijalno znacenje te vrste rije¢i i gramaticka kategorija), javlja se potreba za
prozirnijim nazivom. U mjeriteljskoj literaturi ve¢ postoji naziv brojnost za
opéu brojevnu veli¢inu: “brojnost (jedinki), broj (jedinki)”, znak veli¢ine =
N, znak jedinice SI = 1 (Brezinsc¢ak 1982: 512). Taj bi naziv po svojoj tvorbi
bio prihvatljiv i u jezikoslovnom nazivlju bez obzira na to to ta rije¢ u op-
.éem jeziku veé ima drugo znacenje®.

Neki autori smatraju da su glavni brojevi mjerne jedinice (Mieczkow-
ska 1995), ali se takvo glediste ne moZe prihvatiti jer brojevnoj velicini pri-
pada osnovna mjerna jedinica jedan (1). U jeziku bi se brojnost mogla upot-
rebljavati u nesto Sirem znadenju nego u mjeriteljstvu, tj. kad se god bro-
jevnim rije¢ima izri¢e izbrojenosté referenata: nula Zena, sto Zena, jedan brat,
Cetiri brata, dvoje naocale, desetere naocale. Brojnost je u uskoj vezi s kategori-
jama broja i brojivosti, §to se vidi u tablici 1.

slutaju trebala praviti razlika izmedu pridjeva brojni i brojevni, sliéno kao $to postoji
razlika izmedu listovni i lisni, strukovni i strucni.

4 Govoredi o kvantifikaciji u hrvatskom jeziku, Sari¢ (1998) razlikuje kvantitetu, tj.
broj (u vezi s brojivim), koli¢inu (u vezi s nebrojivim) i stupanj (u odredenim sintag-
mama). U ovom se radu razmatra samo prvi oblik kvantifikacije.

5 Usp. u makedonskoj gramatici naziv brojnost, odredena i priblizna (Koneski 1982).

¢ Izbrojenost kao ostvaraj, a ne brojivost kao mogucnost.
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Tablica 1. Razgranicenje kategorija broja, brojivosti i brojnosti

podrudje | gramatika semantika pragmatika
kategorija broj brojivost brojnost
jd. : mn.

jedini¢nost : nejedini¢nost

oznake jd.:o jedno : mnogo (od -0 do +o0; 1- 47)

g . mn.

a) jedan stol, sto stolova...

b) jedan brat, dva, tri, Cetiri
brata

c) jedne hlade, dvoje hlace...

Zena : Zene
primjeri zrak : @ Zena: Zene
@ : hlace

Osim brojnosti, koje je znacenje zajednitko svim Zetirima podrazre-
dima, svaki podrazred nosi jo§ poneko semantitko obiljeZje koje posiljatelj
poruke svojim izborom brojevne rijei moZe prenijeti, npr.: pet ucenika
(samo brojnost), petero ucenika (brojnost i Zivost), petorica uenika (brojnost i
muski spol), obojica ucenika (brojnost, odredenost, potpunost, muski spol).
Razdioba brojevnih rije¢i na Cetiri podrazreda uvjetovana je njthovim mor-
foloskim, semanti¢kim i distribucijskim obiljeZjima. Stoga ¢e u ovom radu
biti rijedi o glavnim brojevima (tri), o zbirnim brojevima (troje), o brojevnim
pridjevima (troji) koji se svrstavaju u pridjeve, a ne u brojeve, i o brojevnim
imenicama (trojica) koje pripadaju razredu imenica.

Brojevne rijedi u hrvatskim jezi¢nim priru¢nicima

Brojevne su rije¢i u gramatikama (popis, njihova razredba, fleksija)
obradene uglavnom u poglavlju o brojevima. No, upravo su brojevi “jedno
od jezi¢nih podrugja koje hrvatske slovnice nisu najjasnije obradile” (Gru-
bii¢ 1995: 78). Ovdje necemo ulaziti u raspravu o tome $to su brojevi, jesu
li to posebna vrsta rije¢i ili nisu (Tafra 1989), nego ¢emo se drZati postoje-
¢ega gramatitkoga opisa koji brojevima priznaje status posebne vrste rijeci.8
Stoga ¢e razvrstavanje po¢i od toga jesu li neke brojevne rije¢i brojevi ili
nisu.

7 Rije¢ je o imenicama uz koje mogu stajati brojevi manji od pet (unuce, brat, dijete).
8 Opégirnije o brojevima piSe Suprun (1969).
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Jezi¢ni priru¢nici pokazuju dosta neujednacenosti, pa i neto¢nosti u
opisu brojevnih rije¢i. Dovoljno je otvoriti Anica i pritom ne doznati kojoj
vrsti rijedi pripadaju glavni brojevi i koje je njihovo znacenje (usp. dva, deset,
pet, tri). Rjecnici bi trebali informirati, a ne zbunjivati. Da zaista zbunjuju,
pokazuje i primjer obrade brojevnih rije¢i u Mati¢inu Rjecniku. “Zb. broj
prema dva” dvoje (“u jd. s. roda”) i “brojni pridj.” dvoji (“gen. dvojih”) imaju
svoje rjecnicke ¢lanke. U prvom je naveden primjer dvoje svinja, iako je u
standardnom jeziku pravilno dvije svinje, zatim kao mnoZina dva primjera
dvoje naocari i dvoje vrata. U drugom su ¢lanku primjeri dvoji opanci, dvoje
Carape, dvoja vrata i kao zastarjelo jednina u znacenju ‘dvostruk’: dvoji posao.
Tako su pod dvjema natuknicama navedeni i jedninski i mnoZinski oblici i
jednaka distribucija (dvoji naocari i dvoji opanci). Jesu li to dvije rijedi ili
moZda jedna i uz koje imenice mogu dodi, teko da je iz takve leksikograf-
ske obrade to jasno.

Cesto se pod brojevima obraduju rijedi koje pripadaju drugim leksi-
tko-gramatickim razredima. Nema nikakva razloga da u morfologiji tzv.

- brojevne imenice, brojevni pridjevi i brojevni prilozi ne budu obradeni kao -

imenice, pridjevi i prilozi. Poglavlja o brojevima opterecena su “brojevima”
kao &to su trostruk, dvaput, dva puta, stoti put, po tri (Babic¢ i dr. 1991: 667),
odnosno dvoji, dvojica, desetak, treCina, desetinka, stotnina (Hrvatska gramatika:
220, 221). I dalje se iz priru¢nika u priru¢nik neki pridjevi (trostruk), prilozi
(triput) i prijedloZni izrazi (po sto) preuzimaju kao (u)mnozni, prilozni i di-
jelni brojevi (Savjetnik: 172). Ako se uz njih kaZe da to zapravo nisu brojevi
(Babic¢ i dr. 1991: 667), onda ih ne treba nazivati brojevima i obradivati
medu brojevima. Ima i neodekivanih odredaba, npr.: “Brojevne imenice
upotrebljavaju se u mnoZini i kao brojevni pridjevi” (Babi¢ i dr. 1991: 667).
Rije¢ je o pridjevima dvoji, troji... Uporno se navode mnoZinski oblici od je-
dan. Tako Savjetnik (str. 171) daje pravilo kada se mnoZinski oblici upotreb-
ljavaju, iako ni u jednom slucaju nije rije¢ o glavnom broju: a) “uz imenice
pluralia tantum ili one koje u mnozini znace cjelinu ili skup” (jedna vrata,
jedne Cizme), b) “kad znaci dio cjeline, nasuprot drugome dijelu” (Dok jedni
umiru, drugi mirno Zive), ¢) “rjeda je upotreba u znacenju ‘isti, jedan isti’”
(Od jednih su roditelja potekli). Ni Babi¢ i dr. (1991) ne prave znacenjsku i
gramati¢ku razliku u primjerima: jedne ljestve, jedni ljudi, jednih smo godina,
nego u tim primjerima vide mnoZinu od broja jedan. Broj jedan po logici
stvari ne moZe imati mnoZinu, ali ni po gramati¢kim obiljeZjima jer brojevi
nemaju kategoriju broja pa ne mogu imati jedninu i mnoZinu (Tafra 1989).
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Ako ta leksi¢ka jedinica znadi ‘isti’, kao §to se spominje, tada pogotovo ne
moze biti broj.

Zasad u nas nema jednoznac¢nih odgovora kojoj vrsti rijeci pripadaju
pojedine brojevne rije¢i. Primjerice, rijeci tipa dovoje svrstavaju se u zbirne
brojeve (Hrovatska gramatika), u brojevne imenice (Babi¢ i dr. 1991, Sili¢
1995), u prilozne i imenicke brojeve (Sili¢ 1996a, b) i smatraju se i sklonji-
vim i nesklonjivim rije¢ima. Kad se tvrdi da su to imenice, uzima se u obzir
samo rod (srednji), a niSta se ne objadnjava u koju sklonidbenu vrstu idu
takve imenice (bez dvoga), odnosno jesu li one moZzda nesklonjive (s dvoje
prijatelja). Svakako bi tu trebalo re¢i da su, ako su, poimeniteni pridjevi
srednjega roda i da su singularia tantum.® Hrvatska gramatika smatra zbirne
brojeve sklonjivim rije¢ima i za DLI navodi ni vide ni manje nego sedam
sinonimnih oblika: dvojem, dvojemu, dvom, dvome, dvojima, dvojim, dvoma. Po
toj je gramatici u primjerima dvoje djece i dvoje hlace rije¢ o zbirnom broju,
iako je jasno da je u drugom primjeru rije¢ o pridjevu zbog slaganja s ime-
nicom u broju (gramatickom), rodu i padeZu (dvojim hlacama). Savjetnik (str.
172) u primjeru troja vrata vidi mnoZinu od zbirnoga broja troje, pa tako u
jednini postoji samo srednji rod, a u mnoZini sva tri roda od jedne rijedi.
Babi¢ (1998: 68) smatra da su brojevi oba, dva zapravo pridjevi, $to ¢udi jer
se pridjev s imenicom slaZe u rodu, broju i padeZzu, a brojevi imaju sasvim
drugo slaganje. To Sarenilo u opisu brojevnih rije¢i samo moZe zbuniti i
visoko obrazovanoga korisnika jezi¢nih priruénika, a kamoli ne prosje¢-
noga.

O brojevima je ve¢ dosta pisanc.!0 Ta je tema vrlo zanimljiva, pogo-
tovo kada je rije¢ o slavenskim jezicima. A kada je rije¢ o hrvatskom jeziku,
¢ini se da su je stranci (npr. Nijemci i Poljaci) bolje obradili nego domaci
jezikoslovci, primjerice neka razgranitenja, kao to je dvoje, 2dvoje, oni su
veé davno uo¢ili. U nasim se priru¢nicima jasno ne luce zbirni brojevi od
brojevnih pridjeva. Kada se morfoloski i odijele, gotovo se redovito pomije-
gaju pri objadnjavanju njihove distribucije.

Sli¢nost oblika i znacenja navela je pojedine autore da spoje dvije pa-
radigme u jednu. Tako Hrvatska gramatika nabraja u istom odjeljku ove pri-
mjere: obadvéma, obdjima i obéma. Oblik obojima je pridjev, a druga dva su
oblika zbirni broj. Ili, jo§ gore, tvrdi se da zbirni brojevi dolaze uz zbirne

9 Usp. Slovnik s. v. gpBOML.
10 Usp. literaturu u Supruna (1969).
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imenice i uz pluralia tantum, a nije istina da je ista brojevna rije¢ u primje-
rima: dvoje Celjadi i dvoje hlale. Takvih primjera ima i u drugim priru¢nicima,
npr. Anié dvoje hlace obraduje pod natuknicom dvoje (u njega: zbirni broj), a
dvoje carape pod natuknicom dvoji (u njega: pridjev brojni), iako su hlace i
arape (kao par) imenice pluralia tantum uz koje za izricanje njihove brojno-
sti sluZe iste brojevne rijeti. S druge strane, pod natuknicom #roje obraduje
primjere nas troje i troje hlace (nema natuknicu froji), $to bi znadilo da je u
oba primjera posrijedi ista rije¢, po njemu zbirni broj. Sili¢!! (1996a: 33)
smatra da se brojevna rije¢ dvoje u sintagmama dvoje djece i dvoje ljudi u ko-
sim padeZama zamjenjuje s pridjevnim brojem (njegov naziv) dvoji, npr.
. dvojoj djeci, dvojim ljudima, ne uo¢avajuéi da je rije¢ o dvjema vrstama bro-
jevnih rijedi. Jedno je dvoje djece i dvoje ljudi, a drugo je dvoja djeca i dvoji
ljudi. U prvom je slucaju rije¢ o dva mlada ljudska bica (dva djeteta) te o
jednoj muskoj i jednoj Zenskoj osobi. U drugom je slucaju rije¢ o dvije sku-
pine djece (npr. iz dviju 8kola ili iz dvaju brakova) i o dvije skupine ljudi
(kao dvoji svatovi). Premda “u repertoaru jezi¢kih sredstava ne postoji od-
govarajudi oblik ‘plurala na kvadrat’” (Dalewska-Greri i Feleszko 1984: 32),
hrvatski jezik dopusta da se imenice koje referiraju na skup kao na cjelinu
pluraliziraju: zeleni su pobijedili na dvojim izborima (obi¢nije: zeleni su dvaput
pobijedili na izborima). Takvi su ostvaraji vrlo rijetki, ali jezik ima tu mogudé-
nost, premda ¢e se CeSce koristiti glavni broj s imenicama koje Milka Ivi¢
(1983) naziva generi¢kim partikularizatorima (vrsta, skupina i sl.): dvije vrste
djece. Sli¢ne se tendencije vide i u slovenskome te se umjesto Danes smo v tej
hisi troji (misli se na tri skupine ljudi) obi¢no kaZe Danes smo tej hisi treh vrst

ljudje (Topori3i¢ 1972: 160). U hrvatskom je jeziku moguce, najcesce iz prag-

mati¢kih ili iz stilistickih razloga, re¢i dvoje suze, dvoji dokazi, dvoji izbori...
Svi se ti imeni¢ki mnoZinski oblici izjedna¢uju s imenicama pluralia tantum
pa za njihovu kvantifikaciju sluZe brojevni pridjevi.

‘ Jezi¢ni priruénici ne daju odgovore kako se upotrebljavaju padeZni
. oblici imenickih skupina s brojevnom rije¢i. U govornom se jeziku taj pro-
blem rjeSava izbjegavanjem jednih i upotrebom drugih sintakti¢kih
konstrukcija: djeca od dva brata, poklon za dvoje djece. Naime, nije moguce
upotrijebiti besprijedloZni genitiv ili dativ od sintagmi dva brata, dvoje djece.
TeZi je problem ako ne$to treba dati Zenama kojih ima pet. Savjetnik (str.

11 Citira se Sili¢ jer je on od trojice autora jedini jezikoslovac pa se pretpostavlja da su
gramaticka rjeSenja njegova.
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135) daje rjeSenje: Ostavljam kucu pétorim kcerima, s pravilom: “Ako je rijeC o
brojevima od pet dalje, a stoje s imenicom koja se odnosi na razli¢it spol, u
dativu i instrumentalu bez prijedloga, zamjenjuju se brojevnim pridjevom.”
Nece biti da su kéeri razli¢ita spola, a nece biti ni da ih je pet, nego ih je pet
razli¢itih skupina i to¢an se broj kéeri ne zna. '

Sklonidba brojevnih rijeci

Dreéi se tradicionalne gramatike, rije¢ je dakle o brojevima, pridje-
vima i imenicama. Niz jedan, dva, tri... pripada glavnim brojevima, dvoje,
troje, Cetvero... zbirnima?, jedni, dvoji, troji... pridjevima, a dvojica, trojica, Cet-
vorica... imenicama. Iako gramatike jo§ polaze od tradicionalne razredbe
rije¢i na vrste, one brojevne pridjeve i imenice, kako smo vidjeli, uporno
obraduju u poglavlju o brojevima, a ne u poglavljima o pridjevima i imeni-
cama kamo po svojim morfoloskim obiljeZjima pripadaju.

Do 1990. godine brojevi dva, tri, Cetiri’® pokazivali su tendenciju
prema nesklonjivosti (Tafra 1989), a od 1990. godine daje se prednost njiho-
voj sklonjivosti. Ti su brojevi &esto privla¢ili i domace i strane jezikoslovce
zato §to je mnogo pitanja, od onih sklanjaju li se oni zapravo ili ne sklanjaju,
ako se sklanjaju, kada se sklanjaju, jesu li paradigme za dva i dvije izjedna-
Zene, kao §to je nerijetko u upotrebi, ili nisu, kao 3to se preporucuje. Brojevi
dva, tri i etiri ponagaju se i kao promjenljive i kao nepromjenljive rijeci. Silic
(19964, b) to rjeSava dvama tipovima: prilozni broj i imenicki broj, s tim §to
paradigmu imeni¢koga broja navodi kao mnoZinu. Bududi da broj kao vr-
sta rije¢i nema gramati¢ku kategoriju broja, kao $to smo vidjeli (Tafra 1989),
u sklonidbi nema opreke jednina : mnoZina. Stoga se ne moZe prihvatiti da
rije¢ dva ima mnoZinske oblike. Jednostavno, rije¢ je o posebnoj sklonidbi u
kojoj su se, povijesno gledano, izmije3ali dvojinski i mnoZinski nastavci.

12 Prvi je broj u nizu zbirnih brojeva dvoje: dvoje djece, troje djece... Samo je niz glavnih
brojeva beskonadan i neprekinut, dok su ostali prekinuti na mjestima koja znale
‘stotinu’, ‘dsuéu’, ‘milijun’... .

13 Kada je rije¢ o leksi¢kim jedinicama, tada te brojeve treba ispisati slovima, a ne
brojkama kako se obi¢no radi. Brojka 2 u hrvatskom se jeziku moze &itati: dva, dvije,
dvoje, dvoji, dvojica, oba, obadva... (postoji 21 leksitka jedinica koja znaci ‘dva’; v. Tafra
1999), ovisno o imenici koja stoji uz nju, o prethodnom kontekstu i 0 samom govorniku.
Brojka 2 mo¥e se zatim ¢itati i kao dvojka, dvica, a ako je to¢ka iza nje, Cita se kao drugi
“(druga, drugo).
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Gramatike spominju samo da se iza prijedloga obi¢no uzima “ska-
menjeni akuzativ” (Hrovatska gramatika: 217), npr. izmedu dva rata : izmedu
dvaju ratova. Grubisi¢ je (1995) pokazao da su jezi¢ni priru¢nici vrlo neod-
redeni jer uglavnom ostaju na konstataciji da se ta tri broja s prijedlogom
mogu i ne moraju sklanjati, ali ne daju nikakva pravila. On zakljucuje da bi
pravilo o mijenjaju brojeva s prijedlozima moglo glasiti: “sintakticki (se)
sklopovi s prijedlozima ne mijenjaju samo onda kad su ti sklopovi ska-
menjeni akuzativi” (Grubisi¢ 1995: 82). Sa sinkronijskoga bi stajalista bilo
bolje govoriti o promjenljivosti i nepromjenljivosti sintagme s ta tri glavna
broja. Osim toga navedena je odredba nepotpuna kao i u sliénim' slucaje-
vima spominjanja skamenjenoga akuzativa. Drugo je kada se kaZe da je ob-
lik tisuéu skamenjeni akuzativ, a drugo kada se to tvrdi i za prijedloZni iz-
raz iz oba broda. Rije¢ je, naime, o starom obliku akuzativa dvojine koji se
javlja krajem 12. st. u prijedloZznim izrazima bez obzira na slaganje prijed-
loga (npr. od ove dvi muke). Nepromjenljivost ¢e u 18. st. zahvatiti i bespri-
jedloZne sveze (Rogi¢ 1955). Danas oblik brods u navedenom primjeru od-
govara zapravo obliku genitiva jednine. Sto se tide imenitkoga oblika u

NAYV, Rogi¢ je (1955) dao jednostavno rjeSenje: imenice m. i s. r. imaju nas-

tavak -, a imenice Z. r. nastavak -e. Tomu treba dodati da u im padeZima
brojevna rije¢ otvara mjesto imenici te da se broj i imenica slaZzu u ostalim
padezima. Naime, glavni brojevi dva, tri i Cetiri zahtijevaju posebne ime-
nicke oblike samo u NAV: tri zagrebacka prijatelja, a u ostalim se padeZima
slaZu s imenicom i pridjevnom rijeci: s trima zagrebackim prijateljima. Bududi
da je ovdje rije¢ i o slaganju s pridjevnim rije¢ima ¢iji oblici u NAV ne od-
govaraju ni jednom danaSnjem obliku; najbolje je govoriti o posebnom
sklonidbenom tipu.

Za brojeve sloZene s brojevima dva, tri, Cetiri vrijedi isto pravilo, ali je
u pravu Hrovatska gramatika (str. 217) kada navodi da je uz te brojeve “upo-
treba okamenjenoga akuzativa, pogotova iza prijedloga, ¢e$¢a nego uz
nesloZene™: Izvukao se veé iz sto i dvije neprilike. Ostale slucajeve nesklonji-
vosti gramatike ne spominju. Ako brojevi dva, tri, Cetiri stoje uz nebrojive
imenice, primjerice s dva brata, bez tri djeteta'®, te uz imenice oko i uho, cijela

14 Ovdje treba ispraviti tvrdnju, nastalu tada pod utjecajem literature, da “brojevi
dolaze samo uz brojive imenice” (Tafra 1989: 226). Ta je tvrdnja to¢na uz jedan izuzetak.
Naime, imenice uz koje stoje samo brojevi manji od pet (dva djeteta, tri teleta, Cetiri
brata...) nemaju mnoZinske oblike te zbog toga ne pripadaju brojivim imenicama. Uz
njih se brojevi 2-4 ne sklanjaju. Ve¢ je davno Jespersen (1924) rekao da jezik nije
matematika. U jeziku brojivost.ima dvije morfoloske oznake, jedninu i mnozinu. Ako
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se sintagma ne sklanja. Buduéi da nebrojive imenice tipa brat i unuce ne-
maju mnoZinske oblike koji dolaze u takvim konstrukcijama, u hrvatskom
se jeziku ne mogu upotrijebiti besprijedlozne konstrukcije takvih imeni¢kih
skupina: mama je kupila poklon... (D oba + dijete?). Zbog nemogucnosti upot-
rebe besprijedloznoga dativa, re¢enica se mora preoblikovati: mama je kupila
poklon i jednomu i drugomu djetetu. Imenice kojima je leksicki izraZzena mno-
zina takoder su nebrojive. Stoga je sveza glavnoga broja i imenice covjek
nepromjenljiva, pa nikako ne mogu stajati primjeri koje navodi Dalewska-
-Greni (1997: 516): pet Coveka je doslo | | pet coveka su dosli. Kada brojevi dova, tri,
Cetiri oznaduju apstrakinu brojnost, “¢isti broj”, takoder su nepromjenljivi:
Cetiri podijeljeno s dva, s dvije godine broji do Cetiri. Kada dova, tri, Cetiri znace
brojku, takoder se ne sklanjaju: u tablici tri, radi u Ilici Cetiri.

Razlikovanje dviju paradigmi za brojeve dva i dvije obiljeZilo je povi-
jest hrvatske jezitne norme. Bez obzira na to 3to hrvatski govornici ¢esto
grijeSe u izboru pravilnoga oblika i §to su se u nekim slavenskim jezicima
(npr. u ruskom, ¢eskom, ukrajinskom, srpskom) neutralizirale te dvije pa-
radigme, hrvatski se standardni jezik ne bi trebao olako odricati svoje po-
sebnosti.

Brojevi vedi od cetiri u hrvatskom se jeziku ne sklanjaju. Sporne su
brojevne rijeci stotina, tisuéa, milijun... O njima je veé pisano (Tafra 1989), a
ovdje se ne uzimaju u obzir jer ne ulaze u sustav Cetiriju podrazreda bro-
jevnih rijeci. '

Zbirni brojevi dvoje, troje, petero’... kamen su spoticanja i govornicima
i jezikoslovcima. Buduéi da su oni obiljeZeni u odnosu na glavne brojeve i
da njihova upotreba nije uvijek obavezna (usp. dva profesora i dvoje profe-
sora), da imaju ogranifenja uz koje imenice mogu doéi te bududi da su i
promjenljive i nepromjenljive rijedi, jo3 je uvijek prili¢no nejasnoca u vezi s
njima od toga kojoj vrsti rije¢i pripadaju do identificiranja oblika. Savjetnik
(str. 172) navodi da se ne sklanjaju kada u redenici dolaze u nominativu i
akuzativu.16 Sili¢ ih (1996) oznaluje kao prilozne brojeve, dakle kao nepro-
mjenljive rije¢i. Cinjenica je da se zbirni brojevi zaista desto upotrebljavaju

imenica nema opreku jednina : mnoZina, nego samo jedninu ili samo mnoZinu, ona je
nebrojiva bez obzira na to §to uz nju stoji glavni broj. Tako se istim jeziénim jedinicama
moZe izricati izvanjezi¢na brojnost (tj. izbrojena koli¢ina) i jezi¢na nebrojivost.

15 Davno je utvrdeno da se u hrvatskom standardnom jeziku zbirni brojevi tvore
‘sufiksom -ero. Zasto Savjetnik (str. 172) dopusta tvorbu i sufiksom -oro?

16 Po Savjetniku se ne bi onda ni selo sklanjalo u NA!
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kao nepromjenljive rije¢i unato¢ brojnim sinonimnim oblicima u Hrvatskoj
gramatici. Razlog je tomu &to zbirni brojevi najcesce dolaze uz zbirne ime-
nice koje su inae nebrojive: petero janjadiV, troje unucadi, bez petero djece. Za
razliku od glavnih brojeva doa, tri i cetiri, koji se mogu sklanjati kada stoje s
prijedlozima, zbirni se brojevi uz prijedloge ne sklanjaju: s troje profesora, o
dvoje zaljubljenih. U literaturi se srece i odredba da u primjeru ofac dvoje djece
dolazi nominativ mjesto besprijedloznoga genitiva (Uvod: 417), ali je zap-
ravo rije¢ o nesklonjivosti cijele sintagme. Jednostavno, u jezi¢nim je pri-
ru¢nicima previse dijakronijskoga balasta.18

Cini se da bi se, prema danasnjoj upotrebil®, moglo govoriti o dvjema
paradigmama, jednoj kada je rije¢ o osobama: nas dvoje ovdje sjedimo i nama
je dvoma sasvim dobro, i drugoj za ostale slucajeve: bez dvoga nema dogovora,
jedno od dvoga, o dvojem je rije¢, s dvojim se slazem. Ostaci su to dviju para-
digmi, jedninske (NA dvoje, G dvojega/dvoga, D dvojemu/dvomu, L o dvo-
jem/dvome, 1 dvojim) i dvojinske (DI dvojima/dvoma), s nekontrahiranim i
kontrahiranim (Ce3ce) oblicima, s tim da se dvojinski progirio i na lokativ
pa su sada, kada je rije¢ o osobama, u upotrebi samo ovi oblici: dvoje (NAG)

i dvoma (DLI). Prema tomu, primjer jedno od dvoje razumijeva da je rije¢ 0

osobama (jedno od njih dvoje, npr. djevojka ili mladic), a jedno od dvoga da

je rije¢ 0 neosobama (npr. kazaliste ili film, izabrati jedno od toga dvoga). U

istoj su opreci bez dvoje (u braku nema dogovora bez dvoje) 1 bez dvoga (bez
- dvoga, talenta i rada, nema uspjeha). '

- &to se tite sklanjanja vecih zbirnih brojeva, u literaturi se nalaze pri-
mjeri njthove sklonidbe, ali je ¢injeriica da se oni ne rabe. Dok se oblici
troga, troma jo$ srecu u upotrebi, oblici Cetverga, Cetverma &ine se veoma
obiljeZeni.

Promjena brojeva u suvremenim je slavenskim jezicima doZivijela od-
redenu evoluciju praslavenskoga brojevnoga sustava (Suprun 1969: 124).
Proces je i8ao uglavnom prema unifikaciji oblika. Stoga hrvatski jezikoslov-
ci trebaju neke oblike prepustiti proslosti i zakljuiti da primjeri iz Akade-
mijina Rjecnika i Mareti¢eve gramatike ne mogu vise biti leksitka i grama-
ticka osnova za danadnju jezi¢nu normu.

17 Zbirne imenice dolaze u Gjd., a ne u Gmn. kako navodi Savjetnik (str. 172). Samo
imenicama mugkoga roda zbirni broj otvara mjesto u Gmn.: dvoje gradana.

18 O sklonidbi u staroslavenskom jeziku usp. Kurz 1969.
19 To'bi trebalo detaljnije ispitati na velikom broju primjera.
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Brojevna rije¢ dvojica sklanja se po sklonidbi e, nema mnozinu, §to se
ne moZe doznati u hrvatskim rje¢nicima (usp. Anica i Mati¢in Rjecnik).
Kvantifikator dvoji ima sva tri roda, sklanja se po pridjevnoj sklonidbi. Iako
je barem tu na prvi pogled sve jasno, ipak nije tako. Budu¢i da taj pridjev
dolazi uz imenice pluralia tantum, upotrebljava se samo u mnozini. Tako
ima i Sili¢ (1996a, b). Hrvatska gramatika navodi i jedninu, s tim dajem. r. i
jd. i mn. dvoji, dok je u Priruénoj gramatici (zapravo prvom izdanju Hrvatske
gramatike) m. r. jednine bio dvoj. Istina je po obifaju u sredini. Osim mno-
Zine u upotrebi je jo§ samo Z. r. jednine: N dvoja djeca?, G dvoje djece. Takva
je upotreba veoma rijetka, jos je rjeda s drugim brojevima, npr. cetvera braca,
ali se treba navesti kao jezi¢na moguénost. Ni aorist, a pogotovo imperfekt
ne upotrebljavaju se ba$ esto, pa se ipak redovito opisuju u gramatikama.
Prema Akademijinu Rjecniku (s. v. dvoj, Cetver) jedninski su se oblici upotre-
bljavali do 18. st. i zna¢ili su zapravo ‘dvostruk’ (dupli): dvoj del?l. Danas se
iz upotrebe izgubila jednina, dakle i razlikovanje po rodu u jednini, pa bi
gramatike trebale opisati danasnje stanje. Ono se razlikuje od nekadasnjega
stanja, kao $to se dogodilo i u drugim slavenskim jezicima. Primjerice, u
ruskom su jeziku ostale brojevne rije¢i na -oje, koje imaju sasvim drukeiju
distribuciju u imeni¢kim skupinama nego u hrvatskom jeziku. Dok je u sta-
roruskom bilo dbou canoeu (u hrvatskom dvoje izme), danas se kaZe ddoe
canoe ili ¢edce d8e napvt canoe (i u hrvatskom je Zedée dva para fizama). U hr-
vatskom je razvoj tekao u dva smjera: srednji rod jednine postao je zbirni
broj, a mnoZinski se oblici ne razlikuju od pridjeva. No, ta se dva podraz-
reda brojevnih rije¢i razlikuju i morfologki i sintakticki.

2 U gradiscanskohrvatskom jeziku dvoja dica znati ‘dva djeteta’.
21 Usp. u slovenskom enoj... Cetver... stoter.
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Tablica 2a, b i c. Deklinacija brojevnih rijeci koje znace ‘dva’?

. m.is.r. m.r. Z.1.
padez — — =
promjenljivo nepromjenljivo promjenljivo
NA dva (u¢enika) dva (brata) dvije (Zene)
G dvaju (ucenika) dva (brata) dviju (Zena)
DLI | dvama (ufenicima) dva (brata) dvjema (Zenama)
padez promjenljivo nepromj c.e'nlji.vo
osoba ostalo uz nebrojive im.
NA (nas) dvoje dvoje dvoje (djece)
G (nas) dvoje dvojei::/lt)ivoga dvoje (djece)
D (nama) dvoma dvojemu/dvomu dvoje (djece)
L (nama) dvoma (o) dvojem/dvome dvoje (djece)
1 (nama) dvoma (s) dvojim - dvoje (djece)
padeZ mrmn | s.rmn | Zr.mn Z.r. jd.
dvoji dvoja dvoje dvoja (djeca)
G dvojih dvoje (djece)
DL dvojim dvojoj (djeci)
A dvoje/dvojih dvoja dvoje dvoju (djecu)
I dvojim dvojom (djecom)
Tablica 3. Sklonidba brojeva tri i Cetiri
padez tri Cetiri
NA tri Cetiri
G triju etiriju
DLI trima detirima

22 Zbog kategorije roda i zbog moguénosti tvorbe brojevnih rijeti s 0b- (oba, obadva...)
u tom se podrazredu brojevnih rije¢i nalazi najveci broj leksickih jedinica sa znacenjem
jednoga broja.
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Zakljucak

U radu su razmatrana samo morfologka obiljeZja brojevnih rijeci. Ona
su najmanje sporna, iako u hrvatskim jezi¢nim priru¢nicima u njihovu
opisu ima dosta neujednacenosti. Mnogo vedi problemi nastaju u slaganju
brojevnih rijeci s predikatnim rije¢ima te u njihovoj distribuciji u imenickim
skupinama??, koja je prili¢no ograni¢ena imeni¢kim kategorijama (broja,
roda, brojivosti, zbirnosti, parnosti, Zivosti, odredenosti, osobnosti), lek-
si¢kim znadenjem imenice, ali i moguéno$¢u da govornik od viSe kvantifi-
katora izabere jedan. Da bi se i oni mogli razrijesiti, valjalo je prvo brojevne
rijedi razvrstati u vrste rije¢i i utvrditi njihovu (ne)sklonjivost. Hrvatski go-
vornici imaju teskoca pri izboru odgovarajucega kvantifikatora i njegova
oblika, a jo§ vide pri njegovu sintagmatskom slaganju. Istrazivanje koje je
provedeno da bi se dobila slika o distribuciji brojevnih rijeci koje znace
‘dva’, odnosno da bi se dobili distribucijski razredi s obzirom na mnoga
ogranienja zbog imeni¢kih kategorija i zbog leksitkoga znacenja pojedine
imenice (Tafra 1999), otkrilo je veliku nesigurnost jezikoslovno obrazova-
nih ispitanika (studenti kroatistickoga usmjerenja i jezikoslovci) kada tre-
baju re¢i da neki skup ima dva ¢lana i kada trebaju izabranu brojevnu rije¢
upotrijebiti u kosom padezu. Sli¢na nesigurnost postoji i u govornika dru-
gih slavenskih jezika, na primjer ruski govornik nece biti posve siguran
moZe li redi 0boe Bpauen ili samo 08a Bpaua, te govori li se uopce doe canoe i
08adyams 0boe cameti. Tako se u hrvatskom jeziku moZe reéi pedeset dvoje vile,
desetere cipele, upotrijebit ¢e se drugi oblik kvantifikacije: pedeset dva komada
vila, deset pari cipela. Na kraju se namece zakljucak da bi gramaticki opisi’
brojevnih rijeéi u hrvatskom jeziku trebali slijediﬁ znanstvene spoznaje u
Pritom se ne treba stalno osvrtati na dijakroniju i na organske idiome, kop
pruzaju vrlo 3aroliku sliku, nego treba opisati stanje u standardnom jeziku.
Ne bi se smjelo dogoditi da u gramatici, koja je djelomice i normativna,
stoje primjeri koji se ne mogu preporuditi u standardnom jeziku. Hrvatska
gramatika uz zbirne brojeve navodi primjer Dubova drevnih zgrbilo se dvoje,
iako se dvoje upotrebljava uz imenice koje znae osobe muskoga i Zenskoga

23 Nekoliko ¢e primjera pokazati razli¢ite distribucijske razrede, npr. dvoje djece, dvo-
jica brace; jedan papa, dvojica papa, tri pape, pet papa; dvoji blizanci (dva para blizanaca),
dvoje blizanaca; dvije rukavice, dvoje rukavice (dva para rukavica); dvoje ljudi (muskarac i
Zena), dvojica ljudi (dva muskarca)...

273



Branka Tafra: Morfoloska obiljéija brojevnih rijeci
Rasprave Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje, knj. 26 (2000), str. 261-275

spola, a nikako uz nazive biljaka (*dvoje hrastova). Ima tu jo§ primjera koje
ne bismo mogli smatrati normativnima: petero djecjih glavica, dvoji posao, o
Cetverim predstavama itd. Brojevne su rijedi ipak zatvoren leksicki sustav pa
bi ga utoliko trebalo moéi lak3e opisati. Za pocetak bi bilo vrijeme da hrvat-
ski jezitni priru¢nici jasno razdvoje zbirne brojeve od brojevnih pridjeva, a
to znadi da prepoznaju dvije rije¢i 'dvoje i 2dvoje u primjerima dovoje ucenika i
dvoje naocale te da medu brojeve ne svrstavaju rije¢i koje po svojem zna-
genju i po sintaktitkim i morfoloskim obiljeZjima pripadaju drugim vr-
stama rijeci.
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Morphological Characteristics of Numeral Words
Summary

In Croatian language, there are four subclasses of lexical units with the
meaning of number, for example tri, troje, troji, trojica. These lexical units be-
long to different word classes, although they are very closely related as far as
word formation, function and semantics are concerned. Hence, they are con-
sidered under the same term: quatifiers. They are rather poorly treated in Croa-
tian linguistic handbooks. Therefore, the paper first shows oversights in former
descriptions of quantifiérs and then classifies them in word classes and finally
analyzes their (un)changeability. ‘

Kljuéne rijedi: brojevne rijeci, kvantifikatori, vrste rije¢i, deklinacija

Key words: numeral words, quantifiers, parts of speech, declension
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