RASPRAVE IHJJ, SV. 23-24 (1997-1998)

UDK 808.62-23 (091)

Izvorni znanstveni rad
Primljen: studeni 1997.
Prihvacden za tisak: 30. lipnja 1998.

Lana Hudedek

OBLICI PRIDJEVA U SANKTORALU
HRVOJEVA MISALA

U radu se daje pregled pridjevnih padeZnih nastavaka u odredenoj i
neodredenoj sklonidbi; posebno je poglavlje posveéeno stupnjevanju
pridjeva, posvojnim i odnosnim pridjevima

Temeljni tekst za istraZivanje provedeno u ovom radu tekst je
Sanktorala (Proprium sanctorum) Hruojeva misala. Uz njega uzeti su
u obzir i paralelni tekstovi iz Novakova misala (1368), Rodkoga misala
(poCetak 15. st) i Vatikanskoga Illirico 4 (poletak 14. st).! To su
liturgijski tekstovi, dakle tekstovi pisani hrvatskom redakcijom
staroslavenskoga jezika koja ukljutuje, u vedoj ili manjoj mjeri, domadéi
(Cakavski) idiom. U obzir su uzeta i zapaZanja istraziva¢a liturgijskih i
neliturgijskih tekstova nastalih do kraja prve polovice 15. st.

U usporedbi s ostalim liturgijskim tekstovima svoga doba i
podrijetla, tekst Hrvojeva misala odlikuje se i u liturgijskim i u

' Tekstovi spomenutih misala dio su krit¢koga aparata kojim je opremljeno dvotomno
izdanje Hrvgjeva misala (1973).
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biblijskim tekstovima znatnom jezicnom pomladenoséu i primjer je
mladega tipa staroslavenskoga jezika. Jezitna pomladenost Hrvojeva
misala oéituje se prije svega na fonolofkom planu’ Pomladenost na
morfoloskom planu uoéljiva je prije svega u obilju novih pridjevnih
nastavaka,’ posebice za genitiv muskoga i srednjega roda na -oga. Novi
genitivni nastavci u pridjeva i zamjenica u liturgijskim knjigama 14. i
15. stoljeda viSe su iznimka nego pravilo (uporno se éuva staroslavenski
-ago i prijelazni oblik -0go). U sklonidbi i konjugaciji Hrvojev misal ne
pokazuje vecih razlika prema ostalim liturgijskim knjigama. Isticu se
tek rijetki primjeri odstupanja od staroslavenske norme kao Sto je
sporadi¢no uvodenje nastavaka -om i -ov u instrumentalu imenica i
zamjenica Zenskoga roda, nedosljedno provodenje nastavka -mo u 1. licu
mnoZine prezenta (govorimo 8c, up'vaemo 12a) te otpadanje nastavka -¢

* Opis najmarkantnijih jezi¢nih osobina Hrvojeva misala nadinila je A. Nazor (1973):
508-511 (o karakteristikama jezika Hrvojeva misala vidi veé u prvih istrazivada V. Jagic,
L.Tkalloczy, F. Wickhloff (1891: 64-65)) pa na ovom mjestu saZeto prenosim opis
inovacija na fonoloskom planu drzeéi se autori¢ine podjele i primjera; to su: vokalizacija
poluglasa koji vrlo rijetko ostaje na svom izvornom mjestu (na kraju rijeéi éuva se iza
suglasnika): daZd 37a (dzvd' I114) krotak 67a (krotk' 1l4); zamjena jata (gotovo u pravilu)
refleksom i: cvit 12a, gniv 39a (gnev' I114), slipac 23c (slepc' 1114) - vrlo rijetko jat ostaje na
svom izvornom mjestu, a rijedak je i refleks e koji se ¢uva uglavnom u knjiZzevnim
ekavizmima i u prefiksu pre-; refleks e ¢uva se, kako primjerima pokazuje A. Nazor u
osnovama cél- (celovh 41b), séd- (sesti 38a, sede 51c), tél(es)- (telesa 19c, telesnim 4b), vér-
(veru 86¢, virnih 93a), pré- (prebivati 203d)); dvostrukom refleksu prednjeg nazala (¢) iza
palatala -e i a (podatie 1a, zadelo T3¢, 2éj'na 29d, Zgj'na 29d); vokalno I ostaje na svom
izvornom mjestu (nema zamjene vokalom u, a graficki se najéeSée prikazuje bez
poluglasa; vokalno se r takoder ¢uva na svom izvornom mjestu, a podjednako se Cesto
biljezi i s poluglasom i bez njega (pr'vi 21b prui 21b); staroslavenskom #Zd nalazimo samo
rijetke tragove, njegovu sluzbu je u pravilu preuzeo derv (j). O jezi¢noj pomladenosti u
Hrugjevu misalu moze se govoriti i u slu¢aju nekih glasovnih promjena, npr. u zamjeni v
sa u, iako su oblici sa v jo§ uvijek u veéini (Napomenimo da Illirico 4 poznaje gotovo
isklju¢ivo oblike sa v). Od fonologkih inovacija A. Nazor upozorava i na zamjenu
suglasnika # sa r u intervokalnoj poziciji (nere 40d, jure 1b, 1d...), te pojavu sekundarnog
a koje se javlja na mjestu na kojem se izvorno ne nalazi poluglas, tj. u oblicima tipa esam,
korabal, itd.)

* A. Nazor pise da je pomladenost na morfolodkom planu uoéljiva u premoé novih
pridjevnih nastavaka. Ipak se &ini pretjeranom takva tvrdnja ako se ima u vidu da je u
pregledanom korpusu nadeno 167 opisnih pridjeva sa sufiksom -ago prema 43 sa
sufiksom -oga; u srednjem rodu 39 sa sufiksom -ago prema 4 sa sufiksom -oga; tu
tvrdnju treba relativizirati, §j pojasniti: osim u slu¢ajevima u kojima nedvojbeno
prevladava staroslavenski nastavak, jasna je prevlast hrvatskih sufiksa (usp. Zakljucak,
t. 1.).
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u 3. licu jednine i mnozZine prezenta.

I na leksickom se planu moze nadéi potvrda za pomladenost jezika
Hruogjeva misala, prije svega u brojnim inovacijama. Najmarkantnija,
najée$éa i najuolljivija intervencija u staroslavenski leksi¢ki sustav
svakako je uvodenje upitno-odnosne zamjenice ¢a, uz céa koli i §to.
Takoder, arhai¢no iZe, eZe, éZe gotovo u pravilu zamijenjeno je s ki, ko,
ka, staro a$ée novijim ako, staroslavensko eho, ehoze s kako, ere. Leksem
govoriti upotrebljava se na mjestima na kojima liturgijski kodeksi
dosljedno ¢uvaju glagolati, a osobna zamjenica za 1. lice jednine azs
Cesto se zamjenjuje oblikom é. Egda se dosljedno zamjenjuje novijim
kada. ‘

1. Pregled pridjevnih padeznih nastavaka

Govoredi o jeziénim osobinama Hrvojeva misala spomenuli smo
veé znatnu jeziénu pomladenost o kojoj svjedo¢i mnosStvo navedenih
jezi¢énih crta. Zanimljivo je stoga ovu tezu provjeriti detaljno na jednom
jezi¢nom isjeku - pridjevima potvrdenim u njegovu Sanktoralu. Sve
zaklju¢ke do kojih éemo u nasSem istrazivanju doéi, pokusat éemo
interpretirati usporedujudi ih s veé postoje¢ima.

1.1. Jednina

1. 1. 1. Nominativ

m.r. -i; -b / 8.r. -0, -€; -0e / Z.r. -a; -aé

..bla)Z(e)ni andréi ap(osto)ls...148 9a, govority glospod)s v(b)s(e)m(o)-
gi...154 24c, i d(u)hs s(ve)ti bise v nems...154 24d...0 kol krasans e(stb)
disti rod tvoi..161 26b, sa fran'isks ubogi i mals i bogats...184
8a...sl(@vans blog) b v s(veltihs svoiths i divans V' velicastvié tvorei
dudesa......150 11d predikatna sluzZba: ..0 nadiju se k(a)ko silany
e(stv)...151 bc¢...1 &(lové)ks sa pr(a)u(s)d(s)nb boe se blog)a...154 22d

..slat'ko drévo slat'ci ¢avli...159 20c...m(o)lenie sl(a)v(v)no da zaséitits
n(ass... 160 20c...svrdeno premoZenie...162 17c...op'ée prideséenie ot
gréhs..163 9d...asée zrno p'Senicno...173 13d......sie nass glospod)i op'ée
prideséenie ot gréhe..163 9d...s(ve)tihv taéns tvoihb opéee priétie da
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s(o)p(a)setv n{a)ss... 174 26b...hodotaistvo sl(a)v'noe ni da zadéitits...150
9d...blizenadast(v)noe veselie danas(bnlego prazdnika...165 16¢
predikatna sluzba: ...ukrépleno e(stv) kneZie ihs... 148 21a..moZet' li
¢to dobro biti...148 23b...v istinu dostoino i pr(a)u(s)d(s)no ests...153
7c...pravo i s(p)p(ajsit(e)l'no...153 8c, 187 7d..sil'no na z(e)mli budets
séme ego...155 18¢c, 157 7a, 173 156b, 181 19¢

... m()l(o)stv b(o)zié vb mné taséa ne bis(i)...152 10b, sié s(veltos(ve)ta
taina...155 19a, kako maslina ukrasena bihe na polihs..175 9b;
predikatna sluzba: ..ugodna budetv glospodelvé Zr'tva ijudova...154
2Ic... bla)Z(e)na ti esi v Zenahs...157 2d, lastiva m(Di(o)sts i taséa e(sts)
lipota...169 11c...t(e)bé vesela budi Zr'tva...185 21a, 22b ...i ke poda visota
vécnaé...162 8c...i éasty bes'Cisl'naé pod' ruku ee...162 24d..prés(vé)tlaé
m(o)l(Dtva...164 5¢...kako zvizda jutrn'na é...176 Sa.

U nominativu jednine muskoga roda Gesée su u atributnoj sluZbi
potvrdeni odredeni pridjevi. U predikatnoj sluzbi odredeni pridjevi nisu
potvrdeni. Medutim, kod vrlo udestalih pridjeva (primjerice blaZens)
moze se uociti da je podjednakim brojem primjera potvrdena uporaba i
odredenoga i neodredenoga pridjeva u atributnoj sluzbi.

Svi pridjevi u jednini srednjega roda sa staroslavenskim nastavkom -oe
potvrdeni su u sluzbi atributa. Nema potvrde uporabe pridjeva sa
sufiksom -oe u predikatnoj sluzbi.

Pojedini nastavci nisu rezervirani samo za neke pridjeve; s razlid¢itim
nastavcima javljaju se isti pridjevi: npr....i bedislna da stroit' se...175
11d...i Castb bes'Cisl'naé pod' ruku ee...162 24d...sladostt v(é)é(s)na...180
2a...1 ke poda visota vécéné...162 8c

Neodredeni se pridjev muskoga roda javlja redovito u predikatnoj sluzbi,
tj. u sluzbi predikatnoga progirka, a rjede u atributnoj. U slucajevima u
kojima imamo potvrdena dva nastavka, nastavak hrvatskoga i
staroslavenskoga sustava (-a,-aé za Zenski rod te -o, -oe i -e, -ee za
srednji) moze se jasno uociti da su prvi u navedenim parovima daleko
¢eséi, obicniji. Takoder, to su oblici koje u svim potvrdenim slucajevima

ima pridjev u predikatnoj sluzbi - u predikatnoj sluzbi nisu potvrdeni

pridjevi u nominativu Zenskoga ili srednjega roda sa staroslavenskim
nastavcima. MoZda bi se to moglo protumaditi potrebom knjiski

¢ Zanimljivo je spomenuti zakljutke do kojih dolazi S. Damjanovié (1984): 125
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obrazovanoga autora da u predikatnoj sluzbi upotrijebi drukéiji (kraéi)
oblik od onoga koji je uvrijeden za atributnu - potrebom koja je jos
uvijek Ziva, iako je mrtav oblik (neodredeni oblik pridjeva za srednji i
Zzenski rod) kojim se ta potreba nekad ispunjavala. Veé¢ ovaj prvi
zakljudak koji moZemo donijeti na temelju pregledanoga dijeliéa grade
potvrduje toénost tvrdnji o jeziénoj pomladenosti Hrugjeva misala. lako
je, dakle, rije¢ o liturgijskom tekstu, tekstu pisanom hrvatskom
udestaliji sufiksi hrvatskoga sustava -a, i -0 kod pridjeva u atributnoj
sluzbi; kod pridjeva u predikatnoj sluzbi oni su i jedini potvrdeni.

1.1.2. Genitiv

m.r -oga, -ega; -ago, -ego, -0go; -a / s.r. -0ga; -ago / Z.1. -e; -ie, -oe

..L Zlvota v(é)é(v)noga svecenie da podasts...160 9c, nasitiv'se se hléba
n(e)ble)skoga...160 6d...na gl{a)vé pr(ev(s)d(s)noga...189 16b...blizbna-
éast(v)'noe veselie danas(snego prazdnikja...l 65 18c...s(veta)go saturnina
m(u)é(e)nika...148 14a, da i vrémen'nago Zivota miroms podaesi radovati
se...150 21c, vén(v)cb ot kam(e)ne dragago...157 13b...0 desnoju stranu
oltara kadil'nago...164 10b..Zivota nastoeéago pomoés kup'no i bududa-
g0...177 13a..ki dw)§i r(a)ba tvoego b(la)i(e)nogo...156 27d..d(wha
s(ve)ta m(i)l(o)stiju prosveéeni...153 13d (4 primjera)...smotri stazi domu
svoego i hléba prazdna ne ést...169 5¢c

pokusavajuéi objasniti zasto se ponekad, doduse rijetko, u zborni¢kom tekstu javljaju
elementi (nastavci) staroslavenskoga knjizevnoga jezika u pridjeva i imenica.
PokuSavajuéi objasniti zaSto autor zborni¢koga teksta uopée upotrebljava oblike koji
pripadaju staroslavenskom knjiZevnom jeziku, Damjanovié upozorava da se svi primjeri
(osim jednoga) odnose na kategorije u kojima hrvatski sustavi nisu imali elemente za
razlikovanje odredenosti i neodredenosti, te istie: "S druge strane, kontekst u kojem
primjeri dolaze je biblijski, dakle opéepoznati, a takav kontekst, kao $to sam veé isticao,
trazi odredenost. Autor tada posiZe u svoju, staroslavensku tradiciju da bi mogao tekst
oblikovati u skladu sa svojim shvadanjem dobrog i preciznog izraZavanja. Ba3 takvi
primjeri pokazuju, s jedne strane, da na$ glagoljas staroslavensku tradiciju osjeéa kao
svoju 1 uzima iz nje kad god mu &to zatreba, a, s druge strane, to je i dokaz da on tu
tradiciju poznaje jer kad mu ona zatreba, on se itekako uspje$no njome koristi,
uvaZavajuéi njezine norme i time nam jasno "daje do znanja" da odstupanja od te norme u
drugim sludajevima nisu zbog nepoznavanja staroslavenskoga knjizevnog jezika, nego im
razloge treba traZiti drugdje: ta su odstupanja najéedée svjestan &n koji ima za cilj
gradbu jednog knjizevnog jezika, hrvatskog, koji ¢e imati §iru publiku."
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.dambe He)bé Rljudi c(sa)r(v)stvié  n(e)ble)skoga..156 10a...o0t
z(e)ml(v)sk(o)ga i vrémen'noga c(ésa)r(v)stvié...177 22a...da utéhu n(ams)
v(é)é(v)noga s(b)p(a)senié...180 24a..nasiéeni piée i piténié n(e)ble)-
skago...151 3b..prizivaniems tvoego prés(veta)go imene...153 4a, n(a)-
s(léedovanie) s(veta)go (evan)j(eli)é...154 9d, e(van)j(e)l(v)skago prop(o)-
v(é)danié...158 27b

...Sb Spomenutiems s(ve)te m(a)rie...176 23b

.k@ko o b(la)i(e)nie lucie prazdnicé raduem' se...149 9d, na d(p)ns
s(ve)tie agati d(é)vi 155 10b, telese s(veta)go i precast'nie krui...172 26a,
istie Gistoti istoénike slat'kie m(i)l(o)sti...176 4b...nosi c(ésa)ra sl(ajvi
novoe s(é)tlosti...154 22a...i véénoe pomodi obrésti..150 23c...kihb
pameli s(ve)toe taini prideséeniem procitaems tihbo véru prospéti na-
slédovali bihoms...172 2b

Pridjevi velike udestalosti koji ¢ine pretezit dio pridjevnoga fonda
(blaZen, svet, itd.) potvrdeni su najéesée sa staroslavenskim nastavkom
-ago.” Kao element koji se neprestano ponavlja oni su na neki nain
kodifikatori raspoznatljivosti, pripadnosti teksta viSem, knjiZevnom,
staroslavenskom fondu. Isti ti pridjevi mogu se, medutim, nadéi i s
drugim nastavcima, pa uz izuzetno udestalo svetago (potvrdeno 94 puta)
imamo i potvrdu oblika svetoga (1), pa i neodredenoga oblika sveta (4) u
atributnoj sluzbi (d(wha s(veta). Isto se tako uz oblik blaZenago
(potvrden 46 puta) sreée i oblik s nastavkom -ogo, blaZenogo (1) te s
nastavkom -oga: blaZenoga (36) a uz nebeskago (1) i pridjev nebeskoga
(1), uz dragago (10) i dragoga (2), uz v(é)é(s)nago (1) i v(é)é(s)noga (1).

 (enitivni nastavei muskoga i srednjega roda -ago, -ego, -ogo najznacCajnije su,
najprepoznatljivije i najmarkantnije stilsko sredstvo glagoljaskoga pisca (i sredstvo koje
¢e se najdulje zadrZati u tekstovima pisanim &akavsko-staroslavenskim amalgamom
(zborni¢kim tekstovima) kojim on svjedodi o svojoj knjizevnoj kulturi (usp. Hercigonja
(1982:18). Stoga je genitiv jednine padeZ u kojem se moZe uotiti daleko najveéa prevlast
staroslavenskih sufiksa; ta prevlast proteZe se i na Zenski rod.

U genitivu muskoga i srednjega roda &esto je variranje nastavaka u istoj recenici te tako
razli¢itost genitivnih nastvaka sluZi kao bitno sredstvo dinamiziranja teksta:
s(b)p(a)sitel'nago tvoega g(ospod)i dara...163 18¢c

b(la)ze(nago) p(e)tra ap(osto)la tvoego...152 1c

opori ti staroga n(a)sego puti...163 14a.
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I u srednjem rodu genitiva moZe se uociti paralelizam staroslavenskih i
hrvatskih padeZnih nastavaka kojima se tvori genitiv istih pridjeva:
nebeskago (6) i nebeskoga (1) véénago (5) i véénoga (1) itd.

I u genitivu jednine Zenskoga roda izrazita je prevlast staroslavenskih
nastavaka -ie, -oe. Genitivi pronominalnih oblika pridjeva zenskoga roda
s analogkim nastavkom -oe (umjesto ie < -ye) preuzetim iz nepalatalne
zamjenic¢ke paradigme - svefoe (umjesto svetie (> svete)) vé¢noe - rijetki
su; u pregledanom korpusu potvrdeni su samo tri puta (v. primjere).
Oblikovanje ovakvih genitiva za koje E. Hercigonja piSe (1982-1983:22)
da su rijetki u Petrisovu zborniku (kao i u Vinodolskom zakoniku i
Koluniéevu zborniku za razliku od Ivandiéeva zbornika) jo§ je jedan od
aspekata dijakronijske tendencije k izjednacavanju zamjenicke i
pridjevne sklonidbe.® Omjer je potvrdenih nastavaka ovaj: nastavak -ie
potvrden je 59 puta, nastavak -e 11 puta, nastavak -oe 3 puta.
Zanimljivo je uoCiti kako su nastavci distribuirani u vrlo ucestalih
pridjeva: s(ve)tié i s(ve)te po 10 puta, s(ve)toe jednom. Medutim, pridjev
b(la)Zenie javlja se u genitivu Zenskoga roda samo s nastavkom -ie. Na
takvim se primjerima, potkrijepljenim obiljem potvrda mogu izvesti
zakljuéci: vrlo udestali pridjevi vizualni su i gramaticki znak -
neprikladni su za usvajanje ikakvih promjena (to dokazuje pridjev
b(la)Zenie). Medutim, kad novost (novi, hrvatski nastavak) uspije
prodrijeti u njihov sustav, ona biva prihvaéena vrlo brzo i nastavak se
upotrebljava kao ravnopravan staroslavenskom.

Genitivno-akuzativni sinkretizam

U pregledanom dijelu Hrvgjeva misala obilno je i bogato potvrden
genitivno-akuzativni sinkretizam. Kao §to je veé¢ ustanovila J. Vince-
Marinac,” on je vrlo rijetko potvrden u imenica, dok se u zamjenica i

® E. Hercigonja isti¢e da A. Belié u svojoj Istoriji ne spominje postojanje takvih oblika
genitiva, ali napominje i ¢injenicu da u njegovim eksphkacuama osjetno nedostaje, kao
sastavnica, grada glagoljskih i latini¢kih rukopisa.

" U Lekcionaru Hrvojeva misala J. Vince-Marinac (1992: 335) pronasla je samo jednu
imenicu koja se u akuzativu mnoZine javlja u genitivnom obliku (..m(wz(i) ze tihs ki
vrgu sidraga i misaha i avedenagosa (ubi) pI'mi ogn(b)ni...Dan 3,22), dok su svi ostali
primjeri genitivno-akuzativnoga sinkretizma pridjevi. U nacrtku rada daje se ovakva
sinteza: "Pridjevi su podloZniji genitivno-akuzativnom sinkretizmu ako zamjenjuju
imenicu nego ako je modificiraju, a jo§ je rjedi genitivni oblik za akuzativ u
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pridjeva javlja daleko e¥¢e.’ Nadalje, ona toéno utvrduje i da je broj
primjera u kojima je potvrdena uporaba genitivnih oblika pridjeva za
akuzativ zanemarivo malen u usporedbi s brojem primjera u kojima su
negenitivni oblici te zakljucuje: "...upravo se zahvaljujuéi ¢injenici da je
proces prodiranja genitivnih oblika u sintakti¢ki akuzativ u toku moZe
uoditi koje su mu okoline podloznije." U tekstu se iznosi i obrazlaze
zakonitost da je veca Cestoca genitivnih oblika u samostalnih pridjeva
nego u onih sroénih s imenicom te da je "sinkronijski vid dijakronijske
pojave da sinkretizam u pocetku pogada one prve, a zatim se tek 8iri i na
druge". U pregledanom korpusu potvrdena su ova zapaZanja: genitivni
oblik u sintakti¢kom akuzativu razmjerno je rijedak, obi¢niji u pridjeva
nego u imenica; ucestao je jednako u samostalnih pridjeva kao i u onih
sro¢nih s imenicom, §to s obzirom na to da je korpus relativno malen

nemodificiranih imenica." (str. 331).

® Ovu pojavu tumatilo se dosad na viSe nadina. I Iviié (1970:356) piSe: "Zasto se uzeo
genitiv singulara mjesto akuzativa, kugali su veé razliéito tumatiti, ali stvar nije jos posve
jasna." U tekstu koji slijedi Iv&ié se priklanja Sommmerovu tumadenju ove pojave (Zur
Syntax des slavischen Genitiv-Akkusativ bei belebten Wesen) da je umjesto akuzativa
doSao bas genitiv zbog toga $to je u jeziku veé bilo primjera da u jeziku uz iste glagole
dolazi i akuzativ i genitiv objekta: "Sommer spominje kako se u Zogr i u Nestorovgj
kronici, kao i u Homerovu jeziku, glagol slusati slaZe s genitivom lica, a s akuzativom
stvari (s genitivom stvari samo onda kad slusafi ima znadenje primati, pokoravati se,
paziti na ... Za glagolom slusaii misli Sommer da su se povell najprije glagoli koji znade
vidjeti ... Napokon su dogli glagoli koji znade spoznati, naéi i dr.)" Podrobnije pojasnjenje
pojave daje J. Vince-Marinac (1992: 332): "Drugi je slucaj da se sinkretiziraju razli¢iti
padefzi iste paradigme, kao 5to se dogodilo s nominativom i akuzativom u praslavenskom:
paradigmama koje su veé otprije poznavale spomenuti sinkretizam (npr. imenice
srednjega roda u svim brojevima) pridruZile su se neke nove. Uzroci su toj pojavi
fonoloski, ali su njezine posljedice temeljito zadrle u morfologki, pa i sintakti¢ki ustroj
- jezika. Nominativno-akuzativni sinkretizam oteZava prijenos obavijesti: redenici u kojoj
se objekt ne razlikuje od subjekta mogu se pripisati dva razli¢ita znadenja ovisno o tome
koja je imenica shvaéena kao oznaka vriitelja radnje. Nedoumica je najprisutnija onda
kada je objema imenicama referent Zivo biée, osobito ¢ovjek: syns vidits otsce. Moguéa
dvoznacnost razrjeSuje se tako da akuzativnu ulogu pruzima genitivni oblik : syns vidite
otvca. Rezultat je novi sinkretizam, genitivno-akuzativni, u imenica koje oznaduju osobu,
a ostalima koje pripadaju istoj paradigmi akuzativ je i dalje jednak nominativu. Prve tako
postaju sli¢ne zamjenici kbto, koja u akuzativu i na moze glasiti drukéije nego kogo: "Lik
kogo bit ¢e najstarija potvrda za porabu genitiva za akuzativ od rijedi koje se
upotrebljavaju za Zivo. Ovdje se osjetila potreba razlikovanja nominativa i akuzativa %o
jer Cesto ni situacija ni drugi sklop ne bi pomogao da se vidi je li £+ nominativ ili akuzativ
npr. ks vidits ?"

152




RASPRAVE IHJJ, SV. 23-24 (1997-1998)

nije relevantno za izvodenje zakljudaka koji bi odudarali od potvrdenih
na daleko vefem korpusu. Zabiljezen je samo kad je objekt osoba, pa
stoga nije neodekivan. °

Primjeri genitivnih oblika u sintakti¢kom akuzativu u pridjeva sro¢nih s
imenicom:

... évt glospod)b i(su)sb inihs uc(e)n(i)ke...158 Ic...iséi v' op'éini mnozihs
m(u)é(eni)ks.... 184 12a..blizs e(stv) glospod)s skrudenihe sr(sdb)cems i
smérenie d(u)h(o)ms s(s)p(a)sets...182 21b..b(la)s(e)noju m(w)é(eni)ku
tvoeju cipriena ijustini prosims gospod)i da zaodéets n(a)se nastoeéa
viasts...182 2la..Zr'tvi te)bi glospod)i za s(veltih' m(u)é(e)niks felicié
sim(p)licié faustina i beatrice pameti prinosim...171 5c..s(ve)tihs
m(u)é(eni)ks nazara i delisa viktora inocenta m(o)lims) te glospod)i
hodotaistvoms ugodany primi...171 21b..da simi dari ke za s(ve)tihs
m(w)é(ent)ks tvoihb nazara i delisa viktora inocen'ta &vsty prinosims...171
17b...i radosti véénihs ufivati da utegnet'...162 5d..podai m(o)l(ims) te
u(s)s(e)m(o)gi b(oZ)e da ki sl(av(v)nihs m(u)é(eniks tvoihs krép'ki v nihe
isp(o)u(é)dani poznahoms m(i)l(o)stivé tle)be v n(a)dei m(o)litvi culi
bihoms...156 15d..tvoihs sr(sdb)ca vér(s)nihs bloZ)e m(i)l(o)sr(s)ds
pros(vé)ti... 188 13a..podai m(o)l(ims) te glospod)i hodotaistvoms s(ve)-
tihb tvoths Siksta i felicisima i agapita...172 17c

Primjeri uporabe genitivnih oblika u sintakti¢kom akuzativu kod
pridjeva u imenickoj sluzbi:

..ne pridoh' bo prizvati pr(av(s)d(s)nihs... 181 12d..dari za s(ve)tihe
tvoih' prineseni svédetelstuujuts... 163 23b..ti n(a)ss nevolnihs o$ée na

sems dostoén't obogacen'...163 15a...za s(ve)tihs tvoihs basilié cira nabora
i nazara kr'vb Sastnuju Zr'tvu t(e)bé glospod)i sl(a)v(s)no posiraems...162

° Daleko je rjedi genitivno-akuzativni sinkretizam u imenica za nezivo; veé u
staroslavenskom neke se imenice za ne#ivo personificiraju, poput: mirs gréhs, hlébs, ads.
I doseg pojma osobno/zivo promjenljiv je: "U nekima (jezicima) on obuhvaéa samo osobe
(u staroslavenskom su odavde ¢ak iskljudeni bolesni, bogalji, malodobni i neslobodni), a
drugdje ljude i Zivotinje, a mogu im se pridruziti i biljke (najéesée drvece i gljive), pai
plesovi, igrace karte, pica, bolesti itd." (J. Vince-Marinac (1992: 333)). U pregledanom
korpusu, primjerice, u sluéaju kad je rije¢ o Duhu Svetom, dijelu Svetoga Trojstva,
upotrebljava se akuzativ formalno jednak genitivu, dakle, akuzativ za #ivo. Za razliku od
toga, za neciji duh (gospodnji i sl) akuzativ je jednak nominativu, kao za ne¥ivo....vzbudi
prosimb glospod)i cr(b)k(n)ve s(ve)tiéi tvoei d(whs s(ve)ti tvoi...176 31b. Iz tog se
primjera mozZe jasno vidjeti autorovo poimanje razlike #ivo-neZivo.
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13c...ne pridoh' bo prizvati pr(a)u(s)d(s)nihs da grisnihs v pokaénie...181
13d...dart t(e)bé glospod)i n(a)$(e)go obétovanié prinosims ke za s(ve)tihs
tvoihb veseli budite...172 23¢

1.1.3. Dativ

m.r. -omu, -emu; -u / s.r. -u / Z.r. -oi; -€i, -ei; -é&

...da hodotajuéu za n(a)ss b(la)?(e)nomu tomi ap(osto)lu...150 26a...k'
Zivotu v(é)¢é(v)nomu

U dativu je prisutna staroslavenska tradicija prepoznatljiva u nastavku
za Zenski rod -ei; on se javlja kao ¢e8¢i nastavak. U zamjenica to je
nastavak koji prevladava jos§ ocitije nego u pridjeva; u razvoju pridjevne i
zamjenicke sklonidbe dolazi do razilaZzenja u smislu da u zamjenica, u
postpalatalnoj poziciji, jo§ dugo nakon S$to se u pridjeva u dativu
zenskoga roda ustalio nastavak -oi, prevladava nastavak -ei."

Od paralelnih oblika potvrdeno je: v&¢néi (5), v(&)é(b)nei (1), v(&)é(b)noi

(1.

1.1.4. AkRuzativ

m.r. -oga, -ago; -i, -a'' / s.r. -oe, -ee; -0 / Z.r. -uju, -oju, -iju; -u

..bo2e ki nams b(la)i(e)noga satur'nina..podaesi..148 14a..blogla
istin'noga isp(o)v(é)daems...157 8d..vidé 2 br(a)ta simuna naricaemago
plelira...149 1ba......edinodedago s(i)na tvoego..priéti racil esi..153
19a...s(veta)go kir'éka m(u)é(eni)ka tvoego...160 17b ...Getvrtod(s)nev(s)-
nago lazara br(a)ta..170 14b..Zivote v(é)é(s)ni udriati vacnete...152
8c...prazdniks obét'ni da veselit'...162 3d, vzbudi... d(w)hb s(ve)ti tvoi...176
31b..ki n(a)st d(p)n(v)$(b)ni d(p)ne vzdviZeniemsy s(veta)gso kriZa
ob'hod'nims prazdnikoms veselisi...180 1b..divna t(e)bé prop(o)u(é)-
daems...152 15¢ ..lazara...ot ada Ziva vskrési...170 17b...tiha bo délatela
ljubity blog) »...173 23c..irud' bo bogse se iv(a)na vide ga m(u)ia
prie)u(s)d(s)na i s(ve)ta...178 9a

' Npr. riei, mojei.
¥ Akuzativ muskoga roda jednak je genitivu (za #ivo), odnosno nominativu (za neZivo).
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... naslédie neis(t)lén'noe i neskvrn'noe i neuvédaemoe...155 20d...tvoee
m(o)l(e)nie Cest'noe...174 3b, ve otkuplenie v(é)é(v)noe...184 28c...hodotai-
stvo sl(@v(v)noe ni da nasitits...188 28a..v' vréme posléd'nee...155
26d...priém'se g(ospod)i edino s(b)p(a)sit(e)l(v)no t@)lo...170 31b...v(E)¢(s)-
no s(v)p(asenie priéli bihoms...171 25b...kihs sl(@)v(v)no roj'stvo étems
..172 29d

...za s(ve)tihe tvoihs..kr'vy Castnuju ...162 14c (2 primjera)...priém'se
glospod)i predraguju krue..170 Ic..n(e)b(e)skuju i v(é)é(v)nuju slla)-
vu...177 23a (2 primjera)..biti v'vréZenu v' ejeonu ogan'nuju...183
10b...¢istoju sluzbu svrsili bi...163 21b...(vv) s(vé)tl(o)st' ne oskudéjudéiju
doiti...153 21b...i0 b(la)é(e)nu propovidése ju..169 6c...vspoite..pés(ns)
novu...173 6¢ ...s(s)p(a)site)l(v)nu pomocés n(a)ms da podaduts..177
12d,istin'nu véru taini sée utvrdi...157 5d

Omjer nastavaka -ago i -oga je ovaj: -ago je potvrden 16 puta, -oga 7
puta. Kod vrlo ucestalih pridjeva situacija je ova: b(la)Z(e)noga 6
primjera, b(la)é(e)nago 7 primjera; s(veta)go 2 primjera, s(ve)ia 1
primjer. U Zenskom rodu raspodjela nastavaka je ova: nastavak -u
najpotvrdeniji je i zastupljen 21 put. Nastavak -uju potvrden je 13 puta,
a nastavei -jju i -gju po jednom. Ucdestaliji pridjevi potvrdeni su ovako:
dast'nu (1 primjer), dastnuju (2 primjera), v(é)é(s)nu, v(é)é(s)nuju (3
primjera), bl(a)guju (1 primjer), bl(a)gu (1 primjer).

U srednjem rodu nastavak -oe potvrden je 9 puta, -o 6 puta, -e jednom.
Ugestali pridjevi potvrdeni su ovako: sl(a)u(sjnoe (1), sl(a)v(s)no (1);
v(é)é(v)noe (1), v(é)é(v)no (1).

1.1.5. Vokativ

-i,-b/-a

..molim' te v(v)s(e)m(o)gi b(oZ)e...148 9a ..m(o)l(ims) te m(i)l(o)sr'di
b(oZe...150 24a ..v(v)s(e)m(o)gi v(é)é(v)ni b(oZ)e...151 ba (11 primje-

ra)...s(ve)ti p(a)vle..m()li za ni...152 13b ..star'ce prav(v)d(s)ni semio-
ne...154 17a...b(la)3(e)nb m(u)Zs boei se glospod)a...157 6a**

2 Tako staroslavenske gramatike u pravilu pi$u da je vokativ redovito jednak nominativu
ili ga jednostavno u paradigmi ne navode (usp. Hamm (1958: 139), Leskien (1886: 86) u
pregledanom korpusu u tri je sluéaja potvrden vokativ jednak nominativu nominalne
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...zbo%na v istinu esi s(ve)ta d(évo m(a)rie...179 8b
1.1.6. Lokativ
m.r. -oms; - éemn, -iems / s.r. -omb; -éems / Z.r. -oi; - &i; -i

..U Zivoté v(@)é(s)noms...160 7d.....da ne pogibnems v strasnomb su-
dé...182 25d...v polu krh'c éems...177 16d...tvoimi glospod)i dari i ol'tari
svrdeniems...165 2b

..u dostoeni moems predanoms...167 26d...dai n(a)ms v' v(é)d(s)néems
b(0)Z(b)n'stvé...radovati se...172 6¢

.po veloi srédi...157 30b..po p(a)scé nar(e)éenoi ..157 19c..v goré
s(ve)téi ego...154 28c...v rizi béli...186 1d...v' krép'ci isp(ojv(é)dani...187
27a

Lokativ srednjega roda potvrden je samo dva puta; jednom s nastavkom
-oms, drugi put s nastavkom -éems. U pregledanom korpusu nalazimo
dvije potvrde lokativnog nastavka za muski rod - éems i dvije potvrde
nastavka -oms. Jednom je potvrden lokativ jednine zZenskoga roda s
nastavkom -éi, dva puta s nastavkom -oi. Imamo i dvije potvrde uporabe
neodredenog pridjeva i to u atributnoj sluzbi. Jedina potvrda pridjeva
svetb s nastavkom je -éi.

1.1.7. Instrumental

m.r. -ims / s.r. -ims / Z.r. -uju, -oju, -eju

ki n(@ss obhodnim..prazdnikoms veselii..152 20c..b(oZ)e ki
er(o)k(b)vb tvoju...divnims novims plodoms...prosveéaesi...175 30d, b(oZ)e

ki n(a)mb b(la)3(e)nims eronimomes..tainu résnosti tvoee vzglasiti racils
esi...183 5¢

sklonidbe. U hrvatskim gramatikama postoji neujednacenost u vezi s vokativom u
nominalnoj sklonidbi pridjeva. U nekim gramatikama vokativ je jednak nominativu u
oba sklonidbska tipa (Babukié, MaZuranié, Veber, Maretié, Priru¢na gramatika), u
nekima je vokativ iz pronominalne paradigme preuzet u nominainu (Brabec-Hraste-
Zivkovié, Pavesié-Vince).
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...obhod'nims m(o)l(ims) te hodotaistvom...165 21d...ke n(e)b(e)skims
piténiems glospod)i nasitily esi...166 30c...résnims otkupleniemb prigli
bihoms...172 30a,..b(la)enie elizabeti &istimb m(o)leniems da vzratet'
se...188 23a..

.blode ki n(@sy bla)¥(en(o)ga tiodora m(u)é(enika tvoego isp(o)-
v@diju si(@)v(o)nuju ob'emlesi...187 28b...b(o2)e ki vér(n)oju sluZboju i
védnoju Castiju obogatilv esi s(veta)go kir'éka..160 15b..da ke usti
priehoms &istoju misliju da primems..172 25c..ke v Casts s(ve)tihb
tvoihb obét'noju misliju castets...178 19c..b(oZ)e ki n(a)se ob'hod'noju
Castiju veselisi...184 25a....utvrjajuéim' se v(a)ms siloju velieju b(o)Zieju i
véroju...155 24d...radovati se i ihy vsagdasneju m(o)l(itvoju zaséititt
se...149 5d

Raspodjela je nastavaka u Zenskom rodu ova: nastavak -oju potvrden je
21 put, nastavak -uju jednom; za nastavak -eju nadene su tri potvrde.

1.2. Mnozina

1.2.1. Nominativ

m.r. -i, / s.r. -a; -aé / Z.r. -e

...slat'ko drévo slat'ci ¢avli...159 20c, ke velidestviju tvoemu priétni da
stvorits...174 2b..sliSite naudenie moe i budite mudri...179 27a, dari
ke...dI3ni esmo...180 22a predikatna sluzba:...zelo ¢hst'ni b(é)se druzi
tv0i... 148 19a..bihu d(»)ni oprésnacni..167 la..na neduinie ruki
vzlogets i zdravi budut'..173 20a, hodotaistvoms budite n(a)mb
v(@é)é(v)ni...182 14a

bla)¥e)na éréva..174 19d..i spadu emu uZa Zelézna...167
18a...sveéenie s(ve)tag ka prighoms...161 17b predikatna sluzbas:..i ka
te)bé ugodna suts i n(@)ie)mu s(s)p(a)seniju polzna budite...153
17b...153 19b...ka n(a)iee pameti neugodna suts...171 31a

predikatna sluzba:...zboZne suts taini ego...187 19d

U srednjem rodu potvrdeno je pet primjera uporabe nastavka -a i samo
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jedan nastavka -aé. Ponovo, kao i u sludaju nominativa jednine, u
predikatnoj je sluibi iskljuéivo pridjev s novijim nastavkom -a, odnosno
-e. I u atributnoj sluzbi oéita je prevlast hrvatskih nastavaka -a i -e za
srednji i Zenski rod.

1.2.2. Genitiv

m.r., s.r., Z.r. -ihg

..s(eltihs l(judi) tvoihs prinoss...149 29¢ ..ki sla)u( b)nihs m(u)é(eni)ks
tvothb poznahoms...156 15d...0 pr(o)d(i)ho m(u)éeniks... 171 9b..ki s(ve)-
tthe m(w)é(eni)ks tvoihs...sl(@)v(s)na rof'stva éteme... 182 12b

...l ot krivihe pomisleni da odistim' se...158 19c...8(v)te(nie) dééni apu-

stol(v)sk(Dh'...166 21d...0t n(a)stoedihs zalv svlési se up'vaems i budu-
Gih'..174 17d

pocetie navlasénihy miss...148 la..pet mudrihe d@ve...151 18a...0t
krainihe i daleénihy strans...169 1b..ne uboit' se v domu svoems ot
studeni snignih...169 22b...s(ve)tihb taénb tvoihes...174 25b

1.2.3. Dativ*
m.r., z.r. -imp
~dai... v@r(o)nim ljudems tvoimes..149 2d ..s(vetims ol'tarems

8(ospod)i Zr'tvi vrhu poloZenie ...157 19b...k starims mene ap(osto)ls...168
4a...i obhod'nim prazdnikoms veselim' se...150 1c¢

-..poloZide trupi rabe tvoihs brasna pticam' n(e)b(e)skims plti s(ve)tihs
tvoihb zvérems z(e)ml(v)nims... 182 5c...vrémen'nimi veseliti se pomoé'mi i
v(é)é(v)nimi radovati se radost'mi...188 1a '

1.2.4. Akuzativ.

m.r. -ie; -e, -i/ s.r. -aé; -a; / z.r. -ie

¥ Nema potvrda za dativ mno¥ine srednjega roda.
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ki sl@u(e)nie m(u)i(eni)ki tvoee krép'ki v nihy isp(ov(é)dani
poznahoms...169 22a (2 primjera)...v sl(a)vu imene tvoego nareenie dari
dastims...172 11d (3 primjera)...v d(s)ni protulét'nie...176 17a...dari t(e)bi
g(ospod)i obétnie prinosims...182 28a..ke uvr(é)men'ne Castims Ci-
noms...171 25b..tvoims n(a)ss pom(i)lovaniems dostoini vsagda stvo-
ritp...188 10c...nass zaséiéeniems bes'pedal'ni da utvrdits...160 24a

.elika zla stvori sveltimb tvoims..152 6a..sl(ajv(s)na roj'stva
&teme...157 31d...slat'ka nosi brémena...159 21c...b(la)é(e)na uteZanie da
naslédujut...184 10b...(na) n(e)b(e)ska c(ésa)r(v)stvié da priveduts
n(@)ss..170 30a...poznai mésta prigvozdenaé... 150 22a...udrzesi c(ésa)r(v)-
stvié n(e)b(e)skaé...169 23¢

..priéhoms glospod)i b(o)¥(v)stvenie taini..149 12b, svetenie taini ke
prichoms...160 4c, ki n(e)b(e)skie pide priéhoms..187 16a...sl(a)v(v)nie
ébsti podai n(a)ms naslédovati...185 9d

U akuzativu mnoZine muskoga roda zastupljeniji je staroslavenski
nastavak -ie (7 primjera); nastavak -e potvrden je samo jednom;
zanimljivo je $to nalazimo i nekoliko potvrda uporabe neodredenoga
pridjeva u akuzativu mnoZine muskoga roda, tj. pridjeva s nastavkom -i.
Potvrdena su dva primjera uporabe nastavka -aé; nastavak -a potvrden
je detrnaest puta. U akuzativu mnoZine Zenskoga roda iskljucivo je
potvrden nastavak -ze.

1.2.5. Vokativ

i
...i raduite se prav(s)d(s)ni i sl(a)vite se vsi pravi sr(sds)cems...150 20d

1.2.6. quativ

m.r. -ihs / Z.r. -ihp; -ahb

.1 vselih' se v ljudéhs éast'nihs...175 31a

..U razliénihy napastehs...155 28d..v' vinah' morskihs...168 17c..v'
ust'nahs lastivG)h'... 176 29b...v rizahs pozlaéenahs odéna...150 13c
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Uz nastavak -ihs potvrden je u jednom primjeru i nastavak -ahes,
nastavak neodredenoga pridjeva.

1.2.7. Instrumental

m.r. -imi, -ims / s.r. <imi / Z.r. -imi

b(o)z(v)stvenimi dari nasideni...163 28a...i eziki vzgovoret'nivimi...173

14a...ke dari n(e)b(e)skimi nasitile esi...176 19c..prinesenimi dari
m(o)l(ims) te...188 30d...ukrasens vsakims dragims kameniems...176 21a

...bes'¢isinimi  prosvéti Cudesi...149 20b, ki n(a)ss..sl(a)v(p)nimi
isp(ojvé)dani  oh(rest)y  ograZdae..168 24b...0slablenimi  t@é)lesi
is'célajuts...189 30a..da ego hodotaistvoms vrémen'nimi ne ostavit' se
pomoémi...172 18b

..ka é@lenima rukama léki ékove umirae bl(agosio)v(i)lv esi...184
5a...Csti podaesi stvori n(a)ss m(o)l(ims) te i vrémen'nimi veseliti se
pomoémi... 187 28d..vrmen'nimi veseliti se pomoémi i v(é)E(b)nmi
radovati se radost'mi...188 3a

1.3. Dvojina

Dvojina je redovito potvrdena u sraslim sintagmama koje se sastoje od
stalnoga epiteta (svetn, blaZens) i imenice. Iako se mogu naéi i potvrde
za uporabu mnozine umjesto dvojine, one su rijetke. Tako je primjerice
genitivni oblik svetoju potvrden 13 puta; samo su dvije potvrde uporabe
mnoznskoga oblika s(ve)tihs u situaciji u kojoj se govori o dvije osobe
(...v Cstb s(ve)tihe tvoihp m(u)ée)niky kurika i juliti...170 22a...np
s(ve)tihb m(u)¢eni)ks prota i aén'ta...180 6a). Genitiv b(la)Ze)nih' u
opisanoj situaciji potvrden je u samo dva sluéaja® (.na d(v)nb
bl(a)ze)nihs m(u)Ceni)ks tvoihp kuirka i juliti...170 16a...da bi(a)Ze)nihs
m(u)¢eni)ks tvoih'ipolita i kasiéna Cst'ni prazdniks...174 12b).

* Taj je pridjev u dvojini potvrden 22 puta.
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1.3.1. Genitiv

m.r. -oju, -iju / Zr. -oju

..b(la)¥e)noju m(u)seni)ku tvoeju prota i acnta ‘m(o)l(ims) te...180
10a...podai n(a)yms m(o)l(ims) te glospod)i hodotaistvomsb s(ve)toju tvoeju
cipriéna i justini...182 2b...t(e)bé vesela budi £tva ka v rof'stvé s(vejtiju
m(u)deni)ku tvoeju krisan'ta i darié...185 23a. '

...ke za Casty b(Za)E(e)noju tvoeju per'peti i peliciti vspomina(nijems
poloZenime...156 4d
1.3.2. Dativ

m.r. -ima
...bloZ)e ki s(veltima m(uw)é(e)n(i)koma tvoima abdonu i sinenu...171 20c

1.3.3. Instrumental

s.r., Z.r. -ima

_da ofiséenima ofima misli onu s(vé)tl(o)sts... 153 15b...svezanb ufema
Seléznima dvima...167 12a

2. Stupnjevanje pridjeva
2.1. Komparativ

U pregledanom korpusu potvrdeni su ovi komparativi pridjeva:

I bolgemu Sivotu...150 2b ...veselé(i)si budite...152 29b...mnogo draZ'se
Zata budets...155 30d...i bol'sa sihb stvorits...159 15b..ki ihe vidil sebi
vedi biti... 170 23c..ki boli e(stv) meju (vami) . budi k@ko m'ajfi . a ki
staréi e(sty) . budi k(@ko sluga..170 28c ..ki jure veci e(stv)...170
31c..d(w)hb bo moi slafi meda e(sts) . i dostognie moe pace meda...174
27c.. kto e(sty) boli...183 6a..ta e(ste) boli...183 15a..kako mozels
&lovéks roditi se star'si...159 12d (Nk: ..egda stars budet'...).... v(s)

AL N

n(a)ss moé'néisimi obilovani da raduem se...178 4c
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Osim prvoga primjera u kojem je rije¢ o atributu, komparativ
redovito nalazimo u predikatnoj sluzbi (zadnja su dva primjera primjeri
predikatnoga prosirka).

Komparativi vrlo dobro ¢uvaju staroslavenske padeZne nastavke, i
to, uz samo jednu iznimku koja se sklanja po neodredenoj promjeni (...i
bol'sa sihb stvorits...159 15b), nastavke odredene promjene.” Zasigurno
je razlog tomu i njihovo razmjerno rijetko pojavljivanje u tekstu
(potvrdeni su, naravno, daleko rjede nego pridjevi u pozitivu). MoZemo
ih stoga, u skladu s pravilima o tvorbi komparativa u staroslavenskom
knjizevnom jeziku podijeliti u dvije osnovne skupine:

1. Komparativi koji su tvoreni nastavecima -ii, -e, -b8i: od komparativa
nastalih ovakvom tvorbom potvrdeni su: boli, bol'$i, draZ'si, m'laji, te
komparativ tvoren od . pozitiva koji zavriava k-formantom: slaji.
Primjeri leksi¢koga oponiranja (supletivizam) zabiljeZeni su u dvolikom
komparativu pridjeva dobar: boli i bol'§i'® i u komparativu pridjeva
veliks - vedi.

2. Od komparativa tvorenih drugom grupom sufiksa -éi, -éje, -éisi
potvrdeni su ovi: veselé(i)si, staréi, moé'néisi, dostoinési.

U tvorbi sintagme koja izrazava neko komparativno znacenje vrlo éesto
nema prijedloga od (pade), veé iza pridjeva u komparatwu odmabh slijedi
Imenica u genitivu (tj. iznimno u dativu):

...mnogo draZ'se zlata budets...155 30d...i bol'$a sihb stvorits...159 15b
...ki ihp vidil' sebi veéi biti...170 23c...d(whs bo moi slaji meda e(stb). i

** Damjanovié (1984: 177): "U indoevropskom prajeziku pridjevi su se deklinirali po
mnogim osnovama, najéesée ipak prema ofjo i afja sklonidbi. Dapade, i komparativi koji
se danas mijenjaju iskljudivo po pronominalnoj sklonidbi, nekada su se mijenjali po
nominalnoj." I u staroslavenskom knjiZevnom jeziku pridjev je u komparativiu mogao
imati i odredenu (pronominalnu, odredenu) i neodredenu (nominalnu, prostu) promjenu
(usp. Hamm (1958: 142). Vidi i Iv8ié(1970: 214)

* Damjanovié (1984: 124): "Primjeri pokazuju da je prisutna opéa nesigurnost u
oblikovanju komparativa, pa to rezultira supostojanjem staroslavenskih i hrvatsko-
¢akavskih oblika, ali i zanimljivim prijelaznim oblicima. Pritom valja uotiti da pri
supostojanju dvaju izraza za komparativ redovito je jedan s elementom -§- jer su autori
taj element odito osjecali kao osobito karakteristi¢an za komparativ (lipli : lip#i, gori :
goréi, veéi : veksi, mlai : mlai&i itd.). Ponekad je zbog toga, kao Sto je upozorio E.
Hercigonja, bio oteZan prijenos jer su stvarane teske sekvence, npr sonant + j§. Cini se
da je to dovelo da stvaranja novog kategorijalnog pokazatelja -i§ (tesk-is-i, svet-i&-i) koji je
izmirivao dvije tendencije, ali ga je kasniji razvoj kao umjetnu tvorevinu zaobigao."
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dostoénie moe pade meda i sta...174 27c
2.2. Superlativ

U pregledanom korpusu nema potvrdenih pravih superlativa, ali se
mo¥e ustvrditi da obilno potvrdeni oblici s prefiksom pre- imaju sluzbu
superlativa" iskazujuéi da netko (nesto) posjeduje odredeno svojstvo u
najveéoj mogucoj mjeri:

..U rizah' pozlaéenahb odéna i préukrasena...150 13c

...ke iskupi mnogocén'noju krviju s(i)na tvoega...153 4d

...edino s(v)p(a)sit(e)l(v)no t(é)lo i predraguju krve...170 Ic

..priétie s(veta)go tvoego telese i precastnie kr'vi svecenie...174 8b

...da pitéet' n(a)sv vinu prekrasna isp(o)v(é)ds...180 12a

...m(w)é(eni)ka tvoega uteZanié precista...180 8d

..te presl(a)u(s)ni ap(osto)l(v)ski liks... 181 21c

...telese s(veta)go i preébst'nie krui naplniv'Se se...188 17d

...tvoeju preslat’koju vazgani..[jub'viju...153 31a

.bo2)e ki v' prés(é)tléem s(vpa)sonosnago kriZa obréteni muki tvoe
dudesa vzbudily esi...159 4c

...i previsna stvori ego...189 29b

...prem(i)l(0)sr(s)d(s) n(@)ss po s(ve)tih tvoih naucé ukrépi..184 4d

U pregledanom korpusu potvrden je prefiks za pojacavanje pre- u 11
primjera, prefiks mnogo- samo u jednom. Kao i u sluéaju potvrdenih
komparativa i tu se dobro duvaju staroslavenski nastavci (-oju, -wju za
instrumental jednine Zenskoga roda, -ié za akuzativ mnozine srednjega
roda, -ie za genitiv jednine Zenskoga roda, -éem za lokativ jednine
muskoga roda).

' usp. Damjanovié (1993: 79): "U tekstovima je cest i tzv. apsolutni superlativ, tj. onaj
koji ne izrazava usporedbu nego kazuje da netko (nefto) ima neku osobinu u apsolutnoj
mijeri. Takav se tvorio najée$ée prefiksom pré.....ili uz pomoé priloga 3elo..." i Damjanovié
(1984: 124): "Apsolutno znadenje superlativa, ono dakle koje ukazuje na "krajnju
hipertrofiju  svojstva" (E. Hercigonja), izrazava se prefiksom pre-: presve-
toga..preslavna..pregorke...predisia..prekrepka (PZ 235 ab), ali takav nacin ponekad
dolazi i u znagenju poredbenog superlativa: -ot' see rasohe zlaze tri kite: ed'na zla, a
druga gor'$a, a treta prezla (TKZ 215). Takav natin gradbe, medutim, dolazi samo
iznimno." ’
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3. Posvojni i odnosni pridjevi

3.1. Posvojni pridjevi s nastaveima -ov, -ev, -in

3.1.1. Jednina

N...ap(osto)lb is(u)h(rbsto)vb...155 10d...b(og) b iz(dravi)l(e)vs...161 4a,

165 27

G...s(Wna d(@)v(i)d(o)va...179 15b179 15b...s(i)na asurova...186 17c...s(i)-
na semionova...186 20c...s(i)na saharova...186 22¢c...s(i)na zavlona...186
23c...s(i)na osipova...186 24c...s(i)na ven'éminova...186 25¢™

..roj'stva is(uh(rvsto)va...179 14b...c(ésa)r(s)stvié n(e)ble)skaé...182 26

...rabinina ¢eda... 161 2d...0t k(o)l(é)ne manasiina...186 19c...0t k(0)l(é)ne
levljina...186 21c

12" ruki irudovi..167 7b..utéhi iz(dravi)l(e)vi..Ill4, NE; Ro..kruvi
is(wh(resto)vi...155 16d...o0t ruki irudovi...166 12d

...materine célosti...179 3d...Cekae utihe iz(dravi)l(e)ve...154 24d

U genitivu Zenskoga roda primjeéujemo zanimljivu pojavu: uporabu
neodredenoga pridjeva kao obiéniju; kako u hrvatskom jeziku autor
teksta nema naédina izraziti neodredenost pridjeva u genitivu jednine
Zenskoga roda, on poseZe za staroslavenskim nastavkom imenidke
sklonidbe -i, izrazavajuéi tako svoju potrebu da pridjev s nastavkom -ov,
-en, -in deklinira po imeni¢koj sklonidbi, odnosno svoje znanje (crpljeno
na staroslavenskoj tradiciji) da tako valja &initi.

D...s(i)nu zavédéovu...171 7a, 160 28c...(mel'ki) sédék(ojvu...170 19c...po
zakonu moiséovu...154 8b

A..v grads davidovs...8 Ic...ubi ékova brat(a) iv(a)nova...l 66 30d... ékova
zavidéova i iv(a)na...149 24a...v grade ijudovs...4 14c... ékovs rodi osipa

** Na kontrolnom uzorku koji &ini prvih desetak stranica Misala potvrduje se ono §to je u
Sanktoralu potvrdeno beziznimno: uporaba neodredenoga oblika pridjeva s dodetkom
-0v, -ev, -in u genitivu jednine muskoga i srednjega roda: ..roistva h(resto)va...l
13a...korena eiséova...4 23b..Jivanova dana...5 9b...roistva A(resto)va 7 4c...ot otad(p)stva
d(@v(i)d(ojva...8 3c, itd.
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muZa m(ariing...179 25c..v doms zahariine..4 I14c.prinesose d'va
ptén'ca golubina 154 5b...na goru h(rvsto)vu...189 19a, 5 9c
V...simune ionins...166 Ic, 6¢...bar ionins...167 2¢

" L...v domu ijudové...151 30d...po z(a)k(o)nu moisévu...154 12d
IL..otkrveniems is(wh(resto)vime...167 17d..usti d(a)v(i)d(o)vimi...156
17b...gradoms jjudovims...5 15c¢...[jub'viju h(resto)voju...184 4a
3.1.2. MnoZina

N...sini iz(dravi)l(e)vi...164 23b

G...ot kéers érunove...164 27a... érunove.. 1114
A..sini lev'fini...154 18¢c

IL...i s(ni iz(dravi)l(e)vimi...152 13a

TeZnja da se posvojni pridjevi s navedenim nastavcima upotrebljavaju u
neodredenom obliku te se stoga poseZe za staroslavenskim inventarom
koja je uodena u genitivu jednine Zenskoga roda, potvrdena je jos
nekoliko puta: u lokativu jednine muskoga roda jednom je potvrdena
uporaba neodredenoga (...v domu Zjudové..151 30d), a jednom
odredenoga pridjeva; u genitivu mnozZine Zenskoga roda potvrdena je
samo uporaba neodredenih oblika, a isto tako i u akuzativu mnoZine

mugkoga roda. v

3.1.3. Dvojina

D... sedete na préstoléhs sudeCe obéma na deste kolénoma
iz(dravi)l(e)voma...170 11d...kolénoma iz(dravi)l(e)vima...

3.2. Pridjevi s nastavkom -bnp
3.2.1. Jednina

N..i. se anjle)ls glospodsns pride..167 14a ...bl(agosloveinie
g(ospodyv)ne nv gllavé) ...148 19a... desnica g(ospods)na stvori silu
desnica g(ospodb)na vznese me... 160 1ba ..zvizda jutrn'naé..176
8a...vsagdan'na viasts...174 6a
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G...danas(sn)ego prazdnika...165 18c*

A..d()n)$ni dwne...162 30d™..vv d(v)nb posléd'ni...169 Ic..pomobs
n(a)$a v' ime glospodi)ne...169 18c... v cr(s)k(v)vb glospods)nuju...164 5b

L..v dostoéni g(ospods)ni prebivaju...175 14a, 177 23d, 181
29a...bl(agoslove)ns esi glospod)i sédei na krilu vétrnjuju... 6 116

L.pred' licemb glospods)n(i)m' 164 22d, 165 9b
3.2.2, MnozZina

N...vsi anf(e)li glospoduni... 183 27b

G...krainihs strans...169 29a..poslé(dsni)hs z(e)mle...164 10d...vb vis(s)-
n(i)ho sr(vds)ca...153 5¢

A...isp(o)véms déla glospodb)na... 160 18a...
L...po nar(e)éenomu v z(a)k(o)ni glospods)ni...154 19d

1...vsagdan'nimi pomoé'mi...181 16a
3.2.3. Dvojina

N...se odi glospodu)ni... 161 28a

¥ Potvrdeno i ...glospods)na... 4 29b

® U ovom &esto potvrdenom akuzativnom primjeru mogu se vrlo dobro vidjeti neke
osobitosti sintakse akuzativa; u primjerima poput..b(0Z)e ki n(a)ss d(v)n(e)s(u)ni ds)ns
vzdvizeniems s(veta)go kriza ob'hod'nims prazdnikoms veselisi...180 1b upotrebljava se
bez prijedloga koji bi danas u takvom izrazu bio nuZdan (na denasnji den).
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3.3. Odnosni pridjevi sa sufiksom -i / -ji*

3.3.1. Jednina

N..ti esi s(Wnb b(0)%...148 Ic..i m@)l(o)sts b(o)%ié ve mné taséa ne
bis(1)...152 10b ...i m(i)l(o)sts b(0)Zié na iz(dravi)li...183 22d

G...po srédé prvé préstola b(o)?ié...185 15d

A..i hv(a)lety s(i)na b(o)éié...183 30c..ne moset' vniti v c(ésars)stvo
b(o)Zie... 159  18d..ki  s(bv)vedet(e)l'stvova sl(ojvo blo)%ie..182 3d
~.n(e)ble)sa isp(o)vé)dajuts sl(@)vu boFiju..166 29b...gonahs cr(v)kave
b(o)&iju...167 21d...1 poznase m(i)l(o)sts b(o)Ziju...168 16a

L... prav(v)d(o)nihe d(w)$e v ruci blo)%i sutv... 161 11a,171 2d, 186
28a,186 23d...v cr(v)k(v)vi b(0)%ii...176 15a

1...stoece préd' préstoloms b(o)%im'... 186 30c
3.3.2. MnoZina

N..i anje)li b(0)Zi nishodece..148 6c..eréi b(0)si bllagoslov(é)te
glospod)a...184 30c....b(la)Z(e)ni mirotvor'ci ere ti s(i)n(o)ve b(o)% narekut'

% O tome kako su se pridjevi koji zavrSavaju ovim nastavkom (a u pregledanom je
korpusu potvrden samo pridjev boZi) izgovarali postoje dvije razlisite teorije. Prva, teorija
D. Mali¢ (1972: 79) ne prihvada jednoznaénu vezu grafemske i fonemske realizacije
pridjeva boZi -boZii te donosi zakljudak da se oblici pridjeva bozijs u jeziku prve hrvatske
pjesmarice: " bez obzira na to da li se se pi$u s i ili bez njega, vjerojatno izgovaraju
jednako, tj. bez i jer se svi do jednoga javljaju u stihovima od 9 odnosno 13 slogova ako se
i izgovara (str. 79). E. Hercigonja (1982: 49-50) iznosi vrlo uvjerljive argumente za
drukéije gledanje na ovaj problem, tj. za prihvaéanje jednoznadne i nedvosmislene veze
izmedu grafijske i fonemske realizacije ovih pridjeva: "Tvorbeni paralelizam
karakteristi¢an za posvojne pridjeve poput (suvr.) bozji / boiji ili vrazji // vraziji u
tekstovima je Pz (kao i drugdje u ovim zbornicima) istaknut redovito specifiénim
ortografijskim rjeSenjem: boZi (< boZsjb > boZij > bo#i // bo'#i // bozii.. Mogude je
pretpostaviti stilsku obiljezenost, odredenu afektivnu tenziju kojom je uvjetovana poraba
oblika boZz(i)ji...Bez obzira na zastupljenost u stihovima pitanje je, naime, mogu li se
generalno, u glagoljaskim neliturgijskim rukopisima poistovjetiti grafije bozzi 1 bozii (i
danas boZji 1 boziji) kad se imaju u svijesti odnosi poput: dévi Marii (Mariji), na oficii (Iok.
oficiji) i sl. pored situacija u drugim padezima npr. gdje je -ii > -ij (=papii, zmii, oficii i
sl.). Nema sumnje, ¢ini mi se, kako je pisanje s -ii (> iji) bilo ipak za pisce glagoljase
posebno markirano (isp. i danas ekspresivno boZiji), oznaka stilistitkog obojenja rijedi,
viSeg stila."
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se...187 8a...vznodenié b(o)Zié v grtan éh'ths...161 la
G ... ke sutv 7 d(u)hs b(o)Zihs poslant v' vsu (zemlju)... 185 19d

Pridjevi sa sufiksom -i / -ii redovito se dekliniraju po nominalnoj
sklonidbi:...hv(a)lets s(i)na b(o)Zié...155 13b...v ruct b(o)zi...161 11a, 171
2d, 186 28a, 186 23d, 186 10b..sina b(o)zié...175 3a, 177 19a, 183
30c..préstola  b(0)%ié...185 15d. Tendencija dekliniranja posvojnih
pridjeva po nominalnoj sklonidbi vrlo je izrazita u svih potvrdenih
pridjeva, osim onih (odnosnih) sa sufiksom -ski (v. toc¢ka 3.4.) Usvajajuci
misljenje E. Hercigonje o povezanosti grafijske i fonemske komponente
kod pridjeva ove skupine,” moZemo zakljuéiti da su potvrdena dva
oblika: boZi i boZii za koji nema potvrda u nominativu jednine, ali je u
ostalim padeZima bolje i obilnije potvrden. Oblik boZi potvrden je u
akuzativu jednine muskoga roda b(0)Zi, u lokativu jednine Zenskoga
roda boZi, instrumentalu jednine muskoga roda b(0)Zim' te u nominativu
i genitiviu mnoZine musgkoga roda b(0)Zi, b(o)Zihs. Drugi, dulji oblik
ovoga pridjeva potvrden je u nominativu jednine Zenskoga roda b(0)Zié,
genitivu mugkoga i srednjega roda b(0)Zié, akuzativu svih rodova boZié,
bozie, boziju te lokativu Zenskoga roda boZii. Paralelizam uporabe ovih
oblika potvrden je samo u lokativu jednine Zenskoga roda: bozi / bozit.

3.4. Odnosni pridjevi s nastavkom -ski
3.4.1. Jednina

N..knezv ijudéiski... 159 30c..s@)nv C&(lovéés)ski ki estv n(a)
n(e)be)sih...160 9a, 6¢...kako kedars livan'ski umnozit' se...165 31a 177
22d, 181 28a..zgodit' se {ine feriél'ski...165 Oc..presl(a)v(v)ni
ap(osto)l(v)ski liks...181 2Ic..pprideséenie n(e)b(ejskoe...182 1lc...a-
plosto)l(v)ska m(o)l(i)tva...167 17c..preporutite ap(osto)l(v)ska m(o)l(1)-
tva...168 25a...cr(v)k(v)ve nle)ble)ska...184 19a

G...s(Pna &lovéds)skago... 167 26b, 148 7c...ki éudnims cinoms anj(e)ls-
skie sluzbi i &(lové)é(v)skie ustraéesi...182 20c...na vrhu gori sinaiskie...
189 10a

® usp. Hercigonja (1982):49.
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D...tako podobaets vznesti se s(i)nu ¢(lovéés)skomu...160 12a, 180 5¢

A..da bi obisil sebi Zr'nov' osal'ski..183 23a..v preselenie babi-
lon'skoe...179 12¢...v c(ésa)r(v)stvo n(e)ble)skoe...183 14

L...v gradé turon'scé... 187 1d...hode pri mori galiéiscéeme... 148 3a, 149
13a...i po preeslen'i babilon'scéems... 179 13c..v c(ésa)r(v)stvi n(e)b(e)-
scéem ...183 8a, 16a..v crok(vvi ijudeiscéi.. 156 4a, 165 19a...ub
ap(osto)l()scéi isp(o)v(@)di...166 21a...v goré sion'scéi... 175 6b...v glubine
mor'scéi...183 24a

1..dary ljudi tvoihs ap(osto)l(v)skim hodotaistvom s(ve)ti...166 26c...ke
n(e)b(e)skoju piceju nasitily esi...167 23c...anj(e)l'skoju pomodiju...183
24b

3.4.2. Mnoz’ind

N...[judi krst' én'ski... 171 29b...radujut' se voin'stvié anljle)l'ska... 175
22b

G..ot vsakogo caénié ljudi ijudéiskihe... 166 13d..starisina kneze i
c(esa)ry z(e)ml(v)skihe... 182 15d...8(b)te(nie) dééni ap(osto)i(v)skih'...166
23a

D..i stari§inams galiléiskime... 178 18a..poloZise trupi rabs tvoihs
brasna pticams n(e)b(e)skim'...182 5¢,185 14b

A..podai nams iz nego naslédovanie z(e)ml(v)ska nenaviditi...183 5d..v
c(6sa)r(v)stvié nle)b(e)skaé...184 8a 21c...obil'no mir'ska nenavidéti...188
17a (114 mirskae)

L...pisano bo e(stv) v knigah' psal(v)m'skih'...156 28b

I.sb s@n(e)mi &lovés)skimi... 179 23a..dar'mi n(a)ms n(e)b(e)skimi
dai... 185 3a..ap(osto)l(v)skimi hodotaistvi...167 24c..molitvami
ap(osto)l(v)skimi...181 17d...i pésn'mi neb(e)b(e)skimi Cestit' se...184 9a

U pregledanom korpusu pridjevi na -ski dekliniraju se gotovo u pravilu
po pridjevno-zamjeni¢koj sklonidbi® Iznimka je: ..v grade

® Hercigonja (1982): "Posvojni pridjevi dekliniraju se po pravilu po nominalnoj sklonidbi,
ali se i ovdje osje¢a kolebanje, pa naroéito u pridjeva na -ski dolazi nerijetko do proboja
sufiksa odredene sklonidbe i na ovo podrugje". U pregledanom je korpusu, kako to
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turon'scé..187 1d (jd. L m)..anjle)l'skoju pomodiju...183 24b...ke
n(e)ble)skoju piceju nasitils esi...167 23c Gd. I %) U ovim padeZima i
rodovima ovo su jedini primjeri.

Nasuprot ovim malobrojnim primjerima uporabe neodredenoga
pridjeva, udestala je uporaba nastavaka opéslavenske odredene
pridjevne sklonidbe:

...s(na &(lovécv)skago... 167 26b...na vrhu gori sinaiskie... 189 10..ki
¢udnims ¢inomb anj(e)lsskie sluzbi i ¢(lové)é(s)skie ustradesi...182 20c...v
c(@sa)r(v)stvo n(e)ble)skoe...183 14...v preselenie babilon'skoe...179 12c
Gd. A s)..v c(ésa)r(p)stvi n(e)b(e)scéem...183 8a, 16a...hode pri mori
galiléiscéems... 148 3a, 149 13a...i po preeslen'i babilon'scéems... 179 13c
Gd. L 8)...v crok(b)vi jjudéiscéi... 156 4a, 165 19a...v goré sion'scéi... 175
6b (jd. L 2)...vb ap(osto)l(s)scéi isp(o)védi...166 21a...v goré sion'scéi...1T5
6b..ke n(e)b(e)skoju piéeju nasitil, esi..167 23¢ Gd. I s) ..v
c(ésa)r(b)stvié n(e)b(e)skaé...184 8a 21c (mn. A s)

Cakiu pridjeva Zenskoga roda autor tu i tamo grabi u staroslavensko
vrelo da bi iskazao svoju potrebu (tj. znanje da u jednom "vigem stilu") tu
mora stajati pridjev dekliniran po odredenoj promjeni:

-0 glubine mor'scéi...183 24a (jd. L Z...anj(e)l'skoju pomodiju...183 24b
(Gd. Al 2)

4. ZAKLJUCAK

1. Promatranjem nekoliko najudestalijih pridjeva moZe se uoéiti da oni
uglavnom funkcioniraju kao jezi¢ni kod, kao oznaditelj pripadnosti
teksta jednom "drugom" i "drukéijem", viSem stilu. Oni stoga i najbolje
¢uvaju staroslavenske sufikse. MoZe se medutim primjetiti teznja dvama
krajnostima koja se najbolje moZe uoéiti na dva izuzetno udestala
pridieva b(la)Z(e)ns i s(ve)tv u genitivu jednine. Tako je u genitivu
Jjednine muskoga roda pridjev svetago potvrden 94 puta, a svetoga samo
Jednom, pridjev blafenago 46 puta, a blafenoga 36 puta. U Zenskom
rodu pridjev s(ve)tie potvrden je 10 puta, isto kao i pridjev s(ve)te, ali je s
33 primjera potvrdeno samo b(la)Zenie. Opéenito se mo¥e ustvrditi da je,

primjeri jasno pokazuju, posve drukéija situacija. Kod pridjeva na -ski obi¢nija je
pridjevna sklonidba, dok se odredeni oblici javljaju tek iznimno.
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osim u spomenutim sluéajevima u kojima prevladava staroslavenski
sufiks, jasna prevlast hrvatskih nastavaka. U predikatnoj sluzbi
potvrden je u pregledanom korpusu iskljuéivo neodredeni oblik pridjeva,
tamo gdje postoji razlika odredeni - neodredeni. Ni u ostalim, letimiéno
pregledanim dijelovima Hrvojeva misala nema potvrde uporabe
odredenoga oblika pridjeva.” Dakle, tamo gdje opreka odredeni -
neodredeni postoji upotrebljava se redovito neodredeni oblik pridjeva.
Gdje te opreke vise nema (primjerice srednji i Zenski rod jednine), a
postoji opreka staroslavenski - hrvatski oblik, primjecujemo da se u
predikatnoj slubi, kao i u sluzbi predikatnoga proSirka, redovito javlja
pridjev s hrvatskim sufiksom. Suprotno, dakle, ali i u skladu s vec
citiranim zakljuécima S. Damjanoviéa: znanje o opreci odredenog
(duljeg) i neodredenog (kradeg) oblika u staroslavenskoj normi autor
teksta prilagodava jeziénom amalgamu kojim se slu21 hrvatskom
staroslavenskom jeziku te opreku odredeni - neodredeni iz istoga
sustava zamjenjuje dosljednom oprekom dulji (odredeni) - kradi
(neutralni) oblik iz dvaju sustava: staroslavenskoga i hrvatskoga.

2. U pregledanom korpusu najéeica sluzba pridjeva u recenici sluzba je
atributa. U atributnoj sluzbi potvrdeni su i odredeni i neodredeni oblici
pridjeva, ali su odredeni eéi. U najveéem broju primjera atribut se
nalazi ispred imenice, ali su obilno potvrdene i situacije u kojima se
atribut nalazi iza imenice.”

* U ostaloj znanstvenoj literaturi koja se bavi tekstovima iz istoga vremena odredeni
oblik pridjeva u predikatnoj sluzbi potvrden je izuzetno rijetko; tako npr: ..vsta i sede ize
bé mrt(s)vi....(odredeni u predikatnoj sluzbi). E. Hercigonja (1982). Takoder U Petrisovu
zborniku zabiljeZena je uporaba odredenoga oblika pridjeva u predikatnoj shuzbi: ...ako si
nesvobodni...(supst. adj. 125b).

% dari s(ve)ti..152 27b...d(w)h(o)mb s(ve)tzmb .164 21b...d(u)h(o)ms s(ve)tims..165 26a...te-
lese s(veta)go..168 9c..telese s(veta)go...172 25a..dara s(veta)go..173 3la..dari s(ve)-
timi.. 175 24d..oltara  s(veta)go..176  27a..c(@sa)r(b)stvo  n(e)ble)s(koe)...170
6b...c(ésa)r(b)stvié n(e)b(e)skaé. 172 9a..piténie n(e)b(e)skago..174 26a..trpezi n(e)ble)-
skie...175 23c...bl(agoslove)nié n(e)b(e)sk(a)go...177 29c...molitvami ap(osto)l(v)skimi...181
17d...c(ésa)r(p)stvié n(e)b(e)skaé..182 26b..pticam’' n(e)b(e)skimes...182 be...priceitenie
n(e)ble)skoe...182 1lc...c(ésa)r(v)stvo n(e)be)skoe....zvérems z(e)ml(s)nims...182 Te...ogn
0(8)&(s)ni...183 5b...m(o)leniems ih' védnims...184 4c...otkuplenie v(é)é(s)noe...184 28c...v
Yivoth v(&)é(s)ni.. 185 2c..sl@)vu v(é)d(e)nw...185 9c..Zivots v(@)é(s)ni... 189 24a...ot
kam(e)ne dragoga...155 24...0t kam(e)ne dragago...157 13b...ot kam(e)ne dragago...158
23c... kamens predragi...162 15d...hodotaistvo slavnoe...150 9d...m(o)lenie sl(@)v(s)no...160
20c..ébsti  sl(@u(v)nie...162  6c..roistva  sl{@v(p)na..163 Te..m(o)l(itvami si(@)u(s)-
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Uporaba atributa u postpoziciji vrlo je dobro potvrdena, iako je opéenito
ta pojava slabije potvrdena od atributa koji stoji ispred imenice koju
oznacuje. I ova €injenica govori o jezi¢noj pomladenosti Hrvojeva misala,
o vetem odmaku od staroslavenske norme u kojoj je uobi¢ajeniji poloZaj
pridjeva iza imenica. Gotovo svi pridjevi koji su ovdje navedeni
potvrdeni su u jednakom broju, ili ¢eSée i obilnije u polozaju ispred
imenice. Tek se u ponekom sluéaju moZe utvrditi da drugi &lan sintagme
(imenica) uvjetuje hoce li pridjev stajati ispred ili iza nje. Tako je uz
imenicu c(ésa)r(v)stvo pridjev n(e)b(e)skoe uvijek na drugom mjestu, tj.
iza imenice, uz imenicu n(e)d(é)la pridjev cvitna takoder uz imenicu
duhy pridjev svets redovito je iza nje. Pridjev svets uvijek se nalazi iza
imenica duhs i dars,” dok se uz ostale uz koje je potvrden (e(van)j(eli)é,
Gudi, m(u)é(e)n(ks, kriZs, taina™) nalazi redovito na prvom mjestu.
Pridjev svets uvijek je i ispred imena kojega sveca.” Gradivni se pridjev
u svim potvrdenim sluéajevima nalazi u postpoziciji, iza imenice

nimi...175 10d...isp(o)v(é)diju sl(e)v(s)nuju.. 187 28b..mo)i)tvami sl(a)v(s)nimi...188
15a..hodotaistvo  sl(@u(s)noe...188 28a..eziki vzgovoret' novimi..173 14a...pés(n%)
novu...173 6e...gl(a)vé pr(a)v(s)d(s)noga...189 16b..m(3)l(o)sti pina..154 14a...g(ospod)s
v(b)s(e)m(o)gi...154 24c ..bloZ)e u(b)s(e)m(o)gi..160 26b, d4ec.krv dastnuju..162
14c..bl(agoslove)nié dast'nago...163 27b..uma Zeléznime dvima...167 12a..uia Zeléz-
na...167 18a...vrata Zelézna...167 30a...zenu dobru...169 28a...bl(a)gouhanié dobrago...180
5a..prazdnik obét'ni..162 3d..glasomb veliems...186 1la...bl(agoslove)niems bl(a)gos-
tinnims..155 23c.....blog)a istin'noga..157 8d..trsh istin'ni...158 3lc..v' vréme po-
sléd'nee...155 26d...strélu izbranu...164 3a

..ot d(u)ha s(ve)ta...155 17a...0t d(u)ha s(ve)ta...154 28a...v' edin'stvé d(wha s(ve)ta...153
17d...d(wha s(ve)ta...153 18d....v cr(n)k(b)vi s(v)téi tvoei...153 21a...vzdanie s(ve)ti...158
12b..cr(v)k(p)ve s(ve)tiéi..176 31b..vidé ga mu)ia priajv(s)d(ne i s(velta...l78
9a...&(lové)kn.. prw)u(e)d(s)n ...154 22d..siloju boieju...155 24d ..préstola b(0)%ié...185
14d..zrtvi ugodni tebé stvori..155 27c..siloju veligju..155 28d.v rizi béli...186
1d...s(b)védet(e)ls vérans...182 13d..hléba prazdna..169 5c ..k(a)ko meds ostar'...164
3le..d(b)nb castans..164 17c..skrovidéu skrve(nw)..152 3d...prazdniku poirib'nu...178
14a...obiti &isé...154 9a

* Osim primjera...s(ve)tim daroms...158 17a.

* 149 29¢, 156 23c, 158 17a, 159 23c, 160 30a, 6b, 164 24d, 169 22a, 170 20c, 171 10b, 171
6c, 17b, 172 2b, 173 3a, 176 23c, 27c, 177 28d, 178 18b, 179 13b, 180 20a, 180 19b, 180
28c, 181 31a, 181 22b, 181 3c, 182 3a, 184 25c¢, 184 4b, 29¢.

® .. tastb s(veta)go mikuli...149 25b,...d(b)n s(veta)go ambrozié...149 2c,...na s(veta)go
damaska...149 19d,.na d(s)n s(veta)go tomi..149 26d,..na d(b)n s(ve)te priski..151
24b,...s(ve)ta agnié...152 17d,...s(veta)go semiona...152 30d.
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(...poznai mésta prigvoZenaé...150 20a...v rizah' pozlaénahs odéna...150
13c..uzma Zeléznima dvima...167 12a..uZa Zelézna...167 18a...vrata
Zelézna... 167 30a..zrno p'Senic¢no...173 13d...kadilnicu =zlaetu...183
17b..kako sasudn cél' zlate...185 15c). Vrlo frekventan pridjev
b(la)sb(e)ns potvrden je samo u poloZaju ispred imenice,” kao i pridjevi
koji se javljaju u nekim sintagmama u kojima je sraslost imenice i
pridjeva stalnijom - koje stoje negdje izmedu slobodne sintagme i
frazema (npr. d(s)nseni den 152 30d, 153 18a, 153 25¢, 153 6d, 154 30b,
166 15d, 168 16b, 180 1b, 184 6¢ danas(snjego prazdnika 165 18c desna
ruka 171 3lc, itd, ob'hodni prazdniks 150 1c, 152 20c, 158 31d, 170 14c,
180 2b...0bét'ni prazdniks...182 2a,...sl(@)v(s)na roj'stva...182 16b itd.)* U
poloZaju ispred imenice uglavnom su potvrdeni i pridjevi u vokativu
(...s(ve)ti o(tr)Ce...152 25d, 153 10c... v(b)s(e)m(o)gi v(é)¢(s)ni bloz)e 152
25d,...v(s)s(e)m(o)gi bloz)e...155 26a, 30a, 12¢, 156 22¢, 23d, 158 17b, 8d
v(é)é(b)ni b(oz)e...170 14a...vbs(e)m(o)gi i m(i)l(o)sr(v)di bloz)e 174 20d),
iako tu ima odstupanja (...b(oz)e vsemogi...160 26b, 4c). Ispred imenice
je uvijek i pridjev u apsolutnom superlativu (s prefiksom pre-) i pridjev s
prefiksom -mnogo.” U pregledanom korpusu nisu uodene zakonitosti
vezane uz uporabu pridjeva sa staroslavenskim genitivnim nastavcima
na drugom mjestu (iza imenice).” Toéno je, medutim, da se pridjev
daleko CeSée, bez obzira na svoj gramaticki morfem, nalazi ispred

148 9a, 148 14a, 148 11c, 148 1d, 149 3b, 149 12b, 149 4c, 149 9d, 150 26a, 150 31b, 150
7d, 150 23d, 151 9a, 151 28a, 151 11b, 151 18b, 151 9¢, 151 14c, 152 1c, 152 21c, 153
20a,155 264, itd.

* Ovi primjeri dobro su potvrdeni; od cijeloga niza oznaka mjesta na kojem se u korpusu
javljaju, u tekstu je dana samo po jedna (Sto nikako ne znadi i jedina).
31

vidi poglavlje Stupnjevanje pridjeva.

# Ovu zakonitost uodio je S. Damjanovié (1984: 127) u nekim zborni¢kim tekstovima:
"Zbog brojnosti primjera u kojima dolaze, genitivni oblici s gram. morfemom -ago, -ego
nadaju se kao osobito markantan "import" iz staroslavenskoga knjizevnog jezika. I u
najstarijem (unutar pregledanog korpusa) zborniku - Vinodolskom, ti su oblici veé u
velikoj mjeri zamijenjeni hrvatskim -oga, -ega, ali jo§ uvijek nalazimo dosta primjera s
opéeslav. gram. morfemima: #ié v(é)éago 17d, b(ogla vsemoguéago 25b, pomislen' é zlago
30d, g(ospo)d(i)na n(a)i(e)go 19a, pomislen' é vsego itd. Ti su oblici takoder, kao Sto se i iz
primjera vidi, vezani uz liturgijski kontekst, ali je od te ¢injenice oéitija druga: kad god
upotrebljavaju oblike s gram. morfemima -ago, -ego, autori Vinodolskog zbornika
beziznimno postuju poredak u kojem atribut dolazi na drugo mjesto. Tako ne postupaju
kad upotrebljavaju oblike s -oga. -ega..." '
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imenice u sluéaju kad se imenici pridijeva vige rijedi® (...v(s)s(e)m(o)gi
v(@)é(e)ni  bloze..151 5a, 153 25b, 153 1lc, 154 28b, 177
6b...v(b)s(e)m(o)gi i m(i)li(o)sr(s)di bloz)e...174 20d...svecenimi b(la)i(e)-
nimi ap(osto)li...172 6b..n(eble)skuju i vE)é(s)nuju sl(a)vu...177
23a...Cbst'noe i s(veltoe veselie...176 21d...z(e)ml(v)sk(o)ga i vrémen'noga
c(ésa)r(pb)stvié...177 22a..castnie i obhodnie obéti..179 11d..pre-
sl(a)u(v)ni ap(osto)l(v)ski liks...181 21c...s(veltoju tvoeju cipriéna i justi-
ni...182 3b...v(b)s(e)m(o)gi v(é)é(s)ni bloZ)e...186 12b...sveti i b(la)i(e)nie
‘mar'garéti...170 3a...hodotajuc b(la)Ze)nomu téodoru...187 2c...hodotajué
b(la)é(e)néi...155 22a...hodotajuci b(la)é(e)ns...d(é)vi...m(a)rii...155
22a...edino s(b)p(ajsit(e)l(s)no telo...170 31b..divnims novims plo-
domb...175 30d...vsakims dragims kameniems...176 21a...hodotajuéims
s(ve)tims tvoims...163 28b). U samo pet sludajeva potvrden je pridjevni
niz iza imenice: ..c(ésa)ra n(e)ble)sk(a)go i &lovéds)sk(a)go...159
23c...vidé ga m(wza pr(@v(s)d(vna i swe)ta...178 9a...pred' dvar'mi
cr(v)k(v)venimi krasnim...166 3b (dulji i kraéi)...pred' dvar'mi krasnimi
cr(v)k(v)venimi...166 23b...uzema Zeléznima dvima...167 12a.

Bez obzira na to nalaze li se pridjevi u nizu ispred ili iza pridjeva,
oni se gotovo redovito podudaraju u vidu; tako uz odredeni pridjev stoji
odredeni, uz neodredeni neodredeni (..v(b)s(e)m(o)gi v(@E)é(p)ni
b(oz)e...151 5a, 153 25b, 153 1lc, 154 28b, 177 6b...c(ésa)ra
n(e)b(e)sk(a)go i ¢(lovéds)sk(a)go...159 23c...v(b)s(e)m(o)gi i m(i)l(o)sr(v)di
b(oZ)e...174 20d...sveéenimi b(la)2(e)nimi ap(osto)li...172 6b...n(e)ble)-
skuju 1 vE)é(wnwu sl(a)vu...177 23a..¢vst'noe i s(veltoe veselie...176
21d...z(e)ml(v)sk(o)ga i vrémen'noga c(ésa)r(b)stvié...177 22a...cast'nie i
ob'hodnie obéti...179 11d..presl(@v(v)ni ap(osto)l(v)ski like...181
21c...s(ve)toju tvoeju cipriena i justini...182 3b...u(s)s(e)m(o)gi v(E)é(v)ni
b(oZ)e...186 12b; ...hodotajuéi b(la)i(e)né...d(é)vi..m(a)rii...155 22a). U
vrlo malom broju sluéajeva pridjevi koji slijede jedan za drugim nisu
istoga vida, veé odredenom prethodi neodreden pridjev:...sveti i
b(la)é(e)nie mar'gar 6ti...170 3a...hodotajuéu b(la)i(e)nomu téodoru...187
2c...hodotajudi b(la)é(e)néi...155 22a.

* usp. Damjanovié (1984: 128); ova pravilnost nije u pregledanom korpusu potvrdena
onom dosljednoséu koja je zamjeéena u Korizmenjaku Koluniéeva zbornika; iako je u
Sanktoralu Hrvojeva misale potvrdena u velikom broju sludajeva, ne javlja se
beziznimno.
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3. Gradivni pridjevi nalaze se redovito iza imenice:

..uZema Zeléznima dvima..167 12..uza Zelézna..167 18a...vrata
Zelézna...167 30a

...zrno p'Seni¢no...173 13d..kadilnicu zlatu...183 17b..kako sasuds cél
zlats...185 15¢

4. Potvrdeni su pridjevi koje danas znamo samo kao priloge: mnogs,
nics™, blizp

...prinosits plodb mnogs...158 2d

...vidihb narodr mnogs...186 26¢

...0 mnozéi sluzbi...175 9c...paée mnozihs pricestniks vrste moee...167
23d

...blizo e(stb) glospod) b skrusenih' sr(rdb)cems...161 30d

...bliz b(w)di glospod)i m(o)l(i)tvam' judi tvoihs...174 10a 11a

...blizb budi prilezniem' n(a)8ime...177 27b

...blizb budi glospod)i m(o)l(i)tvams n(a)s(i)ms...180 20c

...blizb budi n(a)msp g(ospod)i boze n(a)$p...180 27c

...blizs b(w)di pros(i)ms glospod)i ljud(e)m' tvoims...180 6d

...blizb e(stv) glospod) b skrudenihs sr(bdb)cems i smérenie d(u)h(o)msb
s(b)p(a)sets..182 21b

...blize budi glospod)i m(o)l(i)tvams n(a)$(i)m'"...188 26d

...1 nice bivb prosede se i izlie se vsa utorba ego...156 22b

Pridjevi nich i blizb potvrdeni su iskljuéivo u predikatnoj sluzbi.

5. Svi posvojni pridjevi sklanjaju se dosljedno po nominalnoj sklonidbi,
osim pridjeva sa sufiksom -ski koji se isto tako dosljedno sklanjaju po
pridjevnoj. Te?nja da se posvojni pridjevi s sufiksima -ov, -ev, -in
upotrebljavaju u neodredenom obliku (a koja po svoj prilici proizlazi iz
znanja da u viSem stilu, u stilu kojim su crkveni tekstovi pisani tako
treba biti) koja je uodena u genitivu jednine Zenskoga roda, potvrdena je
jos nekoliko puta: u lokativu jednine muskoga roda jednom je potvrdena
uporaba "neodredenoga (..v domu ijudové..151 30d ), a jednom
odredenoga pridjeva; u genitivu mnoZine Zenskoga roda potvrdena je

* u pregledanom korpusu potvrden je pridjev nich (danaSnji prilog nicice), kao i u
staroslavenskim primjerima: ...slySave$e ulenici pado nici..Mt¢ 17.6, ..i préSeds malo
pade nico..Mt 26.39, ...i se mo#sb vidévs is(us)a padsb nics moli se...L 5.12,..i pade nic na
nogu ego...L 17.16 (Primjeri iz Iv§ié (1970),str. 325. i 326). Potvrda za njegovu prilosku
sluzbu nema.
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samo uporaba neodredenih oblika, a isto tako i u akuzativu mnozine
muskoga roda. ‘

6. U pregledanom korpusu participi u pridjevnoj sluzbi vrlo su dobro
potvrdeni. Participi ¢uvaju staroslavenske sufikse daleko bolje od ostalih
pridjeva, §to najbolje pokazuje da se nikako ne osjeéaju kao Zivi jezi¢ni
element. Tako u genitivu i akuzativu muskoga roda nema potvrda za
sufiks -oga, veé je potvrden samo sufiks -ago, iznimno -ego, u dativu -
umu. Vrlo je Cesto potvrden poimeniceni particip, ¢esée nego pridjev, i to
daleko ¢e$¢e u mnozini nego u jednini.

LITERATURA

Babié, S. 1986: Tvorba rijedi u hrvatskom knjiZevnom jeziku, Zagreb.

Borodi¢, V. V. 1963: O kategorii opredelennosti/neopredelennosti v
staroslavjanskom jazyke, Slavjanskaja filologija 5, Moskva, str.
162-202.

Damjanovié, S. 1984: Tragom jezika hrvatskih glagoljasa, Zagreb.

Damjanovié, S. 1993: Glasovi i oblici opéeslavenskoga knjiZevnog jezika,
Zagreb. '

Diels, P. 1963: Altkirchenslavische Grammatik I-1I, Heidelberg

Fekete, E. 1969: Oblik, znadenje i uporaba odredenog i neodredenog
pridevskog vida u srpskohrvatskom jeziku, Juznoslovenski filolog
XXVIII, sv. 1-2, Beograd, str. 321-386. ,

Fekete, E. 1973: Oblik, znadenje i uporaba odredenog i neodredenog
pridevskog vida u srpskohrvatskom jeziku, JuZnoslovenski filolog
XXIX, sv. 3-4, Beograd, str. 339-523.

Hamm, J. 1960: Hrvgjev misal, Enciklopedija Jugoslavije 4, str. 286.

Hamm, J. 1963: Hrvatski tip crkvenoslavenskog jezika, Slovo 13, str. 43-
-67.

Hamm, J. 1974: Staroslavenska gramatika, Zagreb.

Harisijadis, M. 1965: Misal Hrvoja Vukéiéa nalazi se u Saraju, Slovo 15-

~ -16, str. 243-245.

Hercigonja, E. 1971: Drustveni i gospodarski okviri hrvatskog
glagoljastva od 12. do polovice 16. stoljeéa, Croatica II-2, str. 7-
-100.

176




RASPRAVE IHJJ, SV. 23-24 (1997-1998)

Hercigonja, E. 1974: Kajkavski elementi u jeziku glagoljske knjiZevnosti
15.1 16. stoljeca, Croatica V-5, Zagreb, str. 169-245.

Hercigonja, E. 1975: Srednjovjekovna knjiZevnost, Povijest hrvatske
knjizevnosti 2, Zagreb

Hericgonja, E. 1977: Prinosi studiju ortografije srednjouyjekovnih
hrvatsko-glagoljskih tekstova (neliturgijski fond), RZSF 15, str.
69-82.

Hercigonja, E. 1982: Tendencije dijakronijskog razvitka fleksije pridjeva
i zamjenica u jeziku hrvatskoglagoljskih zbornickih tekstova,
Filologija 11, Zagreb, str. 9-73.

Hercigonja, E. 1983: Prilog istrazivanju ikavsko-ekavske zakonitosti u
dakavstini 15. stoljeéa (na gradi Petrisova zbornika iz 1468),
Radovi Zavoda za slavensku filologiju 18, str. 1-42.

Hercigonja, E 1983a: Nad iskonom hrvatske knjige, Zagreb.

Hruatsko-glagoljski  misal Hrvogja Vukéica Hrvatinica-pretisak,
transkripcija i komentar (1973), Zagreb-Ljubljana-Graz.

Iviié, S. 1970: Slavenska poredbena gramatika, Zagreb.

Jagié, V., Thalléczy, L., Wickhoff, F. 1891: Missale glagoliticum
Hervoiae ducis Spalatensis, Vindobonae.

Kuna, H. 1965: Redakcije crkvenoslovenskog kao literarni jezik Hrvata
Srba, Slovo 15-16, Zagreb, str. 183-199.

Leskien, A. 1886: Handbuch der altbulgarischen (altkirchenslavischen)
sprache, Weimar.

Malié, D. 1972: Jezik prve hrvatske pjesmarice, Zagreb.

Malié, D. 1973: Sibenska molitva, Rasprave Instituta za jezik 2, Zagreb,
str. 81-260.

Mali¢, D. 1973a: Poceci hrvatskog knjiZevnog jezika, VII Medunarodni
kongres slavista u Warszawi, Zagreb, str. 83-88.

Malié, D. 1977: "Red i zakon" zadarskih dominikanki iz 1345. godine,
Rasprave Instituta za jezik 3, Zagreb, str. 59-129.

Malié, D. 1988: Povaljska listina kao jeziéni spomenik, Zagreb

Matulina, Z. 1978: O eksplikativnom i definitivnom atributu, Radovi
filozofskog fakulteta u Zadru 17, sv. 2, Zadar, str. 3-28.

Mihaljevié, M. 1981: Problemi normalizacije u vezi s poluglasom, Slovo
31, Zagreb, str. 67-81.

Nazor, A. 1963: Jeziéni kriteriji u odredivanju donje granice
crkvenoslavenskog jezika u hrvatskoglagoljskim tekstovima, Slovo

177



Lana Hudeéek: OBLICI PRIDJEVA U SANKTORALU HRVOJEVA MISALA

13, Zagreb, str. 68-86.

Nazor, A. 1972: Faksimilirano i kritiéko izdanje Hrvojeva misala, Slovo
22, Zagreb, str. 192.

Nazor, A. 1973: Karakteristike jezika i pisma Hrvojeva misala,
Hrvatsko-glagoljski misal Hrvoja Vukéiéa Hrvatiniéa-transkripcija
i komentar, Zagreb-Ljubljana-Graz, str. 508-511.

Pesikan, M. 1959: Neke napomene o razvoju aktivnih patrticipa u
srpskohrvatskom jeziku, Zbornik za filologiju i lingvistiku II, Novi
Sad.

Simeon, R. 1969: Enciklopedijski rjeénik lingvisti¢kih naziva, sv. 1.1 2,
Zagreia. . : ‘

Tafra, B. 1988: Razgrani¢avanje odnosnih i opisnih pridjeva, Rasprave
Zavoda za jezik 14, Zagreb, str. 185-197.

Tandarié, J. 1993: Crkvenoslavenska jezina norma u hrvatsko-
glagoljskom ritualu, Hrvatskoglagoljska liturgijska knjiZevnost,
Zagreb, str. 85-107.

Tolstoj, N. 1. 1957: Znadenie kratkih i polnyh form prilagatelnih v
staroslayjanskom jazyke, Voprosy slavijanskogo jazikoznanija 2,
Moskva, str. 43-122.

Trubetzkoy, N. S. 1937: O pritjagatel'nyh prilagatel'nyh (possesiva)
starocrkvenoslavjanskogo jazyka, Zbornik u <&ast Aleksandra
Beliéa, Beograd, str. 15-20.

Trubetzkoy, N. S. 1968: Altkirchenslavische Grammatik, Graz-Wien-
-Koéln.

Vajs, J. 1948: Najstariji hrvatskoglagoljski misal, Rad JAZU, knj. 38.

Vince-Marinac, J. 1992: Vrste rijeci i genitivno-akuzativni sinkretizam,
Suvremena lingvistika 34, sv. 2, Zagreb, str. 331-339.

Vince-Marinac, J. 1990: Kategorija Zivosti u hrvatskom jeziku, Suvre-
mena lingvistika 29-30, str. 143-152.

Vonéina, J. 1979 Jeziénopovijesne rasprave, Zagreb.

Vostokov, A.C. 1979: Grammatika crkvenoslovenskago jazyka, Bshlau.

178




RASPRAVE IHJJ, SV. 23-24 (1997-1998)

FORMS OF ADJECTIVES IN PROPRIUM SANCTORUM OF HRVOJES'S
MISSAL

Summary

The author gives an overview of adjectival case endings in definite and
indefinite declensions. In special sections, she analyses the gradation of
adjectives, possessive and relative adjectives. In analysing the existing data she
takes into consideration the results of the researches of liturgical and non-
leturgical texts from the first half of the 15" century and older.

key words: adjectives, declension, Hrvoje's missal
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