EuGgeNIJA BARIC
Zavod za jezik IFF, Zagreb

IMENICKE SLOZENICE S GLAGOLSKIM PRVIM DIJELOM

U élanku se, na osnovi preoblike i tvorbene analize, opisuju
struktura i znacenje tzv. imperativiih sloZenica. Opis po-
kazuje da u njihovoj strukturi nema imperativa i da je nji-
hov drugi dio dvojak, zbog Cega pripadaju razli¢itim sloze-
nickim tvorbama. Istice se da u tih sloZenica imamo spojnik
-i-, da one uglavnom oznacuju osobu, i to tako da iznose
njezinu bitnu karakteristiku, da se uglavnom upotrebljavaju
iz podsmijeha i poruge i da je u njih bitno utvrditi i frazeo-
losko znacenje osnovnih rijeci.

1. Prema morfoloskoj pripadnosti prvoga dljela imenicke sloZenice mogu se pOdl_]e- '
liti u ove skupine:

a) imeni¢ke sloZenice s imeni¢kim prvim dljelom (romanopisac, d]ecol]ubac)

b) imeniéke sloZenice s pridjevskim prvim dijelom (tvrdosan, stolnotenisac)

c) imenicke slozenice s brojnim prvim dijelom (treéobratuced, prvoskolac)

d) imenicke sloZenice sa zamjeni¢kim prvim dijelom (samozaevaravanje, samo-

upravijac)

¢) imenicke sloZenice s glagolskim prvim dijelom (neznaboZac, znatiZelja, pazi-

kudd).

2. U skupini imeniCkih sloZenica s glagolskim prvim dijelom najbrojnije su one
sloZenice koje ispred drugog dijela imaju samoglasnik i, dakle plac¢idrug, ispicutura,
vadicep. Te su sloZenice najCesCe oznafavane nazivom imperativne sloZenice. Naziv
govori da bi prvi, dakle glagolski dio tih sloZenica morao biti u nekoj vezi s imperativom.

3. Navodi ih i nabraja veé V. Stef.Karadzi¢.! O njima govore D.Dani¢i¢? i T.
Mareti¢,® pa J. Zivanovi¢,* Stj. Iv8i¢® i A. Beli¢,® a najvie se njima pozabavio M. Steva-

1 Danica, zabavnik za godinu 1828, 102-103.

2 Osnove srpskoga ili hrvatskoga jezika. U Biogradu. Izdanje i §tampa DrZavne §tamparije 1876.

3 Gramatika i stilistika hrvatskoga ili stpskoga knjiZevnog jezika, Zagreb 1899, 19312, 19633,

4 Slozene rijeéi u srpskom jeziku, “Glas Srpske kraljevske akademije” 68, Beograd 1904,
175-207.

5 Nesto o rijedima sloZenima s nadri, “Nastavni vjesnik” 15, Zagreb 1906/7, 525-527.

6 Savremeni srpskohrvatski knjiZevni jezik, II deo: Nauka o gradenju reéi, Nauéna knjiga,
Beograd 1949. .
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novié¢.” Nalazimo ih u gramatikama Brabec-Hraste~Zivkoviéevoj,® Pavesi¢-Vinceovoj® i
Tezak-Babiéevoj.'® Za njihov prvi dio Dani&ié iznosi dva misljenja. Na primjeru sloZenica
moli-bog 1 mrsi-petka (rastavljanje je DaniCitevo) kaZe: “prva pola ... moZe biti takode
trece lice jedn. sad. vr.” (str. 6), “a u ostalima za koje bi se moglo misliti da su take mislim
da je prva pola imperativ” (str. 9). Mareti¢ takoder smatra da je to imperativ, “ali bez
zapovjednoga znadenja” (str. 365), odnosno da je rije¢ o znaéenju “participa sada$njeg
i (katkad) proslog ..., na pr. &istikuéa ne znaci: &isti kucu, nego: (Zena) Gisteca kucu i
t.d. Zasto je u takvim sloZenicama imperativ, a zaSto nije znadenje imperativa, to nije
do danas dovoljno protumaéeno ni u naloj ni u slavenskoj ni u indoevropskoj gramatici”
(2.izd., str.333). Da je prvi dio tih sloZenica imperativ slazu se i Zivanovi¢, i Iv8i¢, i
Beli¢. Zivanovié: “slozene rijedi u kojima je prva rije imperativ” (str. 197), Ivi¢: ,.kom-
poziti koji imaju imperativ u prvom dijelu” (str. 525), Beli¢: ‘“Naroéitu grupu &ine impe-
rativne sloZenice” (str. 38). Stevanovié, davdi historijat pogleda na te sloZenice, uporno
brani ne samo oblik nego i znaCenje imperativa u njihovu prvom dijelu. Pri tome se sluzi
ovim argumentima:

a) oblik imperativa: i je “gotovo uvek zavrini glas toga dela ovih sloZenica, dakako
i kod glagola koji u osnovi prezenta nemaju, i nikad nisu imali ovaj nego neki drugi
vokal” (str. 13)

b) naglasak imperativa: “prvi (se) deo sloZenica o kojima govorimo, bar u srpsko-
hrvatskom jeziku, i akcentom slaze s imperativom, a ne s prezentom, mislim — u slugaje-
vima gde ova dva glagolska oblika nemaju isti akcenat™ (str. 13—14), da bi nekoliko rege-
nica kasnije u.vezi s akcentom dodao: “Naroéito je oznadeni akcenat (kratkouzlazni
akcenat na slogu ispred i, E.B.), u srpskohrvatskom jeziku, postao zajedniékom osobinom
svih tih sloZenica,i bez obzira na to da li odgovarajuéi imperativ ima taj ili
drugi kakav akcenat” (istakla E.B.).

c) kvalifikativno znaGenje imperativa: “A najpouzdaniji dokaz da u prvom delu
njihovu (tj. tih sloZenica) imamo imperativ za nas su neka znadenja ovoga glagolskog
oblika” (str. 14), odnosno “znacenja kvalifikativnog karaktera” (str. 17).

U Brabec-Hraste-Zivkoviéevoj gramatici te se sloZenice dijele u dvije skupine:
u atributne i objektne sloZenice. Za prve se kaze: “Prvi dio sloZenice je glagol u impe-
rativu, ali je taj imperativ u sluzbi participa”, a za druge: “Prvi je dio sloZenice glagol u
imperativu, ali taj imperativ ne znadi zapovijed, da se radnja ima izvisiti, nego znaci
samo vrienje glagolske radnje” (str. 174). S.Pave§i¢ navodi da te sloZenice nastaju iz
veze predikata i subjekta i iz veze predikata i objekta. Za jedne i druge kaze: “U jednima

7 Imperativne sloZenice, “Na$ jezik”, n.s. VIII, sv. 1-2, 1956, 6—18 i Savremeni srpsk ohrvat-
ski jezik I, Nauéno delo, Beograd 1964.
: 8 Gramatika hrvatskoga ili srpskoga jezika, III. nepromijenjeno izdanje, Skolska knjiga, Zagreb
1958.
9 Jeziéni savjetnik s gramatikom, Matica hrvatska, Zagreb 1971, 331-446.

10 pregled gramatike hrvatskoga knjiZevnog jezika za osnovne i druge Skole, V1, preradeno izda-
nje, Skolska knjiga, Zagreb 1973.
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od tako nastalih sloZenica glagol se nalazi u prvom dijelu u obliku imperativa” (str. 402).
U Stj. Babié¢a ¢itamo: “Ako je prvi dio glagolski, onda moze zavrSavati na samoglasnik
i” (str. 142). '

4. Svi opisivaci ovih slo?snica, kako smo vidjeli, zadrZavali su se samo na njihovu

prvom dijelu, iako je sintakti¢ki odnos dijelova tih slozenica navoden (Zivanovié, Steva-
novié, Brabec~-Hraste-Zivkovi¢, Pavesi¢-Vince).!!
5. Prougavajuéi imeniGke sloZenice nesufiksalne tvorbe,'? nisam mogla zaobici
ove sloZenice jer njihov drugi dio ima oblik leksema. Moj je tada$nji zadatak bio da, prvo, -
utvrdim je li taj leksemski oblik zaista uSao kao leksem u te sloZenice ili je nastao u
tvorbenom procesu. O tom je zakljudku ovisilo kojem tvorbenom naéinu pripadaju te
sloZenice. To se moglo- utvrditi samo pomoéu preoblike, tj. pomoéu semanti¢ke analize.
Drugi je zadatak bio utvrditi da li je njihov prvi dio doista imperativ ili u nekoj vezi s
imperativom, ili je to koji drugi glagolski oblik, §to se takoder moglo utvrditi pomocu
preoblike. '

6. Buduéi da te sloZenice uglavnom oznacavaju osobu, i to podjednako musku i
zensku osobu,'® u veéini preoblika trebali bismo imati dvojaku oznaku: onaj koji i ona
koja... Iz prakti¢nih razloga navodi se: osoba koja... SloZenice s oznakom osobe jednog
spola u preoblici: onaj koji... ili: ona koja... vrlo su rjetke, njih nekoliko u ovoj gradi:
Cistikuca, gaziblato, kupivojska, muzikrava, pletikosa, svrzibrada, svrzimantija. Osim
sloZenice Cistikuca sve oznaCavaju muSku osobu. Takva raspodjela znacenja uvjetovana
je vanjskim oznakama: svrzibrada, svrzimantija, socijalnim oznakama: fistikucda (Zena
je bila domaéica, spremadica), gaziblato, kupivojska (muskarac je bio inovnik i skupljac
vojske), a ako nije bio za muske poslove rugalo mu se: muzikrava, ili ako je pleo kosu,
§to je za muskarca neobi¢no, bio je nazvan pletikosa. ,

Dvoznacna bi mogla biti sloZenica mastibrk. Naime, ona bi mogla oznadavati samo
musku osobu (zbog imenice brk), ali bi mogla oznadavati i osobu obaju spolova ako se
ima u vidu izraz omastiti brk{ov)e i njegovo znacenje ’dobro se najesti’, §to je ovdje i
odabrano.

SloZenice koje oznaluju napravu, ili §to drugo neZivo, npr. vadidep, imaju u preo-
blici: ono... SloZenica razbibriga oznaduje i osobu i pojam, apstraktan ili konkretan, pa
ima u preoblici i: osoba... i: ono... ’

Posebnom se &ini sloZenica pamtivijek (u AR: vijek koji se pamti; u RMS: samo u
prilo§kom izrazu: od pamtiveka otkad ljudi pamte, odiskona, odvajkada, oduvek. MoZe
li se ta sloZenica protumaciti?

11 {J Priruénoj gramatici hrvatskoga knjiZevnog jezika, Skolska knjiga, Zagreb 1979, u kojoj
sam izradila dio Tvorba rijeci (osim odjeljka Tvorba glagola) te se sloZenice ne spominju jer mi tada
njihova tvorbena struktura jo§ nije bila dovoljno jasna.

12 v, 0 tome u mojoj knjizi “Imenicke sloZenice neprefiksalne i nesufiksalne tvorbe”, Hrvatsko
filoloSko drustvo, sv. 11, Zagreb 1980, 29-30.

13 Tek rijetke postoje u odnosu koji bi mogao biti mocijski, npr. wtirep — wrtirepka.
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Sinonim za izraz od pamtivijeka jest izraz otkako je svijeta i vijeka, koiji je tautolo-
$ki spoj imenice svijet sa zna&enjem ’ljudski vijek, Zivot’ (AR s.v. 1. svijet pod g.e) i ime-
nice vijek sa znaCenjem ’Zivljenje, Zivot, Eovje&ji Zivot’ (AR s.v. vijek pod a.), pa bismo
sloZenicu pamtivijek mogli protumaciti i kao *vrijeme otkad postoji ljudski Zivot, otkad
se on pamti’.

Zbog specifi¢nosti ovih sloZenica uz preoblike, koje sada navodim, daju se u zagra-
dama njihova rjeéni¢ka znagenja:'* :

bjézisvijet = - osoba koja bjeZi od svijeta (RSANU: onaj koji izbegava svet)

brusipeta osoba koja brusi pete (RMH: indiv. onaj koji bjez, kukavica)

cjepidlaka osoba koja cijepa dlaku (RMH: = cjepidladar, a pod cjepidiacar ’onaj

cjépidlaka koji do najsitnijih pojedinosti istrazuje i ono $to nema vaZnosti, sitni¢ar,
kriti¢ar do sitnica, formalist)

v

cistikuca - ona koja &isti kuéu (RMH: Zena koja &isto drzi kuéu)

derikinpa - osoba koja dere kiupu (RMH: pogrd. slab ué&enik, isp. klupoder)

dérikoza - osoba koja dere kozu (RMH: gulikoZa, globadZija)

gaziblato - onaj koji gazi blato (RMH: podr. mali Govjek, mali &inovnik koji se
pravi vaZan;isp. kalogaZa)

gazivjera ->

osoba koja gazi vieru (RSANU: indiv. onaj koji gazi veru, koji ne

odrzava rec) : '

gonivjetar - osoba koja goni vjetar (RSANU: 1. v. vetropir, a pod vetropir “lakomi-
slen, nepromisljen, nestalan &ovek’)

gulikoza - osoba koja guli kozu (RMH: gramiljiv Sovjek, grabljivac, otimag, zele-
na§, lihvar; isp. derikoza)

ispicasa - osoba koja ispija &aSe (RMH: onaj koji moZe ispiti mnogo alkoholnog
pi¢a, koji je sklon piéu) ’ :

ispicutura - osoba koja ispija uture (RMH: kao uz ispicasa)

izjedipogaca -~ osoba koja izjeda pogace (RMH: izjelica, prozdrljivac)

kaZiprst - pist kojim se $to kazuje (RMH: drugi prst na ruci, do palca)

kazZiput - ono 3to kazuje put (RMH: znak koji pokazuje pravac puta ili ceste,

putokaz)
kdzZiruka - ruka koja kazuje smjer (RMH: kov. putokaz u obliku ruke)

14 potyrde su uglavnom iz Rje¢nika Matice hrvatske = RMH i Re&nika Matice srpske = RMS, a
zjede iz Re¢nika Srpske akademije nauka i umetnosti = RSANU i Rjeénika Jugoslavenske akademije
znanosti i umjetnosti = AR. U obzir nisu uzimane sloZenice s oznakom pokr(ajinska) rije, a sve ostale
potvrde uzimane su ravnopravno. Cilj ovoga popisa nije sveobuhvatnost grade. S natuknicom je prene-
sen i rje¢niCki naglasak iz kojeg je vidljiivo da te sloZenice uglavnom imaju kratkouzlazni naglasak(*)
ispzed srediSnjeg 4. Neke se sloZenice javljaju kao naglasni pamnjaci: cjepidiaka i cjépidlaka, rusimir i
ritdimir... Kratkosilazni naglasak () ima wididep, a naglasak na sredi§njem 7, ali kao parnjak: cjepidia-
ka. Naglasak na oba dijela imaju swzimantija, svPzibrida, skocidjévsjka, a naglasak na drugom dijelu, ali
kao parnjak, imaju vucibdtina, vucimeétia, tucibatina, a samo na drugom dijelu izjedipdgada i liZilonac.
U Pavesi¢-Vinceovoj gramatici (dio je PaveSiéev) trosloZni drugi dio dosljedno je nositelj sloZeni¢kog
naglaska: ispicitura, izjedipdgada, vucibdtina, swrzimantija.
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krddikesa
kudibaba
kapivojska
letipas
letivjetar
liZilonac

- lomigora
lomivrat
madstibfk
mdstigrio
mdzicizma
mazizdjela

méti¢izma
milatipara

midtisuma
molibog
mrsipétka
mizisvijet
mutikasa

mautimir
mutivoda
muzikrava
ndbiguzica
nddriknjiga
napnigusa
palikoZa
palikuda
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osoba koja krade kese (RMH: onaj koji krade kese, kradljivac, lupeZ;
u istom rjecniku ima i kesokradica) '

baba koja stalno kudi (RSANU: v. kudilica, a pod kudilica *ona koja
kudi, nalazi zamerke /nekom/, loSe govori /o nekom/”)

onaj koji kupi vojsku (RMH: onaj koji kupi vojsku)

osoba koja leti kao pas (bez glave) (RMS: 1. vetropir, vetrenjak)

osoba koja leti kao vjetar (RMS: vetrogonja, vetropir)

osoba koja lize lonac (RMS: prezr. ovek koji se poniZava da bi stekao
neé&iju naklonost i koristi od toga, ulizica, udvorica, ankoliz)

zivotinja i osoba koja lomi goru (RMS: 1. naziv za kozu koja se vere po
gori, koja lomi goru; 2. fig. osoba spremna na sve, pustolov)

osoba koja lomi vrat (RMS: onaj koji lorm vrat; fig. odvie smeo; besan
/o konju/)

osoba koja voli (o)mastiti brk (RMS: podr onaj koji voli dobro da po-
jede/da omasti brkove/ ; ankoliz, izjelica)

osoba koja voli (o)mastiti grlo (RMS: onaj koji voli dobro da pojede / da
omasti ... grlo; ¢ankoliz, izjelica)

osoba koja maze (nekom) &izme (RMS: kov. pej. Cankoliz, ulizica,
udvorica)

osoba koja izmazuje (obhzu;e) zdjele (RMS: kov. pej. ‘cankohz ulizica,
udvorica)

osoba koja mete &izme (RMS: kov. pej. &ista¢ Cizama)-

osoba koja mlati pare (RMS: onaj koji zaraduje mnogo novaca /obi¢no
na lak nacin/)

osoba koja mlati sumu (RMS: pogrd. vetrogonja, vetropir, ludak)

osoba koja se moli bogu (RMS: 3alj. bogomoljac)

osoba koja mrsi petkom (RMS: osoba koja mrsi petkom)

osoba koja mrzi svijet (RMS: onaj koji mrzi ljude, mizantrop)

osoba koja muti kasu (RMS: onaj koji pravi zbrku, smutljivac, spletka-
ro§, intrigant)

osoba koja muti mir (RMS: onaj koji muti mir)

osoba koja muti vodu (RMS: a. onaj koji muti vodu; b. fig. onaj kop
otezava situaciju, onaj koji voli, koji hoée da zbuni, mutikasa)

onaj koji muze krave (RMS: Govek koji nije za muske poslove)

osoba koja nabija guzicu (RMS: vulg. onaj koji voli da jede na tud ra-
&un, mukte, muktas) ' '

osoba koja je nadrla (nacela) knjigu (RMS: poluobrazovan, nedoucen
&ovek)

osoba koja napinje gusu (RMS: pej. ona koja napinje gusu)

ono §to pali koZzu (RMS: isto)

osoba koja pali kuée (RMS: onaj kop namerno pali tude kuce, potpa-
ljivag)
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pamtivijek
pazikuca

pdzikula
pazitoranj

pécibrav
pécirakija
pirivatra
pjévidrag
plicidrug
plicidraga
pletikosa
prélivoda

prisipetlja

probigora
probisvijet
punisake
razbibriga

razbighz
razbivojska

rdzyrzigra
rusigrad
rusimir
rusimir
rusitrad
risitrad
skocibuba

-

b { 2R 2R 2 2K 2 v

¥

vijek koji se pamti (AR)

osoba koja pazi kuéu (RMS: Covek koji pazi na kuéu i na red u njoj,
domar, nastojnik kucée)

kula s koje se pazi (RMS: neob. kula s koje se motri okolina, osma-
tragnica)

toranj s kojega se pazi (RMS: neob. toranj s kojega se osmatra, motri
okolina)

osoba koja pece brava (RMS: onaj koji okreée, obrée brava koji se pede)
osoba koja pece rakiju (RMS: neob. &ovek koji se bavi pe&enjem rakije)
osoba koja piri u vatru (RMS: onaj koji piri vatru, zanesenjak)

drug koji s kim pjeva (RMS: onaj koji s nekim zajedno peva)

drug koji s kim place (RMS: drug u pladu, u Zalosti, u nesreéi)

druga koja s kim place (RMS: Zena placidrug)

onaj koji plete kosu (RMS: &ovek s upletenom kosom)

osoba koja se prelijeva kao voda (RMS: besposli¢ar, Seprtlja, brbljavac,
a trebalo bi prevrtljivac'®)

osoba koja kome prifiva petlje (RMS: 1. nametljiva, dosadna osoba;
2. indiv. nevest, nespretan Covek, Seprtlja, oklevalo, skanjeralo; 3. onaj
koji nekoga podrZava iz koristoljublja, prirepak)

osoba koja probija goru (RMS: ¢ovek nemirna duha, probisvet)

osoba koja probija svijet (RMS: protuva, skitnica, pustolov)

ono §to puni Sake (RMS: kart. igra karata) ‘

osoba koja razbija brigu i ono §to razbija brigu (RMS: 1. razonoda, za-
bava, uveseljavanje; 2. a. one §to sluZi za razonodu, zabavu, §to pruZa
zadovljstvo; b. onaj, ono §to nekoga razonoduje, tesi, uveseljava; 3. /u
atributskoj sluzbi/ koja razonoduje, koja pruza zadovoljstvo)

ono na &emu se moze razbiti guz (RMS: $alj. poledica)

-> onaj koji razbija vojsku (RMS: onaj koji razbija vojske, pobedonosni i

-

ratnik)

osoba koja razvrgava igru (RMS: onaj koji kvari igru, drustvo)

osoba koja rusi grad (RMS: buntovnik, revolucionar)

osoba koja rusi mir (RMS: onaj koji rusi, naruava mir, koji izaziva
nered) \ _
osoba koja rudi neéiji trud (RMS: indiv. onaj koji rusi, uni$tava tudi
trud)

vierojatno buba koja skade (RMS: mn. opsti naziv za insekte iz poro-
dice tvrdokrilaca, kli§njaci)

- 15 Usp. Jezik XX, 1972-1973, 57. 1 58,gdje K. Pranji¢ kaZe “... bio prevrtljiv u pogle-
dima, puckl bi se to reklo bio prelivoda” i i “buduéi ¢udnim politickim prevrtljivcem...”. Isti-
canja su moja. E.B.
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skocidjévojka — djevojka koja skace, koja je hitra (RMS: 1. brza i okretna devojka;

skoc&imis
smrdibuba
svibigliz
svizibrdda
svizikapa
svizimdntija
svizipop

svizisloy
svrzislovo
tFéilaZa

tucibdtina
tucibatina
tuzibaba
vidicep

VItigliz

vi‘til'capa
vitirep
Vitivietar
vucibdtina
vucibatina
vucimétla
vucimetla
vucimjésina
vicimjesina

-

-

—

-

¢

\

R IR 2R 2R

-

-

2. devojka koja bez pristanka roditelja odbegne momku)

vierojatno §to sliéno misu §to skace (RMS: glodar vrlo dugih straZnjih
nogu kojima se brzo i vesto odbacuje) )

vjerojatno buba koja smrdi (RMS: 1. vrsta biljne stenice koja izluCuje
neprijatan miris; 2. pogrd. pakostan, zloban covek)

plod od kojega svrbi guz i pojava koju taj plod izaziva (RMS: a. §ipak,
plod divlje ruze; b. svrbez koji se oseéa u Emaru, ako se jede 3ipak)

onaj koji svigne bradu (RMS: onaj §to obrije bradu koju je ranije osta-
vio da mu raste; raspop) '
osoba koja svrgne kapu (RMS: fig. onaj koji menja svoje poglede, mi-
§ljenje, nazore)

onaj koji svigne mantiju (RMS: onaj koji je skinuo mantiju, koji se od-
rekao svestenickog poziva, kaluderstva, redovnistva; raspop, raskaluder)
pop koji je svrgnuo mantiju (RMS: pop koji se odrekao svoje popovske
duznosti, svrzimantija, raspop)

osoba koja je svignula slova (RMS: onaj koji je prekmuo zapodceto uce-
nje §kole)

laza koja tréi; osoba koja tréi da raznese lazi (RMS: onaj koji pronosi
lazi; isp. lazitorba)

osoba koja tuce batinom (RMS: neob. onaJ koji batlna bije, tuCe,
nemilosrdno postupa)

osoba koja tuZi kao baba (RMS: tuzakalo)

ono &ime se vadi Gep (RMS: neol. sprava kojom se vade Cepovi, zapu-
§aci)

osoba koja vrti guzom (RMS: onaj koji se neprestano vrti, koji mkada
ne miruje, fig. prevrtljivac)

osoba koja vrti kapom (RMS: prevrtljivac)

osoba koja se vrti kao da joj smeta rep (RMS: vrtiguz)

osoba koja se vrti kao vjetar (RMS: vetropir, vetrogonja)

osoba koja vuce batinu (RMS: pogrd. a. besposli¢ar, neradnik, skitnica;
b. nevaljalac, hulja, nitkov, propalica)

osoba koja vuée metlu (RMS: indiv. pogrd. neradnik, besposli¢ar; slu-
geranja) ;

osoba koja vuée mjesinu (RMS: indiv. pogrd. debeljko; pijanica).

7. Medu navedenim slozenicama nema tvorenica s lazi-, nadri- (osim nadriknjiga) i
nazovi-, iako se o njima govorilo kao o sloZenicama s imperativom u prvome dijelu.'®

16 gtj, Ivsi¢, v. bilj. S.
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Radeéi na imeni¢kim sloZenicama nesufiksalne tvorbe, dosla sam do zaklju¢ka da laZi-,
nadri- i nazovi- nemaju glagolsko znadenje i da su zapravo modifikatori (preinacitelji)
znadenja rijeci uz koju stoje u tvorenici. Oni su zbog toga uvrsteni u prefikse, i to u pre-
fikse sa zajednic¢kim znatenjem ’laZni, nepravi, toboznji’:*”

laZicar - 1a7ni, nepravi, toboZnji car

nadrilije¢nik — lazni, nepravi, toboZnji lije énik

nazovipolitiCar - laZni, nepravi, toboZnji politi¢ar.

" 8. Iz preoblika navedenih sloZenica (t. 6) moZe se a) u vezi s njihovim prvim dije-
lom i b) u vezi s njihovim drugim dijelom vidjeti ovo:

a) U nekih sloZenica ovoga tipa imamo u preoblici glagolski oblik na i, dakle oblik
koji li¢i na imperativ (npr. u brusipeta, pazikuca, vrtivjetar), a u nekih glagolski oblik
koji ne zavrSava na 7, dakle oblik koji ne li¢i na imperativ (npr. u derikoza, kradikesa,
placidrug) i koji nije mogao uéi u sloZenicu zajedno s tim i nego ga je dobio u tvorbenom
procesu. Prve su sloZenica brojnije. Glagolski oblik koji zavrSava na / u preoblici nije
imperativ nego prezent. Cak i u sloZenici kljujdrvo moguée je govoriti o prezentu, ali
pokradenom: — ptica koja kljuj(e) drvo. Takva je i sloZenica zavrékola - osoba koja za-
vrée kolom, koju Mareti¢ navodi s apostrofom: zavré’kola (v. dalje u ovom odlomku). U
slozenicama kljujdrvo i zavrékola imamo nulti spojnik (-9-).

U sloZenici pjevidrug i cjepidlaka prvi se dio ne podudara ni s prezentom (cijepa,
pjeva), ni s imperativom (cijepaj, pjevaj). Glasovno neslaganje izmedu glagolskog lika u
preoblici i glagolskog lika u sloZenici javlja se i u drugim sloZenicama, npr. u raspikuca
(— osoba koja rasipa kuéu), u vucibatina (- osoba koja vuée batinu), razvrzigra (- osoba
koja razvrgava igru), ispi¢utura (- osoba koja ispija Cuture).

Shvacanje glagolskog dijela tih sloZenica kao imperativa ugvrstilo se, najvjerojatnije,
na osnovi upravo navedenih sloZenica, u kojima se prvi, glagolski dio poklapa glasovno s
2.1.jd. imperativa. U vezi s tim zanimljivo je Mareti¢evo misljenje u 1. izd. Gramatike:
“Sva je prilika, da su iznajprije u ovakvijem sloZenicama bili glagoli, koji idu u IV. vrstu,
kojima se osnova sviSuje na 7, na pr. &istikuéa, drazivaska (ispor. €istiti, drdziti); tu oblici
disti=, draZi~ upravo su osnove glagolske, a narod ih je po malo po&eo osjeéati kao zapov.
naé.; pa kad se to osjecanje utvrdilo, onda su mogle nastati rijeéi kao: kljijdrvo, koz’basa
(mj. kosibaga), nazoviréd, razvrz’igra, viicibatina, zavi¢’kola: (tko zavrée kolom), gdje je
prvi dio pravi pravcati zapovjedni na&in” (str. 365). Toga, zbog prihvaéanja participskog
znadenja prve sloZenicke rijei, viSe nema u ‘drugom izdanju. Mareti¢ je, znadi, i dalje
razmisljao o tinmi sloZenicama. Analoski uzorak iz prvog izdanja bolje je rjedenje, ali je
naZalost napusteno. Analogija je prisutna i pri pojavi sloZenice pjevidrug (prema placi-
drug). U tvorbi tih sloZenica analoska je tvorba vrlo izrazita.

b) Drugi slozenicki dio u preoblikama rijetko ima svoj osnovni, nominativni lik:
drug u pladidrug, kula u pazikula, prst u kaziprst. Cesée se javlja u akuzativu: blato u
gaziblato (onaj koji gazi blato), kudu u pazikuca (osoba koja pazi kucu), mir u muti-

17 ViSe o tome moZe se nati u mojoj knjizi (v. bilj. 12), 17-18.
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mir (osoba koja muti mir), §to znaé&i da su leksemski lik drugoga dijela te sloZenice do-
bile u tvorbenom procesu. Prema tome sloZenice tipa placidrug i sloZenice tipa pazikuca
ne mogu pripadati istom tvorbenom slozeni¢kom nadinu.

Tome u prilog ide ve¢ dvovrstan sintakti¢ki odnos njihovih dijelova:

subjekt — predikat (placidrug — drug koji s kim place)

‘predikatni glagol — objekt (pazikuca -> osoba koja pazi kucu).

Skupina sa sintakti¢kim odnosom subjekt — predikat slabo je plodna, a sku-
pina sa sintakti¢kim odnosom predikatni glagol — objekt nesto je plodnija, ito je
i razumljivo jer su glagoli koji sudjeluju u tvorbi tih sloZenica uglavnom prelazni glagoli
koji tu prelaznost i ostvaruju.

9. S obzirom na izraz osnovnih rije¢i u preoblici mogli bismo uspostaviti nekoliko
podtipova:

— slozenice u ¢ijoj preoblici nalazimo potpuni izraz i prvog i drugog njihova dije-
1a:'® gaziblato - onaj koji gazi blato, pazikula - kula s koje se pazi

— slozenice u &ijoj preobhcl nalazimo samo potpuni izraz drugog dijela: placidrug
- drug koji s kim place

— sloZenice u ¢ijoj preoblici nalazimo samo potpuni izraz prvoga dijela: pazikuca
- osoba koja pazi kuéu, mutikasa - osoba koja muti kasu

— slozenice u &ijoj preoblici ne nalazimo izraz koji se potpuno poklapa s njihovim
dijelovima: deriklupa -> osoba koja dere klupu, ispicutura - osoba koja ispija Suture,
prisipetlja —~ osoba koja priiva (nekom) petlje, vucibatina - osoba koja vude batinu.

Njihova tvorbena analiza izgledala bi ovako:

gaziblato: gazi-blato

pazikula: pazi-kula

placidrug: plat-i-drug

pazikuca: pazi-kué-a

mutikasa: muti-kas-a

deriklupa: der-i-klup-a

ispi¢utura: ispi~Cutur-a

priSipetlja: priSi-petlj-a

vucibatina: vuci-batin-a.

Od izraza u preoblici najvize se udaljuje izraz prvoga dijela slozenice vucibatina.
Takve su i sloZenice pecibrav, pecirakija, svrzibrada, tucibatina...

10. Na osnovi navedenih tvorbenih anahza izlazi da bi te slozenlce nastajale razlici-
tim tvorbenim nadinima: :

srastanjem: gazi-blato, pazi-kula

18 pryi i drugi dio ne upotrebljavam ovdje u strogo tvorbenom smislu.
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slozeno-nesufiksalnom tvorbom: plac¢-i-drug

srastanjem i sufiksacijom: pazi-kué-a, muti-ka$-a

slozeno-sufiksalnom tvorbom: der-i-klup-a.

Preostale sloZenice: ispicutura, prisipetija, vucibatina ne ulaze ni u jedan od nave-
denih tvorbenih naéina. Problem se nalazi u njihovu prvom dijelu. Ono §to u njemu mo-
7emo prepoznati jest infinitivna osnova svrienog parnjaka nesvrsenog glagola; ¢iji prezent
imamo u preoblici: ispifti) : ispija, prisi(ti) : prisiva i imperativ glagola vuci: vuci : prez.
vudce. Nizovi ispi-, prisi- mogli bi biti i morfoloski analoski likovi, u ovom slucaju impera-
tivi, ali bez zavr$nog j: ispi(j), prisi(j). (Usp. i citirano Mareti¢evo miSljenje o tome, t. 8.)
U prilog tome svakako ide Cinjenica da u preoblikama tih sloZenica, §to je ve¢ reCeno,
nema imperativa. o :

Slozenice tipa ispicutura, prisipetlja i vucibatina pripadale bi skupini analoskih
sloZenica.

11. Potreba za $to jednostavnijim opisom sloZenica s morfoloski istim prvim dije-
lom, dakle za $to manje tvorbenih nagina, nameée pitanje: ne bi li se u svim tim sloZeni-
cama (izuzev analoskih, a moZda i u njima) mogao u tvorbenoj analizi izlugiti -i~ kao
spojnik i tako u tvorbi tih sloZenica imati samo dva tvorbena nagina: sloZeno-sufiksalni
i slozeno-nesufiksalni. Da, kad se tome ne bi opirale sloZenice tipa gaziblato, kljujdrvo
i sve potencijalne sloZenice s akuzativom sr. roda uz prelazni glagol.

12. Sva dosadasnja razmatranja ovih sloZenica, kako je ve¢ na poCetkui istaknuto,
odnosila su se na njihov prvi dio. Tek kad se pocelo sloZenice razvrstavati prema tvorbe-
nim nadinima, trebalo je uzimati u obzir i njihov drugi dio. Pri tom su odlu¢ujucu ulogu
pocele dobivati preoblike i tvorbena analiza, pa mehanitko razvistavanje sloZenica u
sloZenice nesufiksalne tvorbe zbog leksemskog lika njihova drugog dijela nije bilo prihvat-
liivo. Tako i sloZenice tipa placidrug i sloZenice tipa deriklupa nemaju istovrsnu preo-
bliku, pa prema tome ni istu tvorbenu strukturu, §to je ovdje u tvorbenoj analizi i poka-
zano, a to znadi, ponavljam, ne mogu biti sloZenice iste tvorbe. Placidrug je sloZenica
nesufiksalne, a deriklupa sloZenica sufiksalne tvorbe. U sloZenicu placidrug drugi je dio
(leksem drug) usao kao leksem, a u sloZenici deriklupa leksemski lik klupa nastao je u
tvorbenom procesu pomocéu sufiksa 2. On se, istina, glasovno poklapa s leksemom klupa,
ali nema znagenje klupa koja.... Prema tome, ako u analizi sufiksalne izvedenice o zna-
enju ovisi koji ¢e biti sufiks (biser-nica ’$koljka koja stvara biser’, bisern-ica ’biserna
skoljka’), onda i u analizi sloZenice o znacenju ovisi je li to sloZenica sufiksalne ili sloZe-
nica nesufiksalne tvorbe.

-

13. U sloZenica nesufiksalne tvorbe (pladidrug) i u slozenica sufiksalne tvorbe
(deriklupa)-izlugen je u tvorbenoj analizi vokal i koji stoji na granici sloZeni€kih dijelova
i povezuje ih u jednu morfologku i sintaktic¢ku cjelinu, a to znaci da je spojnik.

14. U Priruénoj gramatici i se jo§ ne spominje kao spojnik, ali je ostavljena mogué-
nost da medu dijelovima sloZenice kao spojnik bude i koji drugi samoglasnik osim samo-
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glasnika o: “Izmedu prvog i drugog dijela sloZenice obi¢no se nalazi samoglasnik koji
spaja oba dijela u jedan pojam. Naje$ée je to (istakla, sada, E.B.) samoglasnik o...”
(str. 233). U Imenickim sloZenicama nesufiksalne ... tvorbe i je izluGen uz sloZenicu
placidrug, dakle uz sloZenicu nesufiksalne tvorbe. Uz ostale se o njemu nije govorilo
jer ‘one nisu bile predmet toga rada, nisu dakle, prema definiciji sloZenice nesufiksalne
tvorbe, ulazile u tu skupinu sloZenica.

" 15. SloZenice s leksemskim likom drugoga dijela uglavnom znace osobu, i to
podjednako musku i Zensku osobu $to bi, kako je veé re€eno, trebalo doéi do izrazaja
u dvojakoj oznaci u njihovoj preoblici (brusipeta - onaj koji i ona koja brusi pete).
Medutim, potrebno je naglasiti i da one oznaCuju osobu tako da je karakteriziraju, da
iznose neku njezinu izraZajnu osobinu, neku njezinu uocljivu sklonost. Najcesée su to
osobine kojima se podsmijavalo. Stoga te sloZenice nisu neutralne pa ne mogu oznadavati
profesiju. Neutralne i ujedno terminologizirane dosta su rijetke. Usp. vadicep - ono &ime
se vadi Sep, pratibrod'® - onaj koji prati brod ili pazikucda - osoba koja pazi kuéu, koja
je preporudena umjesto kucepazitelj.2°

16. U vezi s takvim znaCenjem te sloZenice imaju uza se (u‘ rje¢nicima) dodatnu
oznaku: indiv. (= individualno): brusipeta, kov. (= kovanica): meti¢izma, pogrd. (= po-
grdno): deriklupa, podr. (= podrugljivo): gaziblato, prezr. (= prezrivo): liZilonac, pej.
(= pejorativno): meticizma, %alj. (= 3aljivo): molibog, fig. (= figurativno): mutivoda,
neob. (= neobiéno): pazikula.

17. Cesto, takoder, imaju novo znadenje koje se udaljuje od znaGenja sastavnih
dijelova. Npr. gaziblato *¢inovni¢i¢’, ispicutura ’pijanica’, brusipeta ’kukavica’, gonivjetar
’smetenjak’, muzikrava *Eovjek koji nije za muske poslove’. U vezi s tim javlja se i jedno
vilo bitno pitanje, a to je: jesu li te sve sloZenice danas motivirane, odnosno da li ih treba
opisivati kao tvorenice. Posebno se to odnosi na tvorenice kao brusipeta, deriklupa, goni-
vjetar... Na to pitanje ne treba prenaglo odgovoriti. Kriterij da je tvorenica ona rije¢ koja
je jasna i svojim izrazom i svojim sadrZajem, odnosno ona koja Suva izraz i sadrzaj osnov-
nih rijeci, nije za sve imenice dovoljan jer se ne moZe primijeniti na sve one imenice u
kojima je prvi dio prepoznatljiv kao glagolski. Povrinim pristupom veéina bi se tih imenica
odmah mogla oznaciti kao nemotivirane i iskljuéiti ih iz tvorbenog proucavanja, kao ove
maloprije spomenute. Medutim, rije¢ je ovdje o jo§ ne¢em. Naime, njihove se osnovne
rijeci ve¢ upotrebljavaju u novom, pomaknutom znadenju, kao izri¢aji. Na primjer brusiti
pete ’biezati’, derati klupu ’biti lo§ ucenik’, guliti kozu *pljaékati, globiti’, goniti vjetar
kapom ’raditi uzaludan posao’. Ovdje bi zapravo bila rije& o motiviranosti frazeoloskim
znaCenjem osnovnih rije¢i. Ta frazeologizacija zahvaéa najée§ée jednu osnovnu rije<, prvu

19 Enciklopedija Leksikografskog zavoda, Zagreb 1969, sv. 5, pod pratibrod: (skufac prati-
brod...), riba iz porodice gnjuraca... UdruZuje se s morskim psima ... ili prati brodove. (Istakla
E.B.). ‘

20 Jezi&ni savjetnik pod kuéepazitelj.
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ili drugu, ali moze zahvatiti i obje rijedi. Najcei¢a je ipak frazeologizacija glagola, dakle
prvoga dijela. Na primjer brusiti u brusiti pete ili lizati u lizati lonac, ili derati u derati
klupu. To su zapravo leksemi koji ne pristaju jedan uz drugi i dodatno se znadenje nalazi
veé u samom izrazu koji motivira sloZenicu.

Osnovne rijeci nekih sloZenica su leksemi koji pristaju jedan uz drugi: izjesti pogacu
— izjedipogaca, ispijati ¢ase — ispicasa, ali su i one s pomaknutim znacenjem: izjelica,
pijanica. Tako bi ove sloZenice sadinjavale posebnu skupinu ne samo sloZenica nego i
tvorenica uopée, dakle skupinu u kojoj je bitno utvrditi i frazeolosko zna&enje osnovnih
rijei, s daljim ili bliZim prijenosom. _

18. Frazeologizirani izrazi kojima su motivirane neke od ovih sloZenica podsjeéaju
donekle na izraze, takoder frazeologizirane: pala mu je sjekira u med, naci se u nebranu
grozdu, Zivieti na bijelu hijebu i dr., koji takoder imaju svoju kontekstualnu motiviranost.

Zajednicka im je i stilska izraZajnost. Naime, pala mu je sjekira u med sa znaCenjem
*posio mu je dobro, posreéilo mu se’ ili naci se u nebranu grozdu sa znaCenjem ’naéi se u
nezgodnoj situaciji’ izraZajnije je od upotrebe samoga znacenja. Tako su i sloZenice brusi-
peta, gonivjetar, vrtiguz izraZajnije jer su stilski obiljeZenije od imenica Cija znaCenja
dobivaju, a koje takoder mogu biti stilski obiljeZene, izraZajnije su dakle nego plasijivac,
besposlicar, nemirko. U prilog njihove izrazajnosti ide i rano nadimaéno javljanje tog
slozeni¢kog tipa. Usp. Platihijeb i Platimeso iz 11. st. (AR).

19. Neke od ovih sloZenica imaju tvorbenu paralelu v sloZenicama sa spojnikom
-0-, u kojih je prvi dio imenicki. Na primjer: deriklupa u klupoder, derikoZa u koZoder,
ispicutura u Cuturoispilac, kaZiput u putokaz, kradikesa u kesokradica, lomigora u goro-
lomnik, molibog u bogomoljac. Takve se sloZenice sastaju u istoj preoblici. Na primjer:

deriklupa )
klupoder > osoba koja dere klupu

Jedino ispicutura i Cuturoispilac nemaju istu preobliku jer pripadaju razli¢itim
sloZeni¢kim tvorbama: ispicutura slozeno-sufiksalnoj, a ¢utoroispilac slozeno-nesufiksal-
noj tvorbi. ' .

SloZenica s glagolskim prvim dijelom ima redoslijed osnovnih rije¢i: derikiupa —
osoba koja dere klupu, . a sloZenica s imeni¢kim prvim dijelom ima inverzni redoslijed
osnovnih rijeéi: klupoder — osoba koja dere klupu.. U sloZeniciderikiupa istaknuta
je glagolska radnja, a u sloZenici klupoder predmet glagolske radnje.

Prisutnost podrugljivosti saduvana je u svim znacCenjskim parnjacima, §to samo po-
tvrduje daje obiljeZenost sadrZzana u samim osnovnim rijeCima.

20. Neke od ovii sloZenica imaju tvorbenu paralelu u sufiksalnim izvedenicama,
npr. izjedipogaca u izjelica, kradikesa u kradljivac.
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21. Zettova grada?! sugerira da su sloZenice s prvim glagolskim dijelom mogle
imati i spojnik -0-, npr. ljuboZensce. Danas je uobiCajena sloZenica s imeni¢kim prvim
dijelom: Zenoljubac. Tako i Zenomrzac, covjekoljubac, tetocinac, pa i novije takve slo-
Zenice: srnoljubac (Vikend, 24.11. 1978, str. 40) i djecomrzac (Vikend, 12.12. 1980,
str. 23). Medutim, i sloZenice tipa fjuboZenscy imaju imensku osnovu u prvome dijelu.

22. O nekoj posebnoj plodnosti u ovih sloZenica ne moze se govoriti. One su uvje-
tovane situacijski (nastajale su iz podsmijeha i irile se iz podsmijeha) i zbog toga i njihova
plodnost o tome ovisi. Ah uvijek se, u okviru postojeéih tvorbenih uzoraka mogu ostva-
riti nove takve slozenice.’

23. Njihov drugi, imeni¢ki dio takoder je karakteristian. Najbrojnije su imenice
koje znaCe dijelove Covjedjeg tijela (peta, dlaka, koZa, brk, kosa, prst, ruka, vrat, grlo,
guz, guzica, gusa, Saka), zatim one koje oznaduju upotrebne i druge predmete (&asa,
Cutura, kesa, lonac, zdjela... klupa, batina...), pa domace i druge Zivotinje (krava, pas,
koza, buba, mi§...).2*

24. Mogli bismo zakljuciti: SloZenice o kojima se ovdje govorilo ine posebnu
skupinu sloZenica (ne samo imeni¢kih) i po svojoj strukturi, i po svom znaéenju, i po
upotrebi. U njih jedino imamo spojnik -i-, iznose bitnu karakteristiku osobe koju ozna-
¢uju, a upotrebljavaju se uglavnom iz podsmijeha, poruge. U njima je, moglo bi se reéi,
sadrZan i stav stvaraoca sloZenice. Naime, one Cesto iznose osudu neéega: gazivjera,
kradikesa, gulikoZa, pretjeranost u neGemu: ispicasa, ispicutura, izjedipogaca. Za oznaku
neke osobine moZe biti i viSe sloZenica. Tako znadenje ’besposli¢ar, danguba’ imaju
sloZenice gonivjetar, vucimetla, znalenje ’skitnica’ sloZenice probigora, probtlz;eska
probisvijet, a znadenje ’prevrtljivac’ sloZenice prelivoda i vrtikapa.

Tek kad oznaCuju radnju koju je potrebno vriiti na nekom objektu izlaze iz
skupine obiljeZenih sloZenica (pazikuca, vadicep...). Zbog brojnosti onih prvih najvjero-
jatnije nece na terminoloskom podruéju moéi razviti veéu proizvodnost.

21 R." Zett, Beitrige zur Geschichte der Nominalkomposita im Serbokroatischen, B&hlau
Verlag K6ln Wien, 1970, 138—-318. V.istr. 75—76.

22 Npr. pladizastupnik (1. Raos, 60 pripovijedaka, Zagreb 1980, 59), letikapa (anim. film
18. 5. 1980), rusikuca (anim. film 26.4.1972). Njima bismo mogli pridruZiti i potencijalnu sloZenicu
lovimagla sa znaCenjem ’zanesenjak’ koja bi bila motivirana izrazom loviti maglu ’zanositi se nedim
neostvarljivim, nerealnim’ (usp. RMS s.v. magla). Od ove potencijalne sloZenice s frazeologiziranim
znadenjem osnovnih rijeci razlikuje se sloZenica lovimuha motivirana rijeima u stvarnom odnosu:
loviti muhe. Usp. Stevanovié, Imperativne sloZenice, str. 10, gdje se ta sloZenica navodi i tumadi.

23 Usp.i M. Korobar, Za kompozitite sostaveni od glagol + imenka vo makedonskata antro-
ponimija, “Makedonski jazik” XXIII/1972, 139-140.

"
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Zusammenfassung

DIE NOMINALKOMPOSITA MIT DEM VERB IM ERSTEN TEIL

Zwischen den Nominalkomposita mit dem Verb im ersten Teil sind die sogennanten
Imperativkomposita die zahlreichsten. Der Termin sagt, dass ihr erster Teil, den die
bisherigen Untersucher dieser Komposita betrachteten, in Verbindung mit dem Impera-
tiv steht. '

Durch Erforschung. der Nominalkomposita mit der sufixlosen Bildung musste die
Autorin auch diese Komposita betrachten, weil ihr zweiter Teil eine Lexemform hat. Man
sollte nimlich feststellen, ob diese Lexemform in die Komposita wie ein Lexem einge-
drungen ist oder in einem Bildungsprocess entstanden ist. In der Analyse hat sich die
Autorin. mit der Transformation geholfen, d.h. mit der Umschreibung der Bedeutung.

Die Transformationen zeigen folgendes:

1. Im ersten Teil dieser Komposita gibt es keinen Imperativ, sondern die Form,
die an den Imperativ erinnert und mit der Prisensform in der Transformation gleich
(pazikuca — osoba koja pazi kucu) oder ungleich ist (kradikesa — osoba koja krade
kese). Die lautliche Uniibereinstimmung kann zwischen der verbalen Form in der Trans-
formation und der verbalen Form im Kompositum auch grosser sein (svrzimantija - onaj
koji svrgne mantiju), was auf die Anwesenheit der Analogie in der Bildung dieser
Komposita hinweisst.

2. Nach ihrem zweiten Teil sind diese Komposita zweiartig: bei éinen ist das Ver-
hiltnis der fundamentalen Worte Subjekt — Pridikat (placidrug — drug koji skim
place) und bei den anderen ist dieses Verhiltnis Verbpridikat — Objekt (gulikoZa
- osoba koja guli koZu). Die ersten sind Komposita mit der sufixlosen Bildung und
die zweite sind Komposita mit der sufixalen Bildung. '

3. Bei manchen Komposita dieses Typs kann man das Verbindungsmorphem -i-
beseitigen. .

Bei den Komposita des Typs brusipeta *kukavica’, deriklupa *lo§ ucenik’ ist wesent-
lich die Motivation mit der phraseologischen Bedeutung der fundamentalen Worte fest-
zustellen (brusiti pete *bjezati’, derati klupu ’biti 108 ucenik’).
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