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GRAMATICKA TERMINOLOGIJA U GRAMATICI
M. A. RELKOVICA

I. U proudavanju pojedinih faza razvoja standardnoga jezika, medu kojima
ona iz druge polovice 18. stoljeéa ima zasigurno izuzetno znacCenje za-hrvatski
standard, uz ostale se razine ne smije zanemariti ni funkcioniranje metajezika,
dakle onoga sustava znakova unutar leksika koji preuzima jezikoslovnu terminolosku
ulogu. Taj specifitan oblik civilizacijske nadgradnje vrlo se intenzivnd razvija u
18. stoljeéu, pa imamo u to vrijeme nekoliko terminologkih sustava’, ali s vrlo
jasno izraZenim te’njama k medusobnom pribliZavanju i izjednaCivanju. Jedan
takav pokusaj normiranja predstavlja i gramatika Matije Antuna Relkovica.

Jezikoslovna je terminologija iz Nove nimacke i slavonske gramatike® usla u
poznati Mareti¢ev rad Pregled srpskohrvatske gramatitke terminologije XVII, XVIII
i XIX vijeka®, a otud i u Simeonov rjetnik*, Stoga se s pravom moZe zapitati za
smisao ponovne obrade toga nazivlja. Tome su najmanje dva razloga:

1. Od oko 120 termina iz Relkovi¢eve gramatike koji su uvrSteni u ovaj rad
Mareti¢ ima samo 25. Doduse, T. Mareti¢ ima i za petnaestak drugih natuknicu
(kao npr. za: broj, Elanak, glas, ime, izgovor, krarki glas itd.), ali nema potvrdu iz
Relkovi¢eve gramatike, a ta je potvrda Cesto starija od one u Mareti¢evu pregledu.
Osim toga, R. Simeon je u izvore za svoj rjetnik uvrstio jo§ dva Relkoviceva djela
(Kuénik, Satir iliti divji fovik), te je tako gramatika ostala terminoloski najslabije
ekscerpirano djelo.

2. Maretié iz terminoloskoga korpusa posve iskljucuje kroatizirane latinizme;
njihova povijesna dimenzija nije usla ni u Simeonov rje¢nik. Bududi da je velik
dio danasnjega lingvisti¢koga terminoloskog sustava upravo takav, bilo bi potrebno

1 Usp. ove gramatike u 18. stoljeéu: Babideva Prima gramaticae institutio pro tyronibus Illyricis
accomodata iz 1712 (dva izdanja), Ljubusakova Grammatica latino-illyrica iz 1713 (tri izdanja),
Tadijanoviceva Svasta po malo iliti kratko sloZenje imena i vili u njemalki jezik iz 1761, Relkovic¢eva
Nova slavonska i nimacka gramatika iz 1767 (tri izdanja) i Lanosoviceva Uvod u latinsko ri&i
slaganje s nikima nimackoga jesika bilitkami iz 1776; Lanosoviceva Neue Einleitung zur slavoni-
schen Sprache iz 1778 (tri izdanja) za ovo je razmatranje 1relevantna jer nema hrvatsku termino-
logiju.

2 Prvo je izdanje iziSlo u Zagrebu 1767, a drugo i trete u Betu 1774. 11789; terrmnologua se u
ovom radu daje prema prvom izdanju. . . ‘

3 Rad JAZU, 243, Zagreb 1932, str.. 13—90.

4 R. Simeon, Enciklopedijski rielmik linguvistickih naziva, Zagreb 1969.
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snati kako su se takvi termini (kao npr. deklinacija, konjugacija, imperativ, super-
lativ itd.) udomaéivali u hrvatskim jezi¢nim priru¢nicima’. Do danas jo$ uvijek
gotovo nema podataka o jezilnoj vertikali upravo za ono nazivlje »koje je od starine
ugradeno u temelje evropske kulturne predajec®. :

Proudavanje povijesne nomenklature ne daje nam samo leksikografske rezul-
tate, tj. ne olak$§ava nam samo sluZenje nekim starim jeziénim prirucnicima nego
nam omoguéuje mnogo opseZnije i dalekoseZnije zaklju¢ke, kao §to su stupanj
obrazovanja autora, poznavanje predmeta (prema tome koje sve kategorije uvritava
u svoje pojmovlje), odnos prema tradiciji (koliko je poznaje i uvaZava, tj. koliko se
u nju uklapa). U ovom se radu stoga svaki termin smjesta u vertikalu, tj. kronolo$-
kim se redom navode autori koji neki termin imaju prije Relkovica i poslije njega
do oko 1860 (prikazan je kontinuitet nekoga termina, naravno za one termine za
koje postoji kontinuitet, na kraju 18. i pocetku 19. stoljeéa, te u priru¢nicima koji
su odraz ilirskih strujanja)’, i to s onolikom iscrpnoscu koliko to omoguéuju dosad
objavljeni podaci u ve¢ navedenim djelima (Mareti¢evu, Simeonovu i RaguZevu).
Ne navodi se pojedina&no koji je podatak iz kojega od tih djela (podaci za T. Babica
i L. Ljubusaka uzeti su iz rada D. RaguZa, za M. Lanosoviéa® iz originala, a svi
ostali donose se prema T. Mareti¢u i R. Simeonu; za neke je podatke konsultiran
Rjetnik JAZU, §to je svaki put posebno naznadeno). Pri tome strelica okrenuta
lijevo (<) oznalava da su autori koji se prije nje nabrajaju imali navedeni termin
prije Relkovi¢a, a iza strelice okrenute desno (-) nabrajaju se oni koji dotitni
termin upotrebljavaju nakon M. A. Relkovi¢a. Ako tih oznaka nema, termin do
oko 1860. ima samo on. Kratica R. oznatava Relkoviéevo mjesto u kronoloskome
nizu.

Natuknica za dvodlane i uopée sloZene termine, dakle za razne atributno-ime-
ni¢ke sveze, uspostavljena je zasebno za sintagmu, ali ponekad zasebno i za imenicu
i:i pridjev koji su dio te sveze. Takav je postupak proveden stoga $to je odnos nad-
redenosti/podredenosti nemoguce uvijek u takvim svezama jednozna¢no utvrditi®,
jer se pojedini dijelovi nekoga terminolo§koga znaka pojavljuju u drugim odnosima
u drugom nekom terminoloskom znaku. Pri uspostavljanju viSetlane natuknice
red rije¢i je onakav kakav je uobifajen u suvremenoj sintaksi.

Ako Relkoviéev termin odgovara suvremenoj terminoloskoj normi i ako nije
viseznalan, znadenje mu nije posebno tumaceno. '

Kriterij po kojem je neki termin latinske provenijencije uzet kao hrvatski
bio je da ima hrvatsku fleksiju. :

s Takve podatke imamo dosada jedino za Babica i Ljubusaka, usp. D. Raguz, Hrvatska gramaticka
terminologija u dvjema preradbama Alvaresove latinske gramatike, Filologija, 10, Zagreb 1982,
str. 97—123. - :

6 R. Katiti¢; Predgovor urednika - Simeonovu Enciklopedijskom - rieéniku  Hnguvistickih naziva,
Zagreb 1969, str. VIII. - .

7 Takva je granica postavljena stoga $to su se, kako e se po Zivotu mnogih termina vidjeti, gra-
mati¢ari sve do. Vebera sluZili starim gramatikama, pa su se termini preuzimali izravno ili po-
sredno (V. Babuki¢ npr. u Osnovi slovnice slavjanske naretja ilirskoga, Danica ilirska, Zagreb
1836, br. 15, str. 60, izrijekom navodi da se sluZio Relkovicevom gramatikom).

8 M. Lanosovié¢, Uvod u latinsko 1i& slaganje s nikima nimatkoga jezika bilifkami, Osijek 1776;
njegova je terminologija dosljedno puristitka, dakle sve latinske termine prevodi. :

9 Usp. Simeon, str. XXXI.
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U nekim slu¢ajevima obli¢koga sinkretizma (radi se samo o latinskim posude-
nicama za koje M. A. Relkovi¢ u nominativu uvijek ima samo latinski oblik, a
prema ostalim oblicima ne moze se utvrditi radi li se o muskom ili srednjem rodu
(npr. vladaju ablativom 305, u dativu 273)1°, uziman je kao natuknicki onaj oblik
koji je u suvremenoj normi uobicajen.

Grafija je M. A. Relkovi¢a transliteracijom (tj. slovo za slovo) prenesena u
suvremenu. Bududi da za ovaj rad nisu relevantne oznake koje upucuju na supra-
segmentne elemente (udvojeni suglasnici, neetimolo§ko 7)1, one su zanemarene.

Rimske brojke uz primjere odnose se na Relkoviéev predgovor gramatici koji
nije paginiran.

Veliko slovo u imenica M. A. Relkovi¢ upotrebljava prema njemadkom pravo-
pisu, pa je to uskladeno s naom dana$njom ortografijom. Sve je ostalo (izgovorne
cjeline, interpunkcija) ostavljeno kao u izvorniku.

Kako M. A. Relkovi¢ u grafiji razlikuje konsonantsko od vokalnoga 7, ta je
razlika u citiranim primjerima iz gramatike zadrZana i u ovome radu (r . er).

II. Popis Relkovi¢evih termina daje se abecednim redom.

abecevica f. abeceda, sva slova zajedno ukljuéujuéi njihov red (jednu abecevicu
XXIII, naj pervie u abecevici 6); Jambre$i¢ <« R. — Stulli.

ablativ m. Sesti padeZ u latinskoj gramatici (vladaju ablativom 305, u ablatiou
casusu 361); Babié, Ljubusak <« R.

akcenat m. akcenatski znak (¢émaju tri accenta tojest nadslovka 24). Usp. glas, nad-
slovak 1 zlamenje glasa.

aktiv m. vrsta glagolskoga lika (kako activu rako i pasivu opleni jesu 181); Babid,
Ljubusak!'? <« R.

akuzativ m. (skidi substantivum za praepositiom u accusatiou 362, takoje od potribe
odgovoriti u accusation 364); Babié, Ljubusak <« R.

artikul m. gramati¢ki &lan (arrkula jesu ... tri, prilika pregibawja artikula 54);
Babi¢, Ljubusak < R. Usp. élanak.

broj m. gramaticki broj /tj. jednina i mnozZina/ (u vedjem broju 54, u jednostavnomu
broju 64); Mikalja, Babié¢, Ljubu8ak, Della Bella, Belostenec, Tadijanovié¢
< R. — Lanosovi¢. Usp. jednostavni broj, vecjestavni broj 1 vecji broj.

brojenje n. broj /vrsta rijeti/ (Imena brojenja jesu razliéita. Nikase zovu cardinalia,
nika ordinalia 100).

bukva f. ime slova b u glagoljici i éirilici (bukvicom zovu poradi slova bukve 3);
R. — Stulli.

10 Tjubusak ima u takvim slulajevima srednji rod, dakle ablativo, dativo.

11 Ta je problematika vrlo iscrpno obradena u radu S. Iviiéa, Akcenat u gramatici Matije Antuna
Reljkoviéa, Rad JAZU, 194, Zagreb 1912, str. 1—60; usp. i kriti¢ke napomene u: J. Voncina,
Fezik Antuna Kanisliéa, Rad JAZU, 368, Zagreb 1975, str. 34—36.

12 Obojica u pridjevskom znalenju (tj. u znalenju aktivan).
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bukvica f. ¢irilica'?® (koja jedni bukvicom zovu poradi slova bukve, a drugi glagoljicom
poradi glagolje 3); Drzié, Kagi¢, Alberti, Orbini, Mikalja, Anti¢, Della Bella,
Belostenec, Filipovié, Kad¢ié <- R. = Velikanovi¢, Voltiggi, Stulli. Usp. cirili-
janski i glagoljica. o

cilo prosasto vrime pluskvamperfekat (cilo profasto 134); R. — Lanosovi¢. Usp.
profasto svrSeno vrime i drime.

cirilijanski adj. éirilicki (cirilijanska slova uzderfaju XX1I, cirilijanska, koja gla-
goljicom zovemo XXIII). Usp. bukvica i glagoljica.

istoéa f. nadin pravilnoga i Cistog izraZavanja u nekom jeziku (&istoéa djackoga
jezika XXV); R. — Zuzeri. '

&lanak m. gramati¢ki &lan [lat. articulus/ (koise dade kako jedan Clanak pregibati
53); Vranti¢, Mikalja, Della Bella < R. - Lanosovi¢, Voltiggi, Stulli. Usp.
artikul.

dalmatinski jezik vidi: jezik.

dativ m. (u datiou 273)14.

deklinacija f. (u trima declinatiama 62, druge declinatie T8)'°. Usp. pregibanje.

dio govorenja /lat. partes orationis, tj. vrste rijeci/ (dili govorenja 249); Ljubusak
<« R. — Lanosovié.

diftong m. (od diphronga 23); LjubuSak <« R. ;

doSasto vrime futur (vrime sada$wje... i futurum, dokasto 129, dofasto samostavno,
futurum simplex 135, dosasto sastavljeno 136); Babié, Ljubuiak < R. — La-
nosovié. Usp. vrime. _

djacki adj. latinski (djacka primali jesu [tj. slova] XXXIII, djalkoga jezika 194);
u navedenu obliku, kao i u obliku dijaék: dolazi taj termin Cesto jo§ od Marulica.

dovrSena ri¢ svrieni glagol (svaka dovrSena ri¢, verba finitum 302)'°. Usp. ric.

dovrienje n. doletak, nastavak (po vlastitom dovrSenju vladajuse 129).

dugalki glas dugi naglasak (glas silaba jest... longus, dugalak 23). Usp. glas i
kratki glas.

genitiv m. (iz ovoga genitiva 61); Ljubusak < R.

glagolja f. ime slova g u glagoljici i Cirilici (zovu...glagoljicom poradi glagolje 3)

glagoljica f. ¢irilica /pismo/ (cirilijanska, koja glagoljicom zovemo XXIII, koja
jedni bukvicom zovu poradi slova bukve, a drugi glagoljicom poradi glagolje).
Usp. bukvica i cirilijanski.

glas m. naglasak, akcenat [izgovor, na akcenatski znak/ (niti kakvoga glasa imaju
/tj. neglasovita/ 6, kada na e. spade glas niski 11, glas silaba jest trostruk, pervo
longus, dugalak, drugo brevis, kratak, treée circumflexus, nadkriven 23, na onaj
vocalus, na koi glas teSki dojde 24); R. — Starlevi¢, Babuki¢. Usp. akcenat,
nadslovak, zlamenje glasa, dugalki, kratki, natkriveni, niski, teski i visoki glas.

13 Relkoviéu taj termin, kao i termini glagoljica i cirilijanska slova, znati zapravo bosanéicu (tj.
_ ¢irilicu modificiranu pod utjecajem glagoljice).

© 14T, Babi¢ i L. Ljubusak: dativo. .

15T, Babi¢ i L. Ljubusak: deklinacion.

16 A Mazurani¢: dovr$ni glagolj.
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glasovito slovo samoglasnik, vokal (slovo glasovito 6, peto slovo glasovito 12);
Vrandi¢, Orbini, Kasié¢, Mikalja, Grli¢i¢, Kad¢i¢, Ljubusak, Della ‘Bella, Jam-
bresi¢ < R. — Lanosovié, Voltiggi, Stulli. Usp. vokal.

govorenje n. — 1. jezik, govor (slavonsko govorenje X, govorenje ovih starih Pa-
nonaca XIX, articulus jest pervi dio govorenja 53); Vrandi¢, Mikalja, Ljubusak,
Tadijanovi¢ < R. — Lanosovi¢, Belini¢. Usp. jezik. — 2. refenica (punct
se porribuje za zatvoriti ]edno govorenje, koje podpuno svoj 1zgovor i mzuml]en]e
ima 30). Usp. razgovor 1 pitajuci, pokazujuci, smifani i zanikajuci nalin govorenja.

gramatika f. priruénik za uéenje jezika (pripraviti dar moj, gramatiku moju XI,
komu ova moja gramatika nebude poéudi XXV, dajem gramariku 7); u navedenu
znadenju, kao i u znadenju sustava jeziénih pravila i nauke o njima dolazi u
mnogih pisaca, npr. Kasi¢a, Mikalje, Ljubusaka, Della Belle < R. — Stullija.

horvatski jezik vidi: jezzk.

iliriCki jezik vidi: jezik. ‘

ime n. rije¢ s imenskom fleksijom, lat. nomen.(nomen, ime od nazivanja, jest dvo-
struko, tojest: substantivum i adjectivum 55, od pokolenja imena 85, dva imena
substantiva 265), Mikalja, Babi¢, L)ubusak < R. — Lanosovid, Sulek Usp.
primitljivo ime, samostavno ime 1 supstantivo ime.

imperativ m. (kod imperativa oniu verba 47, u nmimackomu imperativu 252, ko;a
druga ri& u imperativu naprid ide 256); Ljubusak < R.

imperfekat m. (u nimatkomu imperfectu 162)*7.

izgovor m. nadin izgovaranja glasova (imena, prilike, izgovor 4)*8; Della Bella<-R.
— Voltiggi, Stulli.

izvadijuéi sastavak izuzetni [isklju¢ni/ veznik (Comjunctiones exceptivae. Izva-
diuéi. Izvan. Osim 245). Usp. sastavak.

jednostavni broj jednina (ima u jednostavnomu broju dva vocativa 64); R. — La-
nosovi¢. Usp. broj.

jezik m. (akoprem svetu misu slavonskim jezikom govore ... mlogosu od talianskoga u
dalmatinski jezik pomifali XX1I, da ovo sada$nje slavonsko govorenje, onaj start
iliriki jezik jest XX, svakojaka imena dobivaju, kakono: slavonski, horvatski,
dalmatinski;, pemski... koi posvemu tomu u istinu svikoliki drugo neline, nego
samo jedan jezitk XXIII, $tose na]poslz slavonskog jezika dotibe, poznaju svi ¢ is-
povidaju da rastodni jezsik jest, i mati mlogih drugih jezika XX, turske riéi u
slovinski jezik umisali jesu XXI1, pa ovi indi nacin uzburkan, smutjen, i pomifan
jest lipi slovinski, ili slavonski jezik XX);19 Vranti¢, Kasi¢, Mikalja, Ljubusak,
Della Bella, Belostenec, Jambredi¢ < R. -» Lanosovi¢, Voltiggi, Stulli. Usp.
govorenje.

17 1., LjubuSak: imperfekto.

18 U gramatici prikazano u tablici.

19 Proucditi semanti&ki sadrZaj termina dalmatinski, horvatski, iliriéki, slavonski, slovinski u Relko-
viéa bila bi tema posebnooa rada; pri tom bi trebalo ukljuditi i druga Relkoviceva djela. No i
na prvi poglea olito je da je prihvatio ve¢ postojeée preklapanje i istozna¢nost tih termina.
Sam spominje Fausta Vranci¢a (po svidolanstou Fausta Vrancida Sibenéanina ... najéistiije

extka slovinskoga riéi ugovarala jest, XXII), ali je otito da se naslanja i na KaniZliCeve misli
o )e21ku onako kako ih je interpretirao J. Vonéina (slavonski = slovinski = iliri¢ki), usp. Fezik
Antuna Kanitliéa, Rad JAZU, 368, Zagreb 1975, str. 13—24,
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kazujuéi nadin indikativ (kazwjudi nain, indicatious modus 132)%°. Usp. nacin i
ukazujuéi nacin.

kazus m. pade? (koliko u slavonskom jeziku ima casusa 58, imaju tri casusa jednaka
68, s kojimase casusi koi pridstavci porribuju 358)?*. Usp. spadanje.

komparativ m. (superlativus postane od comparativa 93); R. — Sulek?2,

koniugacztisia f. (jesu tri conjugatie 128, kod svake conjugatie 128, po onoj comjugatiji
183)22.

konjugiranje n. (u conjugiranju slavonske rici 131, uzimaju u conjugiranju dvostruk

" pronomen personale 186).

konjugirati impf. (morajuse s verbom jajesam ... conjugiraty 131, verba neutra
slavonska conjugirajuse kako i activa 183)24, -

konjunkcija f. veznik (ovaj tempus pracsens potribujese s conjunctiom da 337, od
conjunctie, da 370). Usp. sastavak.

konsonant m. (dva jednaka consonanta 33). Usp. neglasovito slovo.
konstrukcija f. nadin rasporedivanja rije¢i u recenici, sintaksna cjelina (na pitanje
tho? ili §to? stoi nomen prid verbom, po constructii u nominativu 262).

kratki glas kratki naglasak (glas silaba jest ... pervo longus, dugacak, drugo brevis,
kratak 23); R. > Babuki¢ (kratki naglasak). Usp. glas i dugacki glas.

materinsko govorenje materinski jezik (Elanke materinskim govorenjem popisane
XXI); Glavini¢, Della Bella, Jambresi¢, Lastri¢, Turlot < R. — Lanosovié,
Voltiggi, Stulli. Usp. govorenje i jezik.

medumetak m. uzvik, interjekcija (De interjectione. Od medjumetka. Medjumetak,
Jest dio govorenja 246, ovi medjumetci jesu od mlogo versti: ponukovanja, Zaljenja
246, zaludenja 247, zapovidanja 248); R. — Lanosovi¢, Voltiggi, Stardevié,
Babuki¢?®,

mu$ko?® pokolenje muski rod (masculinum, pokolenje musko 33, 60); Mikalja,
Babi¢, Ljubusak < R. — Lanosovi¢. Usp. pokolenje.

nadin m. modus /u konjugaciji/ (indicativus jest modus iliti nalin govorenja, koi
istinitim nalmom ukazuje 128, ukazujuéi nalin, indicativus modus 145, impera-
tious modus, zapovidajuéi nadin 136, optativus, und conjunctivus modus, Zeleci
i wefuéi nakin 137); Mikalja, Babié, Ljubuiak < R. — Lanosovi¢, Starcevic,
Durkovedki, Mazurani¢, Sulek. Usp. kazujuci, nesverSemi, ukazujuci, zapo-
vidajuéi 1 Zeleci nalin. »

nadslovak m. akcenatski znak (zlamenovati nadslovkom otrim, to-jest accuto 10,
nadkriese nadslovkom tefkim: to-jest gravi 11, od naslovaka 23, tri accenta tojest

20 A Stardevié: kazajud nadin; Durkovedki, Babuki¢, MaZurani¢: kafuci nadin.

21 7, Babi¢ i L. Ljubusak: kaZ.

22 Podatak je prema Rje¢niku JAZU; L. Ljubusak: komparativo ime.

23 1., Ljubusak: konjugacion.

24 T, Babi¢ i- L. Ljubusak: konjugati.

251, Ljubusak: meumetak. .

26 T, Maretié nema tu natuknicu, a R. Simeon ima samo definiciju bez potvrda; podatak za Mi-
kalju donosi se prema Rje¢niku JAZU. o

27 Zanimljivo je da Relkovié i terminolodki razlikuje akcenat u izgovornom smislu o pravopisnoga
znaka kojim se on oznaluje (glas: akcenat, nadslovak, zlamenje glasa). '
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nadslovka 24); Pordié;, Kadéié, Rosa < R. — J. S. Relkovi¢?®, Voltiggi,
Stulli, Stargevié. Usp. akcenat, glas i zlamenje glasa®®. - :
natkriveni glas cirkumfleks (glas silaba jest trostruk ... trece circumflexus, nad-
Eriven 24). Usp. akcenat, glas, nadslovak, natkriveno zlamenje i slamenje glasa.
natkriveno zlamenje akcenatski znak za cirkumfleks (circumflexus zlamerje nad-
~kriveno |"] 25). Usp. akcenat, glas, nadslovak i zlamenje glasa®®. -
neglasovito slovo suglasnik, konsonant (nzkoja jesu ... neglasouvita, kojase imenuju
consonantes 5, neglasovito slovo 11); Orbini, Kasi¢, Mikalja, Ljubusak, Della
Bella, Belostenec <~ R. — Lanosovi¢, Stulli. Usp. konsonant, slovo i vokal.
nejednak adj. nepravilan (Stoje nomen anomalum? Fest jedno ime ne jednako 75).
nesvrSeni nadin infinitiv (infinitivus modus, nesverseni naéin 143); Ljubusak < R.
- Lanosovié, Staréevié, Purkovelki, Babuki¢, MaZurani¢. i
neznano pokolenje srednji rod (Genera jesu tri: masculinum, pokolenje musko ... 1
neutrum neznano 53, mufkoga pokolenja ovaj ... neznanoga ovo 60); R. — La-
nosovié, Purkovetki (negnani spol), Stardevi (neznano pleme), MaZuranic (ne-
znani spol). Usp. pokolenje. : I
niski glas silazoi akcenat (kada na e. spade glas niski, koi silabu doli povlati, nad-
Eriese nad-slovkom te§kim 11). Usp. glas, nadslovak, teski i visoki glas®*.

nominativ m. (stoi nomen prid verbom, po constructii u nominatiou 262, misto nomi-
nativa 286, u nominativu 287); Babi¢, Ljubusak <« R.
: :

okradenje n. kratica (abreviationes, okratjenja 34, okratjenje ... u tomu stoi, da Covik
jednu il dvi silabe ... jedmime punctom zatvori 37); Della Bella < R. Usp.
ri¢ od okratjenja. _ T ‘

optativ m. Zeljni natin (dase ona s’ optativom potribuje 370).

ortografija f. pravopis (talijanskom ortographiom nemofese pravo pisaii - slavonski
XXX, nimalke 11i& po samoj ortographiji razaznajuse 51); Della Bella < R.
— Jablanci®32. Usp. pravopisanje i slovosloZnost.

ostavljanje vidi: zlamenje ostavljenja.

oStri nadslovak akcenatski znak za uzlazan i dug akcenat ili nenagladenu duzinu
(valjaga slamenovati nad-slovkom ostrim, to-jest: accuto 10, -accentus’ accutus,
nad-slovak oftri 24); R. - Babuki¢, Mazurani¢. Usp. glas, nadslovak i visoki
glas. ' ’ : ‘

pasiv m. vrsta glagolskoga lika (kako activu, tako i pasivu opéent jesu 181); Babi,
Ljubugak®?® - R. Usp. aktiv i trpljiv. ‘ '

28 Ty getiri autora prema Rjeéniku JAZU.

29 Akeenatske znakove Relkovié stavlja samo na duge slogove, dok kratke razlikuje od dugih samo
kradinom (udvajanjem suglasnika iza kratkoga sloga), a-ne i kvalitetom (ako je uopée i imao
dva kratka akcenta). .

30 Cirkumfleks je Relkoviéu posve zalihostan jer moZe oznadivati ~, ‘, ~ i nenaglaenu duZinu,
te tako znadi samo dugi slog. : .

31 Prema Rjeéniku JAZU, nizak i visok dobro su potvrdeni u tonskom smislu (nizak glas : visok
glas). Relkovit je tu opoziciju dobro: prenio na naglasnu razinu. - : :

32'Podaci su prema Rjeéniku JAZU; R. Simeon ima-samo definiciju bez potvrda. .-

33 Obojica u pridjevskom znadenju (tj. pasivan). .
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persona f. lice (pronomen personale, koje razliku persone ukazuje 107, kod perve i
druge persone singularis numeri 131, kod sviu persona verbi jesam 138); Babic,
Ljubusak < R. , /

pismo n. slova, sustav znakova koji predstavljaju elemente govora (u pismu nautan
XIX); Della Bella®4 « R.

pitajuéi nadin govorenja upitna reCenica (upanti nacin govorenja jest Setverostruk
... 3. interrogative, pitajuci 143). Usp. govorenje i pitanje.

pitanje n. upitna redenica (kada tko hoce jedno pitanje zamikati 253); Mikalja,
Della Bella, Belostenec, Jambre§i¢® <« R. — Lanosovi¢. Usp. govorenje pod 2,
pitajuci nalin govorenja i zlamenje pitanja.

podvikanje n. vidi zlamenje podvikanja ili zaludenja.

pokazujuéi nadin govorenja potvrdna, jesna relenica (nacin govorenja jest Cetve-
rostruk, 1. affirmative, pokazujuci 143)3¢. Usp. govorenje pod 2.

pokolenje n. gramaticki rod (genera jesu tri: masculinum, pokolenje musko 53, uka-
zuje genus, tojess: pokolenje 53, pregibanje muskoga pokolenja 63); R. — La-
nosovi¢. Usp. musko, neznano i Zensko pokolenje.

polak proSasto vrime imperfekat (polak proSasto 133, vrime polak prolasto 145);
R. — Staréevi¢3”. Usp. cilo proSasto vrime i vrime.

pomoé vidi: ri& od pomoci.

pozitiv m. (comparativus biva do positiva 92).

pravopisanje n. pravopis (od pravopisanja 45); R. — Stulli, Gaj. Usp. ortografija
i slovoslognost.

pregibanje n. deklinaciia (prilika pregibanja articula na sedam nalina 54, pervo
pregibanje muskoga pokolenja 63); R. — Lanosovi¢, Stulli, MaZurani¢, Starevic,
Volari¢®®. Usp. deklinacija.

pregibati impf. deklinirati (ovako pregibaj 74, pregibajuse kako otac perve declinatie
75); Mikalja, Della Bella, Belostenec, Tadijanovi¢ < R. — Lanosovié¢, Vol-
tiggi, Stulli, Starevic¢®®, ,

prepozicija f. prijedlog (kalat metne u sedmi casus prez pracpositie 270, slidi dativus
s> preapositiom u 272). .

pridstavak m. prijedlog (Praepositio [prid-stavak] jest dio govorenja, koise jednomi
imenu pridstavi il zastavi 226, slavonski pridstavci mernuti su redom 226, s’
kojimase casusi koi pridstavci potribuju 358)*°; R. — Lanosovié, Stulli, Star-
evi¢, Durkovedki*'. . » _

primitljivo ime, pridjev (nomen ime od nazivanja, jest dvostruko, tojest: substanti-
wum, i adjectivum, samostavno, i primitljivo 55); R. - Lanosovi¢. Usp. ime.

34 Rije¢ dolazi u rjecnicima i ostalim jzvorima od najstarijih vremena,ali s drugim znadenjima,

35 Podaci su prema Rjetniku JAZU (R. Simeon ima samo definiciju bez potvrda).

36 Termin imaju kasnije J. Durkove&ki i A. MaZurani¢, ali u drugom znalenju (pokazujuce zaime,
pokazna zamjenica).

37. M. Lanosovié¢: polprofast, MaZuraniC: poluprosast.

38 R, Simeon s. V. pregibanje i prigibanje.

39R. Simeon s. V. pregibati, prigibati i prigibatti.

40 Prije Relkoviéa taj termin ima i B. Tadijanovi¢, ali s drugim znagenjem (1. ¢lan, 2. li¢na zamje-
nica). Usp. R. Simeon s. v. pridstavak 1 pridstavcsi. .

41 R, Simeon s. v. predstavak, predstavek i pridstavak.
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priri¢ak*? m. prilog, adverb (Od priricka. Adverbium privicak jest dio govorenja
'230); Ljubu$ak < R. -> Lanosovié, Startevié, Durkovecki, MaZurani¢+3,

pro§asto samostavno vrime, aorist (orime profasto samostavno 133). Usp. pro-
Sasto vrime 1 vrime.

prosasto svrSeno vrime, pluskvamperfekat (plusquam perfeczum, vrime prosasto
sorSeno 147). Usp. cilo profasto vrime i vrime.

prosasto vrime, proslo vrijeme /opcenito/ (ovaj imperfectum ima od vrimena sa-
daSnjega, 1 prosastoga skupa s'miSano ragumljenje 328, tempus praesens, vrime
sadainje, praeteritum, profasto 129); Mikalja, Babi¢, Ljubusak, Della Bella
<- R, - Lanosovi¢, Mazurani¢. Usp. vrims.

protiveéi sastavak, suprotni veznik (conjunctiones adversativas, protivedi 244);
Ljubudak < R. — Lanosovi¢. Usp. sastavak.

punkt m. tocka (pakje najposli jednime punctom zaworz 37); dva punkta, dvotocka
(dwva puncta [:] 30); 16. st.#* <« R.

rastavljajuéi sastavak, rastavni veznik (con]unctzones disjunctivae, rastavljajuéi 244);
Ljubusak < R. — Lanosovic.

razdiljenje vidi: zlamenje razdiljenja.

razgovor m. redenica (razgovor pak najposk bude od rici, kakono: Cini dobro, Ljubi
boga, pakse neboj nikoga 23). Usp. govorenje.

regula f. pravilo (+i& dliti verba irregularia jesu, i zovuse ona koja odstupaju iz re-
gula 198, najpervo valja ovu regulu u opéinu uvigbatri 249); Babi¢, Ljubusak
< R. Usp. uprava i uredba.

ri& f. — 1. lat. verbum, vocabulum (vié% rurske mloge u svoj lipi jezik wmifala XX11,
ri¢ biva od silaba sastavljenih zajedno 23); Vranéié, Mikalja, Habdeli¢, Della
Bella, Belostenec, Jambre$i¢ < R. -+ Lanosovi¢, Voltiggi, Stulli; — 2. glagol
(kod sviu mimalkih vi&i, kojih participium praeteriti ne izlazi na et [bey allen
teutschen verbis| 162, verba pasiva, iliti riéi terpljive 170); Mikalja, Babi¢, Lju-
busak, Della Bella, Belostenec < R. — Lanosovié¢, Stulli.

ri¢ od okraéenja ili smalaksavanja, deminutiv (Diminutivum jest jedna i€ od
okratjenja ili smalaksavamja 91). Usp. ri¢ pod 1.

ri¢ od pomoéi, pomoéni glagol (s* nikojma riéma od pomoci 111, verbum auxiliare,
tojest ri¢ od pomoci u slavonskomu jeziku 171). Usp. ¢ pod 2.

ri¢nik m. dikcionar /knjiga/ (prigledaosam viénik dalmatinski, horvarski XXV, ne
nahodecise u riénicih drugih slovinskih jezika XXV1, vocabularium, ricnik 385);
Belostenec < R. - Stulli, Voltiggi, Sulek.

sadaSnje vrime, prezent {tempus praesens, vrime sada$nje 129, 132); R. — Babukié,
Mazurani, Sulek. Usp. orime.

samostavno ime, 1men1ca, supstantiv (Nomen ime od nagivanja, ]est dvostriko,
tojest: substantivum, 1 adjectivum, samostavno, i przmztl]wo 55); R. — Lanosovi¢,
Stardevié, Purkovedki, Babuki¢, MaZurani¢, Veber, Jagi¢. Usp. ime i supstantiv.

samostavno vrime, prosto vrijeme /tj. nesloZeno, jednostavno/ (Od ovik [tj. vre-

mena, A. P./ nikasu simplicia, a nika composita, tojest samostavna, i sastavijena 129,
perfectum simplex, proSasto samostavno 133). Usp. sastavijeno vrime i vrime.

42 J 'T. Mareti¢a, a prema njemu i u R. Simeona, taj termin gres$kom glasi prirjednik (tj. priviénik).
43 R. Simeon s. V. prirelek, priricak, pririjeak, priviénik i prirjeéak.
44 Podatak je prema Rjecniku JAZU, a dolazi u nekim dokumentima.
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sastavak m. veznik (conjunctio, sastavak 243, kadgodse k’ sastavkom da, kad...
pridade rié 374); Ljubusak < R. — Lanosovi¢. Usp. konjunkcija i izvadijuci,
rastavljajuci, uzrokujuci, vefuci i zatvarajuéi sastavak.

sastavljeno vrime, sloZeno vrijeme (Od ovih [tj. vremena, A. P.| nikasu simplicia,
a nika composita, tojest samostavna, i sastavljena 129, perfectum. compositum,
profasto sastavljeno 134). Usp. samostavno. vrime i wvrime. ,

sedmi kazus, instrumental (kalar metne u sedmi casus 270, tada slidi sedmi casus
363, akoli...sedmi casus iziskuje 366). Usp. kazus. v

silaba f. slog (glas niki koi silabu doli povlati 11, rié biva od silaba sastavljenih zajedno
23); DZamanjié, Mikalja, Grli¢i¢, Ljubusak, Kralji¢ < R.4%.

skalin m. stupanj u komparaciji pridjeva (nomina adjectiva imaju nike skaline koise
zovu gradus comparationss 92); Ljubusak < R. - Lanosovic.

slavonsko govorenje vidi: jestk.

slavonski jezik vidi: jezik.

slovinski jezik vidi: jezik.

slovo n. — 1. grafem (slova kojimase slufe Slavonci, ima dvadeset 1 tri 1, pridaju
takojer [tj. Dubrovéani, A. P./ nikoja slova drugima, kojase imaju po talianski
$titi XXIII); Mikalja, Habdelic, Angié, Vitezovi¢, Della Bella, Belostenec,
Jambre$i¢ <- R. — Lanosovi¢, Stulli, Voltiggi, Mazuranic, Sulek. — 2. pismo
(kakvoje pak slovo, i govorenje ovih starih Panonaca bilo XIX, jesuli oni slovo,
i jezik iliricki ovamo sobom domesti XX).

slovosloZnost f. pravopis, ortografija (pervi dio ortographiae ili slovoslognosti sla-
vonske 1, kratko uputjenje u nimalku slovoslognost 38);'R. -> Jablanci*®. Usp.
ortografija i pravopisanje. ‘

smalaksavanje vidi: 7i¢ od smalaksavanja.

smi¥ani nadin govorenja upitno-nijecna relenica (nadin govorenja jest Cetvero-
struk... 4. mixte, smisano 143). ,

spadanje n. padeZ (Stoje casus? jest spadanje jednoga imena na sedam naina 58);
Belostenec*”? <« R. — Lanosovi¢. Usp. kazus.

supin m. (s njiovim supinom zajedno 131, slavonska verba nejmaju osobitog supina
357); R. — Sulek*®.

supstantiv m. imenica (kada nomen adjectivum dojde medju dva substantiva 264,
potribujese s njiovim substantivom 293). Usp. ime, samostavno ime 1 supstantivo
ime.

svezanje vidi: zlamenje svezanja.

svrden vidi: profasto svrSeno vrime. ‘

teSki glas, silazni akcenat (nadslovak teski || povuéese ... na onaj vocalis, na koji
glas teski dojde, kot silabu doli povla&i 24); R. —~ Babukié, Veber+®. Usp. glas,
nadslovak i niski glas. '

45 Podaci su prema Rjeéniku JAZU (osim za L. Ljubugaka koji je prema D. Raguzu); R. Simeon
ima samo definiciju bez potvrda. S ’

46 podatak je prema Rjetniku JAZU; F. Lastri¢ (1755) ima slovosloZje.

47 Usp. R. Simeon s. v. zpadanje.

48 podatak je za B. Suleka prema Rjetniku JAZU; L. Ljubudak: supino.

49 U obliku teski naglasak (kratkosilazni naglasak); usp. R. Simeon s, v. tefka baza. . .,
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teSki nadslovak, akcenatski znak za dugosilazni akcenat {(accentus gravis, nadslovak
teski 3] 24). Usp. teski glas.

trpljiv adj. pasivan (od v terpljivih 170, viéi terpljive 170, 171); Bablc, Ljubusak
< R. — Lanosovi¢. Usp. aktiv i pasiv.

ukazu]ucl naéin, indikativ (wkaszujuéi nalin, indicativus modus 145); Babié, Lju-
busak <« R. — Lanosovi¢. Usp. kasujudi naéin i nadin. ,

umiSanje vidi: zlamenje umisanja.

uprava f. pravilo (Besondere Regeln. Osobite uprave 327); Ljubufak < R. Usp
uredba.

upravljenje ri¢i, sintaksa (de sintaksi, od upravijenja ri& 248); R. — Lanosov1c.

uredba f. pravilo (verba irregularia ... zovuse ona koja odstupaju iz regula, to-jest
uredbi 198); R. — Lanosovi¢. Usp. regula i uprava.

uzimajuéi dio, particip (zarose zove dio uzimajuéi 224).
uzrokujuéi sastavak, uzroCni veznik (comjunctiones causales, uzrokujuci 244); R
— Lanosovic.

veéjestavni br01, mnoZina, plural (pokleje indi gospodm u vecjestavnom broju generis
neutris 77); R. — Lanosovié. Usp. broj i vedji broj.

veéji broj, mnozina, plural (u vec;em broju, pluraliter, 54); Belostenec 50 « R,
— Lanosovi¢. Usp. brof i vec;estavm broj.

verb m. glagol (kod imperativa oniu verba 47, po verbu ja imam 313, za jedwim
verbom 346)°1.

vezuéi nadin, kon]unl\tlv (Zeledi i vedudi madin 148); R. — Lanosovié, Babuklc,
Mazurani¢. Usp. nadin.

vezuéi sastavak, sastavni veznik (comjuncriones copulativae, vebudi sastavei 243);
R. —~ Lanosovu:52 Usp. sastavak.

visoki glas, uzlazni akcenat (kada na njega glas pade visoki, valjaga zlameno'vazz
nad-slovkom o$trim 10). Usp. akcenat, glas i niski glas®3.

vlastito ime (vocativus viastitih imena 79); LjubuSak < R. — Lanosovi¢, Starée-
vi¢, Babuki¢, MaZuranicé.

vokal m. (pak tma medju dva vocala dva jednaka consonanta 33). Usp. glasovzto
slovo 1 slovo.

vokativ m. (otac ima... dva vocativa 64).5* ,

vrime n. glagolska kategorija koja izriCe vremenski odnos izmedu trenutka, govora
i iskazane radnje (lempora Jesu od tri verste, tempus praesens, vrime sadasn]e,
praeteritum, profasto 1 futurum, doSasto 129, polak prosasto, profasto samostavno
133, profasto sastavijeno, cilo profasto 134, kod sastavljenih vrimena 131, vrime
profasto sverSeno 147); Babié, Ljubusak <« R. — Lanosovié, Stardevié, Dur-
kovecki, Babuki¢, Mazurani¢. Usp. cilo prosasto, doSasto, polak profasto, proSasto,
sada¥nje, samostavno 1 sastavijeno ovrime.

59 U obliku wek$ broj; A. Startevié: vecbroj, J. Purkovedki: veébrojnik. -

51 R, DZamanji¢ (1639) verab (podatak prema Rjefniku JAZU), T. Babi¢ i i L. L)ubusak verbo.

52 L. Ljubusak: vezajudi.

53 Relkovi¢ razlikuje silaznu i uzlaznu 1nt0nac11u (niski glas, teskz glas visokt glas), no najvijerojat-
nije, kako se to vidi iz njegovih primjera i Iv§i¢eva proucavan)a, ne razlikuje dva duga uzlazna
akcenta).

54T, Babi¢ i L. Ljubusak: vokativo.
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zatudenje vidi: zlamenje podvikanja ili zaludenja.

zanikajuéi nadin govorenja, negirana, nijedna redenica (naéin govorenja jest
Cerverostruk, ... 2. megative, zamkajuéi 143). Usp. govorenje.

zapovidajuéi nalin, zapovjedni nadin, imperativ (zapovidajudi nacin 136); Lju-
busak < R. — Lanosovié¢, Star&evié, Purkovedki, Babuki¢, MaZuranié, Sulek.

zatvarajudi sastavak, zaklju¢ni veznik (conjuncriones conclusivae, zatvarajuci 245);
R. — Lanosovi¢.

zlamenje n. pravopisni znak:

zlamenje glasa, akcenatski znak (imaju tri accenta tojest nadslovka, iliti zlamenja
glasa 24, za moci pak znati kakovim zlamenjem koi glas zabili%iti valja 24, circum-
flexus zlamenje nad-kriveno 25). Usp. akcenat, glas, nadslovak 1 natkriveno
=lamenge. '

zlamenje ostavljenja, apostroi (apostrophus zlamenje ostavijenja 31).

zlamenje pitanja, upitnik (signum interogationis zlamenje pitanga |2} 30); R. —
- Staréevid.

zlamenje podvikanja ili za&udenja, uskli¢nik (exclamationss ili admirationis, sla-
menje podvikanja, ili zabudjenja [ 31); R. -> Stardeviéss.

zlamenje razdiljenja, interpunkcija /za todku, todku i zarez, dvototku i crtu
(puncruation, zlamenje razdiljenja 29).

zlamenje svezanja, crta (zlamenje svezanja ... stoji medju dvima riéma ... napriliku:
cesaro-kraljevski 32).

zlamenje umiSanja, zagrada (zlamenje umiSanja () ... u jednomu govorenju, u
koje Covik jednu, ili viSje vi&i uklopi ili umisa 34)36.

Zele¢i natin, optativ (feledi ¢ vefuci natin 137, 148); Ljubu$aks? <« R. — La-
nosovié, Volarié.

Zensko pokolenje, Zenski rod (pokolenje musko, ... Sensko 53, trece pregibanje Sen-
skoga pokolenja 73); Ljubusak < R. - Lanosovi¢*8. Usp. pokolenje.

III. Pokusaj da jedan terminolodki mikrosustav smjestimo u povijesne okvire
u sadadnjem nam trenutku moZe dati samo djelomi¢ne i povr$ne rezultate. Pokazalo
se, naime, da su ti povijesni okviri nedovoljno definirani, da za njih jo§ uvijek ne-
mamo dovoljno podataka. Simeon kaZe »da je Mareti¢ pobiljezio tek manji dio
(oko 800) starih termina«®® Cemu on dodaje jo§ oko 1400, od kojih najveéi dio
prema Rje¢niku JAZU, neke je starije izvore ponovo ekscerpirao, neke dodao (npr.
Tadijanovi¢a). Time je korpus dosta poveéan, iako su jos uvijek neki izvori za
lingvistitku terminologiju ostali izvan njega (Babié, Ljubusak, Lanosovi¢). Veéi
su problem ona djela koja su ekscepirana, ali samo djelomi¢no. Ako je Mareti¢ uzeo
samo petinu Relkovicevih termina, vjerojatno se moZe pretpostaviti da je tako ¢inio
1+ s ostalima. Tako se pokazalo da je od pet individualnih Relkoviéevih termina

55 Zlamenje zaludenja. .

%6 Termin zlamenje ima i Ljubusak, a od njega i M. Lanosovié, ali s drugim znadenjem (oznaka,
znadenje).

57U obliku Feljedi.

58 T. Mareti¢ nema tu natuknicu, a- R. Simeon nema podataka o izvorima.

59 R. Simeon, str. XXVI. ’
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koliko ih ima Maretié (natkriven, pokoljenje, pregibanje, sastavak, rrpljiv), uklju-
Sivanjem jo§ samo tri izvora (Babié, Ljubusak, Lanosovié), takav zapravo samo
jedan (natkriven). Mareti¢ je u proucavanju jezikoslovne terminologije obavio pi-
onirski posao bez kojega bismo imali vrlo skromnu sliku njezine povijesne di-
menzije, ali je pri tome prema svojim jezi¢nim stajaliStima pravio izbor favorizira-
1uc1 gradu i autore. Slika koja je tako nastala poprili¢no je 1skr1v1)ena i mnoga
¢e djela trebati ponovno prouditi da bi se ona ispravila.

Poseban su problem u ovakvu proucavanju internacionalni termini. Maretlc
ih uopde nije uzimao a Rjeénik JAZU uvrstava ih tek u zadnjim $vescima, i to
uglavnom iz izvora 19. stoljea. Relkovié naravno nema nekakav posve dosljedan
terminolo$ki sustav; za neke latinske termine uopée nema prilagodeni ili domaci
termin (za zamjenicu npr.), pokatkad upotrebljava samo internacionalni ili samo
nacionalni, a za neke pojmove upotrebljava oba paralelno. To je uostalom problem
i nase suvremene terminologije, i ne samo lingvistiCke; rasprave o odnosu inter-
nacionalne i nacionalne terminologije, o stvaranju univerzalne nomenklature ili o
potrebi razvijanja nacionalnih terminoloSkih sustava jo§ su vrlo aktualne®©.

Ovo je prouCavanje Relkoviéa pokazalo da njegova gramatika nije izolirano,
ad hoc nastalo djelo. Polovica termina kojima on imenuje odredene kategorije veé
se nalaze u rjeCnicima i gramatikama prije njega. Od druge polovice velik su dio
preuzeli jezikoslovci poslije njega, osobito Lanosovié, Starcevi¢, Babuki¢ i Ma-
Zuranic.

Neki su termini, kao nipr. akcenat, imperfekat, komparativ, konjugacija, konju~
girati, konsonant, konstrukcija, pozitiv ili vokal, prvi put zabiljeZeni u Relkoviéa,
$to se naravno moze uzeti samo uvjetno. Naprosto nema podataka o tome kako su
takvi termini udomacivani, a uzme li se u obzir specifi¢an odnos §to ga je hrvatska
kultura imala stolje¢ima prema latinskom jeziku, da je postojala svojevrsna dvojezic-
nost, malo je vjerojatno da je Relkovi¢ takve osnovne termine prvi upotrijebio.
Tu razinu naSe jezine povijesti jo§ je potrebno istraZiti.

Negativne ocjene Relkoviéeve gramatike u naSoj literaturi viSe su rezultat vrlo
povrinih sudova nego stvarnoga poznavanja toga djelas?, IstraZivanje terminoloskoga
sloja pokazalo je da je Relkovi¢ bio dobar poznavalac hrvatske jezikoslovne tradicije.
Druge bi razine tek trebalo istraziti. Prouavanje njegove gramatike jo$ je uvijek
na samom podletku, a rezultati sigurno ne bi bili nezanimljivi.

60 Usp. V. Anié, Kultura knjifevnog jezika i terminologija u uzroéno-posljediénim odnosima, Znanstve-
ni skup o jeziCnim i struénim pitanjima terminologije, JAZU, Zagreb 1985.

61 Usp. J. Vonéina, O postanku i nalelima Relkoviéeve Nove slavonske i nimacke gramatike (1767),
Vojna krajina (povijesni pregled — historiografija — rasprave), SNL, Zagreb 1984.
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RESUME
LA TERMINOLOGIE GRAMMATICALE DANS I.A GRAMMAIRE DE M. A. RELKOVIC

L’analyse de la terminologie grammaticale existant dans La Nowvelle grammaire allemande
et slavonienne de M. A. Relkovié provenant des années 1767 représente une tentative de détermi-
ner un microsystéme terminologique dans le cadre de son temps. Bien que ce cadre historique
ne soit pas toujours assez bien défini, il s’ensuit que les mentions négatives données 3 la Gram-
maire de M. A. Relkovié résultent plutdt des vues superficielles que d’une connaissance
‘ approfondie et réelle de cette oeuvre. L’analyse a démontré que cet ouvrage n’est pas né comme
|y un texte isolé étant donné que la moitié de termes employés par M. A. Relkovi¢ existait déja
dans les grammaires et dans les dictionnaires préxistants tandis que la seconde moitié en est reprise
par les linguistes postérieurs, surtout par Lanosovic, Stardevi¢, Babuki¢ et MaZuranié.
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