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Dragica Malié

SAMOGLASNICKE POJAVE U “ZICIMA SVETIH OTACA”

U radu se razmatraju ove samoglasnitke crte: kontinuante poluglasa, kon-
tinuante nazala ¢ iza palatala, zamjene i redukcija samoglasnika, pokretni
samoglasnici, metateza, hijat, prejotacija, kontrakeija, razvoj vs/ve-, konzo-
nantizacijai > j, samoglasnicke pojave u posudenicama. Refleksi slogotvor-
nih r i [ i jata obradeni su u ranijim radovima. Potvrduje se veé ranije
uocena pr1padnost ZS0 zadarskom knjizevnom i knjiZevnojeziénom krugu.

U dosada$njem svojem bavljenju “Ziéima svetih otaca” (ZSO) obradila sam
dva za spomenik vrlo vaZna samoglasni¢ka problema — reflekse slogotvornih r i
! i reflekse jata. 1 Slogotvorni r i / smjestaju spomenik u odredeni knjlzevnOJez1-
¢ni kontekst (u utjecajnu sferu glagol_]aske knjiZzevnosti), refleksi jata govor nje-
govih autora (prevodilaca) smjestaju u Sire zadarsko podrudje, a oboji upuéuju
na Zadar kao najvjerojatnije mjesto nastanka samoga spomenika.

Sto se tide reflekasa slogotvornih i /, na temelju grafije zakljuéila sam da
se — bez obzira na stanje u Zivom narodnom govoru koji je osnova knjizevnog je-
zika teksta, u kojem se r moZe defonemizirati u r uz koji dolazi popratni samo-
glasnik (najvjerojatnije a), a [ je veé ofito preSao u u - u jeziku spomenika
ogleda nastojanje da se zabiljezi knjiZevnojeziéni izgovor tih fonema uobiéajen u
glagoljaskoj sredini, a to su r i [ uz prisutnost odredenog pazvuka (Sva — 0).2 O
istovjetnom nastojanju u biljeZenju slogotvornih r i [ u ostalim srednjodalmatin-
skim rukopisima 14. stoljeéa govorila sam na drugome mjestu.? Najzastupljenija
grafijazar-riu ZS0 ostavlja otvorenima neka druga jezi¢na pitanja u vezi s
tim fonemom. Naime, kod dvojnih osnova, onih s ;i ré > ri, ne moZe se znati o
kojoj se osnovi upravo radi. Takvi su glagoli bréi/bri¢i, &rpstiferipsti, dréijdriéi,
stréifstri¢i i njihove tvorenice, te imenice drvo/drivo, Jutrria[]utrma kQ]l se u
sredn_]odalmatmskom ¢akavskom javljaju u oba lika. Govoredi o jatu u ZSO,

1 D. Malié (1987; 1990).

2 8. Damjanovié (1984, 62 - 67).
3 D. Malié (1989b).

4 V. navedene rije¢i u AR.
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ukazala sam na moguénost znadenjskoga razlikovanja likova drvo i drivo u
7S0.% Dalje, navedena grafija ne dopusta nam da utvrdimo u kojoj je mjeri pro-
vedena pojava razvoja sekundarnog r < ri. Sigurna su samo Cetiri primjera: od-
krvenov 49a, prnese 58b, T4a, v prgnutji 98b Prvi poznati primjeri te pojave
nalaze se u “Povaljskoj hst1n1” iz 1250. godine.®

Za ] > u potvrde su: muéi (2.1. sg. imper.) 63b, puka 6b, puk 44b, napuni
22b, 35a prosuzil b, putenim 12b. Medutim, za izvrSenost promjene [ > u (bar
u govoru prevodioca prvoga dijela rukopisa) viSe govore primjeri graﬁje luzaui
u za lu: [plugenafe ( = spujevase < spuditi < spoditi) 30a, glubaf (= gubav)
37b; budeyi (= bludedi) 14b. Buduéi da je lu najfrekventnija grafija za /, a izgo-
vor toga | u Zivom narodnom govoru u, pisac, ne razlikujuéi u po podrijetlu, pise
lu za u, i obratno, u za fonemski slijed Juz.

Sto se tide reflekasa jata, konstatirana je pripadnost jezika spomenika sre-
dnjo¢akavskim ikavsko-ekavskim govorima s refleksima jata uglavnom po Ja-
kubinski-Meyerovoj skali, uz odredenu prevagu ikavizama nad ekavizmima, ali
s neznatno jadom zastupljeno$éu ekavizama (osobito u prvom dijelu rukopisa) u
usporedbi s ostalim zadarskim knjiZevnojeziénim spomenicima starijih razdoblja
(do u 17. stoljeée). To sugerira dva zaklju¢ka: prvi, o nesto sjevernijoj (\(]erOJatno
otockoj) pnpadnostl autora (prevodilaca) teksta u odnosu na sam grad Zadar, i
drugi, da se i na toj razini vjerojatno radi o odredenom knpzevnqezmnom utje-
caju glagoljagke sredine, u kojoj se primjenjivao ekavski izgovor jata.”

1. Kontinuante poluglasa

Sto se tide kontinuanata nekadasnjih poluglasa, odnosno §va (nakon izje-

dnac':avanja tvrdog i mekog poluglasa), 7SO svojom grafijom ne ostavlja nika-

kvih sumnji. Na mjestu nekadasnjih poluglasa bilo u jakom ili, rjede, u slabom
poloZaju, i sekundarnoga poluglasa uvijek je samoglasnik a. I ako je zamjenica
¢a s vokalizacijom slaboga poluglasa “kriterij najviSega ranga pri odredivanju
gakavskoga narjedja"®, onda je ona svojom mnogobrojnom zastupljenoséu u 7SO0
isto takav vrhunski kriterij za odredivanja pripadnosti toga spomenika krugu
dakavske knjlzevnostl Od same svoje pojave u hrvatskOJ filologkoj znanosti taj
se spomenik pripisuje zadarskom knjiZevnom krugu®, knjiZevnosti pisanoj jezi-
kom &to ga odreduju srednjodakavska obiljeZja. Stoga ée se kontinuante polugla-
sa u ZSO, osobito one koje ukazuju na pojavu fakavske “jake vokalnosti” 10,
razmotriti u usporedbi s dosad proudenim spomenicima zadarske knjiZevne i

5 D. Malié¢ (1990, 132).

6 D. Malié (1988a, 86).

7 V. o tome: E. Hercigonja (1983, 4, bilj. 8).

8 M. Mogus (1977, 20).

9 S. Iv&ié (1939). Usp. i E. Hercigonja (1975, 133); D. Mali¢ (1987; 1988b; 1985a; 1990).
10 M. Mogus (1977, 21).

34

“i




RASPRAVE ZHJ, SV. 17 (1991)

knjiZevnojezi¢ne pripadnosti!!, odnosno — prema potrebi — s nekim drugim spo-
menicima.

U novije se vrijeme dri da je proces reduciranja slabog i vokalizacije jakog
poluglasa u veéini narodnih govora trajao od 10. do kraja 12. stoljeta, a za crkve-
noslavensku (glagolji¢ku) izgovornu normu jos se za neko vrijeme pretpostavlja
izgovor §va'?, dok se ranije — uglavnom na temelju glagoljicke grafije s tradici-
onalnim bilje¥enjem poluglasa i s rijetkim probojem govornoga stanja u pisanu
praksu — drZalo da je to proces 13-14. stoljeca.

U dosadasnjem proudavanju odredenih fonoloskih crta (slogotvornih r, { i
jata) ovoga spomenika!® razmatrala sam i utjecaj crkvenoslavenskog knjiZevnog
jezika hrvatske redakcije na njihove realizacije. U biljeZenju kontinuanata polu-
glasa u latinickom je tekstu takav utjecaj nemogué zbog nepostojanja grafema
koji bi predstavljao izgovornu realizaciju §va. Prema tome, zapisuju se one kon-
tinuante koje se u govoru koji je posluZio kao osnova odredenoga teksta (ili sku-
pine tekstova) govore. Pritom je u prvim stolje¢ima nakon gubljenja/vokalizacije
poluglasa otvoren problem usustavljivanja vokaliziranih realizacija u korijeni-
ma/osnovama u kojima se u paradigmi smjenjuju jaki i slabi poluglas. Da je od
kraja 14. stoljeéa biljeZenje ili nebiljeZenje kontinuanata poluglasa i u glagoljic-
kim i éiriliskim tekstovima jo§ samo pravopisni problem, odnosno da se ni u tim
tekstovima viSe ne radi o izgovornoj realizaciji poluglasa kao Sva, uvjetovanoj
crkvenoslavenskom normom, pokazuje poremedéenost njihova biljezenja (prven-
stveno u suglasni¢kim skupovima), iako je crkvenoslavenska pisarska tradicija
jzuzetno postojana upravo u biljeZenju poluglasa. To se npr. jasno vidi u staro-
hrvatskim duhovnim pjesmama iz glagoljikoga “Pari§koga kodeksa”, zapisani-
ma 1380. godine, u kojima — pored zabiljeZenih refleksa — i rime ukazuju na
refleks a.! Medutim, u glagolji¢kim se (i ¢irilickim) tekstovima pojavljuje i re- '
fleks e, kao odraz utjecaja starocrkvenoslavenskog (istoénojuznoslavenskog) sta-
nja zastupljenog u tekstovima koji su glagolji¢kima sluZili kao predlosci, pa su to
veé u glagoljickim tekstovima knjiZevnojeziéna sredstva $to spadaju u domenu
visSega stila.

Potvrde s kontinuantama poluglasa u 7SO0 podijelila sam na tri skupine: s
vokalizacijom jakog poluglasa, s vokalizacijom slabog poluglasa i s vokalizacijom
sekundarnoga poluglasa.

11 "Red i zakon” iz 1345. godine (D. Malié, 1977); Zadarski lekcionar iz 15. stoljeta (M. Re3etar,
1898); Zoraniéeve “Planine” iz 1536. (G. RuZi¢i¢, 1930).

12 Usp. M. Mogus (1977, 20); M. Mihaljevié (1985, 210). - Prvi poznati primjer vokalizacije (sla-
bog) poluglasa u epigrafici na hrvatskosrpskom jeziénom podrugju (sazidahwo) iz natpisa je
Humskoga kneza Miroslava, nastalom u razdoblju izmedu 1170-1191. godine (0. Nedeljkovié,
1967, 17). '

13 V. bilj. 1.
14 D. Malié¢ (1972, 92-96).
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1.1. Vokalizacija jakog poluglasa

Razmatra se situacija u slogovima nastalim nakon pomicanja slogovne gra-

nice uslijed nestanka slabog poluglasa na kraju i u sredini rijedi. Pridruzuju se
analogni primjeri i izvedenice od osnova s realiziranom vokalizacijom poluglasa.
— U kosim oblicima imenskih rije¢i (osim A = N sg., G pl. m. r. i G pl. a—osnova)
poluglas je u slabom poloZaju i moZe se vokalizirati samo analogijom prema obli-
cima s jakim poluglasom.

a. U zavrsnom slogu

a) Jednoslozne rijedi

dan (< dxgnbl"’ - G pl. dsnb) - 5b, 6a, 10a, 12b, 19a(3x), 19b(2x), 26b,
28a, 28b i d. (ukupno 60-ak primjera) - ali u kosim padeZima bez vo-
kalizacije: & jednomu dnevi 28a, dni vnogi 42b, od koga dne 44a, pre-
da dnem 59a, va dne 61b, 62b i d., te analoski u prvom slogu: danas
(< dengsp), do danasrie nodi (< dbanbnl) 40b, Od dana§nega dne
40a — usp. 1.1.a.c)cc) ib. ~

*dah'® (< dphp) — usp. 1.2.0)

laz (< IpZzp —~ NAsg) - 43a

pas (< ppsb ~ N sg., G pl.) - (G pl.) 124a — ali: psa 124b, psi (N pl.) 20b,
115b

san (< spns) — 30a(2x), 128a(2x) — ali: u sni 83a

*3ad'” (< 8pdb - pte. prf. L gl. iti) — samo u izvedenicama: izigad 59b,
nasad 116b, 121a, posad 42b, 52b, 74b, 94b, 102b, 116b, prisad 40b,
60b, 61D, 68a, 71b, 75a, 100b, 106a, 107b, 112a(2x), 125b, 126a, 132b,
vnidad 47b, 66a, 73a, 103a, 130b, zifad 47a, 58a, 66a, 67a, 77a, 115a,
123a, te u duZem obliku (< 8pdbsi): mimosadi 69a, 70a, 102a, posadi
T6a, prisadi 134a, vnisadi 111a, zisadi 42a

*3al (< Splb - pte. prf. II. gl. iti — sg. m. r.) — samo u izvedenicama: mi-
mosal 74b, nasal 21b, 106b, odisal 3la, 112a(2x), podal 23a, 50b,
118a, pridal 40a, 48a, 52b, 64a, 64b, 66a, 70a(2x), 87a, 87b, 107a,
131a, sasal 30b, vnisal 100a, zifal 14b, 35a, 63a, 65b, 66a — ali: prisia
15b, 94b, prisio 43b, prisli 43b, 66b, 86aid.

$ast (< Spsts < *$pdtsn - pte. pas. gl. iti) - samo u izvedenicama: na-
é‘a[s]tls 95a, odS‘astj]em 127b; posastje 123a; od preéa[s]ya 43b, po pre-

15 KruZiem se obiljezava jaki poluglas.
16 Zvjezdicom se obiljefava nepotvrdeni osnovni oblik rijedi.

17 Participi glagola iti, koji se tvore od oslabljene osnove, razliite od infinitivne, uzimaju se ovdje,

zbog pojednostavljivanja prikaza, medu pojedinaénim rije¢ima.

18 U uglatoj zagradi dolazi izostavljeni dio rije¢i (uslijed pisarske pogreske ili u oteéenom dijelu
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Sastji 49a, presa[s]tja 64b, 65b, od prisastja 32b na prisa[s]tji 86b; si-
da[s]tja 86b; Sastje 122b; vnisastje 79b

*tad¢ (< tpstp - adj.) — analogijom u kosim padeZima: ta$ée slave 2a,
plav taséa 34a, za pitanje tasée 54b, protiv taséi slavi 63b, taséa
slava 105b, tasée ri¢i 133a, te u izvedenicama: taféinov (< tostina - 1
sg.) Bb, na taséinu 54b, taséin (G pl.) 83a, utaséad (< vutuSt— —
adv.) 132a

van (< vpnb - adv.) - 23b, 110a, te analoSki: vani (< vbné) 4a, 60b,
64a, 66a, 70b, 77b, 78a, 78b, 84a, 93a, 93b, 95a, vanka 58a, 64a, 71a,
T77a, 102a, 102b, 118b, 130a

vas (< vesp — NA sg. m. r.) — 22a, 86b(2x), 117a - ali u kosim padezima
uvijek vs—; te u izvedenicama: vezda (< vpsegda) 5b(2x), 6a(2x), 7a,
7b, 9a, 18a i d. (ukupno 30-ak puta), vazdi (< vpspdé) — 123b

*zal (< zpl'b — adj.) — analogijom u kosim padezima: zalih (G pl. m. r.)
44a, zalo c&irtenje 83a, ali i bez vokalizacije: zla vola 41a, 54a; u imeni-
ci i prilogu zlo te u izvedenici samo bez vokalizacije: ne vrati zlo za zlo
16a, nijedno zlo 32a, zlo ne znam 38a, toliko zlo 79b, veliko zlo 80a,
priéalo zla 4b, 80b, oda zla 104b, va zli 17a; ako ti zlo [govori] 3b,
ovo je zlo, ono je dobro 60b, ki tebi zlo govori 106b, ne reci zlo 106b;
zlocdud[a]stvo (7) 46a, po zlo¢udst[v]u T6a

b) Viseslozne netvorenice (domade i posudene)

*buval (< *bubpls < lat. bubulus) - buviov (G pl.) 66a

djaval (< dpjavels < lat. diabolus, gré. digBolos) — 18b(2x), 19a(3x),
19b, 22a, 24b, 60b, 61a, 74a, 74b, 108b, 110b, 111b, 112a, 114a, 114b,
115a, 117a — ali u kosim padeZima: djavia 6b, 13a, 18b, 27a..., djaviu
4a, 16a, 16b..., djavli 10a, 24a, od djaviov 20b, 24b, 46b i d., te u pri-
djevu: djaviu 14b, djavie 15aid.

jaram (< jarem) - 78a

lubav (< Jubpve — NA sg.) — 12b, 13b, 16a, 36a, 37b, 40b, 41a, 43a, 92a,
97b, 98b(2x), 103b, 104a, 108a(2x), 108b, 109a, 132a, te u kosim pade-
Zima: od [ubve 12a, 16a, 111b

molitav (< *molitpvs — NA sg.) - (A sg.) 16a, 17b, 24a, 29b, 30a — ali u
G: od...molitve 16a, 111b

posal (< posplb — NAsg.) — (Asg.) 71b

*zakan (< *dpjakpns < lat. diaconus, gré. didkovos) — Zakna 41b i u ne-
gitkom dijelu teksta: [#aknom] 132b'°

moZe ali i ne mora biti rezultat pisarske gredke, nego moZe izostati uslijed glasovnih promjena.
19 U varijantnom tekstu: redovnikom 33a.
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c) Videslozne tvorenice

aa) Imenicki sufiksi

88

-ac (< —-pcb — NA sg., G pl.) - bogatac 61a; gubavac 39b, 100a(2x) — gu-

bavca 3Ta, 100b; konac 71a, 74a, 80b - do konca 56a; konopac 37a,
58a, 59b — konopci 57Tb; lonac 42a; lovac 38b, 39a(2x); mladac 28a,
28b, 43a — mladca 56b, mladcu 100a, mlatce 15b; okrutac 26b; (od)*®
otac Ta, 28a, 28b, 35a, 37a(2x), 42b, 43b, 44ai d. — otca 18b, otde pored
ole 8a, 8b, 9a, 9b, 28b, 30a i d.; brez pidéenac 25a, 120a; (od) starac
la(2x), 2a, 3a(2x), 4b(2x), 5a, 7b, 8b(3x), 9a(2x), 9b(2x), 10a, 13a, 13b
i d. (ukupno 200-ak puta) — starca la, 2b, 4b, 8b, 10a, starcu 13b, star-
de 32b, starci 46a, 46b(2x), starcem 49b i d.; (od) straZac 100b(2x) —
stra[Z]ci 100b; studenac 37a, 68a, 77b — studenca 77b; sudac 5b,
32b(3x), 33a, 42b, 132a, 132b(2x), 133a, 133b — sudcem 4b; svadlivac
39b; svetac 42a; od viadavac 18b, 114a; veleridivac 39b; od znanac
49a; *sasac — od sasca 109b — usp. 1.2.d.; te samo jedna imenica s vo-
kalizacijom poluglasa u kosom padeZu: nevesteca (A = G sg.) 19b (s
e < b, §to je trag crkvenoslavenskog utjecaja) i u varijantnom tekstu:
nevestaca 114a

-ak (< —pkb — NA sg.) - dobitak 63a; ostanak 16a; pesak 35b; (v) petak

- 87b, 38a(2x); *opirak — opirki (A = N pl.) 72a; analogno domaéim rije-
¢ima na -ak pona$a se i posudenica stumak(<lat. stomachus): & stum-
ki 102a

bb) Pridjevski sufiksi
-ak (< —~pkb — NA sg. m. r.) — krotak 6a, 78b — krotko 80a; *kripak -

kripke 26a, kripka 116b; teZak 122a ~ teskoga 122a

-an (< —pnb — NA sg. m. r.) — dlZan 103b; dostojan 25a, 56a(2x), 73b —

dostojna 45b, 51b, 52a, 56a, 120b, 131b, dostojne 55a, dostgjni 67b,
dostojno 69a; gostinan 105a; jedan 12b, 13a, 14b, 18b, 24a, 26b(2x),
37b(2x) i d. (ukupno 30-ak puta) - jedna 4la, jednoga 41b, jednomu
25a, 108a i d.; miran 101a, 123a — mirna 3b; modan 122b — moénija
116b; nemiran 123a; nemoéan 78b — nemocéna 64b, nemocéni 102a; ne-
pokojan 26b; neprikladan T5b; nerazuman 23a; nespokojan 26b; ne-
volan 125b — nevolni 17a, nevolnoje 82b; nijedan 61b, 78a — nijedno
41a, nijednim 41a, 42a; pedalan 6a, 18a, 83a, 91a, 102a, 113b; pladan
9a — pla¢nu 14b; podoban 4b, 45a; razuman 1b; slobodan 2b, 105b,
121b - slobodna 45b; smaman 32b, 33a - smamna 33b; strasan 45a —
stragna 70a, 81a, 82a; trudan 69b; veran 6la — vernoga 46a; zadovolan
56a — zadovolno 55a, 68a, 92b, 117a, 120b, zadovolna 106a; zmoZan

20 U okrugloj zagradi navodi se prijedlog koji dolazi samo uz neke od navedenih potvrda.




RASPRAVE ZHJ, SV. 17 (1991)

47b — zmoZno 86b, 134a; Zalostan 46b, 63a, 110a — Zalostnu 14b, Za-
lo[stni] 132b; te nepotvrdeni u osnovnom obliku: *¢udan — éudni 78b;
*duhovan — duhovnim 31b, 59b, 90a, 129b, duhovne 120a; *koristan —
koristno 8b; *mledan — mledna 78b, mledno 129b; *nedilan — nedilni
101b, nidilni 102b; *nedostojan — nedostojno 54b; *nespretan —
nespretno 49b; *nezmeran — nezmerno 85b, nezmerne 96b; *oblidan —
obli¢na 80b, oblicno 120a, 134a; *opravan — opravnov (I sg. . r.) 49b;
*otajan — otajno 63a, T4a; *pokojan — pokojnoga 93a; *pokoran — po-
korni 57a; *polahak — polahku (adv.) 28b, 121b; *posiusan — posiusna
71b; *potriban — potribna 120a; *pravadan — pravadni 56a/56b, prava-
dnoga 18b, pravadnim 6b(2x), 46a, 84a, pravadnih 84a — usp. 1.1.b. i
c.; ¥prazdan — prazdnu 10la; *prudan — prudno 131b; *raskodan —
raskosni 100a, raskosnoga 100b; *raziudan — razluéna 23b, razlucne
56b, T4a, razluéni 13b, razlucnoga 81b, raziu¢nim 118b; *slavan -
slavno 103b; *slzan - slenu 100b; *smrtan — smrtno 42a; *svitan —
svitnoga 29b, svitni 41a, svitnu 63b, svitnoj 54b, svitnih 2b, 8a, svitni-
mi 4a; *taman - tamnoga 6b, tamne 15a — usp. 1.1.c.; *telesan — tele-
sna 4b, telesnu ba, telesnoga 9la, telesni 9la, telesne 116a, telesnih 5a,
telesnimi 92a; *teZak — tedkoga 122a; *trepetidan ~ trepetiénu Tb; *ugo-
dan - ugodni 39a, ugodno 115a; *vidan (?) — vitnifviénii 94b, 103a,
104a, 110b, viéna/vidria 98b; *Zivotan — Zivotna 2b

cc) SloZeni prilog
danas (< dbngss — s analo$kim prvim a prema osnovnom obliku dan) —
67b, te u izvedenici: danasrie (< dbnpSpii) 40b, danasrega 104a —
usp. 1.1.a.a)ib.

b. U unutrasnjem slogu

*dana$ni (< denp$piii — s prvim slogom analognim prema dan) - da-
nasrie 40b, danasriega 104a — usp. 1.1.a.a) i c)cc) .

pakal (< ppkl®) — pakla 10b, 82a, u pakli 83b, te u izvedenici: paklena
82a/82b, paklenu 83b — usp. 1.2.a.b)bb)

*pravadan (< pravedpns — prema Z. r. pravbdbna) — pravadnoga 18b,
pravadni 56a/56b, pravadnih 84a, pravadnim 6b(2x), 46a, 84a — usp.
1.1.a.c)bb)

*pravadnik (< pravedeniks) - pravadnika (G pl) 63b — usp.
1.1.a.c)bb)ic. ’

*prezdan (< bezdbnpns - prema Z. r. bezdpnsna > bezdanna > pre-
zdana, gdje se slijeva n od osnove i pridjevskog sufiksa, a duvasea < »
u osnovi kao postojani) — prezdanoje (G sg. 2. 1.) 5a

*taman (< tbmpns - prema . r. tbmsna) — tamnoga 6b, tamne 15a —
usp. 1.1.a.c)bb)
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tamnost (< tembnosts) — 83b

*tamnica (< tpmpbnica) — u tamnici 96a

*tamnina (< tpmenina) — tamnine 110b

sluzabnik (< sluZpbeniks) — 41b - sluZabnikom 57b

vazam (< vbzpm's - pte. prf. L. gl. zeti < vbzeti) — 40b, 50a, 102b, 115a,
116a(2x), 123D, te u duzem obliku: vazamsi 97a(2x)

*zamacnica (< *zampC€rnica < zambk-) — od zamaénice 104a

S erkvenoslavenskim refleksom e:
*lubezan (< lubgzns) - [ubezni 120b, s [ubezanju 130a; izvedenica: [ube-
znivo 131b — usp. 3.a.a)bb)bbb)

U ovoj prvoj skupini primjera (1.1.), gdje se radi o vokalizaciji poluglasa u
jakom poloZaju, njegova se kontinuanta ponasa dvojako — kao nepostojani i kao
postojani a. U prve tri podskupine, u kojima do vokalizacije dolazi na kraju rije¢i
(u jedinom/zavrSnom slogu bilo tvorenice, bilo netvorenice) kontinuanta je polu-
glasa nepostojani a. Tako je u imenica dan, pas, san, zamjenici vas i participu
dal, u kojima se ZS0 podudara i s dalmatinskim lekcionarima, ZL i BL, i sa Zo-
raniéem?!. Tzuzetak su rijedi u kojima bi uslijed nevokalizacije poluglasa u ko-
som padezu ili kojem drugom neosnovnom?? obliku (%. i sr. r., odredeni N sg. m.
1., plural pridjeva i participa) nastao suglasnicki skup nezgodan ili nemogué za
izgovor, odnosno koji ne postoji u fonemskoj strukturi. Takav je primjer iz pod-
skupine 1.1.a.a) pridjev tast, gdje bi uslijed nevokalizacije poluglasa u svim obli-
cima osim u N sg. m. r. nastao nemogué suglasni¢ki skup #§¢ (¢5¢a, tice), pasea
iz neodredenog N sg. m. r. ustaljuje u svim ostalim oblicima. Ovamo spada i ime-
nica laZ, ali njezini kosi padeZi nisu u ovom tekstu potvrdeni.

Sve to nisu samo ¢akavska obiljeZja. Medu éakavske osobitosti ove podsku-
pine ide jedino pridjev zal, koji ima vokalizaciju poluglasa i u kosim padeZima.
Medutim, primjeri pokazuju da ta vokalizacija nije obavezna ni u pridjevskim
oblicima, a nikako se ne javlja u poimenifenima i u izvedenici zloéudstvo. Za ZL

i BL Resetar konstatira da ta osnova “obi¢no glasi zal- uz rjede z-"2%. U Zo
osnova zal- dolazi samo u stihovima, ali ni u njima nije obavezna, dok u prozi
dolazi samo zI-24, dakle situacija gotovo identi¢na kao u ZSO.

U podskupini 1.1.a.c)aa) ustaljuje se a u sufiksu u G sg. nevestaca (i pod
crsl. utjecajem e u nevesteca) zbog izbjegavanja suglasni¢kog skupa stc. Tako je i
uZLiBL?

21 M. Regetar (1898, Rad 134, 102-103); G. Ruzi¢i¢ (1930, JF 9, 75).

22 Termin “neosnovni” oblik rijeéi upotrijebljen je kao opozit terminu “osnovni” oblik rije¢i, a ne -

kao zanijekani odnosni pridjev od “osnova”.
23 M. ResSetar, Ibid. 102.
24 G. RuZi¢ié, Ibid. 76.
25 M. Resdetar, Ibid. 101.

90




RASPRAVE ZHJ, SV. 17 (1991)

U podskupini 1.1.a.b) dvije su rijeéi tipiéne za éakavsko narjegje. Jedno je
imenica molitav, koja u N sg. dobiva dodetak —av- kao imenice nekadasnjih
v—osnova i koja je u tom obliku potvrdena samo iz dakavskih tekstova.?® I ta
imenica i imenica Jubav v—osnova u kosim padeZima imaju u ZSO oblike imenica
a—osnova.?” Drugo je imenica Zakan s tipi¢nom &akavskom (iz dalmatoroman-
skog) izmjenom gré.-lat. di— u Z-. U podskupini 1.1.a.c)aa) za dakavsko je narje-
dje tipitna velika zastupljenost tvorenica tvorenih sufiksom —ac (< —Ing).ZS

U podskupini 1.1.b., gdje jaki poluglas nije u zavr$nom dijelu rijedi, njegova
se koninuanta ustaljuje kao postojani a, koji uklanja nezgodne suglasni¢ke sku-
pove u osnovi rije¢i. Dobar dio primjera iz te podskupine spada medu tipiéne éa-
kavske lekseme. To su: pravadan, pravadnik, prezdan, sluzabnik, zamacnica.?
U literaturi se od njih jedino pravadan navodi iz ZL i BL, dok ih G. Ruzié¢ié za Zo
ne spominje.3® Glagol vazeti ulazi medu tipi¢ne ¢akavske lekseme po svom pre-
fiksu. Participni sufiks —zam potvrden je i u stokavskom.?!

1.2. Vokalizacija slabog poluglasa

U ovu su skupinu pored primjera sa slabim poluglasom uvrsteni i primjeri
JjednosloZnih rije¢i (suglasnik + poluglas) u kojima je poluglas mogao biti pod ak-
centom, pa je vokalizacija redovita pojava.

a. U primarno otvorenom zavrsnom slogu

a) U jednosloznih rijeti

U ovu podskupinu ulaze jednosloZne zamjenice (poluglas pod akcenom) i je-
dnosloZni prijedlozi $to su se nekad sastojali od suglasnika i poluglasa.

aa) Zamjenice

¢a (< ¢&p) - 1a(3x), 3a, 3b(2x), 4a(3x), Tb(2x), 8b(2x), 9a(2x), 9b, 10a i d.
(ukupno oko 150 puta), te u sloZenicama: éagodir 1b, &agodi 2b, 3a, ali
s prijedlogom i negacijom (na koje prelazi akcent) bez vokalizacije: za¢
b, 11a, 12a, 17a, 19a i d. (ukupno 40-ak puta), zadte 10a, ni& (= ne-
$to) 14b, 32a, 46b, nidtare 22a

sa (< sm) — sa svet 5b .

ta (< tm) — ta koludar Tb, ta brat 8b, ta pop 16b, ta testamenat 20b, ta
okrut 2'7a, ta grih 89b, 108a, ta vrtal 100a

26 V. AR, knj. VI, 912. .

27 Oblike a—osnova mogu imati i ostale imenice Z. r. na suglasnik, npr. krv, noé, nemoé i dr.

28 V. o tome npr. W. Bory$ (1967); M. Hraste (1954, 58-59).

29 V. AR, knj. IX, 394-395, s. v. pravaden i izvedenice; 814, s. v. prezdan; knj. XV, Popravei i do-
daci, 8, s. v. slufabnik; knj. XXII, 117, s. v. zamaénica.

30 M. Resetar, Ibid. 101; G. Ruzigi¢, Ibid. 74-78.
31 V. AR, knj. XXTI, 312-322, s. v. uzeti.
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bb) Prijedlozi :

ka (< kn) — ka mni 43a, 56b, 57b, 58a, 66a, 70a, 73a, 78b, 101b, ka
Gospodinu 48a, ka opatu 52a, 86b, 88a, 93a, 115a, 131a, ka bratji
71b, ka vsim T3a, ka vsakomu T9a, ka vsakoj 80b, ka Ilarijonu 88b,
ka ovomu 101b, ka onomu 102a, ka djaviu 111b, 112a, zatim bez vo-
kalizacije: k spasenju 3a, 4a, k nogam 57a, 59b, 73b, 95a, 116a, k riim
58a, 94a, k riemu 4a, 8b, 61a, 72b, 75a, 94b(2x), 101b, 104a, 107a, k
midlenju 6Ta, k nebu 69b, k Bogu 85b, 105a, k moru 93aid., pa caki
pred istim suglasnikom: k kim (graf. hchiz®®) 59b, te s ponavljanjem
iduéega samoglasnika: ko opatu 20a, 34a, ko oltaru 56a, ko onoj 66a,
ko onomu T4b, ki riim 86b, ke velikomu 112b :

sa (< s1) — sa mnov 13b, 32b, 38b, 51a(2x), 56a, 57a(2x), 83a, 109a,
112b, 181a, sa vnozimi 60a, sa vsakim 28a, 79a, sa vsim 92a, 97a,
126b, sa vsev (I sg. %. r.) 108a, sa vsimi T2a, sa vsega 48a, sa vseh
53b, sa blazenimi 41a, sa zdihanjem 45a, sa umilenjem 62b, 103a, sa
Ejipta 65b, 84a, 107a, sa srébov 86b, sa svojimi 132b, te bez vokaliza-
cije: 8 riim 1b(2x), 93a(2x), 105a, 109a (2x), 124b, 8 tobov 3b, 93a, 8
{udi 4b, 34a, 55b, 8 velikim 57, 58a, 103a, 8 veseljem 59a, 76a, 65b,
77a, 95b, 8 citarov/&itarov 65a, s bratjev 85a, s nikim 93b, 101a, s pri-
prodéimi 93a, 8 blaZenimi 96b, 8 kanonici 97b, s gubavim 100a, 8 hva-
lov 103a, s tvrdostev 108b i d., zatim bez vokalizacije ispred rijeci s
istovrsnim suglasnikom i saZimanjem: /833 Zenouv 3b, 14a, [8/ sobov
11a, 49b, /s/ svojev 32b, /s/ svetom 33b, /8] sviéami 61a, te s ponavlja-
njem idudega samoglasnika: su umilenjem 55b, so odkrvenov 49a, so
ovcami 62a, so onih 74a

va (< vb) — va dne 61b, 62b, 74b, va Ejipt 62a, 132a, va Ejipti 111b, va
Isukrsti T1b, va Isukrstu 98b, va me 69b, va mni 17a, 48a, 112b, va
#e 45b, va riu 5a, 50b, 95a, 111b, va otvorenji 98b, va rukah 98b, va
se 27a, 37b, 79a, va usta T7a, 113b, va utrplenji 130a, 130b, va viki
25a, 35a, 104b, va vrime 11a, 26a, va 2l 17a, va vsako 80b, va vsakoj
8b, 31b, 87a, va vsakom 35a, 98a, va vsem 25b, va vsih 42b, va tom
8b, 67b, va te 84a, va ovom 70b, T5a, 83a, 121a, va ovu 70a, va ovoj
44a, 70b, 101b, va ovik 61b, va onoga 59a, va onom 114b, va onoj
114a, va [on]omje 61a, va on[o]je 100a, te s otpadanjem pocetnog sa-
moglasnika pokazne zamjenice: va vom 10a, va vo 38a (pored v ovo
37b), va voj 23b, va vu 30b, 3la, va nom 21b, 64a, va no 2a, va nu
29b, van® Zivot (graf. uan [ciuot) 20a; zatim bez vokalizacije (kad je

32 Grafem h za k &est je u 7SO0 u razlititim poloZajima u rijedi; 3 je poseban latini®ki grafijski
znak za m (i n) na kraju rijedi. U Hrvatskoj se latinici uglavnom upotrebljava samo za m.

33 U kose zagrade stavljaju se fonemi izostavljeni zbog glasovnih promjena, koji se navode radi
lak3eg razumijevanja primjera.
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grafem f, koji sigurno oznaéduje prijedlog v, a ne u): v Zivoti 1b, v Zalos-
teh 1b, v jistinu 1b, 41b, v &lovici 1b, v iem 1b, v mesto 2a, v ri¢j 2a, v
dusu 2b, v tebi 2b, v nenavidost 3a, v noj 18b, v mislenja 29a, v Teba-
Jjidi 29b, v turdost 30a, v pamet 30a, v skuplenje 34b, v gradi 40a itd.,
itd., te bez vokalizacije i s gubljenjem suglasnika v ne samo ispred v ne-
go i ispred ostalih suglasnika, pa ¢ak i pred samoglasnicima: /v/ vrime
14b, 29b, 58a, 77a, [v/ vrtli 23a, fv/ veri 2ba, v/ veder 29b, 32a, 127D,
131a; /v/ jistinu 12b, fv/ nizhih 110a; fv/ Zivot 20a, [v/ studenac T7b, v/
kruh TTa; fv] Ejipti 16a, i bez vokalizacije a s ponavljanjem idudeg sa-
moglasnika: v usteh (graf. fuu fteh)® 88a

za (< iz'b) — ko za sna H59a, i deSée bez vokalizacije: z pustirie Tb, 40b, z
cele/Cele 8a, z kuhirie T1b, z koga T7Tb, z vrat T7h, z toga sela 79a, z Ri-
ma 94b, z grada 117a, z mrtvoga 119b, z jednoga 120b, z molstira
125a, z Babilonije 125a, te bez vokalizacije i s gubljenjem ispred istov-
rsnog suglasnika: /z/ starih (graf. ftarih) 33b i bez vokalizacije a s po-
navljanjem iduéega samoglasnika: zu ust (graf. fuuf £)% 59a, 88a(2x)

b) U vigesloZnih rijedi — prijedlozi i prilozi $to su sursavali poluglasom

drugoéa®® (< *drugoés — stsl. drugojiti) — 30a

naprida (< napréds - adv.) — 36b pored naprid 18a, 26a, 28b, 35a, 36b,
45b, 48a, 48b, 60a, 74b, 77b(2x), 103a, 118a, 126a

oda (< odv) — oda vsakoga la, 86b, 104b, oda vseje la, 104b, oda vsa-
koje 36b, oda vsih 53a, 72a, 19a, oda vsega 86b, 87b, 96a, 129b, oda
navladéih 89b, oda dne 96a, oda zla 104b, zatim bez vokalizacije: od
drugoga 3a, od [udi 4a, 4b, od riega 4b, od suda 5a, od otac Ta, 35b,
od tvrdosti 13a, od poZelenja 11a, od onuda 34a, od Boga 36b, od sta-
rac 42a, od simena 42b, od postile 40b, od 1iih 40b, od koga 41b, od
utrplenja 41b, od duse 65a, od duhouv 66a itd. itd. pored mnogobrojnih
primjera s likom of pod crsl. utjecajem (¢e$¢im u prvom nego u drugom
dijelu rukopisa), te s gubljenjem zavr$nog prijedloznog suglasnika is-
pred ¢, d: o/d/ trih 4a, o/d] tebe 3b, 129a, o/d/ dvora 40b, o/d/ drugoga
62b

34 Takve kraéene oblike pokaznih zamjenica spojenih s prijedlogom ve¢ A. MaZuranié (1843, 88)
navodi medu obiljeZjima ¢akavskoga narjedja, npr. nav, nan, nat; vav, van, vat; pov, pon, pot;
zav, zan, zat itd. Usp. i van, vad u ZL (M. Reletar, 1898, Rad 134, 105), te nad, nat, nav, zaé u
Zo (G. Ruzi¢ié, JF 9, 75), kao i zac ovdje.

35 Od primjera s ponavljanjem iduéega samoglasnika u prijedlogu jedino se fuufteh i fuuft, mogu
progitati i bez toga ponavljanja, dakle: v uséeh, z ust jer su napisani zajedno, a udvojeni grafemi
i inade su &esti u ZSO. U svima ostalima prijedlog se pie odvojeno od navedene rijedi, pa ih ta-
ko treba i éitati.

36 U AR, knj. II, 804, ima potvrda za drugo6 iz Maruliéa.
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potoma (< potoms ~ adv.) — potoma malo 8a, 9a, 43b, 47a, 59b, 74a,
potoma rede 12a, potoma v jistinu 22a, 22b, potoma da ga 27b, po-
toma govorase 66b i d. (ukupno oko 35 puta), te bez vokalizacije: po-
tom 84a, potom vnogo 85a, 108a, potom ukaza se 98a

preda/prida (< préds) — preda se 11b, preda vsimi 33b, 47b, 83b, pri-
da vsim 83b, prida vsimi 83b, preda vsev 84a, preda dnem 59a,
prida mnov 8la, preda mnov 84a i eSée bez vokalizacije: pred su-
dom &b, pred obrazom 6a, pred anjeli 6b, pred vsimi 6b, pred tobov
6b, pred nebom 9a, pred svetom 33b i d. — prid Bogom 41b, 80b, prid
prestoljem 96a, prid sobov 107bid.

protiva (< protivs) — protiva nikomu 9b, protiva grihu 10b, protiva
rnemu 25b, protiva tebi 36b, protiva modi 46b, protiva bratu 49a, te
bez vokalizacije: protiv mani 9b, protiv pedali 54b, protiv veri 75a,
protiv iemu 103a

sinoéa (< *sinoép —~ adv.) — 15b, 111a

sprida (< sbpréds - adv. i prep.) — nodase Ju .. sprida 35b; sprida
obraza 35b, sprida mene 35b

zada (< zadb) — zada tebe 2a, zada mene 35b

b. U primarno otvorenom unutrasnjem slogu

a) Li¢na zamjenica za 1. L.

mani (< msné — D sg.) - 5a, 5b, 9a, 9b(2x), 11a, 12a, 14b, 15a i d. (uku-
pno 60-ak puta) — usp. ka mni, va mni i sa mnov pod 1.2.a.a)

b) Zamjenilki prilozi
kada (< kwda) - 2a, 2b, 4b/5a, 5b(2x), 7a(3x), Tb, 11b(2x), 12a, 13a,
13b(2x), 14a(2x), 14b, 15a i d. (ukupno preko 240 puta); nikada (= ne-
kada < nékwnda) 23b pored nigda (= nekada) 4a, 12b, 56b, 60b, 63b,
65bid., nigdar(e) (= nikada) 55b, 56a, 71b, 72a(3x), 72b(2x) i d.
kadi (< ksdé) - 9b, 23a(2x), 23b, 24a, 25b i d. (ukupno 45 puta)
sada (< spda) — 15b, 47a, 48a, 62b, 81b, 86a(2x), 88a, 124a, 130a
tada (< twda) — 1b, 3a, 4a, 4b(2x), 5a, 5b, Tb, 8b(2x), 9b, 10a i d. (uku-
pno oko 220 puta), tadaje (< *tpdad’e) 66a, 8la
vazda, vazdi - usp. vas u 1.1.a.a)
U prilozima
vsagda (< vesbgda) — 3b
vsagdi (< vespgdé) — 27a, 123b — usp. 1.1.a.a) — vokaliziran je slabi um-
jesto jakog poluglasa, jer bi vokalizacija jakog poluglasa u prvom slogu
izazvala neprihvatljiv suglasni¢ki skup —sgd- u sredini rijeéi. Time je
ujedno saduvana osnova vs— koja se javlja u svim oblicima zamjenice

94




RASPRAVE ZHJ, 8V. 17 (1991)

vas osim u N sg. m. r., te u izvedenici vsaki. Tu je svakako i akcenat
odigrao ulogu katalizatora vokalizacije.

¢) Glagolske osnove

dahnu- (< dphno-, anal. prema dah < dphb) - odahnu 107a; zdahnuh
48a, zdahnu 53b, 117b, zdahnuse 86b

laga- (< I'bga-, anal. prema laZ < lpZb - usp. 1.1.a.a)) — lagade 27b

sahnu- (< svhno-) — usahnuti 91a, usahnut 25a, usahnu 71a, 120a

Sal- (< sb]- - prez. sblo) ~ Sale 43a, Sajahote 104a

taknu- (< tvkno-) — takne 11a, 91a, 122b, taknuh 66a(2x), taknu 23a,
69b, 118a, taknut 48a, 92a, 97b, 103b, taknutje 67b, potaknutjem 89b;
utaknuti 8b, 49b, 87a, utaknu 103a, [132b(2x)], utakni 103a

vapi- (< vepi-) — vapiti 22a, 47a, 117a, vapjefvapije 43a, vapjase/vapi-
Jjase Sla, vapij 5la, vapjuéijvapijuéi 42a; zvapi 15a, 47a, 65a, zvapise
24b, 48b, 119b

d) Prefiksi

oda- (< od-) - odagnati 57b; odamnu 127a, odamne 10b (ali odnemle
10b), odamnet 9la, odamnite 4Tb; odasla 34a, 94a, 102a, 116a (pored
otsla 21a)

sa~ (< sb—) — sablazan 107b, 121a, 122a(2x), sablazni 120a, 122b, 127a;
sagrisil 108a, sagrisili bla; sakriti 50b; Od sasenja 14a, od sasca
109b (pored sati < sbsati 109b); sastavi 100b; sadal 30b; saveza 112a;
savsima T0a, 82a, 88a, 120b; saznanja 38b, nesaznanje 98b(2x); sazva
52a; sazga 15b, bla, 111a

va-/vaz— (< vb—/vbz—) — vavede 62a; vazeti 117b, vazme 91a, 11743, va-
zmeta 103b, vazmemo 65a, vazmut 10b, vazmu 130a, vaze 64b, 75b,
TT7a, 91b, 100a, 107a, [133b], vazmi 10a, 51a, 65a, 89a, vazel 62b, vazet
59b, 85a, vazeta 65b, vazam 40b, 50a, 102b, 115a, 116a(2x), 132b, va-
zam$i 97a(2x) - ali vzeti 16b, 44a, 65a, vzemlet 3a, vzet 8a, vze 1la,
11b, vzimaju 64a, po vzetji 44a; vaspet 1b, 2b, 4a, 4b, 6a, 9a, 10a(2x) i
d. (ukupno 40-ak puta); vaZgati 85b, vaZgemo 86a, vaZga 15a, 45a,
90b, 110b, vaZgase 83a, vaggan 43b, 102b, vaZganje 15b, 111a, 121b —
ali vZigase 110b, vZizudéi 45a

za— (< z— < iz-) — zajutra (graf. fa yutra) 67b, 97b — pored sjutra
15b(2x), 23a, 38a, 52b, 111a(2x), 118a, 121a

Od prefikasa s vokalizacijom zastupljenih u ZSO iz—, od— i vaz— veé ni u sta-
rocrkvenoslavenskim tekstovima nisu potvrdeni s poluglasom. Takav je jo§ i
raz—. Medutim, da se tu ne radi o sekundarnom, nego o etimoloskom poluglasu,
pokazuju prefiksi u kojima se on redovito biljeZi. Prefiksi s izgubljenim polugla-
som pokazuju da se u tom poloZaju, koji se smatra apsolutno slabim®’, poluglas
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gubio znatno ranije nego u ostalima, te nije usao ni u tekstove starocrkvenosla-
venskoga kanona.3® Pojava samoglasnika a u prefiksima poznata je i u Stokav-
Stini, ali prefiksi va— i vaz— idu u krug Gakavske jake vokalnosti.* Kada prefiks
vBbz— &ini tvorenicu s rijedju $to podinje suglasnikom a u njemu ne dolazi do vo-
kalizacije slabog poluglasa, tada se samoglasnik v gubi da se izbjegne nezgodan
suglasni¢ki skup. Prefiksi iz— (bez otpadanja poletnog i), brez—/prez—, raz— te
nad—, pod—, pred— dolaze u 7S0 samo bez vokalizacije.

e) Na granici osnove i sufiksa
*hozastvo (< boZesstvo) — boZastvu 99b
*hozastven (< boZbstvens) — boZastveno 6a, boZastveni 52b, 85b, boZas-
tvenu 4ba, boZastvenih 50b
cesarastvo (< césarestvo) — 129b
*&lovitanstvo (< &lovédestvo) — slovidanst[vju 99b
*glovitanski (< &lovédsski) — 63a, 86b, dlovicanska TTa
vnozastvo (< mnoZpstvo) — 28a, 28b, 59a, 10la, 126a(2x), vnoZastva
56b
Nesiguran je primjer:
zloéudastvo (< *zloéudestvo) — (pogr. graf. fflochudoftuo) 46a — usp.
zlodudstvo bez vokalizacije
Izostaje vokalizacija u primjerima:
*plizistvo (<bliZiénstvo) — bliZistvom (graf. pogr. bllif fitiuim) 41a
*&lovicki (< Glovééeski) — clovickimi Ta
*dividtvo (< dévidestvo) — dividtva 61b
distvo (< dévestvo) — 13b
jedinstvo (< jedinsstvo) — 41a
kralestvo (< kralevestvo) — 8a, 31b, 50b, 85b
porudtvo (< poruésstvo) — 42a
prelubodijstvo/prelubodistvo (< prélubodéjstvo) - 92a(2x), 107b,
108a, 108b, prelubodistva 82a, prelubodijstva 92a, 106b
*stanovistvo (< stanovitestvo) — stanovistva 24a
svedodtvo (< svédodestvo) — 98a
ubostvo (uboZbstvo) — 2b, 50a, 98b(2x), 105a, 106a, 116b pored uboZstvo
(graf. ubofcftuo) 21a N

37 V. O. Nedeljkovi¢ (1967, 15).

38 Primjere s navedenim prefiksima v. u: F. Miklosich (1862-1865); L. Sadnik - R. Aitzetmiiller
(1955).

39 V. M. Mogus (1977, 21).

40 V. o tome: D. Mali¢ (1989, 163-167).
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tovaristvo (< crsl. tovaristestvo) — 56b, 61b, tovaristve 133b
vitestvo (< viteZbstvo) — 113b/114a, vitestva 86b

zloéudstvo (< *zloéudbstvo) — zlodudst[v]u 76a — usp. naprijed zlo-
éudastvo

U skupini s vokalizacijom slabog poluglasa svi su refleksi a od poluglasa
postojani. Kao i u prvoj skupini (s refleksom jakog poluglasa), i u ovgj ima i op-
éih hrvatskosrpskih obiljeZja i onih $to su specifi¢no ¢akavska. Medu specifiéno
¢akavska ubraja se zamjenica ¢a, ali ona je to prvenstveno kao leksem. Po re-
fleksu poluglasa ona spada u kategoriju ostalih primarno jednosloznih zamjeni-
ca, tj. sa (< sp) i ta (< tb), u kojima je poluglas pod akcentom. Ove dvije
zamjenice dobivaju u kasnijem jezi¢nom razvoju navezak —j: saj, taj da bi se mu-
ki rod razlikovao od Zenskoga, a za zamjenicu o taj razlog ne postoji. U vezis"
prijedlogom i negacijom akcenat prelazi na njih, pa viSe nema razloga za vokali-
zaciju: zaé, ni¢ i dr. ViSe primjera éakavske jake vokalnosti ima u prijedlozima,
osobito primarno jednosloZnima ka, sa, va, u kojima dolazi do vokalizacije i onda
kada prijedlog ne dolazi pred istovrsnim suglasnikom ili nezgodnim suglasnic-
kim skupom (&ak i ispred samoglasnika), niti je pod akcentom. S druge strane,
vokalizacija u prijedlogu nije obavezna ni ispred rijeéi sto pocinje istovrsnim su-
glasnikom, te dolazi do saZimanja prijedloga i pocetnog suglasnika naredne rije-
¢i. Prijedlog v gubi se i pred nekim drugim suglasnicima, a ne samo ispred v, pa
dak i pred samoglasnicima. Ta je pojava prisutna i u drugim éakavskim tekstovi-
ma, a potvrdena je i u nekim suvremenim &akavskim govorima?*!, i upravo je
ona dokaz da se u primjerima s vokalizacijom, kad prijedlog nije pod akcentom
ili pred nezgodnim suglasni¢kim skupom, radi o éakavskoj jakoj vokalnosti.

Sto se tide popratnog samoglasnika uz prijedloge %, s, v, z koji je identidan s
prvim samoglasnikom naredne rijedi, konstatirala sam piSuéi o grafiji i pravopi-
su ZSO da se vjerojatno radi o nekoj vrsti samoglasni¢ke asimilacije jer se nave-
deni samoglasnici javljaju na mjestu nekadasnjega slabog poluglasa.’? Tu je
pojavu ResSetar svojevremeno, govoreéi o istovrsnim primjerima u RL, drZao or-
tografskom osobinom?3, a AR* se ne slaze s Dani¢iéevim misljenjem da se radi o
pisarskim pogreS§kama jer je pojava poznata iz raznih spomenika i iz razli¢itog
vremena. Kasnije sam se i sama pokolebala u svom misljenju da se radi o glasov-
noj pojavi, jer sam naknadno uoéila da je u ZS0 vrlo esta pojava razbijanja su-
glasni¢koga skupa narednim ili prethodnim samoglasnickim grafemom, &to
sigurno nije glasovna pojava, nego se moze smatrati grafijskom manirom odre-

41 Tako na Vrgadi ta pojava zahvaéa i druge prijedloge (npr. o zla pored oda 2la) (B. Juridié, 1966,
25).

42 D. Mali¢ (1989, 166).

43 M. Resetar (1898, Rad 134, 103).

44 AR, knj. XTIV, 327, s. v. 5, sa, su.
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denoga pisara. Npr. ferelu (= zrelu) 4b, grofdeye (= grozdje) 4b, viciye (=
viéie) 8b, dayafli (= djavli)*10a, filifcati (= sliSati) 13b, onobo (= on bo) 21a,
Jafnayaga (= saznanja) 38b, fharaniti (= shraniti) 48a, ouidi (= ovdi) 57a,
cudini (= cudni) 78b, uaratiffe (= vrati se) 8Th, fhaua llof (! = s hvalov) 103a,
pouarati (= povrati) 108b, pifi (= psi) 115b i d. Te primjere svakako treba ima-
ti na umu u daljem proudavanju pojave prvog samoglasnika naredne rije¢i uz je-
dnosuglasnic¢ke prijedloge.

Slicno se kao jednosloZni prijedlozi ponasaju i viSesloZni prijedlozi i prilozi
koji su zavrSavali poluglasom, s time da je pojava vokalizacije u zavr§nom slogu
priloga ponekad uvjetovana podetnim suglasnikom naredne rijedi, ali je najéesée
vrlo slobodna.

U prefiksima vokalizacija je najéeSé¢a kad je u pitanju kombinacija poloZaja
pred nezgodnim suglasni¢kim skupom i preskakivanja akcenta na prefiks.*®

DL sg. liéne zamjenice za 1. lice mani tipi¢an je éakavski oblik (pored mni
uz jednoslozne prijedloge s vokalizacijom), ali nije potvrden oekivani I sg. ma-
nom. Sto se tie DL sg. ZSO se djelomi¢no podudara sa ZL (u kojem dolazi i
oblik meni), a ul sg. slaze se i sa ZL i sa BL. Zo ima i manom i mnom. 46

Od zamjeni¢kih priloga s vokalizacijom u prvom slogu tipi¢no su ¢akavski (s
dakavskom jakom vokalnodéu) kadi i vazdi. U ZSO oblik gdi nije potvrden, dok
je u ZL i BL obiénije gdi nego kadi, a u Zo dolaze podjednako.?” U zanijekanim
likovima umj. kada dolazi samo —gda: nigda (= nekada) i nigdar(e) (= nika-
da)*8, Ostali prilozi iz te skupine poznati su i §tokavtini.

Pojava vokallzacge na granici osnove i sufiksa ~stvo (< —pstvo) tipi¢na je
dakavska pojava. Po neobaveznosti realizacije te vokalizacije ZSO se slazu sa
SM.4 Za ostale spomenike nisam nasla potvrde u literaturi, ali refleksi se mogu
vidjeti kod pojedinih rijedi u AR.

1.3. Vokalizacija sekundarnoga poluglasa

Sekundarni poluglas javlja se (nakon nestanka krajnjeg poluglasa) u
zavrsnom suglasni¢kom skupu (osim s¢, 2d, §¢, j < Zd) u domaéim i posudenim
rijeima, s time da u posudenicama postoji moguénost i nekih drugih zavrsnih
suglasni¢kih skupova. Refleks sekundarnoga poluglasa ponasa se analogno re-
fleksu jakog poluglasa u tom poloZaju, tj. kao nepostojani a, $to znadi da dolazi

45 U RZ, npr., primjeri su malobrojni: sazvati (prefiks pod akcentom) pored shranis, skruseno,
skrusenu (suglasni¢ki skup pred sonantom) (D. Mali¢, 1977, 82). - U ZSO zasvjedo&ena necha-
veznost vokalizacije u prefiksu poznata je i nekim suvremenim &akavskim govorima, npr. senj-
skom (M. Mogus, 1966, 25) i vrgadskom (B. Juridié, 1966, 25).

46 M. ReSetar (1898, Rad 134, 102); G. RuZi¢ié (1930, JF 9, 75).

47 M. Regetar, Ibid. 101; G. RuZi¢ié, Ibid. 76.

48 U suvremenom senjskom govoru je npr. kadi i nigdi, nigdir (M. Mogug, 1966, 25).
49 D. Mali¢ (1973, 111 — primjeri: prorodastva, velidastvimi pored bostvo).
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samo u odredenim gramatickim kategorijama. Rijetko dolazi u unutarnjem slo-
gu osnove i tada je to postojani a.

a. U zavrinom suglasniékom skupu
a) Imenidki dodeci
aa) U muskom i srednjem rodu (NAsg. m.r. - G.pl. m. isr.r,)

aaa) Domade rijedi
*jatra (< jetro- G pl.jetr'b) - od jatar (G pl.) 68a, jatre (NA pl. po
a-deklinaciji) 68b(3x)
ogan (< oghin) - 6b, 7a, 11a, 15a, 15b, 53a, 64b, 70b, 83b, 84b, 85b(2x),
86b/87a, 91b, 110a(2x), od ogria b, v...ogrhi 82b
pakal (< pekls) - pakia 10b, 82a, v pakli 83b
ugal (< ogls) — 44b
vetar (< vétrs) - na vetar 35b
vrtal (< vrotls) - 23a(2x), 100a(2x), vrtla 100b(2x), & vrtlu 23b, u vrtli
118a
Nesiguran je primjer:
vosk (< vosks) — 134a jer se graf. uo[ch moze &itati i vogé,5°

bbb) Posudenice
koludar (gré. kaloyepos, f. kadoypic preko dalmrom.) — 1b, 4a, 5a, 5b,
Ta(2x), 10a, 10b, 11a, 16b, 17b i d. (ukupno preko 30 puta u N sg, teu
kosim padeZima); izvedenica: koludarski 112b, 123b, koludarskoga
112a, koludarskomu 131a
Paval (< Pavls < lat. Paulus) — 46a, 46b, 47a, 47b, 52b(3x)
psalam (< lat. psalmus)®! - 59b, 121b, ali G pl. psalmov 59a(2x), psalmi
68a
testamenat (< lat. testamentum) — 20b(2x), 21a pored testament 115b,
116a(2x) u varijantnom tekstu
te bez potvrde u N sg.:
*Cipar (<lat. Cyprus) — s Cipra 9a
*ministar (< lat. ministar, G —stri - @ se u N sg. ponasa kao sekundarni
i nepostojani zbog lat. osnove u kosim padeZima na —str-) — ministru
72b
*sakramenat (< lat. sacramentum) — sakramenti 59b(2x)

50 U Zo je sa zavr¥nim skupom -sk potvrdeno vosk i trisk (G. Ruzi¢ié, JF 9, 77).

51 U stersl. zabiljezeno kao psalsm®, §to pokazuje vrlo ranu pojavu sekundarnoga poluglasa —
prva potvrda iz “Klodeva glagoljasa” (po&. 11. st.) (V. F. Miklosich, 1862-1865, 754).
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*tempal (< lat. templum) - u templi 113b
ali samo:
Ejipt/Jejipt (< lat. Aegiptus) — Jejipt 33a, Ejipt 50a, 62a
Nesiguran je N sg. *sakramenat, jer je u drugom dijelu rukopisa, iz kojeg je
ov%% primjer, potvrden i lik testament, a zavrSni skup —nt dolazi bez promjeneiu
Zo>“,

bb) U Zenskom rodu

aaa) G pl. a-osnova
palam (od palma) — 65b
sestar (od sestra) — 73a, 74a

bbb) NAI sg. i-osnova
bolizan (< boléznb) — 5b, 67b, 79b, 83a, 83b, 88a ~ bolizni 6a, 45a, 68a,
83a
*lubezan (< lubbznb) - § ubezanju 130a — [ubezni 102b — usp. 1.1.b.b)

misal (< mysls) - 63b, 67a, 80b, 89a, 91b, 95b, 106b, 109b, 112b, 120a,
128a, 133a, misalju 108b

*pisan (< pésnp) - pisni 120a

prijazan (< prijazns) — 3b, 93a

sablazan (< swvblazns) — 107b, 121a, 122b(2x) - sablazni 107a, 120a,
122b

bbb) Pridjevski dodeci

aa) Domadi

dobar (< dobrs) — 45b, 125a — dobri 1b, dobro 3b, dobra 6bid.

mrtav (< mrstve) — 100a — mrtva 15b, 61a, 107a, mrtvu 49b, 111a,
mrtvih 24aid. ,

*gstar/*ostar (< ostre)’® — ostrim/jostrim 8la

*presan® — presno 76b

" svital (< svétln5%) — 44b, 45a — svitli 46b, svitla 47Ta, svitlo 103b, svitliji

43b

*tesan® — tesnu 51b

52 G. RuZi¢i€ (1930, JF 9, T7).
53 Za nerazlikovanje likova ostar/ostar zbog grafije v. i AR, knj. IX, 325-329, s. v. oStar.

54 U stersl. zabiljeZeni su likovi présens, téspns. Medutim, po refleksima jata dade se zakljuditi
da su primarni likovi présns, tésns. — V. o tome: E. Hercigonja (1983, 33-34, bilj. 35); D. Mali¢
(1990, 123, bilj. 27).

55 F. Miklosich (1862-1865, 831-832) ima i lik svéinls, ali ga upuéuje na svétls kao primarni.
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trezam — (< trézvs) — 18a, 113a, trezma 99a
utal (< ¢tlp) - 78a

bb) Posudenice
simpal (< lat. simplex) — 75a

te bez vokalizacije u zavrinom skupu —nt:
kuntent (< lat. contentus, tal. contento) — 120b

¢) Particip aktivni m. r.
*]lizal (< 18zl'p) — samo u izvedenicama: izlizal 61a; viizal 113b; zlizal
34a, 58a
mogal (< moglt) - 21b, 40b, 42b, 67a, 77h, 91b; pomogal 22b
rekal (< rekls) — 20b, 33a, 75a, 86a, 89b, 90b, 103b, 105b, 115b, 129a,
133a '
*vrgal (< vrbgls) — u izvedenici: odvrgal 63b

d) Brojevi sedam, osam
sedam (< sedmpb) — 30a, 30b, 31a, 99b, 128a, 128b, 1293, te u sloZenica-
ma: sedamdeset 65b, sedamnadeste T0a
osam (< osmps) — 58a, T0b(2x), 76a(2x)

e) Prilog
vnutar (< vbnetrs) — 65b, 81b, 110b

f) 1. lice sg. prez. gl. biti ‘

'jesam (< jesmp) — 26a, 123b; sam 10a, 14a(2x), 19a, 19b(2x), 21a, 26a,

27a i d. (ukupno preko 70 puta); nisam 56a, 69b, 70b, 76a, 88b, 97a,
103b, 129a

b. U osnovi
*tar— (< troti, prez. trg) — potare 46a, pota[re] se 134a

U primjere &akavske jake vokalnosti sto se tice refleksa sekundarnoga polu-
glasa ulaze primjeri s I sg. imenica . r. i—osnova {ubezanju i misalju, i u tome se
7SO0 slazu s BL (za ZL se ne navode takvi primjeri)®” i sa Zo®®. Ostale kategorije
u kojima dolazi do sekundarnoga poluglasa i do njegove vokalizacije nisu specifi-
&no &akavske, ukoliko se ne radi o tipiéno dakavskim leksemima (kao simpal) ili
oblicima (kao kratki G pl. palam, sestar). ‘

56 V. bilj. 54. .
57 M. ReSetar (1898, Rad 134, 101). U primjeru iz RL moZe se raditi i o utjecaju akavske matice.
58 G. Ruzi¢ié (1930, JF 9, 76).
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Pored primjera s vokalizacijom jakog poluglasa, karakteristidnih za &itav
hrvatskosrpski jezi¢ni sustav, navedena grada pokazuje da se ZSO znatnim bro-
Jjem svojih primjera s vokalizacijom slabog i sekundarnog poluglasa uklapaju u
¢akavsku tendenciju jake vokalnosti, $to ukazuje na to da rezultati te tendencije
mora da su bili prisutni u danom jeziénom sustavu od samih pocetaka vokaliza-
cije poluglasa. Naime, za rukopis ZSO drzi se da potjece iz vremena oko 1400.
godine. Medutim, kako se radi o prijepisu (i to vjerojatno ne jednokratnom) zna-
tno starijega predloska, $to ga je (na temelju viSe pokazatelja) pisao stranac, koji
nije mogao utjecati na jeziéne crte predlogka, to znadi da te jeziéne crte se¥u u
znatno starije razdoblje od onoga u kojem je prijepis nastao. Kako se primjerima
vokalizacije poluglasa ZSO slazu s drugim spomenicima zadarskoga jeziénoga
kruga i onima sa ireg srednjodalmatinskog podrudja 14-16. stoljeéa, to znaéi da
su te realizacije u jeziku prisutne od vremena kada se u danom govoru vrsila i
vokalizacija jakog poluglasa. Iz mladeg vremena mogu biti tek odredena uskladi-
vanja unutar pojedinih osnova koje su u podetku imale u razli¢itim gramatickim
oblicima likove s razli¢itim mjestom vokalizacije poluglasa, odnosno s vokaliza-
cijom i bez nje.

U ZSO se na svim Jezi¢nim razinama nailazi na tragove utjecaja glagoljicke
crkvenoslavenske tradicije.’® U nekim segmentima pojedinih jeziénih razina oni
su ¢es¢i, u nekima rjedi, negdje su viSe, negdje manje uodljivi. Tako se na podru-
¢u vokalizacije poluglasa ne radi o onoj vrsti utjecaja kakav sam konstatirala za
slogotvorne 1 i / (dakle o oponasanju crkvenoslavenske izgovorne norme)®, nego
- kao i kod jata®! — o pojedinadnim primjerima s crkvenoslavenskim refleksom
e, preuzetima iz kanonske literature s istoénojuznoslavenskog prostora, koji je i
u hrvatskim glagoljickim tekstovima bio knjiZzevnojezi¢no sredstvo viSega reda.

U vezi s poluglasima treba spomenuti jo§ dvije pojave zastupljene u ZSO.
Prvo je pojava i umjesto a na granici prefiksa iz— i osnove: izignan 90b, zigna
100b, zimne 10b, koju je dosta tesko protumadéiti jer se javlja uz prefiks iz— i u
neokrnjenom i u okrnjenom liku. Kad bi u pitanju bili samo okrnjeni likovi (zi-
gna, zimne), moglo bi se pomisljati na metatezu samoglasnika i suglasnika, dok
neokrnjeni lik (izignati) upuéuje na samoglasnicku asimilaciju, a mozda se radi i
o analoskom utjecaju vrlo frekventnoga glagola iziti/ziti.

Drugi su problem primjeri s alternacijom —pj—/~ij—, odnosno s tzv. fakulta-
tivnim (reduciranim) i. Praslavenska je pojava, koja je vrijedila i u podetnom ra-
zdoblju hrvatskosrpskog vokalizma, prijelaz poluglasa ispred j u i.52 Iz
praslavenskog su naslijedene i odredene gramaticke i tvorbene kategorije s na-

59 Na njih sam ukazivala i u dosadadnjim svojim radovima o ZSO (D. Malié, 1987; 1988b; 1989a;
1990), a posebno sam o njima pisala u dva dosad necbjavljena rada (1988c; 1989b).

60 D. Malié¢ (1987).
61 D. Mali¢ (1990).
62 Za promjenu s +j > ij 8. Ivsi€ (1970, 97) kaZe da je u praslav. jeziku mogla biti i dijalekatska.
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vedenom alternacijom: glagolske osnove na samoglasnik —i s oslabljenom pre-
zentskom osnovom, glagolske imenice na -nje > —je/-ije, posvojni pridjevi na —
pj > -ij, odr. —ji/-iji, instrumental singulara imenica Zenskoga roda na
suglasnik —bjp > —pju/-iju, te neki pojedinaéni sludajevi. Na éakavskom je po-
drudju sacuvano starije stanje s nekadasnjim poluglasom. Tamo gdje se na mjes-
tima nekadaSnjega poluglasa ispred jV javlja i, uglavnom se radi o
crkvenoslavenskom utjecaju. Jedino su u glagola s infinitivnom osnovom na i
prezent (i oblici §to se izvode iz prezentske osnove) obiéniji od neoslabljene osno-
ve. Neizdiferencirana grafija ZSO uglavnom nas prijedi da sa sigurnoséu utvrdi-
mo stanje navedenih pojava u rukopisu, buduéi da jedan grafem moZe imati i
vrijednost fonemskoga slijeda (i = ij, y = ij, ji). ViSe-manje sigurne su potvrde
za —ij— tamo gdje su dva grafema za i i j, iako ni to nije apsolutno sigurno mjeri-
lo jer ima i potvrda (premda rijetkih) s dva grafema za jedan fonem (yi = j, ¢).5

Od glagolskih su osnova s navedenim problemom u ZSO zastupljene:

bi-: bijudi (graf. biyuchi) 42a, bijena/bjena (graf. byena) 72a; pobijeni/po-
bjeni (graf. pobyeni) 69a; pribijenji/pribjenji (graf. pribyenyi — L sg. n.)
98b; razbijen (graf. rafbien) T7b; ubijate (graf. ubiyate) 42a, ubijen/-
ubjen (graf. ubyen) 74b, ubijeno/ubjeno (graf. ubyeno) 9b, 88b

pi—: piju/pju (graf. pyu — 1lsg. prez.) 123b, pijudifpjuéi (graf. pyuchi)
60b

vapi-: vapije/vapje (graf. uapye — 3.l.sg. prez.) 43a, vapijah (graf. uapi-
ah) 68a, vapijade/vapjase (graf. uapyaffe) 5la, 63a, vapijuéifvapjucéi
(graf. uapyuchi) 42a

vi—: vijudifyjuéi (graf. fyuchi) 58a

Isti problem's grafijom postoji jos i u Zo, pa se ni tamo takvi primjeri ne mo-
gu sa sigurnoséu proditati.

Glagolske imenice na —je u ZSO su mnogobrojne i grafija je §to se tice alter-
nacije bJ/ZJ > J/ij jednoznac¢na: y (inace najéestotniji grafem za j): —nye = -nje, —
lye = —lje.% Jedini primjer u kojem se u nastavku -nje javlja dvoslov za j jest: od
- [pafenyia 36a, ali da se ni tu ne radi o nastavku -nije ($to bi bio crsl. utjecaj)
pokaquu dva sigurna primjera s grafijom yi za jedan fonem (po jednom za j i
¢).%6

Od pridjeva na -ij potvrdena su u N sg. samo dva, ali i za njih grafija ne
omogucuje da sigurno utvrdimo javlja li se taj nominativni oblik u neodredenom
liku na -ij (koji se za 14. stoljece jo§ moZe pretpostaviti) ili u odredenom na —ji
(koji je siguran tamo gdje je j pisan grafemom g): &lovidij/&lovidji (graf. cllouiciy

63 D. Mali¢ (1989 — Tablica glasovnih vrijednosti grafema, 133-135).
64 G. RuZi¢ié (1930, JF 9, 76-77). i

65 Budu¢i da grafija ny, ly u tekstu dolazi i za i, |, postavlja se problem vrlo rane jotacije I, 2 u toj
kategoriji imenica, ali to nije problem ovoga rada (v. o tome: D. Mali¢, 1989, 144).

66 D. Malié, Ibid.
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— ali na istoj strani i femliy = zemli) 66a; boZij/boZji ( graf. bofyi) 2b(2x), 44a,
59a, 66a, 107a, 115a, (graf. bofij) 44a, 44b, (graf. bof[yi) 87a, 91a, 106a(2x),
110b, zatim (graf. boffiy) 79b (i ista graf. za A pl. dari boZji 122a), te sigurno
boZji (graf. bo[gij) 6a, (graf. bo[gi) Tb, 8b(2x), 15a, (graf. bofgy) 26a. Jedino bi
primjer bofigi 39a trebalo {itati boZiji jer graf. ig za j inade nije potvrdena. U
kosim padezima sigurno je g za j, dok najéestotnija grafija y zaj moZe oznadava-
“ti i4j. Primjeri s g su malobrojni i samo iz prvog dijela rukopisa: bofgim 5b, 6b;
bofgu 38a, 38b; ostale grafije: bofya (G sg. m. r., Nsg. . r., N pl. sr. r.) 7a, 8b,
15a, 22a, 32a, 44b, 46a, 47a(2x), 66a(2x), 71a, 83a, 85a, 117a, 125a i bof[ya
106a, 110b(2x), 128b, 131a; bofye (NA sg. sr. 1., G sg. %. r.) 8a, 36b, 44b(2x),
45b, 52a, 76b, 78b, 82b i bo [ fye 97a(2x); bofyu (D sg. m. r., Asg. . r.) 37a, 43a,
47Tb, 52b, 54a, 60b, 124a i bof fyu 40b, 71b, 101b; bofyem (D sg. m. i sr. r.) 11b,
59b, 84b i bo[ [yem 95a; bof[yey (L sg. %. r.) 83a; bofyef (I sg. %. r.) 121a; bo[yih
(G pl. m. r.) 66b; bofyim (I sg. m.r.) 83bibof[yim 74b, 89b, 96a. Kao i za N sg.
m. r., i u kosim je padeZima jedan primjer grafije koja gotovo sigurno upuéuje na
¢itanje ij: bofia (= bozija — G sg. m. r.; graf. i + V redovito oznaéuje ijV®') 5a.
Manje je siguran primjer bofyiu (= boZiju/boZju) 45a s veé spomenutom grafi-
jom yi potvrdenom i za j. Jedini je pokazatelj u razrjesavanju &itanja tih oblika
Cestotnost grafije i njena podudarnost s primjerima sa sigurnim &itanjem, a ona
upucuje na lik &lovidij, ali boZji, boZja, boZje. Ima nekoliko primjera i za lik bozi,
takoder potvrden u starim &akavskim tekstovima®®: bofij (= bozi N sg. i N pl.
m.r.) 44a (2x), 45; po bo fi ZeJi (= po bozi — L sg. Z. r.) 1b. Manje je siguran prim-
jer bofym (= bozim/boZjim — I sg. m. r.) 60a jer grafem y moZe oznacavati i, ij i
Ji. :

Od pojedinaénih sludajeva s moguéom alternacijom gj/ij > j/ij zabiljeZen je
prilog tja (graf. redovito tya) 13b, 52b, 57b, 74a, 131a.

Primjer novije redukcije i ispred j je prilog tudje/tudije (< *tgdéd’e, stsl. to-
dézde), bogato zastupljen i u ovom i u drugim dakavskim tekstovima®, s neoba-
veznom redukcijom i < é1i graf. tudye 4a, 46a, 52a (dudye!), 52b, 57a, 57b, 63b,
69b, 71a(2x), 72b, 74b, 77a, T9b, 123a(2x) pored tudiye 23b, 42a, 43a, 52b, 80b,
100a, 100b, 102a, 103a, 112a, 118a, 131a, tudyie 66a, 73a, tudie 23a, 52a. I ov-
dje nam vecinska glasovna vrijednost grafema y = j omoguéuje da se opredijeli-
mo za paralelno supostojanje likova s redukcijom i i bez nje: tudje/tudije.

Redukciju i > » ispred j najvjerojatnije imamo i u posudenici djaval (grg.
diéf3olos, lat. diabolus > dpjavsls) i posvojnom pridjevu djaval/djavli™ (nije po-
tvrden u N sg. m. r.). Naime, ta je rijed zapisana grafijom ya i ia, pri éemu bi ia

67 D. Malié (1989, 141-142).
68 V. AR, knj. I, 570, s. v. boji.
69 V. AR, knj. XVIIL, 862-864.

70 Posvojni pridjevski likovi na ~a(E (npr. Jakova(E) zabiljeZeni su i u VHM (F. Fancev 1934
passim). :
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= ija bio crkvenoslavenski utjecaj. Medutim, ta je rije¢ odavno odomadena i vje-
rojatniji je lik djaval, a grafija ia vjerojatno je samo utjecaj latinske grafije. Npr.
djaval 13a, 15a, 16b(2x), 18b(2x), 19a(2x), 19b, 22a, 24b..., djavia 6b, 13a, 18b,
27a, 46a..., djavlu 4a, 16a..., djavli 24b, 54b, 59b..., djaviov 20b, 46b, 47a,
59a(2x)... djaulom 54b... djaule 15a..., djavie 99a, 106b , djaviu 4b itd. u oba
dijela rukoplsa is obje grafge

2. Kontinuante prednjojeziénog nazala iza palatala

U ZSO0 potvrdena je poznata dakavska crta da ¢ iza palatala daje a. Pritom
su zastupljeni samo primjeri sa j, & + ¢> ja, da. Potvrdeni su ovi korijeni/osnove:
&e- : podah (1lsgaor.) 57a, 80a, 83a, 90a, poda (3.lsg.aor.) 12a, 15a,
28a, 46b i d. (ukupno preko 20 puta), podase (3.1.pl.aor.) 73a, 128b; pri-
dati 126b, pridah (1lsgaor.) 57b, pricasmo (1l.plaor.) 67b, pridat
(ptc. pas.) 99b, pridatja 44a, na pridatji 125b; pridalo 4b, 27b, s pridali
2a, na pridali 68a, 75b; zada (3.1.sg.aor.) 47a, 76a, 80a
je-: jame (3.l.sg.prez.) 124b, jade (3.1.pl.aor.) 42a, jamsi 55b; objati 49a,
objali 82a, objamdi 8la, 103b; pojal 49b; prijati 21a, 34a, 67a, 79b,
80a, 82a, 95a, 96b, 133b, prijah 9b(2x), 48b, prija (3.1.sg.aor.) 7b, 17a,
18a, 40b, 41b, 61b(2x), 76a, 84b, 94b, 103b, 112b, 119a, 133a, prijade
(3.1.pl.aor.) 34b, 45a, prijal 40b, 50a, 61b, 67a, 70b, 88b, 113b, prijala
49a, 51a, 82b, prijamsi 20b, 50b, 59b, 98a; zajal 101b
jetr—:jatre (NA pl.) 68b(3x), od jatar 68a
jezyk-: zajik (NA sg.) 1la, 3b, 11a, 33b, 79a, 91b, 93a, 101a, 104b, 133b,
zajika la; 40a, 41b

Medu mnogobrojnim primjerima za ¢> a jedan je primjer za ¢> e iza ¢: poce
(81sg.aor.) 2%a. On se moze ubrojiti u tragove crkvenoslavensko-glagoljickog
utjecaja na tekst ZS0. Resetar za ZL navodi da “ima iza mekijeh suglsnika be z
izuzetka a”,dok BLiZo mijeSajueia.” ReSetar taj e drzi mladom pojavom,
uvjetovanom utjecaJem susjednih Stokavskih govora iz zaleda. Za 780 vjerojatno
jo$ ne mozZemo govoriti o takvu utjecaju.

Poseban su problem korijeni kle—, gle~. Jedan je primjer za kle- > kla—:
proklatu 64b.72 Ovaj je primjer posebno zanimljiv stoga $to pokazuje da promje-
na suglasniGkog skupa kI u k] ispred prednjojezi¢nog samoglasnika mora da je
vrlo stara pojava, starija od prijelaza ¢> a (usp. i zaklinati 97a sa kl > k] ispred
i), ali odito nije bila redovita, kao Sto iza tog skupa nije bila redovita ni pojava e>
a. Sigurni su primjeri gl > gl: pogleda (graf. poglyeda) 120a, 126a, dok gledati
98b, razgleda 95a zbog neizdiferenciranosti upotrebe grafema ! moZemo ¢itati i
slis]. ZLiBL u tom korijenu imaju samo e < e, a za Zo se ne navode primjeri.”

71 M. Re&etar (1898, Rad 134, 108); G. Ruzi¢ié (1930, JF 9, 79-80).
72 Lik proklati zabiljeZen je npr. u Salima na Dugom otoku (Fonolo&ki opisi 255).
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3. Ostale samoglasni¢ke pojave

3.1. Zamjene samoglasnika

U tekstu ZSO nailazimo na poznatu éakavsku pojavu e u korijenu
‘topl-[tepl—: na teploti 10a. Pojava je potvrdena u BL i Zo, dok za ZL nema prim-
jera s tim korijenom. ReSetar tu pojavu tumaci kao samoglasni¢ku dubletu.™ U
korijenu grob ta pojava nije potvrdena: grob 7Tb(2x), 24a, 84b(2x), 119a, po grobu
Th, 84b, grobove 24a. ZL takoder ima redovito grob (osim jednog primjera), BL
ima redovito greb, dok u Zo postoji kolebanje.”

Kolebanje e/o javlja se u deikti¢kim interjekcijama evo/ovo, to nije samo ¢a-
kavska crta’S, uz koje se takoder javlja e ovo, i ovo (uz ese, i ese, $to je knjiZzevno-
jeziéno sredstvo viSega reda pod utjecajem crsl.): evo 62b, 109b, 114b, 118a, ovo
15b, 16b, 20a, 43b, 1074, e ovo 16b, 18a, 65a, 82b, 95b, 101b, 107b, 111a, 113b, i
ovo 19a, 33a, 60b, 116b.”” Lik e ovo javlja se u ZL i ReSetar za njega konstatira
da inace nigdje nije potvrden’, pa i taj podatak podupire smjestanje ZS0 u za-
darski knjiZevnojeziéni krug (nema sumnje da su likovi e ovo, i ovo pored ese, i
ese sredstva knjiZevnojeziénog izraZavanja).

Od tipi¢nih éakavskih crta potvrdena je pojava —-ra— > —re- u korijenu rast-:
resti 28b, izreste 26a i rana pojava —ri— > r: odkrvenov (graf. odcrfenof) 49a, v
prgn%);ji (graf. fprgnutyi; < prignuteje) 98b, prnese (graf. prnefe; < prinesti)
74a. :

U ZSO potvrdene su i neke druge samoglasniéke pojave, koje nisu samo &a-
kavske, ali su u éakavskim tekstovima ¢esée nego drugdje. Tako:

a u prija (< *préd’e, stsl. prézde) 87b, 88b, 116a, 122a; najprija 85b, Sto ni-
je lako objasniti®®, ukoliko se krajnji samoglasnik ne shvati kao pokretni (usp. i
dokola 124b, potla 35a < dokolé, potslé)

0 u dubrova: po dubrovi 38b, od dubrove 124b%!

o u 3. slogu u glagolu odgovorati: odgovoras 3a, odgovorajuéi 49b, koji se
moZe objasniti utjecajem imenice odgovor, ali i samoglasni¢kom asimilacijom

u u razludan: navistenja razluéna 23b, razluéni grisi 73b, razluéne va-
déine T4a, ploda razluénoga 81b, razlué¢nim mislenjem 118b

73 M. ReSetar, Ibid. 108; G. RuZi¢ié, Ibid. 79-80.
74 M. Re$etar, Ibid. 106; G. RuZi¢ié, Ibid. 73.
75 Ibid.
76 V. AR, knj. IX, 495-496, s. v. ovo.
77 Primjere s kontekstom v. u D. Malié (1988b, 106-109).
78 M. Regetar, Ibid. 106.
79 Vise o tome: D. Mali¢ (1987, 58).
80 V. AR, knj. XI, 904-905, s. v. 4. prija.
- 81 U AR, knj. II, 850, rije& je u opéem znadenju potvrdena samo u jednog slavenskog pisca, inade
dolazi kao toponim.
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Nije sigurno radi li se o glasovnoj ili o tvorbenoj pojavi u prilogu pomalo/po-
malu (tvorba od A iL?): i tako pomalo teg tvoj naprid hoce pojti ... pomalu tes
da ne pomarikas 126b.

Neki se primjeri mogu protumadciti kao pisarske pogreske (medu mnogo-
brojnima u rukopisu) ali i kao odredena vrsta samoglasni¢kih asimilacija/disimi-
lacija: ¢etere dni 9b pored detire dni na istoj strani; bojete (2.1.pl.prez.) 10a;
pridih (31sg.aor.) 28a, 126a% a neki drugi kao greske u prevodenju: bi (D lié.
zamj. za 2.1. iz lat. predloka) 5b; spominaj se odée onih ki v pakli Zivit (umj. Zi-
vut — uz zamj. ki u pl. dolazi gl. u sg. umj. u pl.) 6a.

Neobican je e u prilozima: upitnom zaéte 10a (pored redovitog zaé) i odno-
snom niste 28a (pored redovitog nisée, jednom &ak na istoj strani).®3 Najvjeroja-
tnije se radi o odredenomu utjecaju crsl. likova zaénto, niénto, ali i pomoéu njega
nije ih jednostavno objasniti.

3.2. Gubljenje samoglasnika

Gubljenje samoglasnika obuhvaca ispadanje i otpadanje samoglasnika.

Neobavezno ispadanje samoglasnika javlja se u broju deset i njegovim tvore-
nicama, pa likovi s ispadanjem i bez njega dolaze i na istoj strani (70b - u istom
¢lanku): dest 114b, dvadest 114b, tridest 68a, 114a, &etrdest T0b, T2a, 1 15a,
120a (sve u drugom dijelu rukopisa) pored deset 19b, 74b(2x), dvadeset 19a, tri-
deset 19a, Cetrideset 19b, letrdeset T0b, sedamdeset 65b (u oba dijela rukopisa),
ali samo: dvanadeste 25b, 59a, 122a, petnadeste 41a, 53a, sedamnadeste 70a (ta-
koder u oba dijela rukopisa).

Do ispadanja samoglasnika dolazi u prilogu dokle (< dokolé), ali ne i dotole:
- dotole dokle 18a, dokle 26a, 31a, 124b(2x) pored dokola 124b (isti élanak), za-
tim potla 35a, ali odkole 105b.

Kao ispadanje samoglasnika moZe se tumaditi veé spomenuti gubitak poce-
tnog samoglasnika pokaznih zamjenica ov, on u prijedloznim izrazima iza prije-
dloga $to svrsavaju samoglasnikom. To ispadanje nije obavezno. Tako: do voga
vrimena 2a, va vom 10a, va voj Zalosti 23b, va vu noé 30b, 31a, 0 vom udeniku
ovomu nistare rete 31b, na vom svet[i] 35a, va vo vrime 38a (u istom &lanku: u
ovo vrime 37b); van Zivot 20a, va nom mesti 21b, va nu bo no¢ 22b, va nom
gradi 64a, pa i v noj provinciji 18b, od nih (= od onih) pinez 117a (bez vokali-
zacije poluglasa u prijedlogu), ali i: za ovo 36b, va ovoj ridi 44a, na ovu milost
45b, na ovom sviti 61b(2x), va ovih rideh 61b, po ovom T0a, va ovu pustitiu
70a, va ovoj pustirii 70b, va ovom leti 70b, va ov?m Zivoti T5a, va ovom ogrii

i
82 Usp. sli¢ne primjere s pojavom samoglasnika identiénih onima u narednom slogu uz prijedloge
k, s, v, z (str. 92-93).
83 U AR, knj. VIII, 191, s. v. nisée, potvrden je lik niste iz J. Kavanjina, splitskog pisca 18. stolje-
¢a, dok lik zaste nije potvrden. V. AR, knj. XXI, 734-735, s. v. zaé, i knj. XXTI, 469-472, s.v. za-

$to. Potvrde ni za jedan od tih likova nema ni u gradi za Dopune AR u Zavodu za hrvatski jezik -
u Zagrebu.
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83a, ka ovomu poslijiemu 101b, va ovoj celici 101b, do ovoga dne 105b; va
onoga mlajega 59a, na onomje mesti 59a, ka onomu bratu 102a.

Do ispadanja samoglasnika dolazi i u posudenicama: almozine, v almozinu
(< lat. eleemosyna) 22b; krune 30b(2x), 31b, 128b, krunu 129b, krun 30b, 128b,
krurien 129a (< lat. corona); klonda pored kolonda® (< lat. columna) 55a; Sra-
cini (< lat. Sarraceni) 96b(2x).

Najpoznatije je dakavsko otpadanje samoglasnika, prisutno ve¢ u najstari-
jim pisanim spomenicima, ono u prijedlogu/prefiksu iz/iz—. Ono nigdje nije pro-
vedeno dosljedno, pa tako ni u 7SO0. Primjeri za prijedlog: 2% pridali 2a, 2z
pustirie Tb, 40D, 2 cele 8a, z ulaka 10b, [z/ starih 33b, z crikve 47a, z/zu ust 59a,
z kuhirie T1b, z koga T7b, z vrat T7b, z toga sela 792,z Rima 94D, z grada 117a,
z mrtvoga 119b, z jednoga 120b, z molstira 125a, z Babilonije 125a pored iz
(samo u drugom dijelu rukopisa): iz crikve 48b, iz tela 64a, iz cele 85b, 93a, 95a,
121a, 125a, i[z] krila 90a, iz krila 90b, i/z/ srdca 90b, iz propasti 9la, iz vrtla
100b, iz moje 101b, 102a, 102b, i[z] ust 112a, iz mesta 119a, 120a, iz riega
119b, iz koje 125a, iz via[danja] 133b.

I u prefiksu u prvom dijelu rukopisa samo su primjeri s otpadanjem i: ziti
8a, 10a, zidide 8a, zidal 14b; skusiti 39b, skusi 10a, 15a, skuden 1la; zimne 10b,
znemle 10b; spujujet 13a, spudise 34a(2x); zgubil 21b; zbrojiti 26a; splni 30a;
zlizal 34a; skuplenje 35a. U drugom dijelu rukopisa javljaju se i neokrnjeni likovi
uz veéinske okrnjene. Tako: ispita 40b; ishodisée 52a; iskati 54b; isiku 5Th; izli-
zal 6la; iziti 125a, izisla 64b, izide 65a, 65b, 102b, izidu 67a, izidi 103a, izisad
110a; izrene 102b, izignan 90b, izgone se 9la; ispravi 93b; ispuju 102a; ismrade
se 119b/120a; iskrene 129b; istegnu 130b; ali: 2ziti 68b i d., zide 40b, 63a, zide§
72b, zidal 63a, 66a, zifad 66a, 67a; shajahu 47a; zdalete 47a, 58a; spovidam
48a, spovida 89a, spovidajuéi T3b, spovidiv se 90a; po spovidu 90a; znesti 51b;
zgori 5lb; zvede 53a; zlizal 58a, zlize 63a, ne zlizife T1b; va...zgublenji 67b;
spruine 68a; sprosi 72b/T3a; zgubiti 99b, zgubis 109a, zgubi T6a, 125b, zgubil
78a, 104a; zurgoh 90a; zbavi 90a, 104a; zgaria 9la, ne zgoni 108b, zigna 100b;
nezmerne 96b; splni 113a, spliiena 113a; ne shajaj 121a, 125a(2x); skoreniti
126a; skusena 127b. :

Na potetku rijedi otpada samoglasnik u posudenicama biskup (< lat. episco-
pus), kazun (< lat. occasio), Leksandrija (< lat. Alexandria), vanjelski (< lat.
evangelicus): biskup 9a, 9b, biskupe 9b, jarhibiskup 4b(2x) i d.; kaZuni 120b; va
Leksandriju To — graf. uaflexandriu mogla bi se &itati i: v Aleksandriju, ali si-
gurno: Leksandrije (graf. lexandrie) 84b; vanjelskim 55a.

84 U AR, knj. V, 87.1 217, potvrdena su oba lika, i to oba iz Maruliéa. Prvi lik potvrden je iz jo§
nekoliko &akavskih izvora, medu ostalima iz Zoraniéa i Zanottija.

85 O grafijom uvjetovanoj nemoguénosti uodavanja glasovnih promjena u tom prijedlogu/prefiksu
v. vise u D. Malié (1989, 165-166, 168-170).
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Ima i nekoliko potvrda za otpadanje samoglasnika na kraju rijeéi, ali one su
sporadi¢ne. Tako u infinitivu: Ako ne mores§ ponest i trpiti muku 10a, Kakono
stlp ne more plod €init 27a, velik grih jest...Boga ne pomnit 98b, da pojde spat
128a; u participu prezenta: posta¢ 9a, govore¢ 4a, 9a(2x), 17b, gredudé 13a, mi-
sle¢ 37Tb; u etitkom dativu liéne zamjenice za 2. lice: Odkuda t pride mani sr#ba
ova? 15a, Ovo t jest grih moj 38a, Od potribe t je vece tezati 42b; u zamjenickoj
deklinaciji: mom 48a, 48b, 55a(2x), 66b, tvom 81a, svom 8b, 50a, 80a, 87Ta, svo-
Jem 106b, jem/iem (D sg. m. r.), 6b, 32b, jim/him 15b, riim 132b, v kom 6a(3x),
15b, ni v komre 32a; u upitnoj Sestici li: Pride I ovdi Zena sinoca? 15b, Ako I bi
bilo zmoZno 86b; u lestici Ze (crsl) i re < Ze: akoZ 92a pored akoZe 1b, aZ
38a(2x), jedaZ 67a, 70b, 108a, kako# 110a, 120b; dagodir 1b, nigdar 41a, 55b,
56a, 94a, 99a, 105b, nigdor 50b, 62b, nikogar 95b, nistar 48a, 58a, 80b, 104a,
116a(2x), 117b, jur 52a, ner 47Tb, ter 41b(2x), 42b, 50a, 50b, 51a, 53b, 63a, 63b i
d. pored nigdare 3a, 3b, Ta(2x), 9b, 29a, 32a/32b, 41a, 48a i d., nigdore 56b, 74a,
nikogare 2b, 9b, 35a(2x), 92b, ni v komre 32a, nikomre 131a, nikamore 32a, ni-
kakore 41a, 117a, nistare 1b, 31b, are 1a, 1b(2x), 2a, 4a, 4b, 8a(2x), 9b, 10b i d.,
Jere 12a, 16b, 29a(2x), 30a, 31a i d., jure 11a, 14a, 29b, 56b, 65a i d., nere b,
21a, 25b, 31a, 33b, 49b, 67a i d.

3.3. Pokretni samoglasnici

Kao pokretni samoglasnici, tj. oni koji se u nekoj rije¢i mogu i ne moraju ja-
viti, mogu se shvatiti u prvome redu ve¢ spomenute kontinuante slaboga polu-
glasa na kraju prijedloga i, priloga ka, sa, va, oda, predajprida, naprida, potoma,
protiva /[ k, s, v, od, pred/prid, naprid, potom, protiv [v. 1.2.a.a)bb) i b)].

Druga su vrsta pokretnih samoglasnika oni samoglasnici koji se javljaju uz
prijedloge ponavljajuéi prvi samoglasnik naredne rijedi: ke, ki, ko, so, su, vu, zu
(ukoliko se radi o glasovnoj promjeni a ne samo ortografskoj maniri) [v.
1.2.a.a)bb)]. '

Ostali su primjeri sporadicni i javljaju se samo u prijedlozima: protivu suje-
nju 35a, prezi kaZuna 36b, pored prez kaZuna na istoj strani i jo§ 20-ak prim-
jera za lik brez/prez.

3.4. Metateza samoglasnika

Za metatezu samoglasnika primjer je samo veznik tre®® (< ter < tere < teze
- u znacenju “to, pa; zato, pa zato” u prvom dijelu rukopisa: drZase je v celi svo-
J¢J tre kada najveée smrdide 11b, Blude¢i i ne znajuéi kamo, tre ovdi pridoh
14b, I tako pomalo oce resti naprid teg tvoj,...tre ne ustaj 28b.

86 Lik je potvrden iz jo§ dva dakavska spomenika 15-16. stoljeéa (v. AR, knj. XVIII, 576).
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3.5. Hijat

U domadim rije¢ima hijat je potvrden samo na granici prefiksa i osnove: na-
ucimo 31b, 129b, naudi 120a, 132a, 133b, nauk 120a, 125b; neoskvrrieni 56b,
neutrplivi 31b; zaufanje 36b. Ipak, hijat se i u takvom poloZaju uklanja umeta-
njem j kad su jedan do drugoga dva ista samoglasnika: prijimam (graf.
priyimam) 82b. U tudicama i posudenicama hijat je mogué i na podetku i u sre-
dini rijeéi, premda nam grafija ponekad ne omoguéava da sa sigurnoséu utvrdi-
mo uklanja li se hijat umetanjem j ili ne.?” ‘

U stranim imenima hijat je mogué kad su jedan do drugoga dva samoglasni-
ka od kojih nijedan nije i: Teofilus (graf. theophilus) Ta, Teofil 93b, 94b, Teodor
55a, Teodore bba, Eukarist (graf. Eucharift) 62a(2x), Izdrael (graf. If[drael)
99a, izdraelskih (graf. ifdraelfchich) 55a. Takav se hijat moZe ukloniti kon-
trakcijom: Agustin 99b(2x) pored Augustin na istoj strani. Medutim, u apelativu
ajer (graf. ayer) 79b, 80a uklonjen je hijat umetanjem j.

U stranim imenima u kojima jedan do drugoga dolaze dva ista samoglasni-
ka nema uklanjanja hijata umetanjem j, ali na takvim mjestima moZe doéi do
kontrakcije. Zbog grafije nije, medutim, sigurno dolazi li do kontrakcije uvijek ili
samo ponekad. Tako: Abraam la, 84b, 105a, Izaak 34b pored Abram Th, 122a,
Izak 34b (usp. odjeljak 3.7.). !

U stranim imenima u kojima je od dva samoglasnika drugi i dolazi do ukla-
njanja hijata, premda nas grafija i tu prijedi da to sa sigurno§éu utvrdimo u svim
slucajevima. Tako: Mojizes (graf. mogife[) 4b, Noje (graf. Noye) 105a(2x), ali:
Izaija/Izajija (graf. If faiya) 98b, Tebaida/Tebajda/Tebajida (graf. in Thebaida
Nlat./ 13a, Otebayida !/ 34b, ftebaidi 29b, utebaydi 67a, 108b, 127b sugerira za
prvi dio rukopisa itanje Tebajida, a za drugi Tebajda), a u apelativu opet sa si-
gurnim uklanjanjem hijata: majistrijan (graf. magifirian) 20b(2x), (graf.
Mayi ftrian) 116a pored majistran (graf. mayiftran) 115b s kontrakcijom. *

Kada je prvi samoglasnik i, grafija je uvijek iV, &ja je glasovna vrijednost
najvjerovatnije ijV. Tako: Helijas (graf. Helia[) la, Danijel (graf. Daniel)
1b(2x), 20b, 115b, (graf. daniyel) 75a, 105a, 105b, Atanazijus (graf. Atha-
nafius) b, Elfanijus (graf. elphaniu ) 9a, Flagrijus (graf. flagrius) 21b, Gabri-
Jel, Gabrijela (graf. Gabriel, Gabriela) 65a, Julijan (graf. yuliyan) 14b, Julijana
(graf. yulliyana, yulliana) 74a(2x), Kasijan (graf. Chaffian) 131a.

Otvorenim ostavljam pitanje hijata u samoglasni¢kom slijedu io (graf. io):
Ilarion/llarijon 9b, Ilarionu/llarijonu 9a, 9b, 88b(2x), Serafionu/Serafijonu
131a; intencionafintencijona 13a, kustion/kustijon/kustion/kustijon 19b, 114b,
posesion/posesijon/[podesion/podesijon 20b, 27b, 28a, 125b, posesioni/posesijo-
nifjpoesionijposesijoni 126a, prior/prijor 3ba, tentacion/tentacijon 12a, 26a(2x),

87 Intervokalni se j, po uzoru na onovremenu latinicu, Zesto ne obiljeava (grafem @), osobito ako
je prvi samoglasnik 7, ali i ina¢e. Glasovna je vrijednost grafemskih sljedova iV i Vi najéesée ijV
i Vji. — O poluvokalnosti fonema j [i] v. Fonoloski opisi, 21.
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34a, tentacioniftentacijoni 29a. U izgovoru je i tu vjerojatno bio j (kao i u dana-
$njim dijalektima). Sigurno je j u: relijozi (graf. relliyof i) 56b, ali manje je si-
gurno u relijijoz/relijioz (graf. reliyios) 99b zbog ij — ij u dva susjedna sloga.

Sigurna je prisutnost j u imenica na —ij i -ija ispred padeZnog/tvorbenog
nastavka: Arsenija (graf. arfenia) 4b, 20b, (graf. arffeniya) 94a, 94b, 95a, 115b,
Arseniju (graf. Arfenigu) 4b, (graf. Arffeniyu) 93b, (graf. arfeniyu) 121a; Ma-
harija (graf. maharia) Ta, Makarija (graf. macharia) 43a, (graf. machariya)
84a, Makariju (graf. Machariu) 40a, (graf. Machariyu) 42b, 53b, Makarijeva
(graf. macharieua) 57a; Mojsija (graf. Moy[ia) 132a, (graf. [m]oy/fiya) 132b,
Mojsiju (graf. moy/ fiyu) 55a, (graf. moyfiu) 125a, Mojsijeva (graf. moy [iyeua)
132b, te u apelativima: u cimiteriji (graf. ugimiteriyi) 98a(2x); kontrarije (graf.
contrarie) 4b, provincije (graf. prouicie) 32b, (graf. prouingie) 132a, va.. provin-
ciji (graf. prouinciyi) 114a; konsijencija/konsijencija (graf. confié¢ia) 89b; od
luksurije (graf. luxurie) 80a, (graf. luxuriye) 97b; murije (graf. muriye) 96a;
maneniju (graf. maneniyu) 63b; ostariju (graf. oftariyu) 80a; reverenciju (graf.
reuerengiyu) 97b; superbiji (graf. [up(er)biyi®®) 101a, superbijev (graf.
Juperbiyef) 108b.

3.8. Prejotacija

U domaéim rije¢ima redovita je pojava prejotacija inicijalnoga i u svim kate-
gorijama izuzev prijedloga/prefiksa izfiz— (primjere v. 3.2.) i glagola i#i: idihota
(3.1.du.imprf.) 55b. U obiljeavanju toga prejotacijskoga j razlikuju se prvi i dru-
gi dio rukopisa. U prvom obilje?ava se s g, u drugom s y. Primjeri u prvom dije-
lu: jiscet (graf. gifyet) la, jistinu (graf. giftinu) la, Jimide (graf. gimife) 1b, v
Jistinu (graf. fgiftinu) 1b, jimel (graf. gimel) 2a, jimiti (graf. gimiti) 2b, 6a, Jji-
mij (graf. gimig) 3a, 3b, jimamo (graf. gimamo) 4a, Jimam (graf. gimam) 5b,
Jidenje (graf. gidenye) 9b, jijte (graf. gigte) 9b, jista (graf. gifta; = ista) 11b, jis-
kal (graf. gifchal) 12a i d. (ukupno 80-ak puta). Primjeri u drugom dijelu: jimi-
li (graf. yimilli) 40a, jis¢es (graf. yi[[ches) 40b, jih (graf. yih, G pl. li¢. zamj. za
3.1) 41a, jim (graf. yim, D pl. lié. zamj. za 3.1.) 42a, 62a, 62b, jimiti (graf. yimi-
ti) 42b, 5la, jistina (graf. yiftina) 43b, jisto (graf. yifto) 44b, jini (graf. yini)
46b, jidenja (graf. yidenya) 51b, jime (graf. yime) 52a, v Jistinu (graf. fyiftinu)
54a, jiskrriega (graf. yifcrnega) 92b i d. (ukupno oko 220 puta), te izuzetno s
grafijom g: jih (graf. gih) 57a, jigrajuéi se (graf. gigrayuchiffe) 106b, te s iy za
Ji: jimaju (graf. iymayu) 53b, jimide (graf. iymiffe) 127b, zatim Yy za ji: jiskati
(graf. yfkati) 54b, v jistinu (graf. fy[tinu) 67b, Jisto (graf. y[to) T5b, da bi jim
(graf. dabiym) 86a, ka jim se (graf..chaym[fe) 86a, ter Jih (graf. teryh) 100a.

Izuzetni su i nedovoljno sigurni primjeri s inicijalnim i u rijeéima koje inade
redovito dolaze s prejotacijom: imenovatijjimenovati (graf. imenouati) 52a, imi-

88 Okrugle zagrade oznadavaju posebnu lat. kraticu za glasovni slijed per (slovo p prekriZeno is-
pod petlje valovitom crtom).
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tifiimiti (graf. imiti) 56a, istaljista (graf. i [ta) 75b. Izostanak prejotacije mogao
bi se tumaditi crkvenoslavenskim utjecajem. Ipak, kako su te rije¢i inade po-
tvrdene s prejotacijom, vjerojatno je i tu treba pretpostaviti. U tom bi slucaju to
bili jedini primjeri za graf. i = ji u inicijalnom poloZaju. Drugo su grafijski slje-
dovi iV (= i@V) u sredini ili na kraju rijeéi, $to oznadavaju glasovne sljedove ijV.

Prejotacija se moZe javiti i ispred drugih samoglasnika, pa i ispred straZnjo-
jezi¢nih, ali samo u nekim rije¢ima, a i u njima nije obavezna. Ispred prednjojezi-
¢nih samoglasnika primjeri su s naslijedenom praslavenskom prejotacijom:
JjedaZ (graf. yedaf — < edaZe /samo u pismu/, crsl.) 108a, jeda (graf. geda) 38a,
50b, 65b, zajik (< *ezyks — s metatezom suglasnika — primjere v. u odjeljku 2.);
ispred straZnjojeziénih samoglasnika: josée 2a, 4a, 6a, 6b(2x), 10b, 17a, 18a,
19b..., 44a, 45a, 49a(2x), 59b, 69b, 70a(2x) i d., jos 53a, 112a pored osée 6a, 16b,
17a (samo u prvom dijelu rukopisa, §to bi mogao biti crsl. utjecaj), zatim: jutrriu
30b(2x), 128b(2x), zajutra 67b, 97Tb, sjutra 111a(2x), 118a, 121a.

Prejotacija se moZe javiti ispred prednjojeziénih samoglasnika i u stranim
rijedima, ali tu je dosta sporadiéna: jarhibiskup 4b(2x), 7a, 93b, 94b, 95b i jarki-
biskup 94a(3x), na Jejipt (graf. nagegipt) 33a, ali: na Ejipt 50a, va Ejipt 62a,
132b, sa Ejipta 11b, 65b, 84a, 107a, Ejipta 14b, 110a, /v/ Ejipti 16a, va Ejipti
111b, na Ejipti 48b; Jilija (< lat. Elias — graf. Gyilliya) 105a, Jiliji 34a; Jivan
92a. Grafija je u prvom dijelu rukopisa g za j, u drugom dijelu g, y za j.

Samo bez prejotacije dolaze ove posudenice: abas 8a; abit 9b(2x); Abram b,
122a — Abram/Abraam la, 84b, 105a; od almozine 22a, v almozinu 22a; anjel
23a(2x), 24a, 26a, anjela 24a, anjeli i arhanjeli 6b(2x) i d.; Anton 23a; Ankila
54a; Arsenij 21a, 93b, Arsenija 4b, 20b, 94a, Arseniju 4b, 93b; Atanazijus Tb;
elemozinu T8a, 117a, 130a, elemozine 89b; Elfanijus 9a; Euharist 62a(2x); Eva-
garij 5b, 96a; Evu 100b; idolu 113b, idolov 53b, 113b, idolom 18b, idolskoga
18b; Ilarijon 9b, Ilarijonu 9a, 9b, 88b(2x); intencijona 13a; Ipericij 10b, 120a;
Isus 56b, Isukrst 99b, 108b, 104a, Isukrsta 72a, 83b, 98b, 124b, Isukrstu 65b,
104a, Isukrste 716a(2x), Isukrsti (L sg.) 29a, T1b, Isukrsée 75b(3x), 97a, Isukrséa
96b, Isukrséi 70a, Isukrséu 97a, Isukrstov 99b, Isukrstova 69a, Isukrstovo 75a;
Izaija/lzajija 98b, Izaiji/lzajiji 4Tb; Izak 34b — Izak/Izaak (graf. ifaach) 34b;
Izdrael 99a, izdraelskih 55a; Izidora 10a.

3.7. Kontrakcija

Najzastupljenija je kontrakcija u oblicima upitno-odnosne zamjenice koji,
koja, koje > ki, ka, ko. Primjeri s prvih strana: ki la, 2a, 3a(5x), 3b, 4a, 4b, 5a,
5b..., ka la, 8a..., koj 6a, 8b..., kom 6a(3x), kov (I sg. Z. r.) 6a, ke 1b, 2a, 6b(2x)...,
kih 20a..., kim 5b(2x), 6a... itd. itd. (ukupno oko 430 potvrda). Jedino u G sg. Z.
r. ima primjera bez kontrakcije: kgje 46b, 81b, 107a, 125a, 130a, nikoje 11b (po-
red ke na istoj strani), 36b, 93a, svakoje 36b, koji su odito pod crkvenoslaven-
skim utjecajem kao i dosta brojni primjeri za nekontrahirani G sg. Z. r. u
zamjenidkoj i pridjevskoj deklinaciji (tipa reje, nevolnoje, prezdanogje). Sasvim su
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izuzetni primjeri bez kontrakcije u N sg. . r.: pokoja 91a, 129a. Hibridan je lik
onoja u sintagmi Zena onoja 107b pored ona Zena na istoj strani.

Iduéa kategorija u kojoj je gotovo redovito zastupljena kontrakcija jest GA i
DL sg. m. i sr. r. posvojnih zamjenica za 1. i 2.1. i povratno—posvojne zamjenice.
Tako: moga 16a, 25a, 35b, 36a, 48a, 52b i d. (ukupno 20-ak puta), tvoga 5b,
11a, 16b(2x), 30b, 52b i d. (ukupno 15-ak puta), svoga 5a, 12b, 13a, 13b, 16a,
16b i d. (ukupno 30-ak puta), momu 42a, mom 48a, 48b, 55a(2x), 66b, tvomu
106b, 126b, tvom 8la, svomu 11b, 13b, 28a(2x) i d. (ukupno 15-ak puta), svom
8b, 50a, 80a, 87a pored rijetkih primjera bez kontrakcije: mojem 95b, svojem
106b (oba za L sg.). Ista je pojava zastupljena u dalmatinskim lekcionarima (éak
i RL, a ne samo ZL i BL), dok Zo veé¢ ima saZimanje u svim oblicima zamjenica
moj, tvoj, svoj.8® “

U osnovama kontrakcija se javlja samo u oblicima glagola stajati (stari
prez. stajo, stajess...) i njegovih tvorenica: stati (= prebivati, boraviti) 57a, stah
(1.1sg. imprf.) 41b, 89b, stase (3.1.sg. imprf.) 60b, 110a, 116b, sta (3.1.sg. aor. ne-
svrs.) 74b, stadi 5a, 70a, 82a, 106b, stademu 5a, staéim 105b, stanje (= prebiva-
liste) 57b; nastati (< nastojati) 131b, nastah (1.1.sg. imprf.) 47b, nastahu (3.1.pl.
imprf.) 62b, nastal sam 115a; nadstase (3.1.sg. imprf.) 41a; postaé 9a, ali glagol
stojati (stari prez. stojo, stojise...) bez kontrakcije: stoji§ 51b, stojiva (1.1.du.
prez.) 62b, stojimo 53b, stoje (3.1.pl. prez.) 52b, 53b. U ZL je steéi, a u Zo su zas-
tupljeni i saZeti likovi glagola stajati (stati, stah, stade, stahu) i stojati (steéi), ali
u prefiksalnim tvornicama bez sazimanja.%

U oblicima glagola spati ne radi se o kontrakciji, nego o starom liku sspati,
sBplo, Spish... .

Kontrakeija se javlja i u prilogu kao: ko za sna 59a.

U stranim imenima moze doéi do kontrakcije kad su jedan do drugoga dva
jednaka samoglasnika: Abram Th, 122a, Izak 34b. Nisu sigurni primjeri s dva a
jer se u grafiji ZSO i inade javljaju udvojeni samoglasni¢ki grafemi (bez obzira
na duzinu)®: Abraam 1a, 84b, 105a, Izaak (graf. ifaach) 34b (usp. odjeljak 3.5.).
Jo$ je jedan, veé spomenuti, sludaj kontrakecije u stranom imenu: Agustin
99b(2x) pored Augustin 99b. Do kontrakceije dolazi i u posudenici majistran (<
majistrijan < lat. pridj. magistrianus — graf. mayi[tran) 115a pored veé spome-
nutog lika majistrijan 20b(2x), 115b.

Kontrakeija se javlja i na morfonoloskoj granici, i to:

1) na granici prefiksa i osnove glagola priti (< pri- + iti), primiti (< pri- +
imiti), primati (< pri- + imati), gdje jedan do drugoga dolaze dva ista samogla-
snika: priti 5b, 21b, 40b, 51a i d., pride 4a(2x), b, 9b, 12b, 14a, 14b, 15a, 15b i

89 M. Resetar (1898, Rad 134, 152); G. Ruzi&ié (1930, JF 10, 2-3).

90 M. Resetar, Ibid. 152; G. RuZi¢i¢, Ibid. 2. (samo #to RuZi¢ié sve navedene likove tumaéi prema
glagolu stojati).

91 D. Malié (1989a, 150-151).
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d., pridet 8b, 11a, 12a, 14a, pridu 47h, bla, pridoh 14b, 18b, 19a, 19b, 43bid.,
pridosta (3.1.du. aor.) 56b, pridosmo 57a, 67b, pridode 11a, 12b, 13b, 25a i d.,
pridi 9a, 20a, 20b, pridude 18a, pridudéi 59a i niz drugih potvrda raznih oblika
istoga glagola; primes (2.1.sg. prez.) 84a, prime (3.lsg. prez.) 76a, 85b, 91b,
99a(2x), primet (3.1.sg. prez.) 34a, primi (2.1.sg. imper., 3.1.sg. aor.) 5b, 17b, 48b,
83a; primaju 60b, ali ipak prijimam 82b, prijimaju T7a, prijimajuéi 58a;

2) u zanijekanom prez. glagola htjeti (nakon ispadanja suglasnika h): nedu
12a, 13b, nede T8a, nete (3.1.pl. prez.) 34a, netedi (ptc. prez.) T4a, 82b.

U ostalim sluéajevima gdje se javlja glasovni slijed VjV ne dolazi do kon-
trakcije. Veé je spomenuta moguénost izostanka kontrakcije u jednoj gramatic-
koj kategoriji gdje se ona inaée javlja veé od prvih pisanih spomenika. To je G sg.
zamjenicke i pridjevske deklinacije Zenskoga roda. U veéini primjera kontrakcija
je tu potvrdena i u ZS0, ali ipak ima dosta primjera bez kontrakcije —oje/—eje (<
~oje/-eje): od vere pravgje la, oda vseje dude 1a, surhu jame prezdanoje 5a,
svetoje spomene Tb, od Heje 10b, 16b, 50a, 74a, matere svojeje 1la, dobroje
spomene 21a, 93b, 116a, 120a, blizu vode onoje 26a, ri¢em reje 32b, toje mia-
dice 42a, okolo rieje 42b, Aieje tuZenje 43a, vorie predragoje 44a, nog rieje 49b,
od spasenja rieje 50a, cié rieje 50a, od duse rieje 50a, skrudenje rieje 50a, vrata
rieje 50a, onoje Tarsije 52b, od ovaje stvari 55b, jednoje su vole 56b, glas slisa
s rieje 55a, od duse ovaje 65a, od ovoje palme 70b, nevolnoje matere tvoje 82b,
crikve velikoje 97b itd., pa ¢ak iriejeje 51b s reduplikacijom zavrsnog —je, te veé
spomenuti primjeri zamjenice ka i njezinih tvorenica. Od navedenih primjera u
Zivom je govoru vjerojatno bio u upotrebi samo oblik #ieje u funkciji posvojne
zamjenice za 3. lice Zenskoga roda, koji se u srednjodalmatinskim govorima jav-
lja jod u 17. stoljeéu®. Ostali se mogu tumaéiti crkvenoslavenskim utjecajem u
Zelji za Sto ekspresivnijim izrazom. Tako se moZe tumaditi i hibridni lik onogja
107b.

3.8. Razvoj prijedloga/prefiksa vb/vb-

Poznata je ¢injenica da su u ¢akavskim spomenicima od najranijih vremena
prisutne tri kontinuante nekadasnjega prijedloga/prefiksa vs/vn-: vafva— s vo-
kalizacijom poluglasa [v. odjeljke 1.2.a.a)aa) i b)bb)], v/v— i u/u—.% O ovoj poslje-
dnjoj (u/u—) misljenja se razilaze. U jezitnopovijesnoj literaturi uobiéajeno je
misljenje da je vp/fup— u procesu gubljenja/vokalizacije poluglasa dao v/v- i
vafva—, a zatim se vfu— poceo postupno zamjenjivati s u/u—, najprije u nezgodnim
suglasni¢kim skupovima, a zatim i u drugim polozZajima. I sama sam se u svojim

92 Usp. glagoljske oporuke u: Supuk, passim.

......

v s poluglasom ili novije u. Prve poznate potvrde za u/u— < vp/vp— nalaze se u “Humackoj plo-
&” iz okolice Ljubuskoga s kraja 10. ili po&etka 11. stoljeéa (O. Nedeljkovié, 1967, 16).
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dosadasnjim radovima priklonila tome misljenju.** Novija dijalektoloska litera-
tura tumadci, medutim, pojavu toga u/u— izravno iz vb/vs— (odnosno vafva-), ne
samo za Stokavske nego i za dakavske govore.®® Po tom bi tumadenju u onim &a-
kavskim govorima u kojima izostaje vafva- > u/u- i vafva-, vajua— imao dati
v/v-ive/va-, Sto znaci da bi supostojanje v/v~ i u/u- uvijek moralo biti posljedica
utjecaja drugih govora. Uz to tumadenje postaju teSko objasnjive jeziénopovije-
sne ¢injenice: supostojanje v/v- i u/u— u najranijim éakavskim spomenicima, §to
bi imalo znaciti da je od samih podetaka pokolebana svijest o primarnosti odre-
dene kontinuante na danom podrudju. Ranije se smatralo da je prodor u/u— po-
sljedica utjecaja stokavskih govora na éakavske. Medutim, u 14-15. stoljeéu, kad
jo$ nije bilo migracija stanovnistva, za takav je utjecaj prerano. A upravo se u
srednjodalmatinskim spomenicima toga vremena javlja grafijsko kolebanje f — v
- u u obiljeZavanju toga prijedloga/prefiksa, koje upuéuje na to da je pojava v >
« u toku. Druga, manje vjerojatna moguénost jest da sve te grafeme valja &itati
v, ali tome se opet protive glagolji¢ki spomenici, u kojima se takoder veé javlja u
pored tradicionalnog v (s poluglasom i bez njega). Stoga sam i dalje sklonija tu-
macenju da je u/u—, barem u srednjoakavskim spomenicima, posljedica vokali-
zacije v u odredenim poloZajima, u procesu: vB/vB— > vafvo— > V- > ufu-.
Konkretno stanje te pojave nije moguée utvrditi bez obzira na pismo (u glagoljici
zbog Guvanja pisarske tradicije, a u latinici zbog upotrebe istih grafema za v i u).

Govoreéi o grafiji ZSO%, konstatirala sam istu nemoguénost uvjetovanu
grafijom i za ovaj spomenik, ali uz odredene ograde. Naime, u ZSO su za v naj-
Cestotniji grafemi f (ff) i u, koji oba imaju i svoju primarnu glasovnu vrijednost
(f i u); grafem v upotrebljava se znatno rjede, a takoder ima dvostruku glasovnu
vrijednost (v i u). Utvrdeno je, dalje, da grafem f (ff) na mjestu etimoloSkog v
oznacuje fonem v, a ne njegov alofon f. Prema tome, tamo gdje se prijedlog/pre-
fiks v/v- biljezi grafemom f (ff) on sigurno glasi v. Grafija f za v je gotovo redo-
vita u prvom dijelu rukopisa, dok je u drugom dijelu rukopisa u biljeZenju
prijedloga podjednako zastupljena grafija f i u, a u biljeZenju prefiksa u je sa-
svim izuzetan. Npr. ffiuoti (= v Zivoti ~ L sg.) 1b, ffaloftech (= v Zalosteh) 1b,
fgiftinu (= v jistinu) 1b, felouici (= v Elovici — L sg.) 1b, fmefto (= v mesto) 2a,
fouftiyu (= v pustifiu) 2a, ffemlet (= vzemlet) 3a, ffredu (= v sredu) 3a, fpa-
met (= v pamet) 30a, fgradi (= v gradi) 40a, fftaffe (= vsta se) 40b, ffchup (=
vskup) 41a, fyiftinu (= v jistinu) 41b, 44a, feriuo (= v &rivo) 41b, ffeti (= vzeti)
44b, ffetyi (= vzetji) 44b itd. itd. Nesigurni su primjeri s grafijom u, izuzetni u
prvome dijelu: uogany, uogani (= ufv ogan) Ta, 15b, uonom (= u/v onom) 6a,
11b, a znatno éeséi u drugome dijelu: umoyey (= u/v mojej) 41b, upu ftinyu (=

94 V. npr. M. Refetar (1898, Rad 134, 104-106; G. RuZi¢i¢, 1930, JF 9, 85-89); D. Mali¢ (1972,
124-127; 1973, 127-129; 1977, 87-89; 1988a, 98; 1989a, 148).

95 V. npr. Fonoloski opisi, odjeljke o povijesnom razvoju vokalizma, passim.

96 D. Mali¢ (1989a, 146, gdje v. i primjere biljeZenja u ZSO).
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u/v pustifiu) 41b, ugellu (= u/v celu) 42b, uto3 (= u/v tom) 43a, ucho3 (= ufv
kom) 53b, utef[ih (= u/v tezih) 54a, uouo (= u/v ovo) 53b, ugofpodina (= u/v
Gospodina) 56a, uyedno3 (= u/v jednom) 58b itd. itd., te izuzetno za prefiks u
drugome dijelu: unutar (= unutar/vnutar) 81b, uftaffe (= ustav se/vstav se)
89a. Dva su primjera sa sigurnim u: uuede (= uvede) 66b, uuedu (= uvedu) 73a
u polozaju ispred v (< vbvesti) pored vavede 62a. To bi moglo znatiti da je u go-
voru prevodioca prvoga dijela rukopisa jo§ potpuno prevladavao prijedlog/prefiks
v/u— (ili je on bio konzervativniji u zapisivanju), dok je u govoru prevodioca dru-
goga dijela pojava v>u zahvatila prijedlog, a samo izuzetno prefiks.®” Buduéi da
nema indikatora na osnovi kojih bismo sigurno utvrdili stanje te pojave (ako nije
dovoljan indikator sama upotreba grafema u koji ima i glasovnu vrijednost u),
navodenje prijedloga u u suvremenoj transliteraciji i transkripciji mozZe imati sa-
mo uvjetan karakter. .

ZabiljeZena je i pojava gubljenja prijedloga v, i to ne samo pred rijeCima $to
podinju s v, nego i pred drugim sonantima, ponekad i pred zatvornim i tjesna-
¢nim suglasnicima, pa éak i pred samoglasnicima: /v/ vrime (graf. frime) 14b,
29b, 58a, 77a, Ju/ vrtli (graf. fritli) 23a, /v/ veri (graf. feri) 25a, /v/ veder (graf.
uecer i uecer) 29b, 82a, 127b, 131a; i /u/ jistinu (graf. Igi[tinu) 12b, fv/ niZiih
(graf. nifnih) 110a; fv/ Zivot (graf. fciuot) 20a, jv/ studenac (graf. [ tudenag) T7b,
fv] kruh (graf.cruh) T7a; fv/ Ejipti (graf. egipti) 16a, §to govori o odredenoj nes-
tabilnosti suglasnika v.

Primjere prijedlozno/prefiksalnog lika vafva— s vokalizacijom poluglasa u

suglasni¢kim skupovima nezgodnima za izgovor i pod akcentom v. u 1.2.a.a)bb)
ib.d).

Ovdje se ne navodi problem prefiksa vbz—, u kojemu se (uz rijetke primjere
vBbz— > vaz- /v. 1.2b.d))) v redovito gubi, jer je to problem suglasnickih promje-
na. Prijedlog vpzb > vaz/uz/z nije uopée potvrden.

3.9. Konzontizacija i >j

Navedena se pojava javlja u svim prefiksalnim tvorenicama glagola i#i ako
prefiks ne svrSava na i-: mimojde 113a, 120a, 122b, mimojdu (3.1.pl. prez.) 49b,
124b, mimojdece 45a, mimojdude 104b; najti 10a, 27b, 35a, 44a, 66a, 73b, 125b,
najdu (1.1sg. prez.) 65b, 69a, 71b, (8.Lpl. prez.) 97b, najdes 72b, 101b, 122b,
najde 21b, 24a, 26a, 28a, 29a, 30a, 42b, 49b, 53b i d., najdete 98a, najdoh 42b,
65b, 66a(2x), 68a, 70a, najdose 15b, 62a, 98a, 111a, 125a; pojti 12a, 24b, 27a,
41a, 51b, 58b i d., pojdu (1.1sg. prez.) 26b, 29a, 94a, 103a, 123a, 127a, 129a,
(3.1.pl. prez.) 26b, 57b, 89a, 110b, pojdes 26a, 122b, 131a, pojdet Th, pojde b,
11b, 14b, 16a, 16b(2x), 17a, 23a(2x), 26b(2x) i d. (ukupno preko 40 puta), poj-
dosta (3.1.du. prez.) 107b, pojdoh 57b, 58a, 69b, 129a, pojdoe 12a, 39a, 63a,

97 U pjesmama iz glagolji¥koga “Parikoga kodeksa” situacija je obratna, kao prijedlog &edéije v,
dok je kao prefiks #e¥éi u— (D. Mali¢, 1972, 125-126).
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98a, pojdi 5a, 20a, 24b, 28a, 32b, 49b, 55a i d., pojmo 49b(2x), 50b, 108a, 109a,
pojdite 98a; prejti 11a, 91b, prejdet 26a/2Tb, prejde 91b, 103a, prejdut 25b; ujti
63a. Jo$ je samo jedan siguran primjer za i > j u prezentu glagola zajati: zajme
(< zaimetb; graf. fayme) 5a. Manje su sigurni ve¢ spomenuti primjeri u Tebajdi
(graf. utebaydi) 67a, 108b, 127b, buduéi da se navedena grafija moZe &itati i u
Tebajidi (v. 3.5.).

3.10. Samoglasni¢ke promjene u posudenicama

7S0 obiluje posudenicama, bilo iz vjersko—crkvene terminologije, bilo iz sva-
kodnevnog Zivota, a kako se radi o prijevodu stranog predloska, u kojem se javlja
mnodtvo likova, ima i vrlo mnogo stranih (latinskih — bez obzira na dalje podri-
jetlo) osobnih imena i nesto manje geografskih. Grafija spomenika desto nas pri-
jeti da saznamo nesto viSe o stupnju njihove prilagodenosti zakonima nasega
jezika, ali kako se radi o knjiZevnom tekstu, moZze se pretpostaviti da je ta prila-
godba minimalna i da je utjecaj latinskoga jezika znatan. Medutim, problem pri-
lagodenosti posudenica zakonima nasega jezika s obzirom na grafiju spomenika
u prvom se redu odnosi na suglasnicke pojave, jer u pisanju samoglasnika gotovo
i nema dvosmislenosti (jedini su izuzetak udvojeni samoglasnici — v. 3.5. i
3.7.).U ranijim je odjeljcima ve¢ bilo govora i o posudenicama u kajima se doti-
&ne promjene desavaju s obzirom na zakone nasega jezika. Od onih samoglasnic¢-
kih promjena koje jo# nisu spomenute znatan je broj, u odnosu na jezik izvornik,
naslijeden odnosno preuzet iz supstratskoga dalmatoromanskog jezika. Druge
su nastale po doseljenju Hrvata u danagnju postojbinu (kada je jo§ bio na snazi
prahrvatskosrpski samoglasnic¢ki sustav s 11 samoglasnika i temeljnom opre-
kom dugi/kratki samoglasnici, donesen u nase krajeve iz praslavenske jezi¢ne
zajednice). Medu takve promjene spada zamjena stranoga kratkog i nasim »,
kao u rijedi molstirfmostir (< molbstyrb/molestérn < vlat. *monisterium®) i
zamjena stranoga kratkog « nasim s, kao u rijeci skoplar/skoplar (lat. scapula-
rium), oba u slabom poloZaju: iz molstira T4a, z molstira 125a, k molstiru 72b, u
molstiri 51b, 64a, 67a, 71b, 119b, 130a, mostir 12b, k mostiru 52b, u mostiri
60b; skoplar/skoplar 11a. Zatim, zamjena stranog dugog nagim i <y, kao u Ze-
Zin (< lat. jejunium preko dalmrom.): ZeZin 10b(3x), 91a(3x), ZeZina 9la, ZeZina-
ti 121a, ZeZinad Ta, 64a/64b.

Medu najzastupljenije samoglasni¢ke pojave u posudenicama ide zamjena
stranoga kratkoga a nasim o i stranoga dugoga o nasim u, s time da ova druga
pojava zahvaéa i kasnije posudenice, a ne samo one iz prvoga razdoblja posu-
divanja. .

Primjeri za strani a > o: pogana (lat. paganus) 16a, ali u drugom dijelu ru-
kopisa: paganskoga 111b; pop (< gré. manas) 55b, popa 18b, 113b, popom 55a;
koludar (< gré. kadoyepos, f. kakoypia — preko dalmrom.) 1b, 4a, 5a, 5b, 7Th(2x),

'98 V. ER, knj. II, 453-454, s. v. manastir.
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10a, 10b i d., koludarski 112b, 123b, koludarskoga 112a, koludarskomu 131a;
konestrica (< tal. canestro) 57b; skoplar/skoplar (< lat. scapularium, tal. scapu-
lare) 11a.

Primjeri za 0 > u su brojniji: apustoli/apustoli (< lat. apostolus) 43b; biskup
(< lat. episkopus) 9a, 9b(2x), 44b(2x), 45a, 45b, 46a, 61a, 69ai d., biskupa 44a,
biskupu 97a, biskupe 9b, jarhijarki)biskup 4b(2x), 93b, 94a(3x), 94b, 95b i d.;
Cetrun (< lat. citrus, tal. cedrone) 10a; kaun (< tal. occasione) 31b, 34b, 37,
kaZuna 36b(2x), kaZuni 120b; krune (< lat. corona) 30b(2x), 31b, 128b, krunu
129b, krun 30b, 128b, krusien 129a; punestrice (< lat. fenestra®) 51b; radun (<
lat. ratio, —onis, tal. razione) 5b, 9a, 50b, radunom 5b, radunu 20a; senadura/ge-
nadura (< lat. senator, —oris) 20b, 115b/116a; u stumki (< lat. stomachus)
102a.

Vjerojatno je itacizam prema gré. nlias'% (HAias1%!) lat. Elias - iz hebr.) ime
sveca Ilija, u ZSO prejotirano: Jilija 105a, Jiliji 34a. Nije sigurno da li je itaci-
zam ili zamjena stranog dugog e sa é > i u molstir (< gré. uovaotipiov vlat.
*monisterium)!%?2 — primjere v. gore kod i >5.

Romanske su (dalmatoromanske ili kasnije talijanske) samoglasnicke
promjene prema latinskom kao jeziku izvorniku u ovim rijeima: almozine'%®
22a, v almozinu 22a pored elemozinu T8a, 117a, 130a, elemozine 89b; etrun %4
10a; disperivati se/disperivati se'%® 29a, disperivage se/disperivade se 29a, despe-
rati se/dedperati se 98b, 127a, desperan/desperan 127a; kalez'°® 55b; rimeneu 1%
35a; spanZatil® 22b, 117b, spanzal 51a, spanZivase 117a, spana 117b; spicij®®

99 ER, knj. I, 524, s. v. fonestra kae da je o umj. e dalmrom. pojava. Unaso > u.

100 F. Miklosich (1862-1865, 255, s. v. Ilij).

101 ER, knj. I, 664, s. v. Helija.

102 P. Skok (ER, knj. I1, 454, s. v. monastir) kaZe za tu rije¢ da je uéena posudenica kao termin obi-
ju crkava, te navodi stsl. lik monastyrs, ali dalje kaze da je u jadranskoj zoni posuden vlat. lik
*monisterium, koji je satuvan kao dalmrom. leksigki ostatak u liku molstir, a to sugerira prom-
jenué >é > 1.

103 ER, knj. I, 489, s. v. elemosina navodi sj. tal. alemosina, furl. almousna i kaze da je tako mozda
bilo i u dalmrom. )

104 ER, knj. I, 269, s. v. citar izvodi iz tal. cedro + —one iz lat. citrus.

105 ER, knj. I, 396, s. v. desperati.

106 ER, knj. I, 20, s. v. kaleZ (< lat. calix, —icis, preko mlet. i furl. —ze < —ce). AR, knj. IV, 770, s.
v. kaleZ navodi kao ishodi¥ni rom. lik kalege > kaleze.

107 AR, knj. X1V, 153, s. v. romenda izvodi iz nlat. *ramentia. Dolaze jo& likovi: romijenda (154),
rumenéa i rumenga (306). ER, knj. III, 104, s. v. ram? izvodi iz lat. poimenidenog pridjeva Z. r.
*aeramanteus. Lik rimenda navodi s Koréule iz 14. stoljeéa (podatak je mozda iz KL, koji je za-
pravo zadarske provenijencije).

108 O graf. ¢ za # u svim primjerima osim prvoga v. D. Mali6 (1989a, 137). ER, knj. II, 636, s. v.
pendZati izvodi iz lat. > tal. dispendere s en > an kao dalmrom. promjenom.

109 ER, knj. I01, 317, s. v. spicijal (lat. species > tal. spezie navodi likove s i ali ih ne tumadi, pa bi
primjer mogao iéi i medu promjene é > é > i).
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67b(2x); v suspetu/suspetu''’ 5b. U ostalim mnogobrojnim posudenicama u 7SO0,
uglavnom romanskoga podrijetla, nema samoglasnickih promjena.

4. Zakljucak

Navedeni pregled samoglasni¢kih pojava u 7SO potvrduje veé ranije pret-
postavljenu njegovu pripadnost srednjodakavskim govorima. Kontinuante polu-
glasa, osobito slabog, ukljuduju spomenik u krug c¢akavske jake vokalnosti, a
pojedine realizacije uvelike se podudaraju s onima u ostalim spomenicima zadar-
skoga jeziénoga kruga. Isto vrijedi i za kontinuante prednjojeziénog nazala iza
palatala (j, & — za §, Z nema potvrda), za najpoznatije ¢akavsko otpadanje samo-
glasnika u prijedlogu/prefiksu iz/iz- i supostojanje obiju realizacija, za prejotaci-
ju (uglavnom samoglasnika i) i ostale samoglasni¢ke pojave. Steta je Sto nas
grafija onemoguéava u razrjeSavanju rezultata razvojnoga procesa prijedlo-
ga/prefiksa vp/up—, ali isti problem postoji i u znatno mladim spomenicima, kao
$to su Zoranideve “Planine”.

Samoglasniéke pojave u posudenicama govore o prihvacanju civilizacijskog i
vjersko—crkvenog leksika od supstratskog romanskog stanovnistva po dolasku
Hrvata na jadransko podrudje, to govori o mirnom suzivotu i uklapanju u medi-
teranski kulturno-civilizacijski krug. S druge strane, gotovo uz svaku samogla-
sni¢ku pojavu moZe se uoliti poneki trag crkvenoslavenske jeziéne tradicije
prisutne u glagoljagkoj sredini i glagoljiékoj knjiZevnosti kao njezinu glavnom
kulturnom oditovanju. Ta je knjizevnost kao starija i izgradenija, sa svojim knji-
Zevnim jezikom, odigrala ulogu posrednika i kohezijskog ¢initelja izmedu glago-
ljagke i latinagke kulturne sredine i znatno utjecala na oblikovanje knjiZevnoga
jezika hrvatske latinicke knjizevnosti, mlade po postanju. Rezultat tih utjecaja i
proZimanja je vise-manje jedinstven jezik starije hrvatske knjiZevnosti bez obzi-
ra na pismo kojim je pisana, pa ga s toga gledista treba i promatrati. Gasenjem
glagoljicke knjiZevnosti nije posve nestao i njezin jezik, jer se njegovi tragovi
protezu i u kasnija stoljeéa, on je u mnogodemu osnova za noviju knjizevnojezi-
énu nadgradnju.

110 ER i AR nemaju. Lat. suspicio > tal. sospetto — i > e je romanska pojava.
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AR
ER

BL
KL
RL
RZ
SM

Kratice u tekstu najées¢e navodenih rje¢énika i spominjanih
knjiZevnih spomenika:

Rje¢nik hrvatskoga ili srpskoga jezika, knj. I — XXIII, JAZU, Zagreb
1880-1976.

Skok, Petar: Etimologijski rjeénik hrvatskoga ili srpskoga jezika, knj. I —
IV, JAZU, Zagreb 1971-1974.

Bernardinov lekcionar, 1495.

Koréulanski lekcionar, 14. st.

Ranjinin lekcionar, 1508.

Red i zakon zadarskih dominikanki, 1345.

Sibenska molitva, 2. pol. 14. st.

VHM Vatikanski hrvatski molitvenik, Dubrovnik, 14. st.

ZL
Zo

Zadarski lekcionar, 15. st.
Petar Zoranié: Planine, 1536. (objavljene 1569)

780 Zica svetih otaca, 14. st.

[y

10.

11.

120

Ostale kratice (gramaticke, opée i naziva jezika) ne navodim.

Popis upotrijebljene literature

. AR - v. kratice.
. Wiestaw, Borys (1967): Przyrostek —ac i pochodne w dialekcie czakawskim, Rocznik

slawisticzny, t. XXVIII, sv. I, 41-59.

. Damjanovié, Stjepan (1984): Tragom jezika hrvatskih glagoljada, Znanstvena

biblioteka Hrvatskog filolokog drustva 15, Zagreb 1984.

. Fancev, Franjo (1934): Vatikanski hrvatski molitvenik i Dubrovaéki psaltir - dva

latinicom pisana spomenika dubrovacke proze 14 i 15 vijeka, Djela JAZU, knj. 81,
Zagreb 1934.
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Résumé
PHENOMENES VOCALIQUES DANS LES “VIES DE SAINTS PERES”

A la suite de ses recherches antérieures concernant les phénomeénes vocaliques dans
les VSP (“Vies de saints peres”) (r et ] syllabiques, yat, D. Mali¢ 1987, 1990), dans 'arti-
cle présent I'auteur continue a analyser les autres phénomeénes vocaliques existant dans
ce monument: les continuantes des sémivoyelles, des nasales ¢ aprés les palatales (j, ¢),
substitution et réduction des voyelles, voyelles mobiles, métathése, hiatus, préyotation,
contraction, évolution de vp/unp—, consonantisation i>; et les phénomeénes vocaliques
dans les mots d’emprunt.

Tous les phénomenes vocaliques que nous rencontrons dans les VSP se retrouvent
aussi dans les autres monuments du milieu linguolittéraire zaratin et c’est ainsi que
I'analyse présente confirme aussi "appartenance déja auparavant constatée des VSP a
ce milieu. Surtout sont significatives A ce propos les continuantes de la sémivoyelle fai-
ble (la vocalité forte éakavienne), les nasales ¢ aprés les palatales et les résultats de la
réduction izfiz— > z/z-.

Dans les mots d’emprunt sont remarqués les phénomenes linguistiques concernant
Pépoque la plus ancienne de ’arrivée des Croates a la cote adriatique, dans le milieu lin-
guistique roman, et la réception directe des romanismes olt le permettaient les lois lin-
guistiques croates. De P'autre cdté, sont constatées les traces, comme aussi dans les
recherches antérieures, de la tradition de la langue slave ecclésiastiques qui entraient
dans la langue littéraire croate latinisante par intermédiaire de la littérature glagoli-
tique dans le cadre pour la plupart inapergue de la collaboration qui existait entre la
sphere culturelle glagolitique et latinisante.
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