njeni duhovni oblici: obi¢aji. I na njima
se zapazaju uplivi razvojnog procesa i odraz
stranih kultura ali su obiéaji, gdje su se za-
drzali, satuvali daleko viSe iskonskih eleme-
nata nego oblici materijalne kulture sela.
Duhovna zajednica prima u obic¢ajima svoj
potpuni izrazaj, $to veé svjedoli ¢injenica da
su gotovo svi obicaji. kolektivnog karaktera
to jest da u njima uclestvuje ¢itava jedna za-
jednica. Mnogi obicaji Sto viSe imaju svoj
simboli¢ki karakter samo u zajednici i bez te
zajednice postaju besmisleni. Zetveni obitaji,
na primjer, ne daju se zamisliti bez kolek-
tiva ali i u obi¢ajima kod poroda, vjenéanja,
smrti itd., suraduje redovno zajednica.

Selo je socijalni organizam u kome jo$ nije
sprovedena diferencijacija. Oblici duhovnog
i materijalnog zivota su zajedni¢ki i pojedi-
nac se ne izdvaja i ne odmiée od svoje sku-
pine. Uz nju ga veZu .obifaji, noSnja, zajed-
ni¢ka simbolika, zajedni¢ka stvarnost u kojoj
Zivi i radi sa svojim suseljanima. Tu poveza-
nost izmedu ljudi i povezanost ljudi sa zem-
ljom svjedoéi nam cijeli Zivotni obrué¢ u ko-
me se selo krete. Na jednoj strani vrsi ovu
povezanost geografska sredina a na drugoj so-
cijalne tvorevine, koje su se istorijski obliko-
vale na selu. Najdiri okvir sredine u kojoj
seljak Zivi su njegova naselja. I ta na-
selja nose na sebi karakter ¢itavog sklopa Zi-
vota seljaka. Uslovljena na jednoj strani geo-
grafskim okolnostima (teren, klima itd.) i zi-
votnim potrebama seljaka ona se na drugoj
strani prilagoduju i zasebnostima novih raz-
vojnih faktora.

Bilo bi pogrje$no arhitektonski tip sela iz-
dvojiti iz opée strukture sela. Pratip kuce
kako je kod nas saduvan u izolovanim i siro-
mafnim podruéjima je preistorijskog pori-
jekla: jednodjelna kuca sa ognjistem u sre-
dini. Razvoj seoske arhitekture je doduse

podlijegao uplivima kultura sa razvijenijim
gradevnim oblicima, ali ih je prilagodivao i
svojoj upotrebi i raspoloZivom materijalu.
Alj svakako stoji da je na$ seljak arhitekturu
u svakom pogledu uklopio u svoju Zivotnu
cjelinu. Ona takoder, samo na svoj nacin,
dokumentira zivot seljaka kao i njegova no-
&nja ili njegovi obitaji. Arhitektura simboli-
zuje njegove privredne, kulturne i umjetni-
¢ke oznake: ona izrazava jedan dio njegovog
duhovnog kompleksa. I radi toga je nemo-
guée da je se izdvoji iz cjelovitosti sela.

Ove opée etnografske karakteristike nase
zemlje mogu samo osvijetliti osnovne znaéaj-
ke njene danas$nje slike obzirom na razvojne
elemente pod kojima se ta slika formirala.
Na oblicima koje danas susreéemo u nosnji,
u arhitekturi, u obitajima saradivale su ge-
neracije kroz mnoga stolje¢a. Saradivale su
u jednoj sredini, koja je bila uslovljena na-
rotitim proizvodnim odnosima zemljoradnje.

Dok su ti odnosi bili uskladeni kultura sela
se. razvijala .na svoj osebujni naé¢in. Nadin
koji je duhovno odgovarao materijalnoj pod-
lozi na kojoj je izrastao. Situacija se mijenja
pod uplivima industrijalizacije, koji su savr-
Seno protivni svim karakterima sela, $to viSe
ga neprestano podrivaju. To podrivanje znaéi
u ovom slutaju postepeno raskidanje kulture
sela, dakle postepeno izumiranje rukotvorina,
nosnja, obi¢aja, arhitekture, plesa, muzike
itd. Moguée ¢e se moéi vjeStatki konzervi-
rati neki oblici seljatke materijalne kultura
kao noSnja a narocito izrada rukotvorina, ali
duhovni izraz koji je prije poéivao u tim iz-
radevinama ¢e nestati. Za danas jo§ bogata
slika seljatke kulfure bi¢e nakon decenija
oskudnija ako se produlji izmjenjivanje eko-
nomskih i socijalnih odnosa na selu.

Mirko Kus-Nikolajev

GRAVIRANI NATPIS NA CRKVENOM TASU CRKVE SV. BOGORODICE U SKOPLJU

1Z 1811

U crkvi Sv, Bogorodice, izmedu viSe bakar-
nih i kalajisanih tasova, koji sluZe za raz-
davanje anafore, nalazi se i jedan mnogo
stariji @ znacéajniji. Drugi su iz 1892 i 1893,
a na starijemu se nalazi jedan pozniji zapis,
iz 1811 godine, ali sam tas je znatno: stariji.
Preénik mu u jednom pravcu iznosi 42% cm.,
a u drugom pravcu 43 cm; unutra$nji raspon
je 32% cm.

Osim toga $to je ovaj tas-diskos umetnicéki
raden, interesantan je stoga 3to pokazuje je-
dnu redu pojavu kod crkvenih metalnih pred-
meta, ne§to $to opominje na palimpseste. Po-
menuti datirani zapis je istovremen sa dosta
primitivnom 8§arom graviranom wuza samu
ivicu, a tada su pored ivice na jednom me-
stu nalepljene tri limene Caure zasvece. Tim
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dodacima je izmenjen provobitni izgled ovoga
predmeta, koji je pravljen kao jedna skladna
estetska celina, i gde su drugi elementi odgo-
varali prvobitnom, nematkom zapisu.
Osnovni deo kompozicije ¢&ini rozeta, sa
trinaest spiraloidnih, krusSkastih krakova; u
njenoj sredini, u krugu sa ispupenom ivi-
com, sluti se trag nekog istrtog detalja, mo-
?da Sestokrake zvezde. Oko rozete, u dva
kruga, bila su dva zapisa latinskim slovima,
a ivicom dna izveden je venac uzanih mo-
tiva, postavljenih suprotno pravcu krakova
rczete, Ravna ivitna »platna« imala je samo
spoljasnju ispupenu ivicu. PokuSano je da
se zapisi iz oba kruga oko rozete uniSte, pa
je onaj u prvom krugu u znatnoj meri udi-
njen netitkim, a zapis iz drugoga skoro je



Tas u crkvi Sv.

potpuno izbrisan. Ovo je Cinjeno namerno,
kada je tas namenjen crkvenoj upotrebi, do-
pisan slovenski natpis, naSarani motivi po
iviénoj platni i zavarene c¢aure za paljenje
sveta, kako je nekada bio obiéaj kod pravo-
slavnih u ovome kraju.

¥

Ovaj predmet nesumnjivo je dosta stariji
od datiranoga slovenskog zapisa. Sama ba-
rokna rozeta, — sa svojih trinaest povinutih
i masivnih krakova, koji je celu ispunjavaju
svojom masom, — slaZe se sa oblikom ba-
roknih slova, naroéito (»duplo« V), A
sa kapom i izlomljenom pretagom, i drugim
karakteristi¢nim detaljima. Ovaj predmet
moZe biti iz poctetka osamnaestog stoleca.

Glavni deo zapisa, onaj u spoljasnjem kru-
gu ne mozZe se uspostaviti; naziru se samo
delovi izvesnih slova, a na jednome mestu
sluti se da je mogla biti grupa slova...
REI(H)S... U krugu oko rozete jo§ se ras-
poznaje =zapis, kao d&etiri puta ponovljena
formula, a samo na jednome mestu je I
mesto E zbog nedostatka prostora: DER IN
FRIDE GEWART: — a izmedu ove cetiri gru-
pe nalaze se dvotatke., — Ovo. se zapaZa i

Bogorodice u Skoplju

na snimku celoga tasa, i to jasnije no na ori-
ginalu, a jo§ jasnije sam to zapazio na snim-
ku reljefnog otiska, napravljenog radi stu-
dije, gde se samo zbog neosetnog istezanja
hartije pri kopiranju pojavilo kod pocetne i
zavréne tatke kopiranja kao trostruko »V«. U
sredini nije imalo mesta za E, pa se &ita I.

Sam ovaj zapis je prevod latinske crkvene
molitvene formule Qui in pace conservet ili
custodiat. Glagol gevarn »bewahren«, »be-
wachen«, je arhaisam prema danasnjem ne-
mackom jeziku (upor. Matthias Lexer, Mi t-
telhocndeutsches Taschenwor-
terbuch).

¥

Po iviénoj ravni urezan je ¢irilskim slovi-

ma zapis!):

¢ (MA ANCKOCA CKOHCKln NYNAOXKA XAYN
nwgmmm Xayn ANAKTIWOZA CHNZNACTT
Anmr)mgnﬁg UQKODA €rWw-Z: - MCLA AT
Mo AENR: 25: gnnca Anmnua Kazanyn:
T AEMO: 181

1) Ovaj zapis je, po saopStenju St. Dimitri-
jeviéa, objavio Ljub. Stojanovi¢ (CTapwu
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Desno od ¢aura za svecice nalazi se i zabe-
leska:

oua Kanmagfn njoagn

Slova u glavnome zapisu dosta su nejed-
naka, ali po tipu odgovaraju pisanju iz sre-
dine devetnaestoga veka uop$te, a kakvo se
odrzalo jo§ duZe u JuZnoj Srbiji. Neke oso-
benosti treba ista¢i. Iza j napisanog grékim
znakon 7 imamo w — YWprakia, u pridev-
skom nastavku — AHak¥jwE® i na kraju u
zamenitkom obliku — erw | ali ne i u reéi
Aemo,  ma da je u zapisu o Hadzi-Maksimu
u toj re¢i w. Narocéito je u ovome pravcu
znatajan oblik slova [J () koje nalazimo i
u zapisu o Hadzi-Maksimu iz 1702 godine, a
i u Veleskom parohijalniku (O Besemkom
TOBOPY — NMOBOAOM je3MYKHX OCO-
6nMHa y BelemWKOM MapoXHijai-
Haky, Inacuuk Crk. OHpymrtsa
XIII, c. 141). Slovo 8 fzvedeno je neprekinu-
tom linijom. Kod slova A gornji deo je znat-
no manji, a donji kraci su relativno vrlo dugi
i nalaze se nad samom donjom linijom reda.
Prema svemu oblik ovih graviranih slova
¢ini vezu izmedu oblika slova u zapisu o Ha-
dzi-Maksimu i u VeleSkom parohijalniku;
vremenski, na taj naéin, dobijamo vezu iz-
medu poletka osamnaestoga stoleta i trece
¢etvrtine devetnaestoga stoleta u JuZnoj
Srbiji. Sli¢nost sa veleSkim parohijalnikom
istiCe se i po grékom obliku slova p za o
a ovde jei m za #, pored n, pa ¢ak 79
sa vredno$éu j — 7%Wprakia, Razume se, &
treba ¢itati kao hiu retima 7Wprakia, AHXKWES.

Ovo sve potvrduje moja ranija iznoSenja
da je »bosantica« u stvari stilizovani polu-
brzopis, kakav je upotrebljavan u najveéem
delu naSega naroda, i da je za ovo odredi-
vanje najznaéajnije slovo[ ]. S druge strane
vidi se noviji gréki uticaj u pisanju: ovde

CPpNCKH 3amnucH VI, str. 154, No. 10.436),
bez akcenata i drugih znakova, i bez druge
zabeleSke. Ovako je zapis objavio i Dr. Jov.
HadZi-Vasiljevi¢é (Cxopme m merosa oxo-
nauHa, str. 143, gde ima, svakako Stampar-
skom greSkom ,MeHUs m. M‘ua. — Ovaj
zapis snimio sam i obradio za ovaj ¢asopis i
prema korekturama naveo olik [ ] za & u
jednom pilogu, spomenici jedne skopske crkve
(Hagrpo6uu 3amuc o Xauu-Mak-
CHMY y cKonckoj upksu CB. bo-
ropoaunge, CnomeHuwua npaso-
caaBHor xpama CB, Boropotune
y Ckonwmy 1835—1935, c. 315 u a.), a
u istoj spomenici (s. 394) Mirko F. Jovanovié
peminje taj isti zapis; on ga je i uporedio
prema ranijim prepisima, a dalje (s. 422)
navodi tekst, kome dodaje i drugi deo, zabe-
leSku Coce kantardZije, ali tu je proéitao
»izradie, ma da je pretposlednje slovo gr&ko
p. — a teSkofu mu je &inilo i nezavrseno
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imamo samo nekoliko slova po grt¢kome pi-
sanju, a to bi bilo refleks pisanja uopste
grékim slovima, kako je u obiaju bilo kod
posrbljenih porodica aromunskog porekla a
gréke kulture, i kako vidimo u jednom ru-
kopisnom esnafskom tefteru iz osamnaestoga
stole¢a, a poznato je da su i Arnauti i Aro-
rauni upotrebljavali gréka slova.

Drugi zaklju¢ak nam se nameée polazeci
od dve ortografsko-grafi¢ke osobenosti: slovo
A ima vrednost »ja« u re¢ima Jorgaéija
i Janaé¢iov, u jednom sluéaju na kraju
a u drugom slucaju u poéetku redi, —
a upotrebljen je samo znak %, dok je u za-
pisu o HadZi-Maksimu i u DuriSkome mana-
stiru samo » (Banucu xox Bypumxkor
manmactupa, [a C H. I XV, c. 363).
Ovo pokazuje ruski uticaj, koji je i do ovih
krajeva dopirao veé¢ prvih godina devetnae-
stoga, moZda i pri kraju osamnaestoga sto-
le¢a, a iz toga doba ima i crkvenih knjiga
i ikona donosenih iz Rusije.

U kratkoj zabeleSci pri iwvici slova su u
osnovi istoga tipa, ali je kantardZija Coca
bio manje veSt u pisanju i rezanju: on je
y urezao drugate nego Dimi§ Kazandzija,
ne kao 5. ve¢ je zaboravio donji potez; nije
znao da izvuée 3, veé je povukao samo
osnovnu kosu crtu, a kvadratno [] nije za-
tvorio gornjom crtom — | ], te se zbog ovih
detalja i prevario jedan prepisiva¢ ovoga za-
pisa, a tumaciop kao A — i procitao »izradi«.
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U dijalektoloskom pogledu, ma kako ovaj
zapis bio mali, ipaki nam daje izvesne indi-
kacije ne samo za karakteristiku skopskoga
govora potetkom prosloga stole¢a, ve¢ done-
kle i za relativnu hronologiju nekih njegovih
danasnjih crta, iz kojih se dobija nes$to kon-
kretnija slika o njegovu previranju.

I ovde kao i u zapisu o HadZi-Maksimu,
¢uva se $m. kn — S upkorn, Snuca dok je u for-
muli &% A¢mo ofuvano Ew crkveno-slovenskog
jezika, s tom razlikom $to je 'k zamenjeno sa
¢, a to bi znatilo da je za formulu crkveno-
slovenskog vida &w izgledalo vaZnije rego *.
U reti upkees uz p nema poluglasni¢kog
znaka, i p se pojavljuje kao pravo vokalno r,
a o pokazuje crkveno-slovenski trag. Umesto
poluglasnika & imamo e u reéi Aim, a
to se mozZe tumaditi i kao crkveno-slovenski
trag, ali i kao dokaz dijalekatskog starosto-
kavskog nanosa s juga, te bi se poletak de-
vetnaestoga stoleéa veé mogao smatrati do-
bom kada dolaze do izraZaja meSavine sta-
roga skopskoga govora srednjesStokavskog ti-
pa i staroStokavskih — juznih dijalekata.
IzraZaj ovoga procesa mogao bi se staviti u
razdoblje izmedu 1702 i 1811 godine, izmedu
zapisa o HadZi-Maksimu, gde imamo a m. &
— § m. &, i ovoga zapisa. U pojedinim
krajevima Skoplja i danas imamo a ili znat-
no vokalizovan poluglasnik, a tako nalazimo



i na ikoni Sv. Kirila i Metodija na mestu se-
kundarnog poluglasnika orans pored orHa
(Cnomemnwuua, str. 398 i 407); medutim
ovo stanje pak znac¢ilo bi da je upravo tu
bio poluglasnik, jateg ili slabijeg stepena vo-
kalizovanosti. Primeri iz drugih skopskih za-
pisa sredine devetnaestoga stole¢a, koje na-
vedi g, Dr. J. Hadzi-Vasiljevi¢ su crkveno-
slovenskog tipa, ali Bo Aemo treba tumaditi
kao dijalekatsku pojavu samog ikonopisca,
Debarca, a ne kao uticaj ruskog crkvenoslo-
venskog vida.

Osim ovoga treba ista¢i da u ovom zapisu
re¢i kazandzi, kantardZz joS nemaju mna-
stavak Jja. Kako je u vreme javljanja ovoga
zapisa do$lo do izraZaja previranje stanovni-
Stva u okolini Skoplja, to nalazimo i ovde
umesto starih tipova prezimena opisnu ozna-
ku porodi¢ne pripadnosti — hadZi Janaéiov
sin, iz kakvog se tipa mogao mehanizirati
samo prisvojni pridev, sluzeé¢i kao oznaka po-
rekla, — dok su starija naselja ¢uvala prezi-
mena na ié ili ski (upor. pomenuti ¢lanak o
Veleskom parohijalniku). Zanimljivoe je da
ime Jorgaéija ima isti vid kao i li¢éna imena
toga tipa u Leskovcu — y nom. s. Blagoja,
Miliveja, Spasoja. Interesantno je da su ime-
na Jorgaéi, Janaéi dobila nastavak ja — Jor-
gaéija, Janaéija — pre no redi turskoga po-
rekla kazandzi, kantardzi. Druga imena iz-
gledaju neobi¢no, ali su i danas poznata u
Skoplju: ime Dimi8 oéuvano je u prezimenu
stare porodice DimiSkoviéa, ma da su obic-
nije varijante na galeno Dime — Dimée —
Dimko. Ime galeno Coca odgovara imenu
Stojan, i tu imamo grupu st kao ¢ (c6klo i sl.).

*

U zakljucku treba istaéi nekoliko ¢injenica.

Ovaj diskos nesumnjivo je prvobitno upo-
trebljavan u grko-katoli¢koj, a eventualno
u rimo-katoli¢koj crkvi, i to pri vojsci, jer
formula prvog zapisa nije na latinskom no
na nemackom jeziku, a predmet ima oblik
patene, kakva se stavlja iznad kaleza i sluzi
za price§¢ivanje vernih, O ovome bio je lju-
bazan da mi saops$ti svoje miSljenje precasni
g. Mate Hailo, katoli¢ki viSi vojni sveStenik
u Skoplju: »Veli¢ina pokazuje da se ova pa-
tena rabila za pri¢eséivanje velikog broja
vernika u jednom danu. Veli¢ina, kao i nje-
madki natpis upuéuju na to da je ova patena
sluzila za pri¢es¢ivanje vojnika. Ja sam sam
imao prigode da imam u ruci ovakve patene,

koje su rabili vojni svestenici starih vojnic-
kih formacija, i bile su kao pokrov na pixi-
dama, posudama za drZanje posvecenih Ce-
stica, za priCest vojnika«. Oko zapisa Der in
Fride gewart g. Hailo pretpostavlja prvi deo
zapisa koji bi bio »zaziv Gospodu, Gospodaru
vojaka (Deus exercituum) ili Gospodaru neba
(Reichs des Himmels ili Gottes-Reichs) »koji
da ¢uva u miruc,

Ovaj predmet mogao je kupljen biti u Sa-
rajevu ili i u Belu, jer su trgovatke veze
izmedu Skoplja i tih gradova bile u znatnoj
meri razvijene; ali mozda je jo§S verovatnije
da je negde zaostao iza austrijskih vojnih po-
hoda, — svakako posle rata 1737—1739, pa
nekim trgovatkim karavanom donet u Skop-
lje, moZda iz NiSa ili iz PriStine, dokle su
bile doprle austriske vojske.

Nova namena ovoga tasa dokazuje takode
da je on bio osveéen, da je to veé bila ranije
crkvena stvar. Kao $to su na hramistima sta-
rijih religija podizane bogomolje drugih reli-
gija, tako je i ovaj predmet uzet da bude
prilagoden upotrebi u pravoslavnoj crkvi.
Stoga je pokuSano, pa se u velikoj meri i
uspelo, da se ukloni raniji zapis, a da se ure-
ze slovenski zapis i dodadu ¢aure za svecéice.
— Sam darodavac bio je vrlo ugledan grada-
nin, i to se vidi po esnafskom tefteru iz
osamnaestoga stole¢a. Porodica darodavca
Hadzi-Jorgaéija Hadzi-Janac¢ijevog sina Zivi i
danas u Skoplju. Sin HadZi-Jorgaéijev nosio
je dedino ime — Janacije, i on je Ziveo do
pre nekoliko godina. Njegovi potomci poznati
su po nadimku Kusabula; u Skoplju, u ulici
Alekse Santi¢a, stanuje unuka Janaéijeva sa
devetero dece. Oni su u srodstvu sa zlatarem
g. Jeftimom Ancéiéem, a iz te porodice je i
g-da Cena, udova Jovana Dovezenskog, srp-
skog ucitelja i Cetnitkog vojvode.l)

Najzad glavni slovenski zapis i dodata ma-
la zabeleSka sluZe nam i za potvrdu o strogoj
podeli poslova kod starih esnafa. I danas ka-
zandZije izraduju predmete od bakra, teke-
nedzije (limari) — od lima, »plehac, a kantar-
dzije (tur. dukmedZi) — od tuta i olova, oni
su livnicari; tako i tada — zapis na bakarnoj
posudi urezao je Dimi§ kazandzija, a Caure
za svelice zavario kantardzija Coca, pa su
obadvojica to i potvrdili svojim zapisima.

Dr. Milivej Pavlovié

1) Za ove podatke zahvaljujem g. Blagoju
Popovicu, advokatu.

STECAJEVI U BOSNI (1867.—1877.)

Zakon za kopnenu trgovinu za tursko car-
stvo izdan je 18. ramazana 1276 (9. IV. 1860),

1 TidZaret berije kanunamesi ve zejlersi
(Zakon za kopnenu trgovinu i dodaci). De-
stur I str. 374—466,

a sastavljen je po uzoru na Code Napoleon.
Do 1878 vazio je ovaj zakon i za Bosnu i
Hercegovinu., Tri tjedna kasnije t. j. 9. Sevala
1276 (30. 1V. 1860) dodan je ovom zakonu do-
datak (zeil), koji govori o ustrojstvu i dje-
lovanju trgovac¢kih sudova.? Uz pret-
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