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Hrvatsko poljoprivredno stanovni$tvo je do prve polovine XX. stolje¢a najcesce
selilo iz brdskih u ravnicarska podrucja, pri ¢emu se broj poljoprivrednika nije znatno
mijenjao. Medutim, za ovaj je rad od veéeg znacaja preseljenje iz brdskih u priobalne
dijelove Hrvatske, a koje utjeCe na smanjenje broja poljoprivrednika i znak je
ekonomskog razvoja onog vremena. Cilj rada bio je prikazati, kroz prizmu Zzivota
velebitskih Podgoraca, razloge napustanja juznog Velebita, odnosno razloge preseljenja
stanovni$tva u priobalno podrucje danasnjeg turistickog naselja Starigrad Paklenica i
okolnih mjesta. Modernizacijski procesi (karakteristi¢ni za hrvatski prostor u drugoj
polovini XX. stolje¢a) — razvoj robno-novéanih odnosa, urbanizacija i industrijalizacija te
razvoj tercijarnih i kvartarnih usluznih djelatnosti vezanih uz turizam utjecali su na zivot
velebitskih Podgoraca, omogucivsi im brze odustajanje od stoCarstva i ratarstva, pri cemu
dolazi do deagrarizacije i deruralizacije tih prostora. U ovom radu naglasak ¢e biti
stavljen upravo na teSke zivotne uvjete prije preseljenja, odnosno prije negoli su
modernizacijski procesi (makar u svojem rudimentarnom obliku) poceli prodirati na ovo
podrudje.

Kroz rad vrsnog hrvatskog etnologa Vitomira Belaja, koji ¢e posluziti kao teoretska
podloga i sekundarni izvor podataka, ali i kroz radove ostalih autora koji su se doticali
tema vezanih uz zemljoradnicko-stoc¢arsku ekonomiju i nadin zivota planinskih stocara, u
ovom ¢e tekstu biti prikazan makar dio svakodnevice velebitskih Podgoraca — teskih
zivotnih uvjeta, koji su pospjesili odlazak s ovog ruralnog podrucja.

Religijske posebnosti, kao §to je ritual koji se izvodio nakon misnog slavlja na dan
Velike Gospe ili pak pogrebni obicaj odlaganja pokojnika na posebnim, za to
predvidenim mjestima — mirilima, kao i neke crtice obiteljskih i meduljudskih odnosa
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zitelja juznog Velebita bit ¢e potkrijepljene intervjuom koji je proveden 7. svibnja 2010.
godine s gdom Kristinom Busljeta, osobom koja je rodena i Zivjela na navedenom
podrucju sve do 1958. godine. A on ¢e posluziti u ve¢ navedenom oslikavanju zivotnih
prilika velebitskih Podgoraca.

Velebitski Podgorci zivjeli su bez ceste prohodne za zaprezna kola i automobile,
bez dovoljne koli¢ine pitke vode, sa stalnim zabranama, bilo da se radi o uzgoju stoke,
osobito koza ili o sje¢i drveca. Jedan od presudnih razloga, moze se re¢i potpune
deruralizacije, a potom i deagrarizacije ovih prostora bila je gradnja Jadranske magistrale
koja je sa sobom donijela razvoj turizma i usluznih djelatnosti, medutim, preseljenje na
obalu predstavlja i druStveni prestiz ondasnjeg stanovnistva, koji se prvenstveno odnosio
na gradnju stambenih objekata na obali. Sve ovo pridonosi konaénoj odluci o napustanju
ruralnog podrucja juznog Velebita.

Kako velebitski Podgorci, njihovi stanovi, pojate, podi, Sterne i torovi ne bi bili
prepusteni potpunom zaboravu potrebno je pisati o ruralnom zivotu koji je nekada
nastanjivao juznovelebitske obronke, a tomu, nadati se, pridonosi i ovaj tekst.

Kljucne rijeci: deruralizacija, deagrarizacija, modernizacija, Juzni Velebit, Podgorci

Uvod

Udio poljoprivrednog u ukupnom stanovnistvu opada ve¢ duze od pola
stoljeca, i u svijetu, 1 u Hrvatskoj. Rezultat je to ekonomskog razvoja uslijed
kojeg stanovnis§tvo napusta poljoprivredu i zaposljava se u nekom od sektora
vezanih uz sekundarne, tercijarne pa i suvremene kvartarne djelatnosti.
Smanjivanje broja poljoprivrednog stanovni§tva vezan je uz proces
deagrarizacije ali i deruralizacije.' Jedan od najagresivnijih procesa takve vrste
nazvan je patoloskom deagrarizacijom stanovnistva® - ovakav oblik
deagrarizacije podrazumijeva napustanje poljoprivrede brze no S§to to
omogucava ekonomski razvoj, pri cemu se stvara sloj stanovniStva nazvan
agrarnom sirotinjom, gdje poljoprivreda "vise 'tjera' ljude nego $to ih
nepoljoprivreda 'privlagi™.’ Robno-novéani odnosi koji se razvijaju tokom XX.
stoljeca predstavljaju osnovu za raslojavanje stanovni$tva ruralnih krajeva kao i

! Puljiz u svojoj knjizi Eksodus poljoprivrednika naglasak stavlja na pojam deagrarizacije,
koja podrazumijeva "sveukupnost oblika napusStanja poljoprivrede kao aktivnosti i izvora
dohotka", doslovno shvaéeno deagrarizacija (lat. Ager — polje, zemlja i prefiks de — odvajanje od
necega) znaci odvajanje od zemlje. Ipak, Puljiz naglasava kako ovaj pojam ne podrazumijeva i
deruralizaciju, koja se pak odnosi na napustanje sela; osobito zbog toga §to se nepoljoprivredno i
seosko stanovnistvo razlikuju - V. PULJIZ, 1977, 8. U ovom ¢e radu biti prikazani procesi
deruralizacije i deagrarizacije koji su se paralelno dogadali sredinom 20. stolje¢a na podrucju
juznog Velebita a uslijed modernizacijskih mijena.

? Pojam preuzet iz V. PULJIZ, 1977, 8.

* V. PULJIZ, 1977, 8.
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podlogu za preobrazbu poljoprivrede koja, od sistema zatvorene, samodovoljne
ekonomije, postaje privredna grana s atributom tzv. industrijske poljoprivrede.
Autarkican seljacki nacin zivota biva promijenjen, ujedno mijenjajuci i gradski
zivot, koji poprima odredena obiljezja pridoslog poljoprivrednog stanovnistva.
Deagrarizacija, prema tome i deruralizacija, spadaju u one procese u drustvu
koje ozna¢avamo kao bazi¢ne, a uklapaju se u podrucje kojem pripadaju ostali
procesi modernizacije kao §to su industrijalizacija i urbanizacija.*

Treba naglasiti kako uglavnom dominirajuca teza o modernizaciji sela i
poljoprivrede, kao i pretpostavka o linearnom slijedu promjena unutar drustva
od agrara prema industriji, danas postaje upitna obzirom na planetarno $irenje
ekoloske krize kao i globalizacijskih procesa koji nose negativan predznak a
svojstveni su za podruéje ekonomije, tehnologije, informatike pa i kulture.’
Postmoderni svijet 1 njegova, nazovimo je, globalna kultura dovode u pitanje
sam pojam modernizacije, koji se Siri i u neku ruku zamjenjuje pojmom
globalizacije, istice Cifri¢. Modernizaciju kao skup procesa koji obiljezavaju
prvu polovinu XX. stolje¢a koristit ¢emo dakle kao druStvenu realnost tog
vremena, ne ulazeéi u raspravu o globalizacijskim procesima danas.

Govore¢i o deagrarizaciji valja napomenuti kako postoje oblici koje
nazivamo djelomi¢nom deagrarizacijom, a ona podrazumijeva napustanje
poljoprivrede u etapama, ali i ostanak na poljoprivrednim gospodarstvima (prema
tomu ovaj oblik deagrarizacije ne ukljucuje deruralizaciju). Medutim, potrebno je
spomenuti i deagrarizaciju s obzirom na prostornu pokretljivost, toc¢nije,
interagrarnu migraciju, koja je djelomiéno povezana i s temom ovog rada.®
Trajno preseljavanje poljoprivrednika iz jednog kraja u drugi jedan je oblik
interagrarne migracije.” Migracije takva tipa dogadaju se u veéini slutajeva zbog
siromastva, uvjetovanog ili prenapucenoscu ili u nedostatku prirodnih resursa
pojedinog podrucja iz kojeg se stanovnistvo iseljava. Puljiz konstatira kako se u
nasoj zemlji odlazilo uglavnom iz brdskih u ravnicarska podrucja, s planina u
doline. "Nase je dinarsko podrucje (...) bioloski jako a ekonomski slabo, pa se
odatle, bas kao i rijeke, ljudska bujica slijevala prema panonskim predjelima, te
dolinama rijeka, uvalama, poljima. Za siromasnog seljaka iz planinskog, kr$nog
podrucja (...) bile su to obe¢ane zemlje, gdje se moglo Zivjeti i gdje se rjeSavao
problem ishrane. (...) u njima se nastaniti — bila je Zelja mnogih."® Jo§ je

4v.PULJIZ, 1977, 8.

*1. CIFRIC, 2003, 21.

°V.PULJIZ, 1977, 129.

" Drugi je oblik predstavlja sezonsko zapogljavanje na poljoprivrednim poslovima u drugim
krajevima — V. PULJIZ, 1977, 129-131.

$ V. PULJIZ, 1977, 130.
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potrebno napomenuti kako su, iako postoje, osobito nakon II. svjetskog rata,
organizirana preseljenja poljoprivrednog stanovnistva od drzave, znaCajna i
spontana interagrarna preseljavanja iz siromasnijih u poljoprivredno bogatije
krajeve. Podrucje o kojemu ¢e biti rije¢i u ovom radu dio je juznog Velebita, Cije
je stanovnistvo tijekom povijesti uglavnom preseljavalo na ravnicarska podrucja,
ipak nama je zanimljivo preseljavanje stanovniStva koje je obitavalo na
obroncima juznog Velebita a preselio se na obalu, to¢nije, na podru¢je danasnjeg
Starigrada Paklenice i okolnih mjesta. Cilj nije bio utvrditi to¢an broj preseljenih
ili pak to¢ne lokacije na koje su se selili, cilj rada bio je utvrditi razloge zbog
kojih su napustili to brdsko podrucje. Da bismo utvrdili razloge odlaska najprije
je potrebno prikazati nacin njihova Zivota i rada prije nego su napustili svoja
ognjista.

Pretpostavlja se kako modernizacijski procesi - robna-novcana razmjena
potpomognuta industrijalizacijom i urbanizacijom, te razvoj tercijarnih usluznih
djelatnosti — utjeCu na zivot Podgoraca koji su obitavali na obroncima juznog
Velebita.

Dolazi do deagrarizacije, potpune ali i djelomi¢ne s obzirom na stupanj
odvajanja od poljoprivrede, a deagrarizacija s obzirom na prostornu
pokretljivost javlja se u sva tri oblika — definitivno i povremeno napustanje
gospodarstva, kao i dnevne i tjedne migracije. Ipak deruralizacija’ je paralelan
proces koji se odvija na tom podrucju, jer stanovnistvo sele¢i na obalu napusta
gospodarstvo kao mjesto stanovanja, ono postaje dodatni izvor zarade ili, joS
uvijek rijetko, koristi kao turisticka atrakcija. Medutim, deruralizacija juznog
Velebita kao proces pustoSenja veline zaselaka i sela na tom podrucju
najvidljiviji je proces.'’

? Razlikovat ¢emo deruralizaciju - proces napustanja sela kao mjesta stanovanja od
deagrarizacije — prestanak bavljenja primarnim djelatnostima (poljoprivreda i Sumarstvo) seoskog
stanovnistva koje, ne mijenjaju¢i nuzno mjesto stanovanja prelazi u druge gospodarske grane — Z.
CURIC - B. CURIC, 1999.

1 Deruralizacija ili derurizacija — "proces napuitanja sela i smanjenje seoskog
stanovniStva u nekom kraju ili drzavi; gubljenje seoskih znacajki naselja i napustanje seoskog
nadina zivota". Ovaj je pojam srodan pojmovima deagrarizacije, ruralnog egzodusa i
depopulacijskom krajoliku - A. CVITANOVIC, 2002, 82. Kod istog autora pojam deagrarizacije
definiran je na sljede¢i nacin: "Prestanak bavljenja primarnim djelatnostima i zaposljavanje
stanovnistva u ostalim sektorima djelatnosti bez promjene mjesta stanovanja", takoder se govori o
"promjeni profesionalnog sastava stanovniStva, preslojavanje poljoprivrednika u neagrarna
zanimanja zbog napustanja poljodjelskih posjeda i poljoprivrednih zanimanja te dnevnih selidba
u gradska i industrijska srediSta, $to najCes¢e dovodi i do promjene mjesta stanovanja i
uklju¢ivanja u gradski nagin Zivota" - A. CVITANOVIC, 2002,74.
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Aspekti Zivota velebitskih Podgoraca

"Od svih Velebitskih zaravni ili terena najveée je Rujno koje se dijeli na
Veliko i Malo Rujno.'’ Nalazi se na podgorskoj strani juznog Velebita ispod
vrhova Viserujne, Zamrstena i Vilinjskog vrha. Cijelo je Rujno dugacko oko 7 km
a §iroko oko 1 km."."* Veliko i Malo Rujno nalaze se na nadmorskoj visini od oko
800, odnosno 900 metara, a predstavljaju jedan od najvecih velebitskih pasnjaka."
Ovo je podrucje bilo naseljeno sve do druge polovine XX. stoljeca kada, uslijed
gospodarske 1 drustvene transformacije, dolazi do prostorne pokretljivosti
stanovnisStva, koja spada u jedno od osnovnih obiljezja nadolaska suvremenog
drustva.'* Naselja, to¢nije, zaseoci koji su se nalazili na podruéju juznog Velebita
bili su ondasnjem stanovnistvu korisni iz viSe razloga: prvi, koji predstavlja
povijesno nasljede osiguravao je sklanjanje pogledu s mora iz sigurnosnih razloga,
ta su naselja smjestana na granici plodnih polja, podesnih za obradivanje zemlje s
jedne strane, dok su ujedno postojali i uvjeti za ispasu na podru¢ju vapnenackih
strmih strana.'” Preseljavanja iz podgorskih u priobalska naselja, ali i migracije u
druge krajeve dovode do potpune deruralizacije toga prostora. Ipak, Ante
Rukavina, poznati li¢ki planinar, spominje kako je "na Rujnu jos prije tridesetak
godina (1950-ih) bilo pedesetak us¢uvanih i redovito obnavljanih i zato solidnih
ljetnih stocarskih stanova stoCara iz Podgorja, tj. iz okolice Starigrada
Paklenickog. Posljednjih godina preko ljeta boravi u tim stanovima samo nekoliko
starijih stocara iz Podgorja koji ovdje napasaju ovce, konje, mazge i pokoju

" Veliko i Malo Rujno predstavljaju prostor na kojem je stanovni§tvo imalo tzv. ljetne
stanove, dok su kuce u kojima su zivjeli bile smjestene nize, uglavnom zasti¢ene, u nekom docu
ili dulibi, gdje je ravno dno, pogodno za nesto usjeva — R. SIMONOVIC, 1937, 58. Dolac
predstavlja ovecu okruglu vrtacu, zasutu plodnim tlom; duliba je dugacka uvala u kr$u, na dnu joj
je plodno tlo. I doci i dulibe su bili uzorno uredeni i zasijani zitom, u nizim predjelima
kukuruzom, ali najvise krumpirom i kupusom te crvenim lukom — I. SMALCELYJ, 1939, 24.

12 A. RUKAVINA, 1985, 36. - Tekst Veliko i Malo Rujno objavljen u &asopisu Kana 1985.,
koji spominje i Belaj u svojem ¢lanku Tradicijsko planinsko stocarenje... 1 za koji pretpostavlja
da ga je napisao Ante Rukavina, predstavlja jedan od izvora i za ovaj rad. Medutim, na temelju
intervjua koji je obavljen s gdom Kristinom Busljeta 7. svibnja 2010. gotovo smo sigurni da je
uistinu rije¢ o Anti Rukavini, poznatom lickom planinaru. Naime gda Kristina ga spominje kao
redovitog hodocasnika na Veliko Rujno na dan Velike Gospe (15. kolovoza). Skoro svake
godine, nakon $to je odselila u Liku, gda Kristina bi hodocastila na Veliko Rujno, tamo bi uvijek
susretala Antu Rukavinu, koji je pjesice dolazio, ali s licke strane. Prema rije¢ima nase kazivacice
volio je prisustvovati misnom slavlju i obredu nakon mise, o kojem ¢e kasnije biti rijeci, a koji je
Ante Rukavina i opisao u svojem tekstu Veliko i Malo Rujno.

13 7a jasniju sliku stoGarskih putova juznog Velebita, kao i dalmatinskih pa$njaka toga
podrugja vidjeti u M. MARKOVIC, 1980, 28-29 i 40.

1. BAUCIC, 1971, 57.

" 1. BAUCIC, 1971, 57.
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kravu."'® Mirko Markovi¢ konstatira kako "na Velebit izdiZu stoku Primorci, i to
najvise iz sela juzno od Karlobaga"."”

Polozaj starih naselja pod vapnenackim grebenom bio je rezultat dvojne
zemljoradnicko-stocarske ekonomije koju su Podgorci prakticirali, dok su
preseljavanje na obalu uvjetovale drugacije gospodarske prilikama' (o kojima ¢e
biti rije¢i). O tomu u korist jo§ 1980-ih pise Mirko Markovi¢: "Stocarska kretanja
na planinskim terenima Dinarida nisu narodni obicaji ili tradicija ove sredine, ve¢
odraz nuzde koja je tjerala ovdasnje stanovniStvo da iskoriste raspolozive
mogucnosti u prehranjivanju blaga.""” Jo$ nastavlja, kako je odumiranje sto¢arskih
kretanja na tom prostoru zapravo odraz drustvenih prekretnica doba u kojem su
stocari dinarskih planina Zivjeli.

Karta 1. Geografski smjetaj Starigrada Paklenice i V. Rujna.”

' A. RUKAVINA, 1985, 36.

M. MARKOVIC, 1971, 531.

" 1. BAUCIC, 1971, 62.

' M. MARKOVIC, 2003, 28.

21 BERTIC i sur. (ur.), 2005. — Topografska karta mjerila 1:100 000 koja, izmedu ostalog,
prikazuje geografski polozaj Starigrada Paklenice s okolicom preuzeta je iz Geografskog atlasa
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Zivotni put velebitskih Podgoraca pokusat éemo prikazati na temelju
rada profesora Belaja, koji je, u nadi da ¢e etnolozi, ali i znanstvenici ostalih
znanstvenih podrucja iskazati zanimanje za zivot i obiCaje, arhitekturu i
sveukupnu socijalno-gospodarsku sliku toga kraja, napisao rad o velebitskim
Podgorcima — Bunjevcima (rad je objavljen 2004. godine). Na temelju intervjua
obavljenog s gdom Kristinom Busljeta® (rod. Erceg), 7. svibnja 2010., koja je
rodena u Gornjim Ercezima 1937. te je Zivjela na tom podrucju do 1960-ih,
pokusat ¢emo razjasniti neke nejasnoce u njegovu radu, ali i, nadamo se, nove
spoznaje o zivotu velebitskih Podgoraca.

Sl. 1. Kazivacica Kristina Busljeta u svom domu u Smiljanu pokraj Gospica,
autorica fotografije: Anita Busljeta (snimljeno 28.10.2010.).

Hrvatske, potom je skenirana, nakon ¢ega je izdvojen navedeni prostor koji je i prikazan, a u
namjeri da se ovom kartom poprati tekstualni dio rada. Znakom kriza (plavom bojom) na karti su
oznagene neke od lokacija na kojima se nalaze mirila (prema M. TROSELJ, 1981-1982, 116),
dok je crkva na V. Rujnu oznacena krizem crne boje.

2 Vidjeti SI. 1.
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Prva gospodarska kriza koju je su Podgorci osjetili bila je ona za vrijeme
Prvog svjetskog rata i nakon njega, a upravo je ona najavila dolazak socio-
ekonomskih promjena tokom sljedeéih desetlje¢a. Prema rije¢ima I. Smalcelja,
koji je posjetio juzni Velebit 1939. godine, prije Prvog svjetskog rata muskarci
su odlazili na rad u Ameriku, ali i europske zemlje. Takav oblik migracije bio je
uvjetovan brojnos¢u porodice, smanjenom rodno$¢u zemlje i suSama koje su
karakteristiéne za ovaj dio Velebita.”” Zene su u takvim uvjetima ostajale same
1 postajale glava obitelji, priliv novca koji su slali iseljenici, kao i poteskoce
zbog "nejakih pastira, slabog nadzora i nestasice vode dovele su do smanjena
privrednih djelatnosti".” Isti autor naglasava kako je Prvi svjetski rat ovakvom
nacinu zivota i prilivu novca iz inozemstva nanio prvi udarac, a privredna kriza
koja je slijedila nekoliko godina iza rata dokrajCila je blagostanje potpuno.
"Ljudi su se iz svijeta vracali u praznu kucu — zena koliko je dobila toliko je i
potrosila — a muz se odvikao od kuce, od stoCarstva i zemljoradnje, pa im se
tesko vraca. (...) Danas se prilike opet malo popravljaju, Covjek se vraca zemlji
ali polako. (...) Zadnjih nekoliko godina vlada je u Velebitu susa, te je i ona
ucinila svoje s obzirom na povratak velebitskih sto¢ara."**

Za razliku od ostalih zapadnoeuropskuh zemalja, modernizacijski procesi
u Hrvatskoj kasne, moglo bi se re¢i da kasne i Citavo jedno stoljece, ako
uzmemo u obzir razvitak Zapadne Europe nakon izuma parnog stroja 1764.
godine. Kljuéne promjene u europskoj industriji i poljoprivredi dogadale su se
tokom XIX. stoljeca, a Hrvatska ih je osjetila tek u XX. stoljecu. Tako je bilo i
s hrvatskim selom. Kao $to je ve¢ istaknuto, do odredenih promjena dolazi prije
Prvog svjetskog rata, to jest migracijama vezanim uz rad u inozemstvu, ali rat i
kriza usporavaju procese razvitka. Hrvatska je stolje¢ima, u sklopu Austro-
ugarske, predstavljala periferiju zbivanja, vise logisti¢ku potporu negoli prostor
promjena. Prema tomu, situacija u selima, kao §to su ona na podrucju juznog

220 iseljavanju velebitskih Podgoraca u Ameriku podetkom XX. stolje¢a sviedodi baza
podataka o useljenicima koja se moze pregledati na web stranici: http://www.ellisisland.org/
search/passSearch.asp. Naime rije¢ je o bazi podataka koji se odnose na useljenike koji su prije
ulaska u New York bili iskrcavani na otoku Ellis, gdje su bili registrirani, a prolazili su i odredene
lije¢nicke preglede. Prema prezimenima koja su karakteristi¢na za podru¢je danasnjeg Starigrada
Paklenice moze se pronaci velik broj registriranih Podgoraca koji su emigrirali u Ameriku.
Stanovni$tvo na prostoru juznog Velebita raste sve do 1910. godine. Demografski maksimum
prostor dozivljava neposredno prije Prvog svjetskog rata. Nakon toga dolazi najprije do
postupnog, ukljucujuéi gore navedena iseljavanja, a potom i sve izrazenijeg depopulacijskog
procesa (vise o tome na web stranici NP Paklenica (Prostorni plan): http://www.mzopu.hr/doc/
PPNPPaklenica/PPNPPaklenica-pocetna.htm).

1. SMALCELJ, 1939, 25.

**1. SMALCELI, 1939, 25.
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Velebita, jednostavno nije predstavljala prostor povoljan za promjene, nije
predstavljala problem nikome osim seljacima koji su zivjeli surovu stvarnost
toga kraja.

Kako se zivjelo na juznom Velebitu nakon Drugog svjetskog rata saznali
smo iz prve ruke, to¢nije intervjuom s gospodom Kristinom Busljeta, koja je do
svoje dvadesete godine uistinu zivjela ondasnjim Zivotom velebitskih
Podgoraca.

Kao §to je ve¢ navedeno, prof. dr. sc. Vitomir Belaj objavio je 2004.
godine rad u kojem govori o planinskom stocarenju na Velebitu. Premda je
njegov rad vezan uz etnologiju, posluzit ¢e nam kao polazna tocka za
sociolosko videnje ondasnjeg zivota velebitskih Podgoraca.

Belaj zapravo u svom radu srediSnju ulogu pridaje tezi kako su u
zapadnim dinarskim planinama o¢uvani, uz transhumantne® i tragovi
planinskog stocerenja koje pak tipoloski odgovara alpskome, pa prema tomu u
potankosti opisuje tradicijsko planinsko stoCarenje na Velebitu, uz naglasak na
bunjevackom podrijetlu velebitskih Podgoraca.

Krenuvsi od transhumancije, Belaj opisuje stocarenje bukovackih ovcara,
za koje smatra da u potpunosti odgovaraju ovom tipu stocarenja. Naime, on
naglasava kako vlasnici stada nisu pripremali sijeno za zimu, pa je stoka morala
konstantno biti u ispasi. Tu je, prema Belajevim rije¢ima, glavna razlika izmedu
transhumantnog nacina stoCarenja i1 planinskog stocarenja o kojem on
raspravlja. Tokom intervjua saznali smo ponesto i o tome da Bukovcani nisu
imali stanove, nego nastambe koje su pravili od drveta, $to bi ga pronasli ili
istesali kada bi dosli na podrucje gdje ¢e se zadrzati i napasati stoku. Gda
Kristina se prisje¢a kako su Bukov¢anke bile odjevene u carape, odjecu dugih
rukava, a glava im je bila povezana rupcem, i tako tokom cijelog ljeta. Kada su
ih, jednom prilikom, za vrijeme kosSnje, nasa kazivacica i ostali seljaci pitali
zaSto su tako obucene, iako je ljeto, djevojke su odgovorile kako u njihovu
kraju zene ne smiju pokazivati tijelo, osobito noge, jer bi tko mogao reé¢i da su
se "raspustile". Takoder spominje da su Bukovc¢ani imali velika stada ovaca i
volova, ali i krava.

% Belaj definira transhumanciju na sljede¢i nagin: "Osnovna znaGajka transhumntnog
stoCarenja jest da su vlasnici stada (u pravilu je rije¢ o ovcama) nastanjeni u stalnim naseljima
gdje se bave skromnom zemljoradnjom, dok su sama stada i ljeti i zimi na paSnjacima gdje ih
¢uvaju pastiri. Ovo je potonje bilo pak uvjetovano Cinjenicom da pojedini vlasnici stada sve
donedavno nisu prikupljali krmu (sijeno) za zimu, pa je stoka morala zimi traziti pasu u toplijim,
tzv. zupskim krajevima uz more, ili su pak pastiri odlazili sa stadima u velike ravnice gdje su
morali kupovati sijeno od seljaka kako bi im stoka prezivjela zimu." — V. BELAJ, 2004, 9.
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Dakle, Belaja zanima poseban oblik stocarenja na Velebitu, koji spominje
I. Vins¢ak u svojem magistarskom radu, a poziva se na Clanak iz 1847. pod
naslovom Horvatski nomadi, Ciji autor je nepoznat (poznati su samo inicijali
J.S.), u kojem je, prema Belajevim rijeCima, "opisan jedan posve drugaciji nacin
seoskog gospodarstva na Velebitu".** Prema onome $to Belaj razmatra proizlazi
kako ne stoji tvrdnja antropogeografa Mirka Markovica koji smatra da je
planinsko stoCarenje (zemljoradnju ne navodi kao bitan element) bilo jedini i
glavni dio narodne privrede na prostoru juznog Velebita. Belaj naglasava kako se
Podgorci, zbog toga Sto siju i sade usjeve i povrce, a osobito zbog toga §to kose
sijeno — ne ponasaju kao transhumanti. Gda Kristina nam objaSnjava kako su
Podgorci zito sijali na Rujnu, ali i pri zimskom stanu, jednako kao i krumpir i
kupus, pa su snosili plodove u zimski stan, ako se ne bi pojelo sve tokom ljeta.
Na pitanje jesu li kosili i spremali sijeno, odgovara potvrdno: ne samo da su
kosili, nego su sve to sijeno morali snositi u zimski stan.

Podruc¢je na kojem je gda Kristina Zivjela obuhvaca nekoliko zaselaka
koja, pocevsi od onih koja se nalaze na najniZoj nadmorskoj visini idu
sljede¢im redom: Koi¢i, Milovci, Katalini¢i, Dokoze, Tomiéi, Donji Ercezi,
Simizdri¢i (Milovci), Gornji Ercezi, Mali Vaganac, Veliki Vaganac
(Busljete).”’

Premda Belaj spominje "u pravilu tri stalne nastambe®: jednu (zimsko
selo) blizu mora, drugu (selo nastanjeno od prolje¢a do jeseni, gdje su
obradivali njive i1 prikupljali sijeno) na podima oko 800 metara nadmorske
visine, a tre¢u pod vrhovima Velebita (ljetni stan, samo za pastire)"” - ovakva

26y, BELAJ, 2004, 11.

2 U ovom dijelu velebitskog Podgorja postoje i drugi zaseoci, ali ih kazivatica ne
spominje. Vidljivo je da su toponimi uglavnom nazvani prema prezimenima, osim Velikog i
Malog Vaganca, gdje prevladava prezime Busljeta. Na tom podrudju javljaju se i toponimi vezani
uz slijedeéa prezimena: Caviéi, Kati¢i, Adzi¢i, Marasoviéi, PetriGeviéi, Smokrovi¢i, Ramiéi,
Pariéi, Krapici, Kataliniéi, Joviéi, Siki¢i, Jusupi. Svi ovi zaseoci (varosi) dio su juznog Velebita,
nalaze se u blizini danasnjeg Nacionalnog parka Paklenice, a pripadali su Op¢ini Starigrad
Paklenica (vidi Kartu 1).

2 Milovan Gavazzi, osvréuéi se na planinsko stodarstvo i prehranu stoke govori o prehrani
na dvije strane i u dva doba godine: "Od jeseni do proljeca, kod kuée u selu, pretezno u stajama
(pojatama), hrane¢i se hranom spremljenom bilo u sjenicima, bilo u stogovima vani; izmedu
proljeca i jeseni u planini (...) borave¢i pod vedrim nebom u torovima (...)" Jo§ nastavlja kako se
Cobani i svi ostali sakupljaju oko svojeg stana ili kolibe za vrijeme ljetnih mjeseci na planini. Ali,
postoje, premda rjede, na ve¢im nadmorskim visinama neke vrste podruznih koliba, kamo pastiri
vode stoku na visinsku pasu u najve¢em ljetu — M. GAVAZZI, 1991, 58-60. Prema tomu, tri
stalne nastambe, odnosno tre¢a nastamba, koja se nalazi na najviSoj nadmorskoj visini, ne
predstavlja nuznost, o€ito je da je tu rije¢ o pojedina¢nim sluc¢ajevima, povezanima s potrebama
konkretnih planinskih prostora.

V. BELAJ 2004, 12.
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podjela ne predstavlja pravilo, vise opcenitu orijentaciju. Kazivacica spominje
kako se Podgorci iz zaselka Tomici uopce nisu selili u vrijeme kada je ona
zivjela na Velebitu, ali zna da su imali stanove u viSim predjelima koje nisu
vise koristili. Tomiéi su imali pogodnost, a to je izlaz za stoku prema Paklenici
koji im je omogucavao svakodnevan povratak u zaselku. Jedini koji su imali tri
stana bili su Dokoze: jednu nastambu u blizini mora, drugu na Velikom
Vagancu i tre¢u na Velikom Rujnu. Ovi Podgorci svoja stada nisu spustali na
zimske stanove u blizini mora, ve¢ su stada ostavljali u Velikom Vagancu, §to
je Busljatama koji su tamo Zivjeli pak predstavljalo zimske stanove, jer su oni
imali samo dva stana, navedeni i drugi na Velikom Rujnu.

Preseljenje Podgoraca u ljetne stanove pocinje pocetkom svibnja (do tada
obraduju vrtove koji se nalaze kod zimskih stanova).

S1. 2. Napusteni zimski stan velebitskih Podgoraca na podrucju juznog Velebita u nekom
od zaselaka u blizini tzv. Puntarskog puta. Autorica fotografije: Ana Lemi¢ (snimljeno 28.
8. 2008.). Polozaj zaselaka uz Puntarski put vidjeti u tekstu — Karta 1.

407



A. Busljeta: Deruralizacija juznog Velebita... Senj. zb. 37, 397-428 (2010.)

S1. 3. Oronuli zimski stan, i zasti¢eni dio za poljoprivredni alat na podrucju juznog Velebita
u nekom od zaselaka u blizini tzv. Puntarskog puta, autorica fotografije: Ana Lemié
(snimljeno 28. 8. 2008.). Polozaj zaselaka uz Puntarski put vidjeti u tekstu — Karta 1.

Izmedu Antunova (13. lipnja) i Petrova (29. lipnja) sva se paznja
posvecivala sjenokosi, u kojoj sudjeluju svi muskarci.’® Nakon Petrove pastiri
svoja stada izgone u planinu na stanove, ocito nakon sjenokose - "Malo dana po
Petrovu opuste sva podgorska sela — u njima ostanu samo starci, poneka zena
radi brige oko pokucnice i posve mala djeca, dok sve ostalo isprtlja na
planinu."*' Belaj pak konstatira kako Gobani borave u stanovima na nadmorskoj
visini od 1600 ili ¢ak i viSe od 1700 metara, a samo rijetki imaju pasnjake tako
blizu ljetnim stanovima (podima) pa su svaku vecer vracali stada do ljetnih
stanova. Prema rijecima gde Kristine, upravo su Podgorci iz podrucja u kojem
je ona Zivjela imali moguénost povratka pastira i stada do ljetnih stanova.’” Na

1. SMALCELYJ, 1939, 25-26.

*' 1. SMALCELIJ, 1939, 26.

32 Djeca i mladi, za boravka na V. Rujnu, obi¢no nisu spavali u stanovima, jer stanovi su
bili relativno skuceni i samo su stariji spavali unutar njih. Ali, prema rije¢ima gde Kristine, bilo je
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ljetnim stanovima Podgorci su boravili do Male Gospe (8. rujna)*® nakon &ega
su se vracali u zimske nastambe (Belaj ljetnim stanovima naziva pastirske
stanove na visim predjelima, a podima naziva stanove koji odgovaraju polozaju
od oko 700 do 900 metara nadmorske visine, na kojima se i nalaze Veliko i
Malo Rujno® - pasnjaci koji Podgorcima sluze kako za ispadu i za sadnju
ljetnih usjeva). Podrucja na kojima su susretali BukovCane na veéoj su
nadmorskoj visini od pasnjaka na kojima su Podgorci napasali svoja stada (oni
su naime na ta viSa podrucja odlazili samo u vrijeme kosnje). Dakle, mozemo
zakljuciti kako svaka pojedinacna skupina zaselaka velebitskog Podgorja ima
svoje posebnosti, ipak, zajednicku crtu predstavlja obvezatno seljenje s obzirom
na godisnje doba. Mi ¢emo se, ipak usredotociti na Podgorce koji su obitavali u
veé navedenom prostoru oko Starigrada Paklenice.*

Belaj naglasak stavlja na dokazivanju stocarsko-zemljoradni¢ke kulture u
velebitskih Podgoraca, koja, prema njegovim rije¢ima, pripada alpskoj a ne
transhumantnoj kulturi; dakle, ovaj autor jasno razdvaja alpsko od (dinarskog)
transhumantnog sto¢arstva.’® Znadajna razlika uocljiva je i kada je rije¢ o stoci

sasvim podnosljivo spavati ispod vedrog neba, osobito nakon kosnje, kada bi se moglo spavati i
na sijenu."Stanovi su bili mali i mi bi dica spavali unutra samo kad bi sastavilo vrime, ali i tada bi
mogli le¢ samo na pod, jer bilo nas je puno."(K.B.).

33 Na "podima", odnosno ljetnim stanovima Podgorci su boravili do listopada, odnosno do
vremena kada bura ojaca, napominje kazivacica.

3% Prema rije¢ima gde Kristine na Velikom Rujnu preko ljeta boravili su Podgorci hrvatske
nacionalnosti, dok su na Malom Rujnu boravili Podgorci srpske nacionalnosti, koji su zimske
stanove imali u danagnjoj Sibuljni, premda Markovié spominje i stanovnistvo Tribnja koji sele na
Malo Rujno — podatak iz M. MARKOVIC, 1971, 531. Kazivadica, gda Kristina, nam jo$
napominje kako su Podgorci hrvatske nacionalnosti rijetko komunicirali s Podgorcima srpske
nacionalnosti. Kaze da su ovi potonji dolazili na Veliko Rujno za Veliku Gospu, ali su "nasi
svasta pivali pa bi ovi brzo osli svojput". Jo§ naglaSava kako kod njih, misle¢i na ve¢ spomenute
zaseoke "nije bilo pravoslavaca, nego Sto dodi ovi na Veliku Gospu; nije bilo kod nas ni jedne
kuce".

3% Starigrad Paklenica danas je turisticko naselje smjesteno na Jadranskoj magistrali, uz
obalu Velebitskog kanala. Smatra se kako je nastao na temeljima nekadasnjeg Argyruntuma. Bio
je to grad iz rimskog doba, koji je, vrlo vjerojatno, imao kompletnu gradsku infrastrukturu,
ukljudujuéi prepoznatljivi hram i forum, specifi¢an tom povijesnom razdoblju — M. DUBOLNIC,
2006, 1. Pridodamo li tomu i nalazista iz rimskog doba na Velikom Rujnu mozemo zakljuciti
kako je, vrlo vjerojatno, i prostor V. Rujna pripadao prostoru kojeg je kontrolirao taj municipij.
Pretpostavlja se kako su ondasnji stanovnici velebitskog podgorja takoder dizali svoja stada u
planinu na ispasu. Jedan od klju¢nih dokaza za navedeno je "Pisani kamen" u Begovaci koji
svjedocCi o usponu na velebitske obronke jo$ u rimsko doba.

3 Na str. 19 u Belajevom radu Tradicijsko planinsko stocarstvo na Velebitu i bunjevacka
etnogeneza autor prikazuje razlike izmedu alpskog i transhumantnog stocarstva na primjeru,
odnosno usporedivsi Bukovéane i Podgorce. Najbitnija razlika je ta §to se bukovacke obitelji ne
sele s obzirom na godi$nje doba, sele se samo ¢obani, za razliku od Podgoraca koji se sezonski
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koju uzgajaju Podgorci, naime, za razliku od Bukovcana, Podgorci imaju znatno
vise koza, dok Bukovéani i ostali transhumanti preferiraju ovce.”” Smalcelj pak
navodi da je jedan od razloga za brojniji uzgoj koza bio taj §to su one davale vise
mlijeka, ali i vremenski duze nego §to je slucaj u ovaca. Pa ipak, nakon Drugog
svjetskog rata komunisti¢ke su vlasti zabranile uzgoj koza pod izgovorom da Stete
mladoj Sumi. Belaj, ne slazu¢i se s reCenim, konstatira kako je zabrana uzgoja
dovela do pogodnijih uvjeta za nastanak pozara, ali i pridonijela brzemu nestanku
planinskog stocarenja. Gda Kristina pak spominje zabranu uzgoja koza, koja je
predstavljala jedan od vode¢ih problema ondasnjem stanovni$tvu, netom
pogodenog ratom 1 jo§ ve¢om oskudicom. Narod se jo§ vise bojao gladi, kaze nam
gda Kristina®®, osobito zbog toga $to je bilo puno djece, a mlijeko je ¢inilo jednu
od osnovnih prehrambenih namirnica za sve. Dodaje kako oni zapravo nisu znali
pravi razlog zabrane uzgoja, ali se sjeca kako je njezin otac nekoliko koza sakrio u
obliznju pec¢inu (Spilju) gdje su ih kriomice hranili i muzli, a tako su radili i ostali
seljaci koji su imali mogucnosti za to. Ostatak su koza bili prisiljeni prodati u
Starigradu mesarima po vrlo niskim cijenama. Osim ovaca i koza uzgajali su i
krave, gotovo je svaka obitelj imala kravu, mazgu ili magarca, neSto peradi, a
nastojalo se uzgojiti makar jednu svinju svake godine, naglasava gda Kristina.
Belaj primje¢uje, a na temelju Smalceljova teksta koji je napisao prigodom posjeta
Velebitskom kraju 1930-ih, kako Podgorci polja obraduju jako na starinsku, samo
s motikom. Zatim nastavlja kako nije rije¢ o redukciji, odnosno o napustanju rala
ili pluga jer izraz "motika" predstavlja povrSinu njive, a podrazumijeva onu
povrsinu koju jedan Govjek moZe obraditi u jednom danu. Gda Kristina®
objasnjava kako njihove njive nisu bile velike (svega nekoliko "motika"), pa nisu
bile toliko naporne za obradu, osobito zato $to su se seljaci medusobno pomagali.
Postoji jo$ jedan, bitan razlog nekoristenja pluga, a to je nepristupacnost terena.
Iako, ne bi toliki problem bio dopremiti plugove na Rujno i u zimske stanove da se
imalo novca za kupnju pluga, napominje gda Kristina.*’ Prema tomu, sve se radilo

preseljavaju, i to uglavnom svi. Vaznu razliku predstavlja i sakupljanje sijena za stoku, $to je
svojstveno za Podgorce koji zimu provode blize moru zajedno sa stokom, koju u zimskim
mjesecima krme kod kuée, dok bukovacki pastiri svoju stoku samo kratko zadrzavaju kod kuce
jer ne spremaju krmu za zimu — V. BELAJ, 2004, 19.

*7V.BELAJ, 2004, 18; I. SMALCELJ, 1939, 27.

3% Gda Kristina, ¢ije ime nas moZe zbuniti, jer kako i sama kaZe nije karakteristi¢no za to
doba, prvotno je dobila ime Krstina, ali se tokom vremena dogodilo da je u dokumentima, ocito
zbog pogreske, postala Kristina.

U daljnjem ¢e tekstu citirani i parafrazirani dijelovi intervjua obavljenih s gdom
Kristinom biti oznadeni njezinim inicijalima — K. B.

40 Kupnja pluga (orala) predstavljala je jedan problem, drugi je problem bio nabava
zivotinja koje su mogle obavljati poljoprivredne poslove uz plugom. Naime, rije¢ je o konju ili
volu, koji su, osim cijene koja je vecini Podgoraca bila nedostizna imali jo$ jednu "manu" — bilo
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motikama, koje su za razliku od onih koje se sada koriste, bile znatno vece i Sire -
kada bi se obradivala zemlja, primjerice, za sadnju krumpira tim su se motikama
prokopavali redovi u zemlji skoro do koljena duboki (K.B.). Tek neSto prije
Domovinskog rata su ljudi, koji su obradivali zemlje u Podgorju, dopremili
plugove i s njima obradivali zemlju, zaklju¢uje gda Kristina. Dakle, Smalceljov
zakljucak kako je motiCarstvo bilo tu odavna (ako ne ¢ak i oduvijek) u praksi vrlo
je vjerojatno i istina.

U nastavku ¢e biti rije¢i o surovim uvjetima u kojima su Podgorci zivjeli.
Velebit je, naime, s te podgorske strane izrazito krSan prostor, prevladava
kamen, oStar i siv, stijene, neSto malo makije i u svakom sluc¢aju mnogo terena i
danas pristupacnog samo vjeStim planinarima i alpinistima. Zbog ovakva
terena, osim prometne izoliranosti, problem je predstavljala i opskrba vodom,
$to navodi i Smalcelj: "Velik problem Podgorcima bio je opskrba pitkom
vodom".*! Tako nasa kazivacica ne isti¢e taj problem posebno, osobito zato §to
su u njezino vrijeme skoro svi seljaci pored kuce imali uzidane cisterne,
odnosno Sterne, kako su ih zvali. Na Velikom Rujnu bilo je dovoljno vrela pitke
vode, navodi nam ona. Na¢in pojenja stoke koji je Smalcelj opisao, a rije¢ je o
vadenju snijega iz snjeznica™ koji potom stoka jede (i to je jedini na¢in da se
stoka napoji), gda Kristina takoder spominje, ali kao nesto $to je bilo
karakteristicno Bukov¢anima, koji su svoje blago napajali na puno vecoj
nadmorskoj visini od Podgoraca a ovi potonji, ako bi i zalazili na visa podrucja,
svake su se veceri vracali do ljetnih stanova, gdje su napajali svoju stoku, ili su
stado vodili u Paklenicu na pojenje (medutim, u suSnim godinama ni
Podgorcima pojenje stoke snijegom iz snijeznica nije bilo strano). Jos je jedna
zanimljivost koju Smalcelj spominje: relativna urednost podgorskih stanova,
premda vode nemaju dovoljno — "ne moze biti ni govora o nekim uredenim
higijenskim prilikama, dovoljnoj Cisto¢i itd., kad nema dovoljno vode ni za pice
a kamoli za pranje. Pored toga, moramo se ¢uditi relativnoj ¢istoci i redu koju

bi potrebno spremati mnogo viSe sijena za zimu kako bi se ove zivotinje prehranile, a to
jednostavno, s obzirom na veli¢inu pasnjaka koje su kosili, nije bilo moguce.

“'1. SMALCELYJ, 1939, 28.

2 Snjeznica je duboka jama u kriu u kojima se snijeg zadrzi do kasno u ljeto, a ima i onih u
kojima se snijeg nikada ne otopi, za razliku od kamenica koje predstavljaju prirodne udubine u
nepropusnom kamenu pa kada se snijeg otopi voda se zadrzi. Postoje i umjetne kamenice u koje
bi seljaci stavljali Sto vece koli¢ine snijega, koji se postepeno topio pa je i ovakav tip opskrbe
vodom bio dobrodogao — I. SMALCELYJ, 1939, 28. Snijeznice su Podgorci koristili i kao prirodne
zamrzivace za nesto svjeZzeg mesa, ako su ga imali, naravno. Specifi¢na pojava u snjeznicama je
ona koju stariji spominju kao "crvanje snijega", naime rijec je o tome da se, nakon $to snijeg duze
vremena stoji u takvoj jami, po€inju razvijati pluéni crvi vlasci, koji su osobito Stetni za zdravlje
sitnog blaga, naglasava Smalcelj, koji je po struci bio veterinar.
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susreéemo na podgorskim stanovima".*® Isti autor nastavlja, kako u kolibi,
ljetnom stanu, borave preko dana, ali i spavaju svi ukucani; u toj se kolibi
nalaze i odri ili postelje od drveta sa slamnjacom, a za pokrivanje sluzi Sarenica
ili biljac. Ovce su smjestene u tor, pokraj njega se nalazi ku¢erak u kojem spava
¢oban ili netko od ukucana tko pazi na stado preko noéi, jer velika je opasnost
od vukova. Posto su ¢obani obi¢no bili mladi i djeca, na ovce je pazio netko od
odraslih, a problem je bio i taj Sto Podgorci nisu imali velikih i jakih pasa za
borbu s vukovima. Gda Kristina objasnjava kako nisu ni mogli imati velike pse
jer i njih je trebalo hraniti, a hrane katkada nije bilo ni za ukucane, pa psi nisu
dolazili u obzir. Smalcelj nastavlja kako nije bila rijetkost da "¢ovjek ne moze
spavajuci na stanu oka stisnuti od hajkanja i vike s kojima stanari nastoje odbiti
vukove od torova".**

Sl. 4. Ljetni stan na podrucju juznog Velebita (Veliko Rujno). Autorica fotografije: Ana
Lemi¢ (snimljeno 28. 8. 2008.). Polozaj V. Rujna vidjeti u tekstu — Karta 1.

1. SMALCELYJ, 1939, 29. Smalcelj o¢ito misli na ljetne stanove, koje Belaj naziva
podima. Stupanj higijene na zimskim stanovima bio je veéi jer je voda bila dostupna, a s obzirom
na temg)eravture bilo je lakse odrzavati higijenu i kuce i ukuéana, kazuje gda Kristina.

“ 1. SMALCELJ, 1939, 29. Gavazzi navodi kako su pastiri na planinama tjerali vukove
vikom, strijeljanjem i vatrom — M. GAVAZZI, 1991, 61.
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Cobani su, kada bi krenuli sa stadom na ispasu, dobili komad kruha i
eventualno nesto sira, to bi bila sva hrana za taj dan. Dok su ¢uvali stado, brali
su korijenje biljaka, osobito tzv. turutvu, koju bi, kada bi dosli ku¢i, odistili i
skuhali u mlijeku pa jeli - "zubi su nam od tog korijena bili skroz zeleni"
(K.B.). Zimi pak nije bilo mlijeka, pa se umjesto njega u palentu stavljao
skorup (pretpostavlja se da je rije¢ o tzv. bijelom smoku, koji su Podgorci,
prema rije¢ima I. Smalcelja, sakupljali ljetnih mjeseci, pa koristili kao za¢in za
jelo zimi, a gda Kristina tako sacuvano mlijeko jo$ naziva i skuta). Svako se
jutro kuhala palenta za dorucak, jer, kako kaze gda Kristina, drugo ni$ta nisu ni
imali §to bi moglo zamijeniti palentu, pa nastavlja sljede¢im rije¢ima: "Ja bi
rekla svojoj materi, ako 'S meni lonac dat (pri tome misli na ostatak palente na
dnu posude u kojoj je kuhana), ja ¢u ti vodit mazgilja i kravu u pasu"
(napominje kako je mjesto gdje su napasali krave i mazge bilo udaljeno oko 6
km od kuée/zimskog stana). Kada bi dovela zivotinje do mjesta za ispasu, onda
bi ih pustila da pasu, ali po moguénosti izmedu stijena gdje ih je mogla
zagraditi suhozidom, tako da ne mogu pobje¢i a ¢obanica se mogla tokom
ispase bezbrizno odmarati. Sto se ti¢e ostale ishrane, na osnovi intervjua i
gitanja Smalcelja, moZe se utvrditi da im je ishrana bila oskudna. Mlijeka je
bilo uglavnom dovoljno, mesa relativno malo, Zita dostatno samo nakon trampe
u Lici — a kruha je trebalo puno s obzirom na brojnost obitelji. Od povrca, sadili
su krumpir, bob i ljutiku (mladi crveni luk) — koju su redovito nosili u Liku
prodavati, osobito u rano proljec¢e, dok su grah donosili iz Like. Vrt u kojem su
sadili povrée gnojili su stajskim gnojivom, koji su do njive nosili na sebi ili na
muli ili mazgi. Svinju, obi¢no samo jednu, nastojala je imati svaka obitelj, a
vrijeme svinjokolje bilo je netom prije Bozi¢a.

Razmjena dobara s Li¢anima bila je od presudnog znacaja za Podgorce.*
Kao §to je ve¢ spomenuto, neke od osnovnih namirnica dobavljali su upravo iz
Like. U Liku se i$lo ljeti, osobito kada rode smokve i grozde. Podgorci o
kojima je rije¢ u ovom radu nisu uzgajali grozde, a smokve su uzgajali samo
Milovci i Koiéi, koji su bili puno blize moru, s obzirom na ostale zaselke.*®
Nacin kojim se dolazilo do lickih poljoprivrednih proizvoda predstavljao je

45 Osim §to su razmjenjivali dobra, LiGani, Podgorci i Dalmatinci koristili su, sve do kraja
XIX st. pasnjake na Velebitu (njihovo koriStenje regulirano je tzv. Gospi¢kim ugovorom iz
1886.) Ipak, Licani su pocetkom XX. st. prestali koristiti te pa$njake ali i zimovnike u Dalmaciji,
dok su stocari dalmatinske, primorske i podgorske strane Velebita jo§ vise od pola stoljeéa
posjeéivali svoje ljetne padnjake - M. MARKOVIC, 2003.

¢ Masline su takoder uzgajali oni koji su bili blize obali, ali se maslinovo ulje uglavnom
nije nosilo u Liku za razmjenu. NajviSe zbog toga $to je proces nastajanja maslinova ulja bio
mukotrpan, a i koli¢inski ga je bilo malo, uglavnom za vlastite potrebe.
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prilicno mukotrpan proces. Najprije bi 15 ili 20 djevojcica i djevojaka u
rasponu od 15 do 20 godina odlazile u Veliku Paklenicu, u tzv. Suvu Dragu da
bi sakupile drva za ogrjev. Ondje su mogle sakupljati samo suha drva (sirova
drva, odnosno sje¢a drveéa nije dolazila u obzir - nisu smjeli od lugara.*’) Kada
bi sakupile dovoljno suhih drva, sjekle su ih na veli¢inu od oko pola metra,
potom ih tovarile na mule, ali i na sebe, ovisi koliko je koja mogla uprtiti
(natovariti na vlastita leda). Tako "natovarene" djevojke se nisu vracale kuci
vec su silazile u Starigrad Paklenicu na rivu, gdje su se drva mjerila i gdje bi ih
otkupljivao Covjek iz Razanca po imenu Bene. Taj je Covjek kupovao od
Podgoraca i drva i janjce i jarad, dodaje gda Kristina. Drva bi mijenjali za
grozde, ali i za smokve. Voce nisu dopremali u ljetne stanove na mulama nego
su ga nosili na ledima, jer je mulama bio potreban odmor (ujutro se s njima
odlazilo u Liku). U prosjeku im je trebalo pet dana da se vrate iz Like, ponekad
i viSe (ovisilo je u koji se dio Like odlazilo). Najces¢e bi dolazili u Kosinj i
okolna sela, ali i u Mogori¢, Pocitelj 1 ostatak lickih sela koje je nastanjivalo
stanovni$tvo srpske nacionalnosti. Po noci se nije putovalo, obi¢no bi se prije
mraka pronasao pogodan proplanak gdje bi mula mogla pasti, a putnici se
odmoriti i prespavati no¢. Problem je bio kada bi se u Liku iSlo u jesen: "Bilo je
puno rose, na nogama smo nosili samo frake (sandale), zbog toga bi nam koza
na stopalima jako ispucala — ma prst si moga ulozit u to ispucalo, dok bi to
zaraslo ve¢ je i zima jenjala" (K.B.).

Koliko je bio tezak zivot velebitskih Podgoraca moze se zakljuciti i prema
nacinu na koji su dolazili do jednog od organizmu potrebnih kemijskih sastojaka,
do soli. Vodu, more i vino nosili u su mjesinama (uglavnom su to bile mjeSine
kozjeg podrijetla, rijetko ov¢jeg). Nakon $to bi se more donijelo s obale do stana
(bilo zimskog ili ljetnog) i to koli¢ina od 10 ili 20 litara, kuhalo bi se na ognjiStu,
uz povremeno mijesanje, produkt bi bio "jedva $aka soli" (K.B.).** Sol koju bi
ovako dobili takoder su nosili u Liku kao sredstvo razmjene.

47 Vlasti su branile sjetu drveéa, a to je bio jo§ jedan od "upravo ¢udovisnih postupaka
tadagnjih mocnika" — S. BALEN, 1985. - jer je stabala bilo i vise nego dovoljno, posebice s litke
strane Velebita, ipak, Podgorcima je bilo dopusteno sakupljati samo suho drvo. Simonovi¢
objasnjava kako je zabrana sjece drveca, kao i predrasuda o Stetnosti koza na ovim podrué¢jima
vladala vise od dvjesto godina. Jo$ za vrijeme Vojne krajine vlasti su zakljucile kako koze
unistavaju Sumu, odnosno kako "'Vlasi' na svoj nacin nevjerojatno mnogo Sume unistavaju i da na
svijetu nema jo§ jedan narod koji tako uniitava $ume" — R. SIMONOVIC, 1937, 54. Ovu su
predrasudu umjele iskoristiti i nadolazeée vlasti, ¢ime su otezali ionako tezak zivot velebitskih
Podgoraca kao i ostalog stanovni$tva vezanog uz velebitske pasnjake.

8 Na pitanje jesu li se kada kupali u moru gda Kristina odgovara kako se nikada nisu kupali
jer uopc¢e nisu znali plivati, kontakt s morem imali su svakih 8 do 10 dana kada bi stoku doveli "da
se osoli" morskom vodom, ili kada bi s mjesinama silazili po morsku vodu radi dobivanja soli.
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Prema svemu onome §to nam je ispricala gda Kristina ve¢ je sada jasno
kako su uvjeti Zivota velebitskih Podgoraca bili tezi nego je to bio slucaj sa
seljacima, primjerice, u Lici. Jedan od vrlo slikovitih primjera poteSkoce s
kojima su se Podgorci susretali kupovina je i dopremanje Stednjaka u njihove
kuée - zimske stanove. Stednjak je u tadasnje vrijeme za Podgorce bio stvar
prestiza, odraz dobrostojeCeg stanja pojedine obitelji. Gda Kristina sjeca se
kako su ona i njezina sestra Mara, kada je obitelj kupila stednjak ("kozu") kako
su ga "isprtljale" do zimskih stanova, netom prije nego ¢e se odseliti u Liku.
Kaze kako su se posluzile uzetom, koje je inace sluzilo za ucvrscéivanje tereta
koji je nosio magarac ili mula, ali je vrlo Cesto sluzio i za noSenje tereta na
ledima ljudi. "Mi smo stvarno tu "kozu" uprtile i nosile iz Starigrada, kad bi se
ja umorila unda bi ga Mara uprtila 1 nosila, i tako dok god nismo dosle do
kuce." (K.B.). Dakle, osim S§to su bili relativno siroma$ni, a $to nije rijetka
pojava u selima diljem Hrvatske u to poslijeratno vrijeme, ovi su seljaci bili
odsjeCeni od ostatka svijeta (osim uskih staza, viSe pogodnih za koze nego za
ljude, druge ceste nisu imali). Pet dana bilo im je potrebno da bi iz Like donesli
nesto Zzita ili graha, mozda i krumpira. Razlozi deruralizacije i deagrarizacije
ovog kraja ne trebaju mnogo opravdanja. Bez ceste prohodne za zaprezna kola,
bez stalnog izvora pitke vode, bez njiva pogodnih za sijanje zita u koli¢inama
dostatnim za jednu godinu, a uz spori ali vidljiv dolazak modrenizacijskih
procesa u druge krajeve, Podgorci nisu puno razmisljali o ostanku.

Prije no $to poblize budu prikazani neki od glavnih razloga, bolje re¢eno
potisnih faktora preseljenja s podrucja velebitskog Podgorja na obalu, bit ¢e
rijeci o nekim religijskim posebnostima ovog kraja, kao i o obiteljskoj zajednici
1 meduljudskim odnosima, s naglaskom na odnos prema Zenama.

Religija predstavlja vazan segment u Zivotu Podgoraca.” A. Rukavina
navodi kako je prva crkva posveéena svetkovini blagdana Velike Gospe bila
sagradena u Adzijinu Docu na Malom Javorniku, jo§ davno prije (danas se na
tom mjestu jedva prepoznaju tragovi nekadasnje gradnje). Potom je na Velikom
Rujnu sagradena druga crkvica, nedaleko od danasnje crkve, a na mjestu te
srednjovjekovne crkvice i sada postoji oltar, koji "starosjedioci i danas posebno
¢uvaju i Stuju". Ta je crkvica bila nadaleko poznata kao crkvica Velikorujanske
Gospe i 15. kolovoza tu se odrzavao veliki zbor.”® Godine 1930. na Velikom je
Rujnu dovrsena nova crkva, koja je i danas u funkciji.

4 Jedna od prvih kri¢anskih crkvi na podru&ju Hrvatske nalazi se upravo u Starigradu
Paklenici, rije¢ je o crkvi sv. Petra izgradenoj u predromani¢kom starohrvatskom stilu, koja je,
vrlo vjerojatno, sagradena na prijelazu iz IX. u X. stoljece (http://starigrad-paklenica.com
/starigrad/crkva_svetog_petra/).

** A. RUKAVINA, 1985, 36.
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S1. 5. Crkva Velike Gospe na Velikom Rujnu, autorica fotografije: Ana Lemi¢ (snimljeno
28. 8. 2008.). Tocnu lokaciju Crkve V. Gospe vidjeti u tekstu — Karta 1.

Ono §to Rukavina spominje kao zanimljivost je procesija koja je nakon
misnog slavlja izlazila i obilazila oko crkve - ne vise po livadi kako se obicavalo
dok su se mise odrzavale u manjoj, veé¢ spomenutoj crkvici’' koju je don Ante
Adzija dao razgraditi kako bi sagradio novu crkvu - ve¢ samo oko crkve.
Procesiju bi predvodile Cetiri djevojke, kasnije mladic¢a, koji bi nosili Gospin kip.
Na samom kraju procesije kip Gospe "postavlja se pred crkvena vrata i sudionici

I A. Rukavina spominje kako je oltar te crkvice ostao &itav pa su se vjernici redovito
klanjali ispred oltara. Jo$ spominje kako su ljudi govorili da je pod tim oltarom "grob nevina
djeteta", pa nastavlja, da su arheolozi skloni vjerovati da je tu nekada bio poganski zrtvenik koji
je nakon pokrStavanja pretvoren u sakralni objekt. I Belaj spominje primjerice Babe, veliki
kamen uz put izmedu Velikog i Malog Rujna, koji takoder predstavlja predkr$¢ansku starinu.
Naime, pri selidbi na ljetne stanove po tome bi se kamenu polilo malo ulja i prosulo zita kako bi
godina bila plodna. Gda. Kristina se ne sjeca toga obicaja, vjerojatno zbog toga Sto je originalni
kamen zvan Babe 1930-ih miniran za potrebe gradnje suhozida — A. RUKAVINA, 1985, 37. 1
danas postoji kamen kojeg nazivaju kao i ovaj, no on nema nikakvo religijsko ni kulturno
znadenje.
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procesije provlace se ispod njega s nadom da ¢e im se ispuniti Zelja koju zazele u
tom trenutku. Posljednjih godina sadaS$nji mladi starigradski Zzupnici nisu
odusevljeni tim provlatenjem i ¢ini se da ée ovaj dio proslave biti ukinut".> I
Belaj spominje ove obrede, konstatiraju¢i kako to moraju biti ostatci
predkr$c¢anskih obreda.

Jos jednu posebnost ovoga kraja predstavljaju tzv. mirila.”* Naime, radi se
o svojevrsnim spomenicima koji su se gradili od kamena a u spomen na
pokojnike.”* Podgorci su svoje mrtve ukapali na starigradskom groblju, koje je
jos uvijek u funkciji. Sprovod na putu do Starigrada nije se zaustavljao, osim kod
mirila, ljudi (muskarci) koji su nosili lijes su se izmjenjivali i to¢no se znalo koje
selo (varos) kojem pomaze pri noSenju pokojnika. Mirila su se pravila nekoliko
dana nakon sprovoda, na putu kojim je pokojnik noSen, od ve¢ spomenutih
kamenih plo¢a na kojima bi se uklesalo ime pokojnika, ili bi se ukrasilo
odredenim motivom, ovisno o tome je li graditelj mirila bio pismen ili ne.”
Mjesto na kojem su mirila gradena nalazilo se u blizini Starigrada, "kada se
puntaj prema moru, nesto prije nego se izade u Starigrad"® (K.B.) — mirila su bila
locirana uz put na maloj uzbrdici ili na raskrs¢u putova, odnosno na mjestima
otkuda se ima preglednost nad okolinom.”’ Prema vjerovanjima Podgoraca, put

52 Gda Kristina opisuje navedenu procesiju jednako kao i A. Rukavina, medutim ona
navodi kako djevojke, odnosno mladi¢i koji su nosili Gospin kip nisu postavljali kip na vrata
crkve vec¢ su ga nosili oko crkve, dok su sudionici procesije klecali jedno iza drugoga (zapravo su
bili u polusjede¢em polozaju, sklopljenih ruku i glavom savinutom prema tlu), a kada bi Gospin
kip bio prenesen iznad njihovih glava trcali bi prema naprijed kako bi ponovno kleknuli i
docekali kip. "Ante bi puno puta letija kleknit naprid kad bi Gospu pronesli..." (K.B.).

33 Vidjeti SI. 6-7.

* Postupak s pokojnikom, kada bi pogrebna povorka dogla do mirila, bio je sljedeéi:
polozeni se mrtvac izmjerio po duzini tijela (lijes je bio suvise tezak, pa je pokojnik najcesée bio
umotan u platno, polozen na drvena nosila, na koje je tijelo bilo pri¢vr§¢eno uzetom) i mjera bi se
zabiljezila s dvije kamene ploce, tek se nakon pokapanja pokojnika izradivalo mirilo. Polozaj
pokojnika odlozenog na tlo, kako bi se obiljezilo te kasnije izgradilo mirilo, u pravilu je bio
zapad-istok (iznimno sjever-jug, njavjerojatnije zbog kosine terena na kojem se nalaze mirila).
Glava pokojnika nalazila se na zapadu, licem je bila okrenuta prema izlaze¢em suncu — to je bio
pokojnikov posljenji oprostaj od sunca. Nekoliko dana nakon sahrane gradilo se mirilo u Cast
pokojniku, koje se sastoji od dvije okomito postavljene vete kamene ploce (uzglavnice i
podnoznice), dok je prostor izmedu njih bio poploan polozenim kamenim plo¢ama. — M.
TROSELJ, 1981-1982, 117.

%3 Vise o tome u M. TROSELJ, 1981-1982, 119.

% Sva mirila starigradskog podru&ja nalaze se u neposrednoj blizini Punte, odnosno
puntarskog puta od Starigrada prema V. Rujnu. Lokacije mirila su sljedece: nad Kruskovcem,
nad Katalini¢ima, kod Koi¢a, u Glav¢icama i Zavitrenik (vidjeti SI. 1. — topografska karta). — M.
TROSELJ, 1981-1982, 117.

3" M. TROSELIJ, 1981-1982, 117. — navedena je autorica jedna od rijetkih &iji su znanstveni
radovi ovjekovjeéili mirila juznog Velebita. O mirilima jos pise A. Glavici¢, dok su u novije
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duse od mirila prema nebu trebao je i¢i kroz kanjon Paklenice pa preko Svetog
brda kao sabiriSta dusa, i u tome je tolika simbolika mirila koja se nalaze na
ovom dijelu Velebita.”® Svaki je zaselak imao svoje mjesto za gradnju mirila. Uz
njih bi mladi odmarali i sjedili, obi¢no nedjeljom pri povratku s jutarnje mise.*’
Funkcija mirila, osim §to je bila prakti¢na — sluzila su kao mjesta za predah
pogrebne povorke, a predstavljala je i posvecena mjesta, pocivalista na kojima se
zadrzavala pokojnikova duga.®® Prema tomu, mirila su imala veéu vaznost negoli
sami grobovi, jer su u njima pokopana samo tijela, dok je dusSa ostala na mirilu
koje je predstavljalo polazignu to¢ku puta na drugi svijet.®’

Blagdan Velike Gospe predstavljao je posebnu sve¢anost za Podgorce®.
Povodom toga dana blago (stoka) mora se napasti i napojiti te dovesti do ljetnih
stanova do deset sati ujutro jer se potom iSlo u crkvu na misu. U pasu se
odlazilo iza pono¢i, a stoku se vodilo na pojenje u Paklenicu, jer je u to vrijeme
(sredina kolovoza) oskudica vode bila normalna pojava. Dok su djeca i mladi
imali posla oko stoke, odrasli su bili u stanovima, i pripremali svecano jelo.
"Svaka je obitelj klala janje ili jare, najéesce jare, koje smo kuvali a ne pekli, i

na tu smo juvu stavljali manistru, pa smo sve to ili s kruvom. Nije to jare bilo

velko, to bi se sve pojlo taj dan, jer u svakoj je kuéi bilo 10-15 &lanova®."

(K.B.).

vrijeme J. Zanki i B. Gagi¢ objavili monografiju pod naslovom "Mirila". "Mirila — kulturni
fenomen" naslov je knjige koja predstavlja najnovije radove na tu temu, izdaje je slovenski
Institut za arheologiju, a djelo je skupine autora, na ¢elu kojih je Andrej Pleterski. Od iznimne je
vaznosti i za pronalazak i ocuvanje lokacija na kojima su mirila, a i za ostalu kulturno-povijesnu
bastinu ovog kraja, projekt pod naslovom "Istrazivanje i zastita kulturno-povijesne bastine juznog
Velebita" autorice Martine Dubolni¢ Glavan.

> J. ZANKI, 2002, 26.

%9 Zanimljivo je kako su mladi uz mirila ili u blizini njih ostavljali sandale u kojima su se
spustali prema Starigradu na misu, i obuvali bijele "Slapice", kako ih naziva na$a kazivacica. To
je bila obuéa za pokazivanje, a kako su te cipele bile "osjetljive" nisu ih smjeli Cesto prati da se ne
bi "potrosile" nego su ih bojili kredom.

8 Valja istaknuti kako su mirila zastiéena kao materijalno kulturno dobro rje$enjem
Ministarstva kulture Republike Hrvatske jos 2002. godine, dok su nematerijalnim kulturnim
dobrom 2007. godine proglaseni i posmrtni obicaji vezani uz mirila. Nacionalni park Paklenica i
Turisticka zajednica opCine Starigrad Paklenica nastoje sanirati i o€uvati ovu vrijednu kulturnu
bastinu, koja je u novije vrijeme uvrstena i u turisticku ponudu ovog podrucja.

8! Prema nekim usmenim predajama smatralo se da na mirilu pociva dusa koja je onda
blizu dusama stada, dok je tijelo u grobu. Otuda dolazi i drugi naziv za mirilo — pocivalo. Vise o
navedenom na sljede¢im web stranicama: http://www.pp-velebit.hr/kultura.php?p=102&s=104 i
http://www.vjesnik.hr/Pdf/2002%5C12%5C29%S5C15A15.PDF.

82 Premda je starigradska crkva posveéena sv. Jurju, na taj dan su se kuée i staje uredivale
cvije¢em i liS¢em, ali blagdan sv. Jurja nije bio tako svecan kao sto je bio blagdan Velike Gospe.

83 U jednoj obitelji Zivjele su tri generacije, ostarjeli roditelji, sin sa Zenom i njihova djeca.
Obi¢no je to bio najstariji sin, ali vrlo je Cesta pojava bila da su dva brata zivjela u istoj ku¢i, koja
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Sl. 6. Mirila na podrucju juznog Velebita uz tzv. Puntarski put od Starigrada Paklenice
prema Velikom Rujnu, autorica fotografije: Ana Lemi¢ (snimljeno 15. 3. 2009.). To¢ne
lokacije mirila vidjeti u tekstu — Karta 1.

Kada je rije¢ o obiteljskoj hijerarhiji, vodecu su ulogu imali djed i otac,
odnosno sin. Muskarac je bio glava obitelji, kazuje gda Kristina "glavni je ¢oek
bije; i did se bolje slusa nego mate, ali slusala su dica mate bez pogovora", te
nastavlja: "mate nas je tukla ka magarad. Cacéa nas je tolko puta oteje njoj iz
Saka."(K.B.). Zene su mnogo i naporno radile, a gotovo su uvijek imale malo
dijete za brigu. Sijeno su, primjerice, bez ikakva problema, pomoc¢u uzadi nosile s
ljetnog na zimski stan. Svako su dijete, uglavnom same ili u pratnji neke od
zenskih ¢lanova obitelji, nosile na krstenje, na ledima, u drvenoj kolijevci. Kada
je majka nase sugovornice nosila krstiti njezina brata (ujedno i najmlade dijete u
obitelji, poslije toga viSe nije radala, ali ga je i rodila ve¢ u Cetrdesetima - bio je

je, samo ponekad, bila podijeljena na dva ognjista, ali se prostor fizi¢ki uglavnom nije odjeljivao.
"Strina i stric su spavali veSe ognjista, ¢aca i mate doli, mi dica suprotno od njih. Mista je u ku¢i
bilo samo za sist oko ognjista i iza¢ van. Poslije su se strina i stric odselili u kucu neki rodaka koji
su odselili u Slavoniju jos prije rata" (K.B.).
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jedino musko dijete, uz Cetiri sestre) u Kruscicu, isla je sama. Nije se vratila na
vrijeme, sumrak je bio na pomolu. Kristina i njezina sestra Marija uputile su se
prema selima blize obali kako bi doc¢ekale majku. "Popele smo se na neku stinu
tamo kod Dokozica i dozivale smo je, mislile smo, ako se vrac¢a una ¢e nas Cut, 1
¢ula nas je. A ¢ekale smo je jos sat i po il' dva dok je dosla do nas, jer malo je to
zracne linije, al' ima puno kad se penjeS, naporno je, jos sa ditetom na
ledima..."(K.B.).

Sto se tie odnosa prema Zenama i prema Zenskoj djeci, zapravo nema
odstupanja od odnosa tipi¢nih za patrijarhalno uredenje i patrijarhalne odnose
unutar obitelji i zajednice. "Ljudi prvi kaj ljudi, uni su svi volili da su muska
dica."(K.B.). Medutim, nekako bi se najc¢esc¢e rodilo 5-6 djevojcica, pa potom
djecak, vrlo se ¢eto dogadalo da dijete u ranim mjesecima zivota umre, ¢esto od
Sarlaha, §to su Zene tumacile "nametom" na dijete, jer u nedostatku lije¢nika a i
zbog nepismenosti stanovniStva, nisu pronalazili logi¢nije objas$njenje. Gda
Kristina se sje¢a kako je njezin brat, roden prije brata Nikole, umro od te opake
bolesti "to je dite sve bilo pokriveno modrim plocama", prisjeca se, "ima je devet
miseci kad je umra, a mate nam je rekla da je nametnilo na njega, jadna nije znala
da je to taj neki Sarlah, a nismo ni mi dugo znali $to je to bilo". Nastavlja, kako
nije Cula za slucajeve cedomorstva zenske djece netom nakon poroda, zapravo se
prisje¢a jednog slucaja kada je otac zensko dijete, koje je bilo u povojima "razbio
o pod" jer su se rodili blizanci (musko nije usmrtio!). Ali naglasava kako ga je
zajednica jako osudivala i kako nitko nije odobravao takav ¢in. Na pitanje jesu li
u njih postojale djevojcice koje su odgajane kao djecaci (virdzine) odgovara kako
toga u njih nije bilo. Naglasila je kako je u obitelji svatko morao raditi i svi su
znali koji su im zadatci, a onaj tko je bio neposluSan "dobio je svoje" jer mjesta
neposluhu u tim "gladnim" vremenima nije bilo.

O fizi¢kom nasilju muZeva nad Zenama sugovornica nevoljko govori®, ali
kaze sljedece: "Pa, dobivala je pokoja koja nije tila mucat". U nastavku govori o
teskoj ekonomskoj situaciji "od zla i od potribe, na koga ¢e napast nego na zenu,
zbog gladi — dica gladna, gola...". Posebno naglasava kako su prije muskarci
(misle¢i na generacije prije njezine) tukli svoje Zene, ali da je to u njezino vrijeme
veé bilo rjeda pojava.® Isti¢e: muskarci nisu puno pili, a nisu imali ni §to, jer vina
je bilo malo i pilo se razrijedeno s vodom. Dakle, Zena je svakako bila u
podredenom polozaju, Cesto izloZena fizickom nasilju. Ipak, radila je puno i bila

# Gdu Kristinu tokom intervjua nismo pitali je li sama dozivjela takav tip obiteljskog
nasilja upravo zbog reakcije koja je slijedila nakon opcenitog pitanja o nasilju unutar obitelji,
osobito u odnosima muz-zena.

65 Naime, govoreéi o nasilju gda Kristina na neki nagin opravdava one muskarce koji su
tako postupali, naglaSavajuci tesku ekonomsku situaciju pa prema tome i tezak zivot, §to je
sasvim karakteristicno za Zensku osobu koja je odrasla i zivjela u patrijarhalnoj zajednici.
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odgovorna za kucu, djecu, preseljenje u ljetni stan, ¢esto je morala i upravljati
sezonskim poslovima, osobito ako bi muz, zajedno s ostalim muskarcima iz sela,
otiSao na rad ili u inozemstvo, ili u Liku ili ostale krajeve Hrvatske, gdje su
Podgorci najcesce radili kao zidari. Uza sve to, odlucivala je samo ako djed nije
bio sposoban ili je ve¢ bio preminuo, s tim da je "ratune morala polagati ¢oviku
kad bi se vratije ku¢i" (K.B.). Kao $to je ve¢ napomenuto, svaka je obitelj imala
dosta djece, uglavnom viSe od petero, gda Kristina kaze kako za nikakvu zastitu
od nezeljene trudnoce oni nisu znali, osobito njihovi roditelji, "mi mladi ve¢
esmo, pogotovo kasnije kad smo se poudali i pozenili, a stariji nisu, nego kad se
zametne — rodi se, svake druge ili tre¢e godine", odmah se nadovezuje na "une
stvari", mislec¢i pri tome na pubertetski razvoj, ali 1 spolni odgoj: — "kada se
dobiju 'stvari' nikome se to nije kaZzivalo, svaka je od nas krila i tajila, ne bi se to
govorilo ni materi ni sestri", pa sukladno reCenom nastavlja "a 'este vidili danas
na televiziji kako prikazuju i govore o tome, sramota". I sad je vidljiva doza
srama kada o tomu govori jer na pitanje kako su mlade djevojke u to vrijeme
znale o ¢emu se radi ako o tome nisu nikada razgovarale kazivacica kratko
odgovara: "Svak je sve zna, ne znam ja kako smo znale".

S1. 7. Mirila na podru¢ju juznog Velebita uz tzv. Puntarski put od Starigrada Paklenice
prema Velikom Rujnu — detalj s uzglavnog kamena (uzglavnice), autorica fotografije: Ana
Lemi¢ (snimljeno 15. 3. 2009.). To¢ne lokacije mirila vidjeti u tekstu — Karta 1.
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Premda je oskudica vodom bila relativno normalna pojava, higijena je
bila vazna, naravno, u razmjerima koje su dopustali zivotni uvjeti - to je veé
spomenuto ranije u tekstu, gdje se Smalcelj osvrée na higijenske uvjete u
kojima Podgorci zive. Svatko je od nas imao zdrave zube, naglasava gda
Kristina, jer kada bi pala kisa, u dovoljnoj kolicini da bi se voda zadrzala u
udubinama u kamenju, mladi bi, dok bi cuvali svoja stada, najprije "tukli kamen
o kamen" dok se ne bi stvorila bijela prasina kojom bi potom trljali zube, te bi
nakon toga usnu Supljinu isprali vodom preostalom u kamenu. Novorodencad
se posebno njegovala i gotovo svaku veCer kupala. Kako bi se sprijecilo
crvenilo koze kod djece do godinu dana, svaku ih se vecer, po osjetljivim
dijelovima tijela, posipalo jednom posebnom "parSinicom", naime, rije¢ je o
prasini koja je ispadala iz drvenih greda kuce ili ponekad staje, koju su starija
djeca sakupljala majci kako bi ona mogla posuti dijete. "Vodu smo grijali na
komostri a prali smo se u Skipu. Osobito smo se prali prije polaska na ispovid,
ali prali smo se kad smo god imali priliku, osobito mi mlade cure." (K.B.).

Premda je gda Kristina pojasnila sve dijelove tradicionalne nosnje, i
nacin odjevanja Podgoraca, ne ¢emo mnogo o tome. Potrebno je naglasiti da se
tzv. vustan — rije€ je o suknji koja seze sve do ramena jer je prsluk vezan uz nju
— Siva od tvorni¢kog materijala, a svatko ga je nabavljao "kako je stigao". U
nedostatku materijala za odje¢u bili su prisiljeni snalaziti se na razne nacine —
"poslije rata je dosla nekakva roba u Starigrad (ocito je rije¢ o humanitarnoj
pomoci), i mene je mate poslala po tu robu, una nije mogla jer je vaik imala
dite. Cili dan sam ja stajala doli na suncu, nit' sam §to ila nit' sam pila. Kad sam
dosla na red, dali su mi oko 1,5 metar materijala slicnog samtu, a bija je
maslinasti. I kada sam uvece dosla kuc¢i, mate je skrojila od toga materijala
donje gace meni i Mariji sestri." (K.B.).

Skola je velebitskim Podgorcima bila neobvezatna, pa je veéina
stanovni$tva bila nepismena. Gda Kristina naglasava kako je iz njezina sela, u
to vrijeme, osim nje, jo$ samo jedan dje¢ak pohadao skolu. Ona je zavrsila dva
razreda osnovne Skole, ali zbog toga Sto je znala sve ono Sto su ucila djeca i u
viS$im razredima upisana su joj zavrSena Cetiri razreda osnovne $kole. "Kada su
usta$e, podilili su nam knjige na kojima je pisalo 'Za nepismene'. Ja sam vaik tu
nepismenu knjigu nosila, i kod blaga i svakuda, i jedan put ¢u ja i¢ u skolu,
dobrovoljno. Znala sam sve §to su dica ucila, jer sam ja ucila prije iz te knjige
pa sam u dvi godine zavrsila Cetri razreda. Poslije mi mate viSe nije dala ic,
rekla je da joj nema 'ko ¢uvat kozlice." (K.B.).%

56 Nastavlja pricu o svojem $kolovanju na vrlo zanimljiv nagin: "Kada je moja '¢er zavrsila
za ucditeljicu, nasla je u nekim starim knjigama da sam ja zavrSila ta Cetri razreda. Kako moja
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Dakle, skola se pohadala dobrovoljno, prema tomu, obitelji su cesce
dje¢ju radnu snagu zadrzavale kod kuce. Pismenost Podgoraca bila je
elementarna, ako ne i slabija od toga — ipak, treba napomenuti kako Skola u
Hrvatskoj postaje obvezatna tek kasnije, stoga Podgorci ne odstupaju od ostatka
stanovniStva u Hrvatskim selima.

Zdravstvena zastita bila je, sasvim ocekivano, ispod svake razine.
Improvizirana ambulanta postojala je u Starigradu Paklenici ali za sve ozbiljnije
zdravstvene probleme potrebno je bilo putovati u Zadar.®’

Nakon §to je oslikan Zivot velebitskih Podgoraca, makar i na sazet nacin,
bit ¢e potrebno razloziti razloge njihova odlaska s tog podruc¢ja. Odseljavanje
Podgoraca pojavljuje se jo$ prije Prvog svjetskog rata (odlazak u inozemstvo ili
preseljenje u ravnicarske dijelove Hrvatske), kao i nakon Drugog.”® Kao $to je
ve¢ istaknuto, Cesto sele u Slavoniju i ravnicarske predjele, sto je uocljivo ako
se prate prezimena koja su karakteristicna za velebitsko Podgorje, a moze ih se
pronaéi diljem Slavonije, Baranje i Podravine.” Ovakav tip deagrarizacije i
deruralizacije velebitskog Podgorja karakteristian je proces do 1950.-ih.

Ipak, za naSu je temu zanimljivije preseljavanje na obalu, s malim
osvrtom na preseljenje gde Kristine i njezine obitelji u Liku. Na pitanje zasto su
odselili u Liku odgovara sljedece: "Kad smo mi krenuli u Liku, svi su govorili
'blago vama', jer znali su kuda idemo, svi su tamo i§li minjat smokve i grozde.
Mi smo isli u Liku jer su moj muz Ante i njegov brat Mile bili zidari i stalno su
radili po Lici, pa smo se odlucili oti¢ u nadi da ¢emo zivit bolje. Ali da smo
ostali u Starigradu i kupili imanje tim novcima zivili bi bolje." (K.B.) Zatim je
objasnila kako su se oni doselili u Liku 1958. godine, u vrijeme kada je
Jadranska magistrala prema Karlobagu bila u izgradnji. Nakon §to je magistrala
bila dovrSena pocelo se govoriti o turizmu. Gda Kristina, nastavlja kako se ona i
njezina obitelj ne bi odselili da su znali kakve sve pogodnosti turizam donosi.

najmlada sestra nije imala Skole, a zivila je u Zadru 1 trebala je radit, mi smo nekako sredili da
bude da je una iSla u Skolu a ne ja, pa je moja sestra dobila posa na ime mene i radila na ime
mene i sada je u mirovini, a ja sam u skolu isla." (K.B.).

87 Posebna "gajeta” (brod) vozila je u Zadar ali prema potrebi a ne da su postojale redovite
linije. Osobito je bila korisna kada bi netko trebao lije¢niku (K.B.).

% Belaj napustanje ovih krajeva, izmedu ostalog, obja§njava "nastojanjem komunistikih
vlasti da iz velebitskog podrucja isele nepocudno i po rezim potencijalno opasno hrvatsko
stanovnistvo, §to im je u dobroj mjeri i uspjelo..." — V. BELAJ, 2004,16. Na temelju recenog
moze se zakljuciti kako, vrlo vjerojatno, zbog toga nije ni bilo spomena o probijanju ceste -
makar do Velikog Vaganca, $to je, naposljetku, u¢injeno nakon Domovinskog rata, kada je ve¢
bilo prekasno, odnosno kada je vecina stanovnisStva odselila.

% Primjerice, selo Cacinci gdje prevladava prezime Busljeta, ondje Zive potomci
nekadasnjih velebitskih Podgoraca.
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Prema tomu, izgradnja Jadranske magistrale, koja je omogucila razvoj
turizma predstavlja jedan od klju¢nih preduvjeta koji su omogudili
modernizacijskim procesima da zahvate ovo podrucje, tocnije, da zahvate
priobalno podrucje, dok su podgorska naselja, postupno, u potpunosti
napustena.”’ JuZni je Velebit tipiéno emigracijsko i depopulacijsko podrugje,
izuzetak Cini obalni dio naselja Starigrad Paklenice koji biljezi neprekidan rast
broja stanovnika od Drugog svjetskog rata do danas (razlog navedenom je ve¢
spomenuti gospodarski razvoj, odnosno razvoj turizma.’') S re¢enim se slaze i
Ivo Bauci¢ - pojava turizma kao usluzne djelatnosti jedan je od kljucnih faktora
koji su utjecali na promjenu gospodarske strukture kompletne jadranske obale
pa tako i podvelebitskog primorja; u ranijem razdoblju, to¢nije na prijelazu iz
XIX. u XX. stoljeCe znatan utjecaj ima i razvoj vinogradarstva, ali i razvoj
vecih gradova koje je trebalo opskrbljivati poljoprivrednim proizvodima, §to
opet vodi do jaCanja robno-novCanog nacina trgovanja, za razliku od trampe
koja je bila karakteristi¢na u proslosti. Premda je preseljavanje stanovnistva u
priobalje pocelo jos krajem XIX. stolje¢a, razmjeri koji vode potpunom
napustanju podgorskih naselja vidljivi su tek sredinom XX. stolje¢a.”” Ono $to
Bauci¢ istice kao suvremen proces koji vodi k potpunom napustanju podgorskih
naselja je preseljenje na obalu zbog blizine Jadranske magistrale, S§to
omogucava brzi dolazak do radnog mjesta onih koji rade u industriji, dopunski
prihod od turizma pa prema tome i bolja financijska situacija. Takoder
naglasava kako je u vecini sluCajeva gradnja kuée na obali i preseljenje
popraceno ostankom jednog dijela ukucana, uglavnom roditelja, u podgorskim
naseljima, zbog gospodarskih razloga, ali i zbog psiholoske vezanosti za "kuéni
prag". Postoje i odredeni drustveni razlozi preseljenja, naglasava Bauci¢, a radi
se o drustvenom prestizu. Naime, nije samo preseljenje na obalu kao takvo

70 "Rezultat je to prije svega promjene nadina Zivota i privredivanja, odnosno prelaska sa
tradicionalnog oblika gospodarenja (sitnog stocarstva i slabe poljoprivrede) na nove oblike
privredivanja, a to je prije svega turizam koji se naglo razvija na priobalnom pojasu
juznovelebitskog podnozja. S tim u svezi sada dolazi do gotovo masovnog iseljavanja
stanovniStva visih zona i brdskog podrucja te naseljavanja i gradnje novih kuéa uz obalu,
prvenstveno u Starigradu ili Selinama, dok se vecina starih koristi samo povremeno.
Demografska slika prostora koji danas zauzima Nacionalni park Paklenica dovoljan je pokazatelj:
u zaselku Ramici zive dva starca, u Pari¢ima povremeno Zive Cetiri stanovnika, Katié¢i, Jurline,
KneZzevi¢i i Skilji¢i su skroz napusteni." (http://www.mzopu.hr/doc/PPNPPaklenica/PPNP
Paklenica-pocetna.htm).

"I "Gubitak stanovni§tva najizraZeniji je u naseljima udaljenim od obale, dok je u obalnim
podrucjima znatno blazi, a u nekim podrucjima gotovo da ga i nema, a pojedina podrucja (poput
Starigrada Paklenice) biljeZe i lagani rast."

(http://www.mzopu.hr/doc/PPNPPaklenica/PPNPPaklenica-pocetna.htm).

1. BAUCIC, 1971, 63.
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bitno, bitna je dodatna zarada koja se ostvaruje od novih privrednih grana, kao i
financijska injekcija koju pojedine obitelji dobivaju od gospodarstva koje jos
uvijek odrzavaju u podgorskim naseljima. Potaknuti nadom u bolje sutra na
obalu dakle sele i "oni koji s obzirom na strukturu domacinstva nemaju
mogucénosti koristiti se povoljnostima novog polozaja kao i oni koji za to
trebaju uloziti, bez ikakve koristi znatna sredstva".”” Prema tomu preseljenje na
more nije samo nuzda, Cesto je to pitanje druStvenog prestiza medu
stanovniS$tvom, prestiza u smislu posjedovanja kuée u probalnom podrucju, $to
postaje odredeni trend toga vremena - Zitelji podgorskih naselja, u strahu da ¢e
ostati bez susjeda spremni su sve poduzeti da bi i sami iselili, konstatira Bauci¢.

Ipak, danas je sasvim ocito jedno - podgorska naselja trebalo bi ukljuciti
u suvremenu turistiCku ponudu. Posebno zbog toga §to, osim masovnog turizma
- toliko karakteristi¢nog za nasu obalu — postoje i drugi oblici turisticke ponude,
kao Sto su seoski turizam ili ekoturizam.

Medutim, postoje odredene prepreke u razvoju ovakve ekonomske
djelatnosti, a to su uglavnom nesredeni imovinsko-pravni odnosi. Veéina
objekata u spomenutim zaseocima, kao i na Velikom Rujnu ili nisu upisani u
zemljisne knjige, ili su jo$ uvijek u vlasnistvu davno preminulih predaka.

Zapustene kuce i kolibe prepustene su zaboravu’, sve dok nekome ne
budu od koristi, ali i tada ¢e teSko biti utvrditi Sto pripada kome i kako
raspodijeliti imovinu.

Naposljetku, citatom iz Zadarskog lista okoncat ¢e se ova rasprava, u
nadi da postoji naéin revitalizacije (makar turisticke) ovog dijela velebitskog
Podgorja: "Podgorci su docekali ostvarenje svog viSestoljetnog sna (...).
Proteklu subotu, pomocu teskih gradevinskih strojeva, probijen je protupozarni
put na Velebitu, iznad Starigrada, od parkiraliSta na Velikom Vagancu do
Velikog Rujna.” (...) Do sada je bilo — §to u 3ali, §to u zbilji govore Podgorci —
lak3e je sti¢i na Mjesec nego na kultnu velebitsku zaravan Veliko Rujno."”®

7 1. BAUCIC, 1971, 69.

™ Za svaku su pohvalu vlasnici kuéa u Milovcima, od kojih su neki svoje kuée obnovili i
relativno uspjes$no prilagodili suvremenim Zzivotnim potrebama, osobito turista. Ipak, ovaj je
zaselak relativno blizu obale, pa nije bilo posebnih (financijskih) problema oko izgradnje
osnovne infrastrukture. U ostalim selima (varo§ima), koja su udaljenija od obale izgradnja
infrastrukture predstavlja problem zbog nepristupacnosti, ili bolje re¢eno zbog financijskih
sredstava koje bi bilo potrebno uloziti, medutim ¢ar seoskog turizma, za kojim poseze sve vise
pojedinaca iz urbanih sredina, i jesu uvjeti Zivota kakvi su postojali prije no $to je tekuca voda ili
elektri¢na energija postala svakodnevicom u nas$im domovima.

5 Tekst je pisan 2008. godine. Put do Velikog Vaganca, takoder u protupoZarnu svrhu,
probijena je jo§ 1993. godine, isti je asfaltiran 2000.

78 Zadarski list, 27. srpnja 2008. (http://www.zadarskilist.hr/clanci/27072008/probijen-put-
do-velikog-rujna-u-parku-prirode-velebit)
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Zakljucak

Deagrarizacija i deruralizacija procesi su koji ve¢ desetlje¢ima pustose
hrvatska sela. Prema tomu, napustanje poljoprivrede kao gospodarske grane, ali i
sela na podrucju velebitskog Podgorja proces je koji spada u veé¢ sasvim
uobicajene produkte ukupnih modernizacijskih procesa.

Na temelju radova koji su do sada obradivali slicne teme te intervjua koji
je obavljen s osobom koja je rodena i Zivjela na podrucju podvelebitskog
Podgorja mozemo zakljuciti kako su surovi uvjeti zivota, zaostajanje za ostalim
poljoprivrednim sredinama u Hrvatskoj, ali i pojava turizma uvjetovana gradnjom
Jadranske magistrale uvelike utjecali na deruralizaciju velebitskog Podgorja.

Mogucnost revitalizacije ovog podrucja trenutno je vidljiva u nastojanju
da se razvije seoski turizam ili njegove inacice. Svijetlu to¢ku u tom nastojanju
predstavlja cesta koja povezuje Veliko Rujno, ukljucuju¢i i odredeni broj
zaselaka, sa ostatkom svijeta.

Sva povijesna i kulturna bogatstva ovoga dijela Velebita potrebno je
istraziti multidisciplinarnom suradnjom arheologa, etnologa, povjesniCara,
antropologa, sociologa i drugih stru¢njaka koji bi pripomogli stvaranju jedne
cjelovite slike zivota i kulture velebitskih Podgoraca, kao i naroda koji su u tom
kraju zivjeli prije njih.
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DERURALISATION OF SOUTHERN VELEBIT — ASPECTS OF LIFE OF VELEBIT
PIEDMONT DWELLERS IN THE FIRST HALF OF THE 20TH CENTURY

Summary

Until the first half of the 20th century the Croatian agricultural population often moved from
the mountains to flatland areas, where the numbers of farmers has not markedly changed. However,
for this the movement from mountainous parts to the Croatian coast work has a greater importance,
which caused the decrease in the numbers of farmers and was a sign of the economic development
of that time. The aim was to show, through a prism of the life Velebit’s piedmont dwellers, reasons
for leaving southern Velebit and the reasons for the population’s relocation to the coastal area of
today’s tourist resorts of Starigrad, Paklenica and surrounding places. Modernisation processes
(characteristic of Croatian areas in the second half of the 20th century) — the development of goods-
money relations, urbanisation and industrialisation and the development of tertiary and quaternary
services activities related to tourism have affected the life of Velebit's piedmont area, allowing them
to quickly leave their livestock and farming, whereat there is land reclamation and the deruralisation
of these places. In this work the emphasis will be placed precisely on the difficult living conditions
before moving, or before the modernisation processes (at least in rudimentary forms) began to
penetrate into this area.

Through the work of the top Croatian ethnologist Vitomir Belaj, which will serve as a
theoretical base and a secondary source of information, as well as through the works of other
authors who have touched upon the issues concerning agricultural-livestock economy and the ways
of life of the mountain farmers, in this text will be displayed everyday life of at least one part of
Velebit's piedmont area — the difficult living conditions, which facilitated the departure from this
rural area.

Religious particularities, such as the ritual held after the celebration of the mass of Our Lady
or the custom of placing the deceased at special places for resting purposes during the funeral
procession to cemeteries known as mirilima, along with some reminiscences of family and
interpersonal relationships of the inhabitants of southern Velebit are supported by interviews which
were carried out on 7th May 2010 with Mrs. Kristina Busljeta, who was born and lived in this area
until 1958. This will also serve in the already described living conditions of the Velebit piedmont
region.

Velebit's piedmont dwellers lived without passable roads for animal-drawn carts and cars,
without sufficient drinking water, with constant restrictions, especially related to working with
livestock such as goats and chopping wood. One of the key reasons for the deruralisation as well as
the subsequent land reclamation of this area was the construction of the Adriatic magistral (main
coast road) which brought about the development of tourism and service industries, meanwhile,
moving to the coast also represented a social prestige in the local inhabitants, who were primarily
involved in the construction of residential buildings on the coast. All of this contributed to the final
decision on the abandonment of rural areas of southern Velebit.

So that Velebit's piedmont dwellers, their occasional settlements, barns, hay barns, wells and
pens are not left to complete oblivion it is necessary to write about the rural life that once inhabited
the southern Velebit slopes, and hopefully this text contributes to that.

Keywords: deruralisation, land reclamation, modernisation, Southern Velebit, Piedmont
dwellers
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