ETNOGRAFSKI MUZEJ U ZAGREBU.

Veé u doba »ilirskoga preporoda«, kad
je kod nas u Zagrebu zasnovan i »Narodni
muzeums, sakupljali su za nj njegovi osni-
vaéi uz predmete historijske, arheoloske,
prirodoslovne, te umjetni¢ke vrijednosti i
onakove predmete, koji su trebali podati
sliku o umijeéu i Zivotu naSega t. zv. pro-
stoga puka. To se je zbivalo prema posve
ispravnom shvaéanju, da svaki narodni mu-
zej mora biti odraz sveukupnoga narodnoga
zivota iz proslosti i sadasnjosti. Zato muzej
mora da iznese pred svijet i sve one kul-
turne vrednote, koje su dotiénom narodu
najsopstvenije. A kako su tvorevine du-
sevne i materijalne kulture naSega »pro-
stoga puka« u prvom redu one, u kojima se
najé¢isée saéuvalo nase narodno obiljezje, to
je logi¢no, da je i njima mjesto u narodnom
muzeju naSega naroda. Ne bi bilo ni izda-
leka dosta, da takav muzej prikazuje samo
»viSu« kulturu naSega naroda, nego napro-
tiv time bi bila pruzena samo kriva slika o
njemu, jer ta »viSa« kultura najveéim je di-
jelom njemu tuda, a tek manjim je dijelom
nikla iz njegove duse.

Nasi su predci u tom smislu radili za
svoju muzejsku instituciju, kako u svojim
ostalim pothvatima, tako i ovdje po zdra-
vom instinktu, koji je uvijek logiéan; po
srcu sa ljubavlju prema svom rodu,
viSe nego li prema nekim ustaljenim na-
¢elima sistematske muzejske uprave. Kao
svagdje, tako su oni i ovdje bili diletanti,
ali diletanti sa zanosnim idealnim porivima
i neumorni u svom plodnom radu.

Teéajem vremena sakupila se u nagem
narodnom muzeju lijepa zbirka pu&kih umo-
tvorina, pak je tako bila stvorena solidna
baza za daljnu izgradnju etnograiske ove
zbirke, Da je kojom sreéom ta zbirka bila
pustena organskom svom razvoju, ona bi
unatoé neznatnih sredstava, kojima se mo-
gla upotpunjavati, dosegla bila bezuvjetno
zamjernu visinu. No na Zzalost, sudbina joj
nije bila prijazna, te je s njom drugaé&ije
odlugila.

Kad se ono u osamdesetim godinama
proslog stoljeéa osnovala zbirka »Drustva
umjetnosti« u Zagrebu, predan je velik dio
njezin tom drustvu. A kad je uz Obrtnu
skolu u Zagrebu zasnovan »Muzej za umjet-
nost i obrt« sav je jo§ preostali te kasnije
pridosli materijal (izuzevsi materijal egzo-
tiénih naroda) preneSen godine 1897. u taj
muzej, u koji je dosla i zbirka Drustva
umjetnosti. Na taj je na&in bez nuide u

dva maha radikalno odrezana zdrava grana
na stablu naSega narodnoga muzeja, te je
on odsad silom prilika posluZio svojom »hi-
storijskom zbirkom« tek djelomiénom upo-
znavanju naSe proslosti.

Nakon te amputacije, koja je osakatila
jedno zdravo tijelo, bez kojega odsjeceno
udo nije moglo da zivi, (3to je bilo i pred-
vidjeti te se i obistinilo), kuSalo se vise
puta (prijedlozi Hrv. prirodoslovnoga drus-
tva i T prof. Josipa Puri¢a), da se isto udo
opet zdruzi sa svojim tijelom i da se pri-
vede novom zivotu, Svi se ti pokuSaji na
zalost izjaloviSe, pa su tako Hrvatska i Sla-
vonija, koje su takodjer poput ostalih bal-
kanskih zemalja bogati majdani za etno-
grafski studij, kroz posljednjih 30 godina,
kad bi se na laki naéin bilo moglo jo§ naj-
vise etnografskog materijala u njima skupiti,
ostale bez svoga etnografskoga muzeja.
Kroz 30 godina, dok su svuda u drugim
zemljama i krajevima nicali takovi muzeji,
te manje ili vise sistematski skupljali gradju
za svoju zbirku, nije se kod nas zvaniéno
nista u tom smjeru radilo izuzevsi tek prve
godine opstanka zbirke Drustva umjetnosti
osnovane agilnoséu tadasnjeg mu tajnika
dra. Ise Krsnjavoga. To je jedan propust,
koji je neoprostiv i koji ne mozZemo nikako
svaliti na tudja ledja. Tu nam nije kriva ni
Austrija ni Madjarska; barem ne direktno.

Sav rad oko sakupljanja puékih tvore-
vina prepusten je bio za to vrijeme privat-
noj inicijativi i sluéaju. Zbog toga naravno
nije u tom poslu moglo biti sistema ili ba-
rem ne onoga sistema, koji bi morao bio
rukovoditi sabiranje takove gradje za znan-
stveno upravljani etnografski muzej. No
moramo biti vrlo zahvalni svim onima, koji
su se ma bilo s kojih razloga dali na taj
posao, te tako spasili od neminovne pro-
pasti u velik dio naSega narodnoga blaga u
materijalnom i moralnom smislu.

Drugom prilikom osvrnut éemo se na
djelovanje svih tih zasluinih pregalaca te
im u jednom pregledu o etnografskom radu
u nas odrediti mjesto, koje ih ide.

Ovaj puta istaknut éemo samo to, da je
bas zbirka jednoga od ovih privatnih pre-
galaca bila neposredan povod, §to je u Hrv.
narodnom muzeju napokon osnovan etno-
grafski odio. A to je bila zbirka g. S. Ber-
gera, biviega veleindustrijalca u Zagrebu a
sada ravnatelja spomenutog etnografskog
odjela; zbirka poznata svakome, koji se in-
teresuju za nase kulturne tedevine te o
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kojoj je ve¢ mnogo u javnosti pisano i go-
voreno,

Kad se godine 1918. potaknula ideja, da
se ta vanredno bogata zbirka u prvom
redu narodnih nasih puckih tvorevina pa
raznih  umjetnina i  umjetnié¢ko-obrtnih
predmeta privede u posjed i vlasnost nase
zemlje t. j. hrv. slav. zem. erara, istodobno
ponovno je niknula i ideja o osnutku etno-
grafskoga muzeja kao dijela naSega Hrv.
narodnog muzeja,

Veledusnom pripravno§éu njezina vlas-
nika »Zbirka S. Bergera« presla je doista
u ruke zemlje, a sad je trebalo tu zbirku i
nekud smjestiti, da bude javnosti pristupna.
Tim povodom rodila se osnova, da se sa
Bergerovom zbirkom zdruze sve zagre-
backe javne zbirke srodnoga znadaja i da
se smjeste kao jedna cjelina u prostorijama

trgova&ko-obrtnoga muzeja (Trg Ivana
Mazurani¢éa 27.), koji pripada trg.-obrt.
komori u Zagrebu. Ta osnova, ispravno

shvaéena na nadleZnom mjestu a poduprta
patriotskom susretljivo§éu sa strane svih
mjerodavnih i interesovanih faktora, bjese
ostvarena u svom potpunom opsegu. Tako
je doslo konaéno i do toga, da je u vri-
jeme povjerenika za prosvjetu i vjere
gosp. dra. Milana Rojca banskim dekretom
od 22. listopada 1919. osnovan davno
7eljkovani etnografski odio hrv. narodnog
muzeja.

U tom je odjelu na taj nadin zdruZen sav
etnografski materi’al iz ovih 5 zbirki i to:
iz arheolosko-historijskoga odjela hrv. na-
rodnog muzeja; iz »Zbirke S. Bergera«; iz
zbirke trgovaéko obrin. muzeja, nabavljene
iz Bergerova fonda za upotpunjavanje et-
nografskog muzeja; nadalje iz zbirke »Skol-
skoga muzeja« Hrv. pedagoskog knjizevnog
zbora, te iz zbirke bivSega muzeja za
umjetnost i obrt, spojenoga nekad sa biv-
som Zem, Obrtnom s$kolom (sada odio za
umjetnost i umjetni¢ki obrt hrv. nar. mu-
zeja u Zagrebu).

Tako sad stvorena cjelina, kojoj najveéi
dio zaprema zbirka S. Bergera, reprezen-
tira ogroman i bogat materijal znanstvene
i materijalne vrijednosti.

Taj materijal, koji broji preko 20.000 ko-
mada, strogo sistematski svrstati, te ga u
opée urediti prema znanstvenim muzeolos-
kim principima, najpreéa je duznost nje-
gove uprave; dakle investirati, katalogi-
zovati i pregledno te estetski ga izloziti.
Inventari i katalozi pak mora da su snab-
djeveni uz toéne kriti¢ke naznake i opise
dobrim slikama, risarijama ili fotografijama
predmeta. Velike su poteskoce, s kojima se
sadasnja uprava mora kod toga da bori,
no najveéa joj je poteskoéa odatle, Sto su
stari inventari predmeta najveéim dijelom
silno manjkavi, te $to nema dovoljnih pro-
storija za izlaganje, a jo§ manje za bez-
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_zejske nabavljaée ili povjerenike,

uvjetno nuZne radione. Dok prvom zlu
nema druge pomoéi do li ustrajnog sitnog
muzejskog rada, kopkanja po starim inven-
tarima i spisima, katalozima nebrojenih
drugih muzeja, te po strukovnim djelima
domaéim i stranim, kojih na zalost u nasoj
literaturi odnosno u nasim knjiZicama tek
malo imade, — dotle bi drugom zlu stano-
viti faktori mogli lako dosko¢iti.

Uz ovu je prvobitnu duznost najvaznije
rieSavanje pitanja, kako da se nastavi sa
daljnjom izgradnjom stvorenoga etnograf-
skog muzeja?

Imajuéi u vidu rjeSavanje toga pitanja
uprava muzeja odmah od njegova osnutka
uz svoju spomenutu prvotnu duZnost zapo-
&ela djelovanjem kako bi mu njegov sadrzaj
upotpunila i prosirila. Jer, kakogod je mu-
zejska zbirka, doista vanredna, to ona ipak
ne &ini jednu harmoniénu cjelinu niti po-
daje ono, §to se od naSeg etnografskog mu-
zeja traZzi: jasan prikaz cjelokupnog puckog
Zivota mnaSega naroda. Taj nedostatak
posvema je shvatljiv, kad se pomisli, da je
sastavljena od pet zasebno nastalih zbirki
kojima veéina sakuplja¢a nije imala taj cilj
pred oéima. Zbog toga mnoge i mnoge stra-
ne puckoga zivota posve su bile zanema-
rivane, pa su tako u zbirci nedostatno ili
nijesu uopée nikako zastupane predme-
tima, kojima bi se morale prikazati.

U dvije godine opstanka etnografskoga
muzeja u Zagrebu njegova je uprava, u na-
stojanju da wudovolji njegovoj zadaéi, na-
bavljala razli¢ite predmete, i to ponajvise
iz onih krajeva i podrué&ja, koja su u zbirci
najslabije ili nikako =zastupana. Stoga je
ona stupila u vezu u Zagrebu i u pokrajini,
sa pojedinim osobama, koje su ponajvise iz
giste ljubavi prema idealnoj zadaéi muzeja
preuzele na se duznost, da za muzejsku
zbirku nabavljaju predmete. Stime u vezi
osnovana je na predlog uprave naredbom
Povjerenistva za prosvjetu i vjere od 30.
kolovoza 1921. br. 34.349. sluzba muzejskih
povjerenika za etnografski odio hrv. nar.
muzeja. To povjerenistvo moze da vrsi
svatko, tko bilo u kojem smjeru zeli i moze

unapredjivati interese toga muzejskoga
odjela. Pravo imenovanja za muzejskoga
povjerenika odnosno povjerenicu imade

muzejska uprava.

Sa tendencijom, da nabavlja predmete za
zbirku, da znanstveno sa etnografskoga
stanovista proucava pojedini kraj, da dode
u vezu sa osobama podesnim bilo za mu-
da re-
kognoscira na licu mjesta u koliko bi bilo
potrebno ili moguée, da se sto u interesu
muzeja poduzme itd., poduzimala je uprava
muzeja sama ili preko svojih izaslanika veéi
broj putovanja ur zne krajeve nase domovine.

Rezultat tih putovanja bio je osobito
s obzirom na muzejsku gradju beziznimno



neoc&ekivan; znak, koliko je malo nasa do-
movina etnografski istrazena, a napose se
vidjelo, koliko se malo paZnje posveéivalo
pribiranju grade njezine puéke materijalne
kulture. Za tih je duzih i kraéih putovanja
sabrana (bilo kao dar pojedinaca bilo ku-
pom) sva sila interesantnih i vrijednih ob-
jekata, koji su u velike popunili mnogu
dosadasnju prazninu muzejske zbirke. Sa-
kupljeni podaci o putkom zivotu, velik
broj u&injenih fotografskih snimaka i razno-
vrsnih crteza udarili su temelj etnograf-
skom arkivu muzeja. Uhvaéene veze na
tim putovanjima sa pojedinim novim pri-
jateljima muzeja medu seljackim svijetom
i u krugu obrazovane inteligencije, lijep
su zalog za sigurni napredak naSe
mlade muzejske institucije, a ujedno dokaz,
da pokraj svega straSnog materijalizma
danasnjih dana ima kod nas srdaca, koja
biju za é&istoéu idejalnih vrednota.

Uz arkiv udaren je temelj i priruénoj
struénoj knjiznici, koja se od dana u
dan upotpunjava novim nabavama iz muzej-
skih sredstava i darovima.

Kao vaznu ustanovu treba istaknuti o d-
sjek za pu¢ku muziku, osnovan na
predlog muzejske uprave naredbom Povje-
renistva za prosvjetu i vjere od 12, augusta
1921, br. 32.,909.

Ovomu je odsjeku glavna zadaca, da pri-
bere pudku muziéku gradju naSega naroda
zapisivanjem i naroéito fonografskim sni-
manjem. Vodstvo toga odsjeka povjereno
je nmasem muzikologu i kompozitoru prof.
dru Bozidaru Siroli.

Analogno fonografskom fiksiranju pucke
muzit¢ke grade ide i nastojanje uprave, da
kinematografskim snimanjem sa-
tuva etnografski vazne momente puckoga
7ivota, i to napose one, kojim bitna strana
lezi u pokretu a koji se zbog toga jedino
tim naginom mogu ispravno zorno predoéiti.

Za fotografiranje mnabavljeni su
najnuzniji aparati i uredjaji, a za obavljanje
raznih popravaka i naprava snabdjevena
je muzejska radionica najnuZnijim
alatom.

Muzejska uprava imade danas, osim
zafasnoga ravnatelja, 1 &uvara, 1
crtaéu siluy, 1 manipulantnu
silu i 3 podvornika, koji potonji su
ujedno vjesti raznim zanatima.

Za boravka Njegova Velicanstva kralja
Aleksandra, tad jo§ regenta, u Zagrebu u
Zagrebu u junu 1920. bio je etnografski mu-
zej u svrhu njegova posjeta, kojim ga je
pocastio, privremeno uredjen i kroz 2 mje-
seca otvoren za op¢instvo. Od toga vre-
mena opet je zatvoren, jer se mora siste-
matskije uredjivati. No od zgode do zgode
posjeéivali su ga razni odliéniji stranci, a u
ferijalnim danima razne S$kole. U koliko je
bilo moguce, izasla je uprava u susret sva-

komu, ko je Zelio, da se bilo u kojem
smjeru posluzi materijalom zbirke muzej-
ske. Koliko sistematsko uredjivanje muzej-
ske zbirke iziskuje truda i vremena, to
znadu svi, koji su imali prilike, da upoznaju
poteskocée, s kojima ima sadaS$nja uprava
da se bori. Oni dobro znadu, $to znaéi ure-
diti muzej prema modernim museoloskim
principima! Uza sve to, uprava ée sad u
ljeto ove godine uginiti muzej pristupnim
opéinstvu, ma da i mnogo toga ne ée biti
ni priblizno idealno uredjeno, $to kraj da-
nadnjih prilika i raspolozivih muzejskih sred-
stava i nije drugadije moguce.

Napokon, do sada se na radost na3 et-
nografski muzej ne mozZe potuziti na ne-
sklonost ili na nerazumijevanje prijainjih i
sadasnjih mjerodavnih faktora, vlade i dru-
gih, od kojih u prvom redu ovisi prosperitet
njegov. Isto tako velik broj privatnika Zivo
prati i potpomaZe njegov rad. Dokazom su
tomu povoljna rjeSenja veéine njegovih
predstavki sa strane vlade, odnosno za-
mjeran broj darova, namijenjenih muzej-
skoj zbirci, (kao najvazniji: oporuéno ostav-
liena zbirka { djakovatkoga kanonika
Milka Cepeli¢a u god. 1920., te Zbirka Ga-
vazzi darovana od prof. dra. Gavazzija u
g. 1921), te mnogih predmeta, danih jos u
pohranu (na prvom mjestu: uredjaj bosan-
ske muslimanske sobe sa zbirkom oruzja
gospodina Ademage Mesiéa u Tesnju).

Osobito je pak veoma utjesljiva &inje-
&injenica, da ga bratskom susretljivoséu
susreéu sve srodne mu institucije nase do-
movine, Sve je to dokaz, koliko se kod nas
uza sve suprotnosti i odvojene tendencije
ipak veé visoko digao smisao za dobrobit
opéenitosti.

Bude li sad i nadalje takodjer shvacanja
i takove susretljivosti, na§ ée muzej uspjeti
u svom radu.

Doista rad, koji ga jos &eka, golem je, a
tim vise, $to je nuzno, da se radi udvostru-
&enim silama i ubrzanim tempom. Treba na-
doknaditi $to je propusteno za proslih vre-
mena. Jer tradicijonalni duh, (—dio nase
nacionalne biti, nosilac nasih sopstvenih
najljepsih znaé&ajki, koje treba da prinesemo
kao svoj najljepsi dar na oltar napretka
opée kulture —), skladan duh, kojim su do-
sad bile stvarane naSe pucke tvorevine,
taj duh od dana u dan propada na oégigled
svih nas pred Zivotnim formama djelomice
kolosnog masinskog, djelomice degenerisa-
noga no uvijek tudjeg nam &ovjeka.

Valia dakle da svi u ovom eminentno
nacijonalnom poslu zajedni¢ki prionemo uz
rad, i to $to prije. Ako nigdje, na polju kul-
turnoga rada a to ovdje vrijedi: periculum
in mora.

Cuvar etnograf. odjela hrv. nar. muzeja

prof. Vladimir Tkalgic.
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