BILJESKE

*

G. dr. E. ¢imié¢, pokrajinski mamje-
snik u Hrvatskoj i Slavoniji, takoder je
iskazao svoju susretljivost prema akciji
»Narodne Starine« te je prema raspoloZi-
vim sredstvima i obzirom na druge listove
i korporacije nakon referata odjeljenja za
prosvijetu i vjere razmjerno homorirao vaz-
nost naSega Casopisa podijelivii mu jednu
nov&anu pripomoé, §to valja napose i ovdje
sa zahvalno§éu istaknuti.

*Muzej za Istru otvoren je u Kopru
u pala& Tacco, koja je gradena u XVL
stoljeé¢u. Opéina je darovala paladu za mu-
zej. Naroé&ito se isti€u interieuri starinskih
soba i kuhinja. U danasnjoj Jugoslaviji
muzeji su ba§ obzirom na noviju povijest
kuénoga zivota skroz zanemaremi!

* Dne 1. listopada 1923. osnovano je »Va-
razdinsko Muzealno Drustvo«, a pravila su
poslana vladi ma potvrdu. Predsjednik: dr.
Lj. Solc; potpredsjednik: A. Mrzljak;
tajnik: Kresimir Filié¢; blagajnik: dr. A.
Krajanski; odbornici: gg. Dedusg,
Goger, Kaman, Kosé¢ec, Pe&enec,
Prostemik i dr. Zvonko Milkovié.

*Muzejsko drustvo u Ptuju pro-
slavilo je od 1.—4. septembra o. g. tride-
setgodidnjicu svoga osnutka. Toj je proslavi
prisustvovao lijep broj domaéih i stranih
arheologa i prijatelja arheologije te sva in-
teligencija Ptuja i okolice. Kako je tom
prisodom odrzan i 3. sastanak jugoslaven-
skih arheologa, to je ta proslava zadobila
jod napose znaéaj vaznog kulturnog doga-
daja, kako za sam Ptuj, tako i za ¢&itavu
nasu domovinu. U jednu ruku odala se po-
gast 1 priznanje idealnim mnastojanjima
skromnog ali zilavo agilnog lokalnog drus-
tva, koje je svojim zamjernim uspjesima
znalo steéi iskrene simpatije svih domacih
i mnogih vanjskih strukovnjaka, a u drugu
ruku dokumentirala se ponovno solidarnost
rada na polju proudavanja naSe proslosti sa
strane nau&enjaka masih i stranih, pripadali
oni bilo kojem marodnom ili politickom ta-
boru. Ta solidarnost nasla je odraza i u
girim slojevima ptujskoga gradanstva, koje
je svojom neobiEnom susretljivoséu upotpu-
nilo harmoniju i pojagalo toplinu tog za-

jednickog rada.

Prvi dan proslave odreden je bio za do-
éek gostiju, Moram ovdje da naglasim, da
krivo &ine mmogi nadi strukovnjaci, kad
drze, da moraju biti specijalno pozvani na
sli¢ne takve rijetke i vazne proslave. DrZim
naprotiv, da je duZnost svakoga, koji se is-
tinski zanima za rad kulturnih nasih drusta-

va — a tih je naroéito na arheoloskom i etno-
grafskom polju jo§ suvise premalo —, da
sam u sebi nade toliko inicijative, koja bi
ga pokrenula veé ljubavlju prema stvari
njegove struke, da pruzi moralnu pomoé i
priznanje svojim prisuéem trudbenicima
istomisljenicima. A mnapokon dobro se zna-
de, kako je obi¢no s pozivima u sli¢nim
prigodama. Veéinom pada ta duZnost na
pojedince ili na nekoliko njih, koji uz to
moraju obavljati i sve druge priprave, da
se kod toga moraju dogoditi omaske, posve
je prirodno i nadasve oprostivo.

Drugi je dan prije podne bila sve&ana
sjednica u gradskoj vijeénici. Tu je odbor
drustva u glavnim potezima iznio historijat
drustva i njegova rada te podnio izvjestaj
o sadasnjemu stanju te o smjernicama mje-
gova daljnjega rada. Tu sa narogitim za-
dovoljstvom konstatujem izjavu, da ée drus-
tvo odsele posvetiti panju i etnografskom
materijalu svoga podruéja i tako nastojati da
se sva »narodna starina« ovoga kraja skupi
pod okrilje toga muzeja, bogatoga nada-
sve kulturnim ostacima rimskoga Poeto-
vium-a, a siromasnoga — poput svih nasih
muzeja — doliénim prostorijama za iz-
laganje svoga blaga.

Nakon mnogih pozdravnih govora od stra-
ne delegata (pojedinih domaéih i stranih
srodnih drustava i finstituta, zavrSena je
bila sve&ana sjednica, a time i mnajoficijelniji
dio proslave. Poslije podne bilo je svegano
otvorenje restaurisanoga »Mitreja« (Mith-
raeum-a) hrama u naposrednoj okolici
Ptuja — (taj je Mitrej treéi otkriven na
tlu Poetovium-a) — u opéini Hajdin, ko-
joj je isti uz prigodne formalnosti predan na
&uvanje, a od nje ganutljivim pijetetom pre-
uzet. Ovim je restauriranjem rimskog hrama
— u danaSnje doba doista neobi¢nim djelom
— Muzejsko drustvo pokazalo, koliko je jaka
snaga ideala, kad je u srcima pravih ljudi,
a ujedno, kolika je vaznost djelovanja lokal-
nih muzeja, kad im je pred o&ima samo na-
predak kulture.

Treéi je dan do podne bio namijenjen sas-
tanku jugoslavenskih arheologa, kojemu su
prisustvovali i strani kao gosti. Na toj se
sjednici raspravljalo o naginu, kako da se
provede kartografski prikaz arheoloskih na-
lazista (t. zv. Fundkarte) za &itavu nasu do-
movinu, pa se zakljuéilo, da se izradi u tom
poslu jedinstvenu osnovu (moZda prema uzo-
mu, kako je to izvrSemo za okolicu Splita—
Solina); o potrebi katastralnog popisa svih
lokalnih muzeja i privatnih zbirki nase do-
movine naroéito s obzirom na mjihovo dje-
lovanje i upravu o potrebi osnivanja novih
takvih muzeja i zbirki itd. Nadalje se izvi-
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jestilo o razlogu, zasto nije ove godine dos-
lo do sastanka jugoslavenskih arheologa i
etnografa u Skoplju, kako je to bilo zaklju-
¢eno na I. kongresu u Beogradu prosle godi-
ne, te o razlozima zasto se ne moze do godine
obdrzavati namjeravani arheoloski kongres
u Splitu—Solinu. Kako medu ostalim tamo-
§nji drzavni muzej ne ¢e do tog vremena
mo¢i biti ureden zbog finansijskih potesko-
¢a, s kojima se ima da bori, to se jedno-
stavno zakljugilo, da se namjesto tog kon-
gresa ima do godine uprili¢iti sastanak ju-
goslavenskih arheologa i etnografa u Za-
grebu.

Poslije podne istoga dana bio je pohod na
stari grad grofa Herbersteina skopéan sa
pregledavanjem njegovih znamenitosti, te sa
vise instruktivnih i strukovmih predavanja
odnosno diskusija o proslosti toga grada
kao i o raznim pitanjima naSe arheologije.

Cetvrti je dan bio namijenjen izletu u
samostan Zi&u i dvoru grofa Windischgritza
ali je zbog nepogodnog vremena morao biti
nazalost napuSten od veéine sudionika pro-
slave.

U meduvremenu izmedu pojedinih zasje-
danja i komferencija, pregledali su u&esnici
proslave pod struénjaékim vodstvom lokal-
ni muzej, Zupnu i minoritsku crkvu, te osta-
le kulturno-historijske interesantne objekte,
a uzivahu dakako i u divnim prirodnim vi-
dicima, kojima je Ptuj neobiéno bogato na-
daren.

Vivat, crescat, floreat Societas Antiquaria
Poetovicensis kao uzor svim srodnim drus-
tvima naSe domovine! Viadimir Tkaléié.

* U »Obzoru« (LXIV, 310.) piSe g. Vladi-
mir Lunaé&ek: »Dok se medutim moramo
da brinemo, kako da stvorimo 3to bolje
preduvjete za razvitak mase mlade moderne
umjetnosti, ne smijemo da zaboravimo i
nasu umjetni¢ku starinu. Ali i tu su naSe
svjetovne i duhovne oblasti posve zaboravile
svoju duZnost. U Brestu, selu preko Kupe,
kraj Petrinje, nalazi se jedna stara, mozda
najljepsa, drvena barokna crkva. Ona je iz-
nutra iskiéena sjajnim kasetama i vrlo lije-
pim baroknim oltarima. Crkva propada. U
njoj se pilad i purani bane. Kroz krov
pada kiSa. Nitko se za nju me brine. Ni Zu-
pnik ni Zupljani, Pa ipak je to pravi biser
nafe stare barokne drvene arhitekture.
Kad bi se tko sjetio te crkve, pa sabirao
prinose, da se bar toliko popravi, da se
spase od propasti, u¢inio bi vanredno djelo.
Mozda da se probudi iz svoje letargije de-
mokratizirani kler, koji nema ni za §to smi-
sla, osim za tedenje novca i za bezukusne
Marijine pagode, mapravljene po istom ka-
lupu u Tirolu. Ali $to ¢emo, kad ni u Za-
grebu sama nadbiskupija nije bolja od ovog
ladanjskog popa. Veé godine trune krasni
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nekadasnji portal prvostolne crkve u po-
drumu jedne kule biskupskog dvora. Za
novac, koji je dobila nadbiskupija, da ma-
bije neukusne reklame kraj ulaza u bozji
hram, za novac, za koji je dozvolila, da iz-
gradi onu ogavnu i monstruoznu ribarnicu,
mogli su se ostaci toga portala iznijeti iz
toga podruma i prizidati gdje na kojem
prostranom ulazu crkve. Ta ona i onako
treba da se izvana barem malo poljepsa.
Ali sve to nije uéinjeno., Bog dragi znade
sam, kad ée to uéiniti njegovi zastupnici
na zemlji?«

* U mjesecu februaru 1923. zahvalio se
g. dr. Josip Brunimid, sveuéilidni pro-
fesor i ravnatelj arheoloskog i historickog
odjela u Hrvatskom Narodnom Muzeju, na
predsjedniStvu  »Povjerenstva za &uvanje
umjetni¢kih i historijskih spomenika u Hr-
vatskoj i Slavoniji. Vodstvo te komisije
povjerila je Pokrajinska uprava u Zagrebu
g. prof. Gj. Szabo-u, upravitelju odjela
za umjetnost i umjetniéki obrt u Hrvatskom
Narodnom Muzeju. Rad je mastavljen, a
prostorije povjerenstva malaze se sada u
potonjem muzejskom odjelu, Wilsonov trg 8.

»Cpncko Komc« u Zagrebu (XVI. 29, od
12, VIL 1923.) donosi ovaj presni ¢&lanak:

Spasen dragoceni materijal
I paznji ministru vojnom. Nedavno
u Zagrebu kapetan Barbulovi¢ opazio kako
vojnici papirima iz ormana od bivSe austro-
ugarske vojske potpaljuju vatru. Kad je
bolje pogledao te hartije opazio je drago-
cen istorijski materijal,

U tim papirima je veliki deo prepiske
kralja Aleksandra Obrenoviéa sa tadanjim
zastupnicima Srbije u inostranstvu. Tu su
dragocena pisma Stojana Novakoviéa, Hri-
stiéa, Baje i t. d. Tih pisama i dokumenata
ima lep broj, mozda do dve stotine. Na-
ravno ne zna se, koliko je toga dotle po-
gorelo, ali glavno je, da je bar ovo spaseno.
Kapetan Barbulovi¢ je opet sliéno pred
dve godine spasao lep istorijski materijal.
U zagreba&koj armijskoj komandi bili su u
knjige povezani vojni dnevnici i ostali ma-
terijal austrijskij vojnih oblasti jo§ od 16.
veka. Posto je bilo to austrijsko vojnicko
telo u likvidaciji, to su oficiri, koji su iu
radili (sve bivs§i austro-ugarski) dali proda-
vati te knjige kao staru hartiju mesarima.
Mozda oni to nisu radili zlonamerno, nego
iz aljkavosti, jer nisu znali proceniti vred-
nost toga. Kapetan Barbulovié je na to na-
iSao i upozorio naSeg urednika, koji se hit-
no obratio u toj stvari na bivSeg ministra
Svetozara Pribi¢eviéa. Tada je do3ao uni-
verzitetski profesor dr. Corovié¢ iz Beo-
grada i profesor Ljubo Mrdenovi¢ iz Za-
greba i probrali ono, 5to je od vaZnosti za



istoriju. Ova pisma, koja je sad pronasao
kapetan Barbulovi¢ sigurno je doneo neki
oficir, kad su za okupacije pljackali Beo-
grad. Skupio ih je u jedan orman i uturio
negde za bozija leda.

Slobodni smo ovog puta umoliti ministra
vojnog da u sporazumu sa ministrom pro-
svjete odrede profesore istori¢are, da sada
preko ferija pregledaju sve vojne pukov-
ske arhije bivSe austro-ugarske monarhije,
koji se malaze na naSem teritoriju. Nema
sumnje, da ima dragocenog materijala kod
komanda u Oseku, Karlovcu, Belovaru,
Varazdinu it. d.,, pa bi bio smrtni greh
pustiti, da to propane«.

* Za istinsko éuvanje spome-
nika! Medu najteza pitanja kulturnoga
nastojanja spada u problem o &uvanju spo-
menika. Tu se gotovo uvijek unakritavaju
interesi privatnika i interesi znanosti. Zato
je upravo viSe no zadudno, da su se ljudi oko
pokrajinskog konservatorskog ureda za
Dalmaciju okosili onako »von oben herab«
na predlog arch, C. M. Ivekoviéa, iznesen
u Nar.-Starini sv. 2. 197.,, da se u ar-
hitektonskim pitanjima ostavi odluka arhi-
tektu ne-&inovniku. Mi bi o&ekivali bas s te
strane i te kako pristajanje uz taj predlog,
koji ide za tim, da se ponajbolje zastite
spomenici, a konservatorski uzdigne arhi-
tekta na kud i kamo viSe, nego na obi¢noga
¢inovnika, koji ¢ée raditi posao, 3to ga
moZe sasvim dobro udiniti svaki arhitekt
i poé&etnik: snimati spomenike, davati bes-
platno nacrte, izradivati trebovnike i t. d.
Za takav posao moze vrlo podesan biti i
¢inovnik arhitekt. Ali u pitanjima, koja su
za koji spomenik ili za cijeli niz spome-
nika vazna — a za te nema puke formule
— mora biti &ovjek, koji je rodenm
umijetnik arhitekt, koji je dugim, prak-
tickim i svjetskim radom stekao poznava-
nje spomenika u dusu, koji moZe ta pitanja
rjeSavati, i vezati proslost sa sadasnjoséu,
a da ne stvara kopije — draga gospodo, taj
se arhitekt ne ¢e naéi u verigama birokra-
tizma, taj mora biti izvan &inovnistva i
stajati nad njim. Taj ée &ovjek svoj krvavo
stedeni autoritet moé¢i samo u slobodi izvr-
givati, a u jarmu birokracije biti ée samo
mediokritet, eventualno s velikim naduva-
njem, a s vrlo malom sposobnoséu. Tko toga
ne vidi (ako to nije sam iskusio) ne mari
za istinsko konzerviranje spomenika, pa
nema pravo, (a napose ne na onakav nagin),
govoriti o predlogu g. prof. C. M. Ivekovica.

Gj. Sz.

* U Visokom (u Bosni) naden je kod ko-
panja jednih temelja lonac pun raznog sre-

brnog novca koji je nekad komunicirao u
Turskoj i u Dubrovniku,

Hrvatski Muzej u Kninu.

*Odbor »Hrvatskoga starinar-
skoga drustva u Kminu«: Pred-
sjednik o. fra. L. Marun; podpredsjed-
nik: prof. Ciro M. Ivekovié¢; tajnik:
Oskar barun Lali¢é; blagajnik: Danijel
Spero; suodbornici: KreSimir Lovri¢, Miro
Simunovié¢, Eduard Klinger, Znanstveni od-
bor: prof. Ciro M. Ivekovié, prof. dr. Ferdo
Sisi¢, prof. dr. Miho Abramié.

-8 E?

* Na proljeée 1924. zaputi¢e se veca eks-
pedicija arheologa u manastir Sv. Arhan-
gela kod Prizrena, zaduzbinu cara Dusana
(1331.—1355.), da tamo otpoéne naucna
istrazivanja njegova groba. Po jednoj, na-
ime, vrlo opravdanoj hipotezi on je tamo
sahranjen. Prizrensko Zziteljstvo nekoliko je
puta nastojalo, da se ovo pitanje rijesi, a
direktor tamosnje gimnazije sam je poceo
istrazivati, ali mu je nadlezna oblast za-
branila rad. Sad je za pomenutu ekspedi-
ciju Ministarstvo Vjera u Beogradu dalo
potreban kredit.

* Dnevna osje¢ka i zagrebatka stampa
bila je mjeseca jula g. 1923. puna ovakovih
biljezaka, »kronidarski registriranih«:

sProdaja Pejaéevicéevog dvor-
ca u Retfali, Slavni dvorac hrvatskih
velikasa grofova Pejagevi¢a-Rumskih u Ret-
fali kod Osijeka,kojije svojedobno presao u
ruke nasljednika po Zenskoj lozi grofa Ed-
munda Clary-Aldringena, doSao je sada u
vlasnistvo Hrvatske Eskomptne Banke. Ova
je banka tamo uredila prostorije za svoj
sumski odio (Petrinjska parna pilana). Grof
Clary ée se tokom mijeseca augusta odseliti
u Austriju. Nada bi vlada trebala da se po-
brine, da mnoge stvari koje se mnalaze u
tom dvorcu, a koje su za nas od velike hi-
storijske vaznosti, ne odu tom prilikom iz
zemlje«,
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*Na tragove prehistorijskog
¢ovjeka u JuZnoj Srbiji maifao je
g. Aca Stanojevié. inspektor u ministarstvu
prosvjete, Nalazi se kod Gjevgjelije, Demir-
Kapije i u selu Ribniku na lijevoj strani
Vardara.

* Splitski »Jugoslavenski Narod« (II. 128.)
javlja, da je odlu€eno prenijeti »muzej na-
rodnih radnja« iz tamosnje Obrtne skole u
dojakosnju vijeénicu na Narodnom trgu i da

bi ta zgrada postala »Gradski Narodni
Muzeumc.
* »Videlo« u Beogradu (XXII, 7.) pre-

Stampavajuéi iz »Narodne Starine« ¢&lanak
dr. V1. R. Petkéviéa »Narodni muzej u Beo-
gradu« napominje, da je to uéinjeno zato,
sto je zbilja krajnje vreme da se nadlezni
sete, da se postaraju ne samo za zgradu
Narodnog Muzeja, nego i za Drzavnu Ar-
hivu bez kojih tim ustanovama nema Zi-
vota. I ako obe te ustanove nisu ni radi-
kalne ni demokratske, opet drZzava ne
treba da im bude maéehac.

* U splitskom dnevniku »Novo Doba«
(VL. 268.) predlaze ing. M. I. »lzoliranje ju-
znih zidova Dioklecijanove palage« sred-
stvom eksproriacije i ruSenja zgrada, koje
su na podusiju zidina. U toéci 7. kaZe «da
se pozove UdruZenje inZinjera i arhitekia,
da kao struénjaci dadu svoje misljenje i
savjet, kako da se ovo pitanje rijesi s ob-
zirom na imperativnu potrebu, da i mi po-
put Ceha (Par$nobrane u Pragu) i Poljaka
(Florijanska vrata, Stara univerza u Kra-
kovu), a da i ne govorimo o gradovima
Italije, Normandije, Pikardije, Skotske i dr.
oduvamo svoje starine kao zenice u oku«.
Na ovo je u br. replicirao jedan suvla-
snik tih kuéica i rezonovao, da je predlog
jednostavan, jer treba, da se rijesi i pitanje
gornjih partija iza zida.

* Prilikom ruSenja bedema osjegke tvrde
u kolovozu o. g. naisli su radnici na znatan
nalaz rimskih zlatnih novaca, a »Die Drau«
(Jahrg. 56. No. 189.) kaZe: »..doch wurden
diese nicht dem stddtischen Museum abge-
liefert, sondern sie verblieben im Besitze
der Arbeiter, die sie zu hohem Preise an
private Miinzensammler verkauften. An-
derswo widre es wohl ganz ausge-
schlossen gewesen, dass solche Miinzen-
funde in private Hinde gelangen«.

* U beogradskoj »Republici« (VIL 41.)
pise dr. Drag. Ikoni¢ »Povodom sud-
bine jedne istorijske starinec«
medu ostalim: »..Nasa je zemlja dugo i
dugo predstavljala orijent, gdje su tudini
olako dolazili da retkih istorijskih objekata
i najinteresantnijih podataka. A broj tih
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dokumenata nije mali. [ u mesto da se oni
prikupljaju i na strani kupuju, mi i ovo §to
imamo u zemlji jo§ uvek pustamo da ih
stranci razvlade i nose, Otuda u muzeu-
mima sem puSaka i topova i nemamo niceg
drugog. Izgleda da smo celog veka imali
sposobnosti samo za $umu i rov.. Nema se
ni volje, ni smisla, da se dokumenta, kao
grada kulturnog dela naSe istorije, pribiraju
i na osnovu njih naSa proslost sto jace
osvetli. Zakon o starinama nije ni jasan ni
predustrozan. Nedavno je u iskopini kod
Gradskog otkrivena jedna crkva, &iji mo-
zaik predstavlja jednu retkost i stvar od
vrednosti. Naisli su neki Rusi i to sve raz-
grabili. Niti im je ko u tome smetao, niti
ih je ko na odgovor uzimao. Cesto se nade
neka stvar u grobnicama i crkvama, pa nema
ko da je sad uputi tamo gde joj je mesto.
Ili se poklanja visokim liénostima, ili se
prodaje strancima...«

* U Dalmaciji se zestoko poéelo raditi
za nastavak iskopina Danskog drustva
»Rask Oersted« iz Kopenhagena, Ovi Danci
koji su 1922. pokusali nastaviée sada ar-
heoloska iskapanja starokr§éanske bazilike
u Kapljuéu i u teatru na Glavi¢inama. Split-
ske banke i industrijske tvrtke darovale su
nedavno 30.000 Din. u tu svrhu. I drustvo
»Bihaé« (za istrazivanje domaée povijesti) u
Splitu sabralo je opet od zagrebaZkih i
sarajevskih nov&anih zavoda svotu od 12
tisuéa i 250 Din. Tim viSe je nade, da ¢e
se za »Hrvatsko starinarsko drudtvo u
Kninu« sabrati obzirom na &isto narodnu
historiju kud i kamo veéa sredstva. To se
bar moZe nadati.

Istorijsko Drustvo u Beogradu osnovano
je g 1920. »Zadatak Drustva je da unapre-
duje istoriju i srodne nauke uopste, a naro-
gito istoriju najega naroda i naSe zemlje.
Ujedno ée se Drustvo po moguénosti starati
i o Sirenju istorijskog znanja medu narod.
Da bi ispunilo 3to bolje ovaj zadatak Dru-
§tvo ¢e priredivati i drustvene sastanke,
predavanja, naudna putovanja itd«. (Iz pozi-
va za upis u Drustvo), Za vreme Skolske
godine sastaje se Drustvo mese&no jednom.
Na sastancima se raspravijalo iz raznih po-
dru&ja narodne i svetske istorije kao i me-
toe 1 sporednih i pomoénih istorijskih nau-
ka. Na sastancima ove godine é&itala su ovi
Elanovi gospoda: Dr. M, Budimir, Na
najstarijoj istoriji Atike; Dr. N. Vulig,
Istortjski kongres u Brislu; lzantitke geo-
grafije danadnje Jugoslavije; Dr. Tih, Do r-
devié, O narodnostima u Srbiji za vreme
Miloga; Z. Zivanovié, O dobu od 1858.—
1903. @ Srbiji; L. Zrnié, Najnovija otko-
pavanja u Srbiji; Dr. V. R, Petkovig,
Shitavidin, Miroslav, knez humski; Dr. St.



Stanojevié, Neka pitanja iz srpske
istorije; Dr. VL. Corovié, Pitanje arhiva;
Dr. D, Popovié¢, Prouavanje odnosa ju-
goslavensko-madarskih.

Da bi i ¢lanovi izvan Beograda mogli pri-
sustvovati druStvenim sastancima Drustvo
se pobrinulo za pogodnost voinje u pola
cene kao i da &lanovi nastavnici radi dru-
Stvenih sastanaka mogu po potrebi odsu-
stvovati od duznosti u skoli najduze tri da-
na. Drustvo ima dosada oko 150 &lanova
(ulog je 10 dinara), najveéim delom iz Beo-
grada i Srbije, Broj &lanova iz ostalih obla-
sti nase drzave je vrlo malen. Drustvo ima
jednog pocéasnog i tri ¢&lana dobrotvora
(ulog od 1000 dinara). Drustvo je dosada
uglavnom radilo na organizaciji, kako bi
moglo $to bolje odgovoriti svojim zadacima.

* U Splitskom dnevniku »Novo Doba«
(VL. 94)) iznio je g. Branislav Radica neka
svoja opazanja o tamo$njem tzv. Narodnom
Muzeju, za koji s potpunim pravom istice,
da ne bi smio viSe ostati u sferi Obrtne
skole. Radi se zapravo o etnografskom
materijalu iz sabiratkog kabineta te 3kole.
Uopée u Dalmaciji postoji akutno i otvo-
reno muzejsko pitanje, a naroéito u Splitu.
U drugu ruku s tradicijonalnom jednostra-
noséu prejakih favoriziranja i isticanja za
uspomene samo rimske i romanske Dal-
macije, kako je moglo goditi kulturnoj po-
litici bivSeg »trojnog saveza« morace naSa
narodna drzava da odluéno prekine (i ako
je u ovo pet godina pokazala fatalno ne-
shvatanje) uperivsi svoju pomoé hrvat-
skim historijskim starinama i slovjen-
skoj Zivoj starini za podrugje etno-
grafsko. Trebalo bi dakle iz tih amaterur-
skih prilika izvesti osnovu za organiziranje
nauéno solidnog jednog etnograiskog mu-
zeja, pa odluéiti deplasirano svrstavanje
objekata savremene likovne umjetnosti nuz
folklorska materijalija, ili napokon organi-
zirati i u Splitu autonomne odjele jednoga
Narodnoga Muzeja po tipu zagrebackom
tako, da bi i u posabrane moderne slike
i kipovi nasli svoje odijeljeno svrsi shodno
mjesto. G, Radica u pomenutom &lanku
uvazava iz toga sadasnjeg kabineta splitske
Obrtne skole napose one predmete, koje
se moze iskoristiti i u svrhe modernog
umjetnickog obrta, a Zali se na »gusarsko
djelovanje raznih kulturtregera i ekspone-
nata tudinskih muzeja, koji su dolazili k
nama »barbarima« &esto samo zbog toga,
da raznesu naSe umjetni¢ko, narodno blago
Poznato je, da se jos i danas najbogatija
zbirka dalmatinskih wumjetnina nalazi wu
Londonu...« Autor onda nastavlja teoretski
sasvim ispravno, kada veli: »Karakteristi-
&no je kod veziva i tkiva, da Cesto isti
oblici imaju razli¢ite boje. To je znak in-

dividualnosti vezilja i tkalaca (dakle jos
jedan plus na umjetni¢ku stranu), jer boje
nisu samo estetska potreba nego i odraz
dusevne dispozicije. Na primjer, pregacée i
kosulje mlade nevjeste imaju drukéije to-
nove od pregaca i koSulje wudovice. U
zbirci (splitske Obrtne $kole) ima nekoliko
svilenih egzemplara sa dekoracijama, koje
imitiraju forme razli¢itth domacih Zivotinja.

To su najstariji oblici ornamentike. No-
vija ornamentika upotrebljava obiéno geo-
metrijske oblike.. Stari majstori znali su
dekoracije adaptirati materijalu. Svaki or-
nament nije za svaku materiju.. Stari maj-
stori izvadahu odliéno te primjene. Tako n.
pr. u ovom muzeju nalazi se nekoliko kras-
nih zlatnih filigramskih nakita, na kojima su
uspje$no primjenjene dekoracije ondasnjih
istovremenih &paka. Mnogi danasnji maj-
stori to ne znaju. Zato se n. pr. onako ne-
ukusno doimlju brojne duéanske drvene
table obojene dekoracijama narodnog vezi-
va..«

* Abdulah-Basit predlaze u sarajevskoj
»Nasoj Pravdi« (II. 11.), da se provede
centralizacija muslimanskih kju
tubhana (knjiznica i arhiv) u Herceg-
bosni, Na nasim sveudilistima ne egzistira
islamska orijentalistika ni kao mnajmanji lek-
torat, a nasSa historiografija za tursku epohu
jo§ uvijek hramlje zbog nestaSice neizdanih
turskih spomenika. Nego, ovdje je rije¢ o
posljedici jedne interesantne zaduzbinske
ustanove. Bio je u mnaSem muslimanskog
svijeta obi¢aj »da skoro svaki deseti nesto
uvakufi ili vasijet u&ni u dobrotvorne
svrhe, a medutim ponajvise za dzamije,
mektebe, medrese i kjutubhane, U tim kju-
tubhanama obiéno uz medrese (ili uz dza-
mije) bilo je svakovrsnih i svakopredmetnih
knjiga na arapskom, turskom i perzijskom
jeziku. Svakome je bio slobodan i bespla-
tan pristup u kjutubhane, da tamo <ita
koliko hoée i prepisuje iz koje god hoce
knjige. Uz te javne vakufske biblioteke bilo
ih je mnogo i privatnih uza zbirke staroga
arhiva (asariatika). Iza austrijske okupacije
Bosne, austrijska uprava vodila je nadzor
i tutorisanje nad nasim vakufom, pa koliko
je htjela i kako je znala iskoris¢avala ih je
i na nevidan naéin upropaséivala. Do pre-
vrata su ostale samo tri kjutubhane u cije-
loj Herceg-Bosni, i to jedna u Mostaru (Ka-
radozbegova), a jedna u Sarajevu (Husrev-
begova). U ovu Husrevbegovu preneSena su
pred kratko vrijeme knjige iz »Sehbendine
Kjutubhane«, 3to je bila kod Careve dza-
mije, gdje je sada muftijski ured. Sto se
tide privatnih knjiznica i zbirki, to je veéim
dijelom is€ezlo, jer su neki po kasabama
prilikom selenja u Tursku te knjige spalji-
vali ili u zemlju zakapali, Nijesu imali pri:
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like, da ih prodaju, a niti, da ih kome za
spomen ili u dobrotvorne svrhe predaduy,
jer to nikada nije trazio niti vakuf, niti
rijaset. Pored toga ipak su neki dobri ljudi
po gdje gdje saduvali te vakufske kjitabe
kao opée dobro, a svoje kao amanet od
preda. Posto se preko Getrdeset godina
uzalud Eekalo na pozvane, da povedu akciju
i da se te knjige, 3to se nalaze u privatnim
rukama kao milodari pokupe za Husrev-
begovu Kjutubhanu za rahmet mrtvima i da
izdadu naredbu vakufskim povjerenstvima,
da sve vakufske kjitabe iz pojedinih mjesta
saberu i posalju u Husrevbegovu Kjutu-
bhanu, to mi molimo pojedina vakufska
povijerenisStva kao i privatnike, da to sami
od sebe ugine«. Kakva korist od toga, sva-
komu je jasno!

*Iz popisa kolegija na nasim sve-
ucilistima u zimskom semestru sk, g. 1923,
1924, (u koliko se ti¢e naSe marodne sta-
rine):

U Zagrebu: dr. Ferdo §isié: »Po-
vijest Hrvata od 1790—1918.« i »Izvori hr-
vatske povijesti od XVIL—XIX. vijeka;
dr. Dane Gruber: »Povijest Hrvata za
vladanja domaéih knezova« i »Povijest Hr-
vata za kralja Ludovika L«; dr. Viktor No-
vak: »Paleografijska i diplomati¢ka ana-
liza srpsko-hrvatskih isprava srednjega vi-
jeka«; dr. Petar Knoll: »Jugoslavenska
umjetnost oko Jadranskoga mora«; dr.
Milan Resetar: »Historija juznoslavenske
knjizevnosti u srednjem vijeku«; dr. Dragu-
tin Boranié: »Povijest jugoslavenske
leksikografije«; dr. Fran Ile$ié: »Sloven-
ski lirski pjesnici od 18. stoljeca dalje«;
dr. Branko Vodnik: »Ljudevit Gaj i nje-
govo doba (1830.—1850.)«; dr. Franjo Fan-

cev: »Povijest hrvatsko-srpske starije
drame« i »Bosanska knjiZevnost«,
U Beogradu: dr. Grgur Jaksié.

»Diplomatska Istorija Srbije u XIX. vekug;
dr. Aleksandar Solovjov: »lzvori Isto-
rije Prava Juznih Slovena«; dr. Tihomir
Gjorgjevié: »Porodiéni odnosi u Ju-
znih Slovena« i »Iliri«<; dr. Nikola Vulié:
»Istorija naSe zemlje u anti¢ko doba«; dr.
Stanoje Stanojevié: »Istorija Srbije od
1804. do 1918. god.« i »Srpsko-mletadki
odnosi u srednjem veku«; dr. Jovan Er-
deljanovié: »Juzni Sloveni«; dr. Vladi-
mir Corovié: »JuZni Sloveni od XIIL do
XV. veka« i »Istorija Bosne«; Stevan M.
Dimitrijevié: »Istorija srpske crkve«.

U Skoplju: dr. Radoslav Grujié:
»Istorija Srba, Hrvata i Slovenaca od XIIL
do XV. veka« i »Istorija Juznih Slovenac;
dr. Mita Kostié: »Seoba srpskog naroda
u vezi sa borbom protiv Turaka« i »Do-
maéi izvori za istoriju Srba u srednjem
veku,
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U Ljubljani: dr. Nikola Radojéié:
»Pregled zgodovine Srbov in Horvatov od
XVL do XVIIL stoletjac, »Razvoj Srbije od
1842, do 1903.« i »Sodobni hrvatski opis
padca Sigeta«; dr. Jos. Srebrni &: »Zgo-
dovina griko-slovanskih cerkva na Balkan-
skem poluotoku«; dr. Izidor Cankar:
»Slovstvo o umetnosti na Slovenskem«; dr.
Jos. Dostal: »Umetnost baroéne in nasled-

njih dob, zlasti z obzirom na cerkveno
umetnost nasih pokrajin«.
* Na londonskom sveuéilistu (King's

College) osnovan je 1920. slavenski in-
stitut poput prije osnovanog pariskog (»L'
institut d'Etudes Slaves«), §to ga je jos
kreirao pok. Ernest Denis. Londonski in-
stitut osnovali su gg. R. W. Seton-Wa t-
son i Bernard Pares. Svrha je toga in-
stituta upoznavati angloameri¢ki svijet s
historijom, filologijom i pravom svih Slo-
vjena. Institut je dio londonskog sveu&ilista
primjerice kao u Beéu »Institut fiir 6ster-
reichische Geschichtsforschung«, U institutu
djeluju profesori londonskog (doti¢no ox-
fordskog) sveuéilista, a uz njih i za to na-
pose izabrani é&lanovi stranih sveuéilista.
Administracijoni direktor ovog Instituta
jest Sir Bernard Pares, a od profesora —
predavaga djeluju n. p. princ D. Svjatopolk-
Mirski (lektor za rusku literaturu), Sir
B. Pares (za rusku historiju), prof. R. W.
Seton-Watson (za povijest srednje Evrope),
D. Suboti¢ (lektor za srpsko-hrvatski je-
zik i knjizevnost) itd. Vanjski, zadasni i
dopisni ¢€lanovi jesu m. o.: Stanislav Ku t-
zeba, prof krakovskog univerziteta i po-
znati poljski pravni historik; Arne Novak,
prof. &eske literature na univerzitetu u
Brnu; Mihajlo Gavrilovié, poklisar
Kraljevine SHS; Evgenij Ljatskij, prof.
ruske literature na ceskom univerzitetu u
Pragu; Vasiliie Suljgin, prof univ. u
Kijevu; Sergij Bulgakov, prof. na univ.
u Moskvi i Kijevu; Josip Drachovsky
prof. u Pragu. U oktobru 1923, izabran je
jos i profesor zagrebatkog sveuéilista g.
dr. Ferdo $is§i¢, koji je ujedno i élan
pariskog Instituta.

»NARODNA STARINAc« sv. 4, II, knj. 1. br.
U ZAGREBU 1. XL 1923,
VLASNIK, GLAVNI I ODGOVORNI UREDNIK :
Dr. JOSIP MATASOVIC.
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