ODJECI FRANCUSKE REVOLUCIE I SLIKA JAKOBINSKE
UROTE U REPUBLIKANCIMA MARIJE JURIC ZAGORKE

Dunja FaliS§evac

1. ODJECI FRANCUSKE REVOLUCIJE U HRVATSKOJ KNJIZEVNOSTI

U romanu Republikanci Marija Juri¢ Zagorka (1873 ? — 1957) obradila je po-
vijesni dogadaj: to je jakobinska urota Ignjata Martinovica, otkrivena 1794. godine,
urota u kojoj su, osim Ignjata Martinovic¢a, sudjelovali Madar Josip Hajndczy, Ivan
Lackovi¢ i drugi, a ¢iji je predstavnik u Hrvatskoj i Slavoniji bio Josip Kralj. »Sredi-
nom 1974. bili su Martinovic¢ i njegovi suradnici uhvaceni, osudeni i likvidirani, a
J. Kralj se sam ubio i tako spasio od istrage hrvatske jakobince.«' OptuZen je bio
i zagrebacki biskup Maksimilijan Vrhovac, ali se on od optuzbi uspio opravdati te
bio osloboden. Fabula romana prati i dogadaje koji su se odigravali poslije urote,
u doba dolaska nekih hrvatskih krajeva pod Napoleonovu vlast. Kroz cijeli roman
provlace se brojne ideje koje je iznijela francuska revolucija i postrevolucionarno
doba Napoleonove vladavine.

Svojom temom Zagorkin roman namece brojna pitanja hrvatske knjiZevne kul-
ture. Prvo je pitanje pitanje oblikovanja i tematiziranja ideja Francuske revolucije,
pitanje postojanja demokratskih i liberalnih ideja oblikovanih i rodenih u okvirima
Francuske revolucije u hrvatskoj knjiZevnosti; drugi je problem koji namece roman
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Zagorkin odnos prema takvim idejama i njihovo oblikovanje u romanesknom Zanru
koji nekim svojim osobinama pripada trivijalnoj literaturi.

Zagorkin roman nije prvo djelo u hrvatskoj knjiZevnosti koje tematizira
demokratske ideje Francuske revolucije i razlicite idejne, druStvene i politicke
koncepcije postrevolucionarnih vremena u Francuskoj i u cijeloj Evropi, paiu
hrvatskim zemljama. Naime, ideje Francuske revolucije, demokratske koncepcije
drustva, drZave, prava, konfesionalnih razlika, a isto tako i novo razumijevanje
pojedinca tematizirali su se u hrvatskoj knjiZevnoj kulturi od vremena kada su
takve ideje oblikovale zapadnoevropski povijesni svijet.> Odnos prema tim novim,
demokratskim idejama na razlicite se nacine i s razli¢itim predznacima manifestirao
u raznovrsnim i Zanrovski raznoobli¢nim tekstovima hrvatske knjizevne kulture.
S jedne strane, brojna su knjiZevna djela demonizirala i sotonizirala navedene
povijesne dogadaje i njihovu idejnu popudbinu: najéeS¢a su meta pisci i tvorci
inovativnih koncepcija, ponajprije Voltaire; objekt je demonizacije isto tako i
Napoleon; &esto se napadaju jakobinci i pripadnici drugih vjera, najéesée Zidovi;
na udaru je i ateizam odnosno antiklerikalizam.

Ideje koje je zagovarala Francuska revolucija naiSle su na brojne negativne
odjeke u dubrovackom segmentu hrvatske knjizevnosti. Primjerice, negativisti¢ke
stavove prema dogadajima u Francuskoj 1791. godine izraZzava Frano Stay u
promonarhisti¢koj i antirevolucionarnoj latinskoj Elegiji o previranjima u Fran-
cuskoj 1791 (De tumultu Galliae anno 1791 . Elegia),u nekim epigramima Rajmund
Kuni¢ iskazuje antivolterovske ili pak antidemokratske stavove (Voltaireov grob,
Francuskoj), a sli¢ni se stavovi nalaze i u pjesmama Mihe Dadic¢a. Rafo Radeljau
prigodnicarskoj latinskoj pjesmi Protiv stranke jakobinaca koja se u Francuskoj
zdruZila poslije pokolja nad kraljem optuZuje jakobince za brojne nesrece i zlo-
djela.’ Antidemokratske, antifrancuske i protunapoleonovske stavove nalazimo i u
nekih dalmatinskih pjesnika, primjerice u raspravama ili pak u pucki intoniranim
pjesmama-pamfletima A. Dorotica, koji su bili neobi¢no popularni i imali velika
odjeka.* Ni u knjizevnosti banske Hrvatske nije izostalo tematiziranje dogadaja i
ideja vezanih uz revolucionarne i postrevolucionarne dogadaje u Francuskoj obavi-
jeno antifrancuskim i antinapoleonovskim stavovima, najcesce u puckoj literaturi
stihovanih pamfleta-letaka, ali i u literaturi koja je pripadala eliti: primjerice, u
predgovoru spjevu Svemoguci neba i zemlje Stvoritelj Antun Ivanosic Zestoko ée
napadati ateisticke i deisti¢ke struje svoga vremena, kao i »otrovne pisce« Voltairea
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i Rousseaua i druge koji su »suprot istini Svetoga pisma ¢emerno pero svoje bili
izostrili, s kojim cile kraljevine skoro otrovase«.’ U napadima ga je slijedio Josip
Stojkovié¢ odvracajuci Citatelje od Voltairea. I u kajkavskoj knjiZevnosti opjevava se
Francuska revolucija s negativistickim, demoniziraju¢im prizvucima: najpoznatiji
je takav primjer pjesma Horvat Horvatom horvatski govori Jurja Malevca (Grgura
Kapucina).®

S druge strane, vrlo se rano, neposredno nakon samih povijesnih dogadaja,
javljaju i glasovi pristajanja uz demokratske i liberalne ideje Francuske revolucije i
postrevolucionarnih vremena. Medu takvim stavovima na prvom mjestu treba istaci
cjelokupan opus Tome Basiljevica-Baseljija, koji je jos krajem 18. stoljeca iznosio
svoja demokratska i liberalna razmis$ljanja o aktualnim povijesnim dogadajima,
o prosvijec¢enoj vladavini, kralju, revoluciji, republikanskoj drzavi, legitimitetu,
pravima i suverenitetu naroda, potrebi prosvjecivanja naroda i pravu naroda na
vlast.” U dubrovackim se knjiznicama nalazi i talijanski pisan republikanski credo,
kojim se Napoleon veli¢a kao suvremeni Krist i boZanstvo; u jednom pismu Marko
Faustin Galjuf velica slobodu i jednakost, a u duhu Pascala pisane su Misli Frane
Dolcija. I neki drugi predstavnici dubrovacke elite afirmativno su i s odusevljenjem
reagirali na revolucionarne promjene u Francuskoj.?

U hrvatskoj knjiZzevnoj kulturi postoje i dokazi pristajanja uz demokratske
ideje u puckoj, ponajprije pamfletskoj knjiZevnosti koja se u obliku letaka Sirila
u narodu.’ Poznate su dvije profrancuske kajkavske pjesme u obliku pamfleta-
letaka koje su nastale u sjevernoj Hrvatskoj: Paskvil i Fama volat."® U vrijeme
Matutinovic¢eve urote u Splitu takoder su se pojavili neki profrancuski i demokrat-
sko-liberalni leci, a jedna je pronapoleonovska pjesma, u Kacicevu stilu, bila
publicirana u »Kraljskom Dalmatinu«."!

PoZeZanin Antun Nagy s njemackoga je preveo opsezno popularno djelo o
Napoleonu Izpisivanje Zivlenja i ¢inih Napoleona, cesara Francuzah i kralja od
Italije ...(Zagreb 1811),u kojem se o Napoleonu govori s mnogo postovanja kao o
izvanrednu ¢ovjeku, koji je dao Evropi novo lice, a njegovo ¢e znacenje prosuditi
tek kasniji naraStaji.

I u preporodnoj i postpreporodnoj hrvatskoj knjiZevnosti ideje i svjetonazori
koje je deklarirala i iznijela kao opcée dobro Francuska revolucija i prosvjetiteljski
duh francuske kulture ¢estom su temom i visoke knjizevnosti i politicke publicis-
tike, postavsi samorazumljivim stavom pripovjedaca, naratora i iskaznih subjekata
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u brojnim djelima. Ideje suvereniteta, prirodnog prava, jednakosti, konfesion-
alnih sloboda Cesto se iznose u lijepoj knjizevnosti, od Demetrova Grobnickog
polja i MaZuranieve Smrti Smail-age, pa do Boticevih romantickih spjevova koji
podupiru i zagovaraju ideju vjerske tolerancije, Kazalijevih djela koja naglaseno
podupiru ideje slobode pojedinca i otpora konformistickim represivnim stavovima
konzervativnog druStva, pa sve do podupiranja ideologema gradanskog drusStva
1 prava individuuma na slobodan izbor u Domu i svijetu Franje Markovica. I
u lirici S. S. Kranjcevi¢a nalaze se neposredni odjeci i motivi vezani uz veliki
povijesni dogadaj (Resurrectio), a cijeli prvi dio Dubrovacke trilogije tematizira
dolazak Francuza i dramati¢nu reakciju vlastele na revolucionarne mijene koje je
taj povijesni dogadaj unio u politicki i druStveni Zivot Dubrovacke Republike. I
postvojnovicanac Luksa s Orsana (E. Kati¢) u drami Jakubinka (Zagreb 1914),
smjestajuci radnju u vrijeme francuske vladavine u Dubrovniku, dramsku radnju
gradi na sukobu pristasa »oligarhije«, s jedne, a »Franceza«, s druge strane. Od
publicistickih djela, osim MaZurani¢eva politickog spisa Hrvati Madarom (1848),
moze se spomenuti memoarsko djelo Imbre Tkalca Jugenderinnerungen aus
Kroatien (Leipzig 1893) i njegova poslanica Croaten, Serben und Magyaren, ihre
Verhdiltnisse zu einander und zu Deutschland, u kojoj Tkalac brani ideju drZave
koja se temelji na demokraciji, federalizmu i slobodi za sve njezine pripadnike;
Habsbursku Monarhiju Zelio je transformirati od njemacke Austrije u zapadnu
slavensku zemlju na nacelima demokratskog i nacionalnog federalizma.'?
Demokratske i liberalne ideje Sto ih je proklamirala Francuska revolucija
1 postrevolucionarno vrijeme u drugoj polovici 19. stolje¢a dobivaju znacajke
opceprihvacenih i samorazumljivih svjetonazorskih stavova i shvac¢anja. Poc¢etkom
20. stoljeca obnovit ¢e i zagovarati te ideje i stavove obnovljenom energijom i
angazmanom Marija Juri¢ Zagorka u povijesno-trivijalnom romanu Republikanci.
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II. REPUBLIKANCI MARIJE JURIC ZAGORKE

Roman Republikanci Marije Juri¢ Zagorke izlazio je u »Ilustrovanom listu« u
nastavcima, kao podlistak, od godine 1914-1916, dakle u prve dvije ratne godine.
U kronologiji Zagorkina opusa roman zauzima mjesto poslije Gricke vjestice, a
prije Kceri Lotrscaka.

Republikanci su u hrvatskoj knjizevnoj historiografiji najcescée bili opisivani
i analizirani zajedno s drugim Zagorkinim povijesno-avanturistickim romanima, s
kojima ih povezuju brojne fabularne i kompozicijske osobine: i Republikanci kao i
drugi Zagorkini romani »(...) obiluju dinami¢kim motivima i gotovim formulama
posudenima iz ljubavnih, avanturisti¢kih, gotskih i viteSkih romana. Fabule su
razgranate, zasi¢ene energijom i aktivizmom, a znacajnu ulogu imaju prokuSani
rekviziti za stvaranje i zadrZavanje napetosti (...).«'"* Kao i u drugim Zagorkinim
romanima, tako je i u Republikancima prostor izvornosti »(...) bio u vjestini fabu-
liranja. Tako je bila na slicnim tematskim, motivskim i aktantskim razinama kao i
neki drugi hrvatski pisci XIX. i pocetka XX. st., njezin iskorak u zanr popularnog
feljtonskog romana koji tezi beskonacnosti, pretpostavio je fabularnu hipertrofiju.
Takav narativni ‘perpetuum mobile’ zahtijevao je znatnu spisateljsku pribranost. Uz
temeljnu zadacu da bude zanimljivo §tivo, ta je proza ovisila o strogom narativhom
funkcionalizmu. Bilo je potrebno doista vrhunsko majstorstvo odrzati pod nadzo-
rom sve fabularne konce, postignuti logi¢nu strukturu zapleta s jedva uhvatljivim
epizodnim ograncima, izbjegnuti mogucu monotoniju unutar Zanrovskog modela,
ukratko, zasi¢enost kontinuiranog pripovijedanja. Pomagale su joj razliCite vrste
podzanrovskih kodova, od ljubavnog, pustolovnog, politickog do povijesnog,
njihova pretapanja, ali najvise semanti¢ka jednostavnost.«!*

Medutim, Republikanci imaju neke karakteristike koje to djelo ¢ine osobitim
u Zagorkinu opusu. Kao prvo, iako je fabula romana vrlo razgranata i protkana
tipiziranim fikcionalnim fabulama preuzetima iz trivijalne literature, Repub-
likanci se uvelike oslanjaju na pouzdane arhivske i druge povijesne izvore koji
se u romanu vjerodostojno interpretiraju, ¢esto i doslovno citiraju. Po tome je taj
Zagorkin roman blizi Senoinim i Kumi&icevim povijesnim romanima, ponajprije
Diogenesu i Uroti Zrinsko-frankopanskoj, nego neki drugi Zagorkini romani. Jed-
nom rijecju, s klasi¢nim hrvatskim povijesnim romanima Zagorkine Republikance
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povezuje snazan oslon na historiografske izvore, prepletanje faktivnih i fikcionalnih
fabularnih niti i snaZno povezivanje stvarnih i izmisljenih likova, eksponiranje
nacionalno-slobodarskih ideologema, snazan protuaustrijski i protuhabsburski stav.

U zanrovskom pogledu Republikanci su mnogolik roman, participiraju u
povijesnom, a isto tako i u ljubavnom, pustolovnom, trivijalnom, $pijunskom
i avanturistickom romanesknom Zanru, podastiru¢i unutar zanimljive i napete
fabule brojne demokratske i liberalne ideje, a isto tako i moderne feministicke
stavove. Takve, socijalno-liberalne ideje, napredne i demokratske misli o pravdi
i socijalnoj jednakosti te o nuznosti revolucionarnih mijena u Austriji, Ugarskoj i
Hrvatskoj utkane su u trivijalne i avanturisticke fabularne niti kao kontekst ili se
pak jasno i izravno proklamiraju tijekom cijeloga romana u brojnim dijalozima ili
pripovjedackim komentarima. Epizode u kojima se pripovijeda o sudskom procesu
urotnicima, napisani na temelju arhivskih podataka, o tome najbolje svjedoce.
Navest ¢u samo jedan odlomak iz romana — Martinovicevu obranu pred sudom:

Predsjednik se obrati Martinovicu:

— Zelite li $to recu u svoju obranu?

Njegovo lice i visoko Celo sto je odavalo nepobjedivu dusevnu snagu odaje
nadzemaljski mir. Glas mu zvuci hladnokrvno i mirno:

— Sto sam skrivio? To §to tvrdim da svi ljudi imaju jednako pravo uZivati svoj
rad i svoja prava? To $to tvrdim da i kmet ima toliko prava koliko svaki plemic¢? Ili
sam skrivio to Sto sam Zelio promjenu vlade i promjenu ustava? Ako je zlocinstvo
traZiti promjenu vlade i zakona, onda su zlocinci i oni kraljevi i one vlade Sto su
mijenjale zakon. Ako je zlocin ljubiti slobodu, onda me sudite! Ako plemenita nacela
mogu da budu zloc¢in, onda c¢e driavni odvjetnik imati mnogo posla da istrijebi sve
te zloc¢ince. Moje je cvrsto uvjerenje da su nasi zakoni zastarjeli, da je nas ustav
preZivio i da ga valja promijeniti. Ako to ne ucini vlast, ucinit ¢e narod! Mi, koji
smo ovdje, nismo to proveli. MoZda nismo za to bili dosta pripremljeni, ali smo
ipak prva zraka velike i daleke buducnosti. Duh vremena ne da se zaustaviti. Sto
smo, dakle, ucinili? Evo Sto: sastajali se, raspravljali, razglabali i opet rasprav-
l[jali u beskonacnost, a nista nismo ucinili! Samo smo osjecali da se nesto mora
promijeniti i nesto uciniti i da netko mora da se prihvati rada. Ali do¢i ée vrijeme
kad ¢e drugi provesti ono o cemu smo mi raspravljali i o cemu smo mi samo mislili.
Nauku demokratizma nece iskorijeniti nikakvi drZavni odvjetnici i nikakve osude.
Nestat ce nas, nestat ¢e i vas, gospodo suci. Ali, ostat e nas pravorijek i ne dajte
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da se kasnija pokoljenja moraju sa zgraZanjem pitati: zar je doista u ovoj zemlji
moglo biti sudaca koji su prosvijetljenost uma nazivali uvredom velicanstva, vapaj
za pravdom i slobodom — zlocinom?! Gospodo suci! Uzmite u ruke zakon, slobodno
pogledajte u oci svoje savjesti i onda sudite!"

Kako je vec receno, Republikanci u ve¢em dijelu fabule obraduju povijesnu
temu, temu koju je namjeravao romansirati i August Senoa:'® to je jakobinska urota
Ignjata Martinovic¢a, dogadaj koji »(...) predstavlja najraniji svestrano pripremljeni
pokusaj, da se u naSim zemljama pocetkom devedesetih godina osamnaestog
stoljeca, po ugledu na Francusku, provede burZoasko-demokratska revolucija
u cilju socijalnog i nacionalnog oslobodenja svih naroda Habsburskog carstva.
Martinovicev revolucionarni pokret obuhvatio je od Beca do Novoga Sada sve
glavnije tadasnje politicke centre, a njegove tajne organizacije bile su narocito
razgranate u Ugarskoj, u Hrvatskoj i u Vojvodini, tako da je u Martinoviéevoj za-
vjeri sudjelovao znatan broj Hrvata i Srba. Neki od njih su, kada je 1794. otkrivena
zavjera, zajedno s Martinoviéem uhapSeni i sudeni na robiju, a organizator hr-
vatskih jakobinaca Josip Kralj izgubio je i Zivot.«'” Osim teme urote, Zagorkin
roman obraduje i Zivot u hrvatskim krajevima u doba Napoleonove vladavine. Na
ideoloskoj razini roman zagovara ideje Francuske revolucije: slobodu, jednakost i
bratstvo, ideje »(...) koje su naglo prodirale u gotovo sve zemlje Evrope, izazivale
veliku uznemirenost i strah da ée se morati mijenjati ljudski poredak.«'®

Fabula romana odvija se u nekoliko gradova: to su Bec, Zagreb, Pesta i
Karlovac, a vrijeme radnje romana odvija se u razdoblju od dolaska na prijestolje
konzervativnog i od francuskih revolucionarnih ideja uplasenog cara Franje I, od
1792. godine pa do propasti Napoleonovih Ilirskih Provincija. To je vrijeme vrlo
znacCajnih povijesnih dogadaja za Hrvatsku, koji se u romanu spominju i igraju
vaznu ulogu u fabularnim zapletima: od vaznih dogadaja spominje se propast
Venecije, dolazak Dalmacije pod habsbursku vlast, teznja Dalmacije za sjedinje-
njem s Hrvatskom, bitka kod Austerlitza, francuska uprava u Dalmaciji nakon mira
u Pozunu (1806), francuska uprava u Istri, Kranjskoj i Hrvatskoj s desne obale
Save nakon mira u Schonbrunnu i postanak Ilirskih Provincija (1809) i, na kraju,
pad francuske prevlasti nakon Napoleonova poraza u Rusiji 1813. godine. Unutar
tako odredenih vremenskih i prostornih koordinata, Zagorka u romanu iznosi broj-
ne teme, pitanja i probleme onoga vremena, primjerice: politicki odnosi izmedu
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Austrije, Ugarske i Hrvatske, moguénost ustavnih promjena parlamentarnim putem,
novacenje kraji$nika, pitanje tiska i cenzure, socijalno-ekonomski status najnizih
slojeva, uporaba hrvatskoga jezika kao sluzbenog jezika itd. To burno razdoblje i
evropske i hrvatske povijesti ispripovijedano je u Republikancima tako da se brojne
fikcionalne fabularne niti preple¢u s povijesnom gradom, a u sredistu je radnje
Martinovic¢eva urota, odnosno teznje mladog hrvatskog i ugarskog plemickog i
gradanskog kruga da u objema zemljama provedu demokratske i liberalne promjene.
Temu urote Ignjata Martinovica i Zivot u Ilirskim Provincijama pripovjedac ro-
mana oblikuje tako da se posve jasno razabire da podrzava i zagovara demokratske
ideje Francuske revolucije i velica postrevolucionarno vrijeme u Hrvatskoj u doba
Napoleonove vladavine. Osim demokratskih i antifeudalnih ideja, roman propa-
gira i hrvatsko domoljublje, a i ideja ujedinjenja svih hrvatskih krajeva u jednu
drzavu, osobito u posljednjim dijelovima romana, jedan je od strateskih ciljeva
pripovjedaca. Zagorka je u romanu idealizirala i maksimalizirala ulogu hrvatskih
protagonista (primjerice, dodijelila je glavnu ulogu Goroslavu Delivuku, epizod-
noj li¢nosti u povijesnim dogadajima, a vrlo vaznu ulogu dala je i Maksimilijanu
Vrhovcu) te je tako »nadogradila« i idealizirala suvremene historiografske stavove
iz kojih se razabire da je sudjelovanje Hrvata u uroti bilo relativno ograniceno; iz
takve romaneskne koncepcije jasno se razabiru autori¢ini ne samo demokratsko-
liberalni nego i naglaseno prohrvatski stavovi.'

Radnja romana temelji se velikim dijelom na povijesnim ¢injenicama, a glavni
su likovi povijesne osobe. Po navedenim osobinama Republikanci u Zanrovskom
pogledu pripadaju modelu Senoinskog povijesnog romana. »Bit je tog romanesknog
modela vjerna rekonstrukcija povijesnih zbivanja nastala kao rezultat istraZivanja
autenti¢nih dokumenata i povijesnih vrela. Za Scotta (i Senou) povijest nema
viSe pomo¢nu funkciju, funkciju pozadine i kulise zbivanja: ona postaje akter ro-
manesknog svijeta i bitan ¢imbenik narativne progresije.«* U Zagorkinu romanu
glavne fabularne linije tematiziraju vazne povijesne dogadaje, svi glavni i gotovo
svi sporedni likovi povijesne su osobe, zapleti i raspleti u skladu su s povijesnim
zbivanjima i historiografskim izvorima.

Istodobno, povijesna grada u romanu u velikoj je mjeri isprepletena s fikcion-
alnim fabularnim linijama: oko povijesnih dogadaja i historiografski provjerljivih
¢injenica istkane su brojne fabularne linije koje govore o privatnim svjetovima i
privatnim Zivotima povijesnih osoba te je ponekad — bez dobra poznavanja his-
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toriografske grade — tesko zakljuciti koji je lik ili koji dogadaj izmisljen a koji
stvaran, odnosno gdje je u romanu granica izmedu fiktivnog i faktivnog. Jednom
rije¢ju, u romanu se osim povijesnih dogadaja pripovijedaju i brojni avanturisticki,
$pijunski, pustolovni i ljubavni dogadaji (ponajprije oko glavnih likova Goroslava
Delivuka i Ksenije Magdalenié), a stavovi pripovjedaca zagovaraju liberalne i
demokratske teznje intelektualnog kruga hrvatske mladezi, mahom plemica ali i
gradana, koji su Zeljeli — potaknuti idejama Francuske revolucije i postrevolucion-
arnim idejama za vladavine Napoleona I. — promijeniti druStveni i politicki sistem
u Habsbur$koj Monarhiji mirnim, parlamentarnim putem. U romanu se osim Franje
I, carice Marije Terezije i elite Beckog dvora, pojavljuju i dobro poznati protago-
nisti onodobna politickog i druStvenog Zivota, primjerice Maksimilijan Vrhovac,
Nikola Skrlec, Ignjat Martinovié, Josip Kralj, Ivan Lackovié, a povijesna je osoba
i glavni junak romana Goroslav Delivuk, iako o njemu povijesni izvori donose vrlo
malo podataka. Glavni je Zenski lik — ¢ini se fikcionalna — Ksenija Magdalenic¢,
pokcerka beckog ministra policije, koja se od plemkinje i careve Spijunke mijenja
— pod utjecajem ljubavi prema mladom demokratu Delivuku — u zagovornicu i
propagatoricu demokratskih ideja, u prvom redu onih o jednakosti i slobodi svih
staleza. Kroz taj lik Zagorkin roman propagira i podrZava i modernije koncepcije
o zenama, u skladu sa Zagorkinim u publicistici i javnom djelovanju osvjedocenim
feministi¢kim stavovima.?'

Kako je ve¢ istaknuto, fabula romana oblikovana je velikim dijelom na
povijesnim i arhivskim izvorima: koristila se Zagorka radovima madarskih his-
toriografa i podacima iz beckih i peStanskih arhiva,”” rjede radovima hrvatskih
historiografa koji su do 1914. pisali o temi jakobinske urote i njezinim moZebitnim
hrvatskim sudionicima.” Suvremena historiografija, ponajprije dobar poznavatelj
povijesnih izvora madarski historiograf Vilmos Frakn6i prema samom dogadaju i
Ignjatu Martinovicu zauzeo je negativan stav »(...) optuZzujuc¢i Martinovica da je
bio dvorski Spijun, placeni policijski agent i denuncijant, koji je iz li¢nih, sebi¢nih
interesa potkazao i upropastio svoje zavjereni¢ke drugove. Fraknoéijevo shvaéanje
o Martinovi¢u dominiralo je sluzbenom madarskom historiografijom kroz punih
Sest decenija (od 1880, kada se pojavilo prvo njegovo djelo o zavjeri, pa do kraja
Drugog svjetskog rata 1945.) ne samo zato, Sto je to antirevolucionarno, anti-
demokratsko stanoviSte odgovaralo i vladajucoj klasi polufeudalne Madarske do
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1918. i Horthyjevu kontrarevolucionarnom reZimu izmedu dva rata, nego i zato,
Sto je Frakn6i u svojim djelima o Martinovicu prvi upotrebio pisanu izvornu gradu,
pohranjenu u beckim arhivima. Dobar dio te grade je kasnije propao u pozaru, tako
da su Fraknéijeve knjige o Martinovicu postale jedina ‘naucna’, toboZe objektivna,
na bazi arhivskih, djelomi¢no uniStenih dokumenata pisana djela o zavjeri, i sve
do nasih dana sluZile kao glavni historijski izvor.«** Za razliku od interpretacije
$to je nudi suvremena historiografija, nesklona i uroti i njezinim protagonistima,”
Zagorkini Republikanci donose posve drugaciju, vrlo afirmativnu interpretaciju
samog dogadaja i njegovih protagonista: ponajprije, lik Ignjata Martinovica u
romanu je vrlo pozitivno prikazan i kao ¢ovjek i kao znanstvenik i kao ideolog i
zagovaratelj demokratskih mijena u Austriji i Ugarskoj; drugo, Zagorkin roman
predstavlja urotu kao dogadaj koji je i u hrvatskim krajevima imao znatna odjeka
i bio vrlo proSiren medu mladim gradanstvom, plemstvom i najviSim klerom, a
za razliku od povijesnih izvora. Naime, iako usporedba grade i likova u romanu
s povijesnim podacima, raznim izvorima i zbiljskim protagonistima povijesnog
dogadaja svjedoci o tome da roman relativno vjerno slijedi povijesne izvore te da
je autorica dobro proucila svu gradu koja joj je bila na raspolaganju, istodobno ta
usporedba pokazuje da je autorica promijenila interpretaciju dogadaja vezanih uz
jakobinsku urotu u odnosu na to kako su oni prikazani u njoj dostupnim povijesnim
izvorima, da je razlicito od tih izvora interpretirala brojne povijesne likove u radnji
te da je fabulu opskrbila modernim shvacanjima kojima se sama urota i njezina
ideologija usko povezuje s idejama Francuske revolucije i teZnjama demokratizaciji
drustva u modernom smislu te rijeci.

Interesantno je napomenuti da su danasnje interpretacije jakobinske urote i
analize njezinih protagonista dijametralno suprotne onim historiografskim izvorima
koje je poznavala Zagorka: te su interpretacije u skladu i identi¢ne stavovima i
interpretacijama kakve nudi i Zagorkin roman. Samu je urotu a isto tako i karak-
terni profil Ignjata Martinovi€a u pozitivnu svjetlu prikazao prvo Vaso Bogdanov
u veé spominjanoj studiji Jakobinska zavjera Ignjata Martinovic¢a,* a i najnovija
istrazivanja, primjerice rad Vesne Stankovi¢ Svijet Ignjata Martinovica i proturjecja
Habsburske Monarhije u njegovo doba®” pokazuje da Martinovi¢ nije izdao svoje
drugove i da je cijeli proces protiv urotnika bio montiran.
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O toj razlici izmedu povijesne zbilje i stavova koje zagovara roman jasno
govori usporedba historiografskih tumacenja dogadaja i shvacanja koja se iznose
u romanu. Pa dok historiografija smatra:

»Parole: sloboda i bratstvo dosle su iz Francuske i u Hrvatsku, ali rije¢ ‘slo-
boda’ bila je samo za plemstvo koje je po Verboczyu znacilo narod. I dok su u
francuskoj skidali ropske lance s naroda, u Hrvatskoj i Ugarskoj proklinjali su cara
Josipa 1II. §to je kmetovima dao slobodu. Vje¢no bratstvo s Madarima trebalo je
osigurati plemic¢ku slobodu, da ju nikada nijedan kralj ne srusi.«*

Za razliku od takva videnja povijesne zbilje, u romanu nailazimo i na krajnje
idealizirane stavove o demokratskoj svijesti pojedinih likova iz najviSih, plemickih
krugova. Navest ¢u ovdje odlomak koji govori o mislima koje prolaze glavom
Ksenije Magdaleni¢, pokéerke beckog ministra policije, o¢igledno fikcionalnog
lika koja tijekom romana — pod utjecajem ljubavi prema Delivuku, jednom od
urotnika, prolazi mijenu od plemkinje do demokratkinje:

»Uvecer je kod ministra i njegove Zene priredeno vecernje primanje. Ksenija
je morala sabrati svu svoju prisebnost da prima udvaranja mladih ljudi i dosadnoga
kneza Ruspolija, a da pri tom drZi na oku svaki mig i svaku gestu nemilih dvorskih
kneginja. Danas je zaboravila da su joj one sluzile kako bi sama zabavila svoju
Saljivu ¢ud njihovim nametanjem svoje veli¢ine, isprsavanjem svog visokog pori-
jekla, uzvisivnjem svojih pradjedova. One to ¢ine i danas, ali Ksenija prodire dublje
u njihovu bolesnu aristokratsku nadutost, osluskuje svaki poriv njihove ‘veli¢ine’ i
prozrijeva ih do dna. A odraz ove njihove privilegirane nadutosti zamracuje Ksenijin
duh necim stranim, ne¢im $to se odvraca od njih, ne¢im novim §to ozbiljno zazire
od njihova aristokratskog staleza. Djevojka i ne opaZa kako blistavo danas gleda
na sve njih. Danas se ona ne izruguje jer je njezina unutrasnjost zadobila druga
okna kroz koja gleda ljude oko sebe. Danas ona zapaza teZinu koja izvire iz ovih
privilegija: danas ona sebe pita kako smiju vladati dvorom ovako prazne glave,
trule duSe koje nemaju nikakva znanja ni osjecaja, ve¢ se umiju samo klanjati
plo¢ama grbova i krunama. Usporeduje s njima sebe, svoj duh i sposobnosti koje
je car odabrao za najpodliju sluzbu: $pijuna. Prvi put u Zivotu osjeca se povrijedena
§to joj je car namijenio takvu sluzbu.«*

Ksenija tijekom romana odbacuje svoja aristokratska uvjerenja, preobraZzava
se u demokratkinju koja podupire ideje revolucionarnih mijena u Ugarskoj i Hr-
vatskoj, ponajprije ukidanje staleskih razlika.
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Romanesknu strukturu Republikanaca Zagorka oblikuje u slijedu Senoinih,
Tomicevih i Kumic¢i¢evih romanesknih koncepcija povijesnog romana, ali isto tako
inatragu pseudopovijesnog romanesknog modela §to su ga u hrvatskoj knjizevnosti
ostvarili jo§ u 19. st. H. DragoSic¢, a na poCetku stoljeca V. DeZeli€ st. Pripovjedacke
strategije i ideologemi koje roman zastupa i podupire svjedoCe da je nakana
romana bila dvojaka: napeto, intrigantno i zanimljivo §tivo proZeti modernim,
liberalnim i demokratskim idejama te prosje¢nog gradanskog Citatelja poucavati
o demokraciji i liberalizmu i uvjeriti ga da je austrijska politika prema Hrvatskoj
uvijek bila hegemonisti¢ka, autokratska, despotska, izdajnic¢ka i kolonijalisti¢ka
vladavina. Istodobno, na taj je nacin roman pod slikom proslosti podastirao sliku
suvremenosti. Politicki i drustveno-socijalni programi koji se u Republikancima
podrzavaju bliski su ranim Strossmayerovim liberalnim koncepcijama,* uz jednu
iznimku: predstavljeni je svijet Zagorkina romana sekularan. Pripovjedacki sta-
vovi zagovaraju ideju slobode, jednakosti i bratstva kako u odnosu na pojedinca,
tako i s obzirom na hrvatski narod. Te ideje Francuske revolucije trebale bi se
ostvariti legitimistickim i parlamentarnim putem, pri ¢emu bi najvazniju ulogu
trebalo imati znanje, obrazovanje i prosvjec¢ivanje naroda. Vrlo sli¢na shvacanja
zastupao je i J.J. Strossmayer. Zagovarajuci liberalne ideje u uskoj povezanosti s
hrvatskim nacionalizmom, Zagorka — kao i njezin mentor i zaStitnik Strossmayer
— izrazava ideje racionalistickog prosvjetiteljstva u istoj mjeri kao i romanti¢kog
iracionalizma. Opseg pojma slobode kako ga oblikuje roman odreden je ponajprije
slobodom savjesti, nepovredivoséu pojedinca i njegovih uvjerenja, kao i slobodom
govora; u istoj se mjeri istice i ideja o jednakosti drustvenih slojeva kao i ideja o
pravu hrvatskog naroda na vlastitu drzavu i jezik. U nekim pak fabularnim linijama
(onima koje govore o dolasku Dalmacije i dijelova Hrvatske pod Napoleonovu
vlast) jasno se isti¢u ideje o historijskom pravu Kraljevine Hrvatske, Dalmacije
i Slavonije na vlastitu suverenu drzavu. U tom kontekstu treba odCitavati i jake
antiugarske crte u romanu, a zagovaranje prohrvatskih i proslavenskih koncepcija.

Zagorkin demokratizam i liberalizam usko je povezan s feministickim kon-
cepcijama, Sto se razabire iz koncepcije Zenskih likova u romanu: junakinje su
aktivne, djelatne, mijenjaju svoju svijest, svoje svjetonazore, ponajprije glavna
junakinja Ksenija Magdaleni¢ koja prolazi mijenu od anacionalne aristokratkinje
do nacionalno osvijeS¢ene Zene koja muskim pothvatima i junaStvom brani svoje
demokratske i liberalne stavove.
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III. REPUBLIKANCI — PITANJE ZANROVSKOG ODREDENJA ROMANA

Zagorkini Republikanci svojom idejnom koncepcijom i strukturom namecu
i pitanje procjene i vrednovanje takva romanesknog oblika u kojem se povije-
sna grada, eksponirana i potpomognuta pripovjedackim strategijama kojima se
zastupaju liberalne, demokratske i napredne ideje i prosvjetiteljski svjetonazor,
nasla u snaznom okruZenju trivijalnog, avanturistickog, pustolovnog, ljubav-
nog, Spijunskog i zabavnog, dakle vrednovanje takva oblika koji je u odnosu na
tradicionalni povijesni roman uvelike izgubio od digniteta koji je imao u ranijim
razdobljima nacionalne kulture i koji nije viS§e mogao zauzeti onu poziciju koju
je povijesni roman 0svojio Senoinim romanesknim opusom. Drugim rije¢ima,
Republikanci namecu problem i pitanje pojave i funkcioniranja zabavnog Stiva,
njegovu ovisnost o trivijalnom i ki¢u u hrvatskoj knjizevnoj kulturi dvadesetih
godina, i to takva oblika zabavnog $tiva koje se oblikuje na nekim kanoniziranim
postupcima klasi¢ne i visoke knjiZzevne kulture.

Po sudu suvremenika kao i povjesnicara knjiZzevnosti koji su nastojali rehabil-
itirati njezino djelo (I. Hergesi¢, S. Lasi¢, B. Donat, D. Detoni-Dujmié, K. Nemec,
L. Sklevicky, A. Feldman), Zagorkini su romani bili neobi¢no popularni i imali
brojnu Citateljsku publiku, Cija je brojnost nadmasila svu dotadasnju romanesknu
produkciju. Istodobno, knjizevna je kritika njezine romane ili negativno vredno-
vala ili preSucivala, a starije i srednje se generacije zasigurno sjecaju vremena
roditeljskih zabrana Citanja njezinih romana zbog toga Sto pripadaju »Sundu«.
Koji su razlozi popularnosti i masovne ¢itanosti njezinih romana, unato¢ tome $to
njezina djela nikada nisu doZivjela visoku estetsku ocjenu i usprkos ¢injenici Sto
su se sve rehabilitacije kretale viSe u smjeru revalorizacije njezina publicistickog,
novinarskog i aktivistiCkog djelovanja, izrazavanja divljenja njezinoj radnoj
energiji, a njezin se rad ¢eS¢e tumacio u psihoanalitickom ili ideoloSkom negoli
u estetskom kljucu?

Prepletanje avanturisti¢kog, pustolovnog i ljubavnog Stiva s prosvjetiteljskim,
demokratskim i liberalnim idejama, koncept koji zagovara Zagorkin roman, pro-
motren u kontekstu onodobne prosjecne gradanske Citateljske publike govorio
bi u prilog konstataciji da je Zagorka svojim romanesknim konceptom Zeljela s
jedne strane odvratiti hrvatsku citateljsku publiku srednjega gradanskog staleza od
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konzumiranja bezidejnih pustolovnih, trivijalnih i »Sund« romana na njemac¢kom
jeziku ' i kroz publici poznat i omiljen romaneskni model djelovati na ideoloske
koncepcije i1 svjetonazorske horizonte svojih recipijenata, a s druge strane temom
jakobinske urote i predstavljanjem demokratskih i liberalnih ideja u osamnaesto-
stoljetnoj Hrvatskoj ponuditi hrvatskom gradanstvu, u jeku ratnih strahota i briga
za buduénost Hrvatske, odgovore na politicka i druStvena pitanja i probleme bliske
buduénosti.

S druge strane, kao i za njezine popularnije romane, i za Republikance
se moZe reci da velikim dijelom lebde »izmedu privida i kiCa« pothranjujuci
priprostu Citateljsku potrebu za knjiZevnim slasticama. Ne uklapajuci se nikada
u »Zanrovske sustave svojih sudobnika«, ne pokoravajuci se kanonu suvremene
»krace psiholoske proze bez izrazenija fabuliranja, bez drustvene ili nacionalne
pragmatike, ona je svojim strastvenim fabuliranjem, odsutno$¢u psihologiza-
cije, s velikom pragmati¢nom zada¢om i prilagodavanjem citateljskom horizontu
ocekivanja, pokazala da ne mari za knjiZevne autoritete (....) svjesna da se radi o
feljtonskom Zanru koji Zivi od Citateljeve naive (...).« 3> Zagorkini Republikanci
posjeduju brojne crte po kojima se knjizevnost demokratskog doba razlikuje od
knjiZevnosti nastale u starijim kulturnim razdobljima. Njezini se romani lako
nabavljaju, jeftini su, a Citaju se brzo i bez napora. Oni su svjedoci nedvojbene
komercijalizacije umjetnosti u hrvatskoj kulturi.

Upravo zbog svoje strukture i zbog masovne recepcije svi Zagorkini roma-
ni namecu pitanje treba li odgovor o njihovoj Citanosti i popularnosti traziti u
specifi¢nu spoju modernijih i liberalnijih gradanskih svjetonazora koji su u doba
nastanka tih romana nedvojbeno postali vlasnistvo Sire Citateljske publike i popri-
mili samorazumljivu uvjerljivost, ili pak u svojevrsnoj romantizaciji povijesnog
fabularnog Stiva, Sto bi odgovaralo malogradanskoj slici svijeta kojoj posve ne-
dostaje »povijesna dubina« te na taj na¢in masovno prihvaca proizvode koji se mogu
oznaciti kicom.* Lezi li razlog njezine popularnosti u stvaranju takvih romanesknih
struktura koje su »snaznom hipertrofijom nekih ustaljenih narativnih postupaka te
ekstremnim tematskim, motivskim, aktantskim shematizmom«** oblikovale uzorne
i paradigmati¢ne primjerke »Sunda« i kica, Cije je psiholoSko, gotovo podsvjesno
djelovanje ve¢ odavno opisano u literaturi?*

Promotrimo li, naime, Zagorkine Republikance nezavisno od demokratsko-
liberalnih i prosvjetiteljskih ideja koje zagovaraju, a isto tako nezavisno od njihove
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povijesno-politicke aktualizacije, nema sumnje da i taj roman pripada jednoj
od prvih pojava kulturne industrije i knjiZzevnog kica u hrvatskoj knjiZevnosti,
predstavljajuci izraz moderniteta, i to onakva s negativnim predznakom. A to je,
prihvatimo li stavove teoretiCara demokratizacije umjetnosti,’ ujedno znak da se
hrvatska kultura dokraja demokratizirala jer — kako iznose analiti¢ari ki¢a*” — tek
demokracija poti¢e komercijalizaciju knjiZevnosti i umjetnosti i uvjetuje sniZavanje
mjerila kako u stvaralastvu tako i u konzumaciji.

Zagorka, oponaSajuci i tradirajuéi neke sastavnice visoke knjiZevnosti i
zanrova ¢ija je konjunktura bila visoka, slijedeci tradicionalnu nacionalnu kulturnu
elitu (Senoa, Kumi¢ic), sluzeéi se kanoniziranom paradigmom povijesnog romana
u strateSke svrhe, otvara — nakon male utabane stazice kojom su kro¢ili joS krajem
stolje¢a H. Dragosi¢, a pocetkom 20. pisci poput Velimira DeZelic¢a starijega —
novi tijek hrvatske knjiZevne kulture, one masovne, kulture Sunda i ki¢a, odnosno
subkulture proizvodec¢i romanticku, odnosno romantiziranu literaturu koja podilazi
emocionalnoj Zedi mase, a isto tako besprijekorno podastire malogradanskoj pub-
lici nuZne demokratske i liberalne ideologeme koji stvaraju privid »viSeg« uZzitka
i prosvjetiteljske utilitarnosti.

Oslanjajuéi se na posvemasnju relativizaciju mjerila ukusa, na sentimen-
talisticku koncepciju umjetnosti, Zagorka povijesnu gradu preplece s romantiziran-
im i afektivno nabijenim fikcionalnim sadrzajima oduzimajuci im na taj nacin
dubinu povijesna uvida i ozbiljnost istinski angaZirane umjetnosti te ispunjava
zahtjeve gradanske a jo§ viSe malogradanske publike za svojevrsnim bijegom u
nacionalnu povijest kao svojevrsni mit; razumljivo, da pritom demokratske i libe-
ralne ideje koje zagovara roman gube od svoje uvjerljivosti i povijesna angazmana.
Pojavljujuéi se u uzburkanim i teSkim vremenim I. svjetskog rata, Zagorkini
su Republikanci publici ponudili svojevrstan oblik moderne komercijalizirane
pseudoumjetnosti koja je kroz laZne sanjarije obecavala ugodnu katarzu, bijeg i
zaborav. Upravo zato §to su bijeg u idealiziranu sliku povijesti, Republikanci su
bliZe kicu nego ozbiljnoj sudbinskoj slici povijesti, ki¢u koji vjeStim manipulira-
njem doduse vjerodostojnih, ali isto tako podmetnutih ideologema stvara privid
mogucénosti ostvarivanja sretnog i boljeg drustvenog i politickog sistema. Upravo
zato $to racunaju s moguénoséu manipuliranja malogradanskim svjetonazorom,
Republikanci su jedan od prvih oblika pojave masovne kulture u nas. Oni su dokaz
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da je knjizevnost postala potreba za relaksacijom srednjeg i nizeg gradanskog
staleza, nude¢i mu Zeljenu ali laznu viziju prosvije¢enog drustvenog poretka.*

Republikanci, dakle, namecu pitanje suodnosa modernih, liberalnih,
demokratskih i prosvjetiteljskih ideja i koncepcija® s elementima zabavnog, trivi-
jalnog i puckog Stiva, djela namijenjena masovnoj kulturi i po mnogim misljenjima
suvremenika djela koje participira u subkulturnim tokovima umjetni¢cke duhovne
proizvodnje poznate pod nazivom ki¢. Drugim rije¢ima, Zagorkin roman
postavlja pitanje na koji se nacin podastiranje demokratskih ideja uobli¢enih u
trivijalni paket Sunda moZe smatrati prosvjetiteljskim ¢inom, na koji se nacin
takav postupak uklapa u tendencije modernistickih procesa, treba li ga smatrati
subverzivnim ili modernim, progresivnim? Nema sumnje da Zagorka vjeruje u
mit progresa. Ali, njezina je vjera nekriticka, a nekriticka je i publika koja ju se
tako masovno Citala. Njezin roman otkriva onaj trenutak kulturne svijesti kada je
vjera u progres jo§ moguca, kada se vjeruje u visoku kulturu i povijesni roman, a
istodobno pokazuje da je rije¢ o povijesnom trenutku u kojem se sve ono §to se
veZze uz umjetni¢ku kulturu moZe preobraziti u nesto Sto je pogodno za neposrednu
potrosnju, §to pripada masovnoj kulturi. Umecucdi prosvjetiteljske, demokratske i
liberalne ideje u proizvod koji nosi brojna obiljezja produkta masovne industrije,
Zagorka jest Republikancima ponudila djelo koje je odgovaralo potrebama mase
za opustanjem: njezin roman namijenjen je gradanskom stalezu u trenutku kada je
on ionako veé¢ u hodu povijesti prisvojio ono §to se u djelu podupire i propagira.
Istodobno, podrzavajuci mit o progresu, budeéi u Citatelja osjecaj kontinuiteta
izmedu proslosti, sadasnjosti i buduénosti, Zagorkin roman ulijeva laznu vjeru u
bolju buduénost i utopijski mit o mogucoj sre¢i. Po tome su njezini Republikanci
svojevrsno nali¢je moderniteta.

U ¢emu leZi tajna Zagorkine Citanosti i njezina masovnog uspjeha? LeZi li
tajna njezina uspjeha u mozebitnoj sekularnosti njezinih tema, u adekvatnijoj i
vjestijoj shematicnosti i formulai¢nosti njezinih romanesknih struktura, u intrig-
antnom i napetom vodenju radnje, u nacinu pripovijedanja, raspletanja i zapletanja
fabula na nacin koji je u ve¢oj mjeri odgovarao gradanskoj sentimentalnosti i razini
njihove utopic¢nosti i teznjama bijega iz stvarnosti? Ili, treba li razloge popular-
nosti i ¢itanosti njezinih romana traZiti u pojavi nove, drugacije publike, publike
koja se pojavila i formirala u hrvatskom drustvu tijekom Prvoga svjetskog rata
i oblikovala nove, drugacije, promijenjene svjetonazore koji su se formirali pod
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utjecajem brojnih promjena Sto su se odvijale u hrvatskom javnom, politickom
1 druStvenom Zivotu, od onih geopolitickih do onih koje je Prvi svjetski rat kao
uistinu svjetski rat, sa svim strahotama i svojom masivno§c¢u, unio u svjetski
poredak i u svijest ljudi, te su teZili literaturi takva tipa koja pruza mogucnost
bijega i utopije? Moraju li se uzroci popularnosti i ¢itanosti Zagorkinih romana
traziti u ¢injenici pojave naglaseno elitne, avangardne, izrazito visoke i gotovo
specijalizirane knjizevnosti u tom razdoblju, takve knjizevnosti koja je pocela
odbijati prosjecne i srednje obrazovane gradanske Citatelje, dakle u svojevrsnoj
specijalizaciji i raslojavanje unutar samih tijekova knjiZevne kulture? Ili je pak
Zagorkinoj popularnosti pridonijela ¢injenica raslojavanja hrvatskog gradanskog
drustva na intelektualnu elitu i malogradanski sloj? Treba li u novim svje-
tonazorima koji su se oblikovali u destabiliziranoj Austrougarskoj Monarhiji i u
strahotama Prvoga svjetskog rata traZiti uzroke devalorizaciji knjiZevna ukusa i
pronalaziti uzroke relativizmu knjiZevnih vrijednosti? MoZe 1i se njezin uspjeh
objasniti njenim prosvjetiteljskim liberalizmom i nedogmati¢nosc¢u poruka koje
njezin roman nose? Sva ta pitanja zahtijevala bi precizna knjiZevnosociolo$ka
istrazivanja. Cinjenica je, medutim, da su Zagorkini Republikanci i na planu
knjiZevne sociologije i na planu svjetonazorskih koncepcija specifi¢na i zanimljiva
pojava dvadesetih godina 20. stoljeca.
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