MANDALJENA POBJEDNICA VELIMIRA DEZELICA st.

Milovan Tatarin

Velimir Dezeli¢ (1864 — 1941), sin Pure DezZeli¢a i otac Velimira Dezeli¢a
ml., odreda poznatih knjiZevnika, svojedobno izuzetno popularan medu
Citateljima, s nakladama — pogotovo za danas$nje prilike — iznimno visokim,' u
knjiZevnopovijesnim sintezama nije dobio nimalo laskave ocjene. U literarnome
smislu on je Senoin epigon, zakasnjeli izdanak prohujalih knjiZzevnih moda,
pseudoromantik.> Spominjalo ga se tek kao ¢injenicu, posebno naglasavajudéi da
je njegovo — te pisaca kao $to su Higin Dragosi¢, Ivan Devc¢i¢, Hinko Davila —
»stvaralastvo interesantno samo kao pojav a, itou jednom razdoblju hrvatske
knjiZevnosti koje pokuSava uhvatiti osnovne tokove modernih literarnih strujanja
u evropskim knjiZevnostima, a istodobno pojavljuju se, eto, djela koja po svojim
stilskim karakteristikama pripadaju jo§ predsenoinskoj epohi!«?

S druge pak strane, zanemarivanje Dezeli¢eva rada pripisivano je — Sto je
osobito vidljivo u Zborniku radova sa znanstvenoga skupa odrzanog 27. 1 28.
studenoga 1992. godine u Mariji Bistrici i Zagrebu — pritisku komunisticke ide-
ologije. Tako Dubravko Jelci¢ kaze da su sva tri Dezeli¢a »zamalo pola stoljeca bili
Zrtve ideoloske diskriminacije intransigentne i sre¢om minule totalitarne vlasti«,*
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a gotovo istu formulaciju ¢itamo u radu Nedjeljka Mihanovica: »Lijeva ideoloSka
intranzigentnost jednostrano (je) osporila svaku knjiZevnu i kulturoloSku vrijednost
Dezeli¢evu djelu.«’

Na pitanje o ¢emu je, zapravo, u slucaju DeZeliceva stvaralaStva rije¢, mozda
najbolje govori ritam pretiskivanja njegovih knjiga koji u najmanju ruku svjedoci
da hrvatska knjiZzevnost ipak nije napustila »knjizevnost u funkciji konstituiranja
moderne hrvatske nacije«. Naime, 1971. godine Matica hrvatska objavljuje romane
Prvikralji U buri i oluji,au Rijeci se 1992. godine ponavljaju Hrvatske slave sjaj
1 Petar KreSimir,1ito u povodu priznanja Hrvatske. Godinu dana poslije u izdanju
ABC Naklade tiskan je Prokleti grad te ponovno 1995. u Skolskoj knjizi. Cinjenica
da Dezeli¢ uskrsava u politicki kriznim trenucima ¢ini transparentnom cinjenicu
da je njegova proza olito zauzeta ostvarivanjem izvanestetickih ciljeva od kojih
je, dakako, najjaci budenje i osnaZivanje nacionalne svijesti, pripadnosti jednome
narodu. Svjesno potiskivanje estetike u korist prosvjete i ojaCavanja vjerskih i
nacionalnih osjecaja odvelo je DeZeli¢a u hiperbolicki stilski kompleks, u tenden-
cioznost i pucki folklor, u fabuliranje, neprirodnu retoriku i patetiku. No, upravo je
to i te kako vaZno za onaj knjiZevni koncept koji od knjiZevnosti ¢ini ancillu: do-
moljubna eksplicitnost postaje u odredenim trenucima vaznija od kakve zahtjevne
alegorije i metafore. Vrijeme, medutim, pokazuje da hrvatska kultura treba i takve
pisce, i da se ba$ na njima pokazuje opre¢nost izmedu estetike i pragmatike: oni
uglavnom ne zadovoljavaju zahtjevne knjiZevnopovijesne kriterije, ali ispunjavaju
neke druge zadace kojih se literatura ne moZe osloboditi te time izlaze u susret
potrebama odredenih slojeva Citatelja (ako je vjerovati Ljubomiru Marakovicu,
Dezelicevi su romani »narocito kod omladine, stekli veliku popularnost«)® koji
od knjiZevnoga djela ne traZe novo i originalno, ve¢ poznato i tradirano, jednom
rije¢ju da bude popularno.

Zbog toga je u slucaju Velimira DeZeli¢a uvijek bio prisutan jedan »ali«: da, on
jest didakt, da, »iz njegovih romana probija isti onaj duh koji je nadahnjivao nasu
rodoljubnu poeziju 19. stoljec¢a u rasponu od ilirskih budnica do Kranj¢evicevih
Bugarkinja«,” ali slabiju literarnu vrijednost moguce je donekle amnestirati ple-
menitim ciljem koji treba imati u vidu kad se DeZeli¢evi romani nadu na udaru
knjizevnopovijesne i knjizevnoteorijske analize. Metafori¢no to zvuci ovako: »U
mojim uSima jo§ uvijek odzvanja pjesma hrvatskih junaka iz DeZelievih knjiga.
Kao da ¢ujem zaveslaje hrvatskih galija koje su plovile ¢arobnim hrvatskim Me-
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diteranom javljajuci svijetu da ovdje vlada Tomislav, KreSimir, Zvonimir... Svi se
toga rado sje¢amo sada kada na dnu mora leZe zardala sidra i Zezla i kada se na
obzorju pomalja hrvatska nezavisnost i sloboda, kada i opet moZemo bez straha
pjevati hrvatske pjesme i izdavati DeZelieve romane.«®

Godine 1994. Julijana Matanovi¢ objavljuje rad Dijalosko cCitanje DeZelic¢evih
romana, prvu vecu i ozbiljniju knjiZzevnu analizu DeZeli¢eva opusa, uzimajuci u
obzir svih jedanaest njegovih romana.” Usmjeravajuéi se ponajprije na tematsko-
motivsku povezanost i stvaranje ciklusa (ciklus o Tomislavu i KreSimiru), na
prepletanje povijesnih, religioznih i romanti¢nih tematskih svjetova, na dokumen-
tarni sloj i preuzimanje onodobnih povijesnih spoznaja, ona ¢e kuSati ukazati na
narativne strategije u pseudopovijesnoj romanesknoj izgradnji minuloga vremena.
Dakako, u njezin ¢e obzor uéi i osmi DezZeli¢ev roman Mandaljena pobjednica koji
— poput Cara Dioklecijana i Prokletoga grada — stoji izvan »tomislavijade« i
»kreSimirijade, ali istodobno — svjetonazorom i tendencijom — jasno pokazuje
osobine DeZeliceve poetike.

Izdvajam iz DeZeliéeva proznoga opusa Mandaljenu pobjednicu' ne samo zato
$to ona ne spada u neki od spomenutih njegovih ciklusa, nego ponajprije zato $to u
tome romanu religiozni tematski sloj — i inace jak u Dezeli¢evim romanima'' —
stupa u prvi plan, dok su povijesna zbivanja tek okvir, te da bih pokazao kako se
tradicionalna tema realizira na knjiZevno tradicionalan nacin, to jest postupcima
i sredstvima ¢ije podrijetlo seZe u dublje slojeve knjiZevne povijesti. Zanima me,
dakle, nacin na koji je izgraden tematski svijet romana i podrijetlo narativnih
postupaka.

Iako sdm Dezeli¢ kaZze da je Mandaljena pobjednica »historijski roman iz
17. stoljeca«, u kojemu je rije¢ o bosanskoj krS¢anki koja je zavjetovana »Onome
koji je za nas umro na drvetu kriZa«, tematsko-motivski sloj romana upravo je
veoma star. Rije¢ je o vjerskoj ustrajnosti, o BoZjoj milosti, o vrijednostima ¢istog
krS¢anskog Zivota, dakle, o onome o ¢emu pripovijeda upravo sva srednjovje-
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kovna knjizevnost. Lociranje u odredeni prostor (Bosna) i vrijeme (od 1624. do
1670) samo je prikladno povijesno ruho u koje se zaodijeva univerzalna poruka
pa Dezeli¢eva Mandaljena pobjednica nije nista drugo doli alegorija o spasu duse
ispripovijedana kroz konkretnu pricu.

Iako naslov ponajprije asocira biblijsku pricu i hrvatske barokne poeme, na
njih se DeZeli¢ nece pozivati. On u neku ruku — &ini se svjesno — vara buducega
Citatelja te mu pod viSestruko semanticki optere¢enim naslovom nudi pric¢u
obratnu od biblijske: njegova junakinja nije tjelesno grijesila, a zatim se pokajala,
DezZeli¢eva Mandaljena uzor je kreposti cio svoj Zivot. Medutim, poznavatelji
apokrifne tradicije o znamenitoj bludnici i pokajnici, kao i oni koji poznaju
hagiografsko-legendarnu knjiZzevnost uopcée, zamijetit ¢e repertoar ustaljenih mo-
tiva od kojih je pisac sklopio pric¢u o bosanskoj djevojci iz 17. stoljeca. Struktura
romana oslanja se zapravo na strukturu svetackih Zivotopisa, tek §to je autor pricu
o BoZjem odabraniku, koji zbog vjere trpi mnoge nedace, prilagodio odabranome
vremenu. Doista, rije¢ je o vrlo jednostavnoj, za srednjovjekovne Zivotopise
tipicnoj postepenoj strukturi utjelovljenoj u preprekama koje se glavnome liku
isprecavaju na putu ostvarenja cilja, u Mandaljeninu slucaju zaredenju i sjedinjenju
s Nebeskim Zaru¢nikom. Mandaljena pobjednica komponirana je od neovisnih,
motivacijski slabo povezanih narativnih blokova koji logi¢no ne proistjeu jedan
iz drugoga, koje se moze nizati u beskraj, jedino Sto ih vezuje jest jedinstven lik:
otmica i prisilna Mandaljenina udaja za Franu BoZi¢a; sluZba kod paora Lovre u
Srijemskoj Mitrovici; sluzba kod kiridZije Stjepana u Modrici; sluzba kod Turaka
i spasavanje Vuka Zrinskoga, rodaka Juraja Zrinskoga; sluzba kod Vuka; odlazak
u Dalmaciju; povratak u Bosnu; odlazak u Dalmaciju pa u Veneciju; odlazak u
Rim, zaredenje, smrt. Poput svih svetaca koji za Zivota trebaju proci, slikovito
kazano, osobni kriZni put, kojemu ne mogu odgonetnuti uzroke, ali vjeruju da
je od Boga odreden, tako i Mandaljena svladava prepreku za preprekom da bi
zavrsila Zivot kao svetica o Ciju se haljine otima svjetina ne bi li koji komadic
uzela kao relikviju i &iji ée Zivot biti uvriten u »Svetacka Zica«. Pritom je osobito
vazno uociti motiv bijega od zemaljskih dobara, odjeljivanje od svijeta te motiv
Spilje, simbol pustinjastva i stalno mjesto svetackih Zivotopisa, posebno onih koji
su nastali nakon Sto je Milanskim ediktom 313. godine car Konstantin priznao
krs¢anstvo. Dakako, nemimoilazna je sastavnica svetackih vita molitva, zazivanje
Boga i BlaZene Djevice Marije, zavjetovanje tjelesne neoskvrnjenosti, odbijanje
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bra¢noga zavjeta, asketizam i trapljenje tijela (na jednome se mjestu kaze da je
Mandaljena, kad nije imala druge hrane, pasla travu; dok je pak boravila u $pilji
spavala je s kamenom pod glavom), molitvena obamrlost (kad Mandaljena uspije
pobjeci otmic¢arima Frani i Mustaju, ona odlazi u crkvu sv. Mihovila i zapada u
misti¢ni trans poslije Cega je otmiCari ne mogu podiéi; uspijeva im to to tek nakon
$to joj spomenu BoZje ime, nakon Cega se osvijesti), cuda (Mandaljena pogledom
prisili Mustaja da »ostane kao zakopan na svome mjestu«, Mandaljena moli i kisa
prestane), misti¢ni glasovi,'? othrvavanje napastima tijela,"”* poku$aj oduzimanja
nevinosti,'* a nerijetko ¢e se sretati i motiv Zene preodjevene u muskarca.

Pripovijedajuci o sudbini iznimno religiozne bosanske djevojke, Velimir
Dezeli¢ ozivjet e — na mnogo doslovniji i manje sofisticiran nacin — srednjo-
vjekovni motiv psihomahije. No, duhovni boj DeZeliceve junakinje nece biti po-
dignut na razinu zahtjevne alegorije, nego ¢e se dogadati isklju¢ivo u Mandaljeni
samoj. Na mnogim mjestima romana, u formi unutarnjega monologa, ispovijedat
¢e Mandaljena vlastite dvojbe: treba li se nakon otmice vratiti u roditeljski dom
ili Zivjeti kao pustinjak, kako ¢e Zivjeti u osami, moZe li to uopée izdrzati, kusa
li je Bog kiSom i daje li joj time nekakav znak, osjeca li prema Vuku Zrinskome
nesto vise od ljudskoga milosrda? Jer, kao i u svakom svetackom Zivotopisu u
kojemu se po prepoznatljivoj pripovjednoj shemi glavni junak suocava s pojavama
himbenoga svijeta koje treba svladati da bi postigao smisao Zivota — sjedinjenje
s Bogom — tako se i u Dezeli¢evoj Mandaljeni pobjednici ozZivljava, doduse u
znatno pojednostavnjenu obliku i ugoden s ukusom i potrebama odredenog tipa
publike's, srednjovjekovni obrazac psihomahije, odnosno kr$¢ansko uéenje po
kojemu je Covjekov Zivot neprekidna borba materijalnoga i duhovnoga. Pritom
se inzistira na okrepljujucoj snazi vjere, neprekidnom molitvenom zazivanju
Boga, da bi u konacnici junak dobio zasluZenu nagradu: on postaje pobjednik.
Mandaljenina sudbina — bas poput sudbine bilo kojega kr§¢anskog junaka — ilu-
stracija je temeljne krS¢anske ideje o spasu koji je moguce ostvariti tek vjerom i
unato¢ svim iskuSenjima.

Nije, medutim, DeZeli¢eva Mandaljena bliska kr§¢anskim priznavateljima
i asketima samo po bogobojaznom Zivotu ¢iji je glavni sadrzaj strasno ufanje i
neprekidno molitveno zazivanje Boga i Blazene Djevice Marije, po neprekidnom
bijegu od ljudi, ona je utjelovljenje idealne krs¢anke i po jednoj vrlo bitnoj osobini
— Ccuvanju djevicanstva. Oblikujuci lik po uzoru na nekadaSnje svetice i svece,
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Dezeli¢ je Mandaljeni sasvim prirodno pridao i najvaznije obiljezje — spolnu
¢istocu koju je srednjovjekovno kr§¢anstvo osobito cijenilo, jer je upravo tjelesna
neoskvrnjenost bila gotovo jednakovrijedna zamjena za Zrtvu nekadasnjih mar-
tira, ujedno glavni dokaz osobite i nesvakidasnje poboZnosti, jednim od glavnih
preduvjeta stjecanja statusa sveca. DeZeli¢ tu Mandaljeninu osobinu istice ve¢ na
prvoj stranici romana, poslije je viSeputno ponavlja, da bi u konac¢nici ona bila
apostrofirana kao krunska potvrda njezine svetosti:

Godine 1663. stupila je u koludricki samostan sv. Siksta i Domenika Magnapoli
u Rimu kao trecoretka gosca. Franjicu Slavonku — kako su je uzvali: Francesca
Schiavona — smatrali su svi uzorom djevicanske kreposti. Pa kad je rimsko sa-
mostansko zvono 30. prosinca 1670. navijestilo da je umrla, brzo je Sirom pukao
glas o njezinoj svetosti. (str. 125)

Tesko je doista znati kakva je nekoc recepcija DeZeli¢eva romana bila i kako
su Citatelji njegova vremena reagirali na Mandaljenu pokornicu. No, danasnji se
knjizevnopovijesno kompetentan citatelj jednostavno ne moZze oteti dojmu da
pred sobom ima lik koji je oblikovan po modelu kr§¢anskoga viteza koji vojuje za
vjeru i kojega rese upravo one karakteristike koje su bile inherentne pojmu sveca
kakav je oblikovan od biblijskih preko pretkr§éanskih do kr$¢anskih vremena u
hagiografskoj literaturi. Doista, kad se zanemare prostorno-vremenske odrednice
povijesnoga svijeta u koji je fabula romana smjeStena, kad se zaborave stvarna
imena koja Dezeli¢ neizravno ili izravno upleée u radnju (ban Kulin, Stjepan
Tomasevi¢, Vuk Zrinski, Matija Divkovi¢, Bartul Kasi¢, Marko Krizev€anin), kad
se »izostave« hrvatsko-turski sukobi i sudbina bosanskih katolika pod Turcima,
kad se, dakle, pozornost usmjeri na strukturu Mandaljenina lika, jasno se uocava
paralelizam s modelom kakav je predstavljen u svetackim Zivotopisima. Po svojim
karakteristikama DezZeli¢eva Mandaljena kao da izranja — kao exemplum — iz vre-
mena pobjede krs¢anstva u 4. stoljecu kad se javlja »veliki pokret bijega u pustinju,
potrage za spolnom ¢istocom kao i za samoc¢om«.'® Velimir DeZeli¢ jednostavno
je ponovio invarijantni model nekadasSnjega priznavatelja u svim njegovim bitnim
sastavnicama, istodobno ga obogacujuéi nekim osobinama uskladenim s osobnom
ideologijom i teZznjama koje je upisao u sve svoje romane.
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Mandaljena pobjednica roman je nastao u tradiciji svetackih Zivotopisa,
Sto je vidljivo i u njegovoj linearnoj, kronoloSki organiziranoj naraciji, i u
tematsko-motivskom sklopu koji odreda ¢ine opéa mjesta Sto se lako pronalaze
u hagiografsko-legendarnoj srednjovjekovnoj tradiciji, i u strukturi lika koji
je oblikovan po uzoru na srednjovjekovne askete. Doista, Dezeliceva se Man-
daljena — u topografiji sedamnaestostoljetne Bosne — ponasa poput kr$¢anskih
junakinja i junaka: zavjetujuci ¢istocu, odbija brak poput svetoga Aleksija, opire
se napastovanju poput Josipa prekrasnoga, povlaci se u $pilju poput apokrifne
Magdalene, preodijeva se u musku odjecu poput Eugenije i Apolinaris itd. Osim
toga, nemoguce je ne zamijetiti kako se DeZeli¢ u oblikovanju Mandaljenina lika
utjece pateticnoj retorici. Doista, monolosko-dijaloske partije romana ukocene
su i artificijelne, prepune patosa. Rijec je, zapravo, o jo§ jednoj osobini svetackih
Zivotopisa Cije podrijetlo seZe u doba prestanka progona krs¢ana kad se pucka
masta viSe nije zadovoljavala jednostavnim aktima i pasijama nego je zZeljela §to
detaljnije i fantasti¢nije pripovijesti o mucenicima.'” OpSirni govori mucenika
postali su sastavni dio epskih pasija, a oblikovani su tako da martira prikazuju kao
nepokolebljivoga mucenika za Kristovu vjeru. Mandaljena, dakako, nije martirica,
no njezini su iskazi impostirani kao pateti¢ne retoricke tirade opskrbljene stereotip-
nim metaforama u kojima se mehanizam prijenosa lako prepoznaje. Navodim dva
karakteristi¢na primjera:

— Otale, gresna utvaro! Zar ne vidis, da glumis davola zavodnika, koji je tako
htio da zavede moga Isusa, kad ga je uznesao nad hram jerusolimski? Odlazi i ne
takni liljana moje duse! Molit ¢u za tebe pred oltarom, da izlijeci bolesnu dusu
tvoju i da svojim melemom zacijeli ranu, koju ti je zadala nesretna ljubav prema
meni. Moja dusa traZi sre¢u daleko od zemaljske prasine. O, ti ne znas, kako sam
sretna, kad mogu u hramu BoZjem govoriti sa svojim Bogom. Vjeruj, molit ¢u
skruSeno za tebe, brate moj. (str. 4-5)

— Najsladi moj Gospodaru, kako li sam ja nevoljna gresnica zasluZila toliku
milost, toliku ljubav Tvoju? Sto li sam ikada uradila svojim rukama u Tvoju Cast, o
maleni Isuse, da si se Ti, veli¢ajni moj BoZe, udostojao pogledati na me i prignuti
obraz svoj sveti k meni? Sto sam ucinila? Sto sam govorila? Sto sam mislila? Ako
li sam naumila Tebi sluZiti, ali zar to nisi Ti te misli udahnuo u moju dusu? Ako li
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sam zavjetovala svoje djevicanstvo Tvojoj presvetoj Majci, ali tko je posijao sjeme
te Zelje u srce moje, ako ne Ti? Tko mi je dao pobude, tko jakost? A onda s koliko
milosti obasuo si me, dragi Isuse, radi te dobre nakane, uz koju sam pristala mile
volje! O ljubavi duse moje, tko da se ne odazove tolikoj ljubavi? Tko da bude tako
ledena srca, da te ne slusa i da se ne odazove na mili poziv Tvoj? Tko da ne potréi,
da Tebi sluzi? Zar ima bolova i muka na tom svijetu, kojih ne bih podnesla radi
Tebe i Tebi za ljubav? Moj Isuse... moj Isuse... moj Isuse!... (str. 43)

Utjecaj je svetacCke literature u DeZeliCevu romanu nedvojben i veoma
ocigledan. On je, odlucivsi pripovijedati o bosanskoj djevojci, jednostavno
uskrsnuo topicki repertoar karakteristican za kr§¢ansku hagiografiju. Dezeli¢ se
poeticki vraca srednjovjekovnim slojevima europske knjizevnosti, oblikujuci po
svemu plosan, predvidljiv, idealiziran i statican lik u kojemu su, medutim, sazete
sve vrline pravoga krS¢anina. Izrazito katolicki orijentiran kao covjek i pisac —
zbog Cega ga je papa Pio XI. 1922. godine odlikovao ViteSkim redom Grgura
Velikoga — Dezeli¢ ¢e posegnuti za tradiranom temom s kojom istodobno iz
dubokih slojeva kr§¢anske knjiZevnosti preuzima i genericka pravila, motivski
repertoar i koncepciju lika stvaraju¢i ne novu — kako kaze Andri¢ — hrvatsku
»Ivanu ArSku«, nego tipi¢nu junakinju-sveticu mnogo puta opjevanu u razli¢itim
zanrovima hagiografske literature. Konacno, da je Velimir DeZeli¢ inspiraciju traZio
upravo u takvome tipu literature, to jest da ju je poznavao,'® razvidno je i iz nekih
dijelova romana gdje ¢e se neizravno ili izravno spominjati poznati primjeri iz
Biblije i hagiografsko-legendarne tradicije. Mislim pritom na recenicu: »Da joj bar
Gospod posalje gavrana, kakvog je poslao velikome pustinjaku, ili da joj bar posalje
milovidnu srnu!« (str. 53) koja, dakako, priziva legendu o svetom Pavlu Pustinjaku.
Osim toga, pokusaj Mlecanke Povane da zavede preodjevenu Mandaljenu gotovo
je preslikana scena Putifarkina napastovanja Josipa, na $to pisac, uostalom, referira
Povaninim pitanjem: »Ja sam Putifarka, ali ti nisi valjada Josip?« (str. 166)
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Po poetickim osobinama DeZeli¢ev roman Mandaljena pobjednica,kao $to se
dalo vidjeti, sasvim je u tradiciji svetackih Zivotopisa. Jednostavne konsekutivne
kompozicije utemeljene na principu »i tada... i tada... i tada«, s likom koji se »jav-
lja kao nosilac odredene ideje, ideje dobra ili ideje zla«, koji je »tipi€an u svojoj
savrSenosti, u svojoj apsolutnoj dobroti«'®, s uobicajenim tematsko-motivskim
sklopom karakteristi¢nim za zanr vife, s jasno naglaSenom idejom BozZje dobrote
i vrijednosti ¢istoga krS¢anskoga Zivota, s Cestim molitvenim dionicama i invoka-
cijskim zazivima, s jasno tendencijom prema vjerskoj didakti¢nosti i moralnom
poucavanju, Mandaljena pobjednica roman je koji u sebi sintetizira najvaznije
odrednice popularnog srednjovjekovnog Zanra.

Istodobno, Velimir DeZeli¢ je i u taj roman — u kome je povijesno ipak dekor
za vjecnu temu — unio ideologeme i mitologeme karakteristi¢ne za cjelokupan
njegov prozni opus. SmjeStajuci radnju u sedamnaestostoljetnu Bosnu fabularno
¢e zahvatiti u kr8¢ansko-turski sukob ne klone¢i se izrazito negativne slike pro-
tivnika te je sekundarni sloj romana posvecen u naSoj knjiZzevnosti mnogo puta
opjevanoj temi kriZa i polumjeseca. Turci se neprekidno pojavljuju kao opasnost,
gotovo kao BozZja kazna, bilo da je rije¢ o njihovoj vladavini u Bosni uopce, bilo
da je rije¢ o njihovu prodoru u hrvatske krajeve, o prodoru do Beca, kona¢no i
kad je rije¢ o Mandaljeninu strahu za vlastiti Zivot i Cast (»Zar da postane robinja
divljacke poZude opakoga Turcina?«, str. 33). Dakako, ne treba preSutjeti ¢injenicu
da DezZelicev roman nije liSen ideja o vjerskoj toleranciji.*® Tako ¢e na jednom
mjestu pisac kazati da Mandaljena malome Stipici »nije nipoSto usadivala mrZznju
na muslimane« (str. 12), a na drugome pak da preodjevena junakinja (sada u liku
mladiéa Ivana) na ugarskome ratiStu pomaZe svim ranjenicima bez obzira na nji-
hovu konfesionalnost: »Nije pitao, da li je ranjenik krS¢anin ili Turin. S istom
ljubavlju njegovao je i Turke i kr§¢ane« (str. 88).

Povijesni sukob izmedu Turaka i kr§¢ana u DeZeli¢ev se roman uvlaci na dva
nacina: ili je rije€ o analepti¢kim ekskurzima u kojima se evociraju prosli dogadaji,
kao $to to, primjerice ¢ini fra Martin Brguljanin koji Mandaljeni pripovijeda o
pogibiji posljednjega bosanskoga kralja Stjepana Tomaseviéa (str. 21), ili se pak
pripovijeda o dogadajima koji su u okviru epske radnje, kao Sto je to slucaj s
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»kreSevom« oko Balatona u kojemu u zarobljeniStvo pada Vuk Zrinski. No, iako
su Turci u Mandaljeni pobjednici prikazani kao osvajaci i zvijeri — $to je osobito
naturalisticki opisano u sceni tzv. »danka u krvi« kad haraclije dolaze pokupiti
djecu za vojsku, a djevojcice za harem i kad Tur¢in Mandaljeninu pobratimu Sti-
pici jednostavno raskoli glavu sabljom damaskinjom — iako se upravo u Turcima
vidi izvor svekolike nesrece i zapreka povratku na »stare slave sjaj«, ipak Dezeli¢
tijekom cijeloga romana uz protutursku ideologiju provlaci mitologem o Hrvatima i
muslimanima kao braci. Ve¢ na prvim stranicama romana autor neprekidno ponavlja
da su Frano BoZi¢ i Mustaj braca:

Nije jo$ Frane BoZi¢ pravo bio dopjevao pjesme, kad izade pred njega rodeni
mu brat muslimanske vjere, Mustaj, sin poglavitog age onoga podrucja, miljenika
bosanskoga beglerbega. Pozdravivsi svoga brata katolika i nazvavsi mu dobru
srecu smijeseci se zapita:

— Ti pjevas, vesela ti majka? (str. 5)

Frane BoZic¢ prekine svoga brata... (str. 6)

— Kaka je to nevolja na tebe pala! Ne valja to. MoZes da i ugines od tuge. Pa
ono... De... Nije Manda jedina... — smrknuto rece brat bratu.

Frane pogleda zacudeno brata, kao da ne razumije, a onda strese ljutit glavom
i oSine brata ostrim pogledom... (str. 7)

— Hode! Kako ne bi Ta ti si mi rodeni brat, a oni mene vole. Reci samo
pristajes li ili ne?

A Franu se lice zarumeni:

— [ ti ¢es to uciniti za mene, brate? (str. 8)

S jedne, dakle, strane Velimir DezZeli¢ slijedi ve¢ poznatu antitursku temu,
sluzedi se pritom uvrijeZenim repertoarom stilskih oznaka za turskoga neprijatelja,”
s druge pak u roman unosi 1 politicko-eticku komponentu o nuZnosti suZivota pri-
padnika dviju razli¢itih vjera. Doduse, stajaliSte po kojemu medu Hrvatima i musli-
manima treba vladati bratski odnos ipak biva ograni¢eno vjerskim razlikama?* te se
pokatkad DeZelicu — iako slijedi demokratsku ideju o jednakosti i ravnopravnosti
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— znade omaknuti i pokoja misao, makar izrecena i sasvim blagim tonom, koja u
sebi sadrZzi naznake nepremostivih razlika izmedu dvaju naroda:

Ona mu nije niposto usadivala mrZnju na muslimane, ta toliko su ih u srodstvu
imali, a bosanski muslimani njezina roda i koljena jednako su trpjeli od nasilja
sultanovih ljudi, jednako su trpjeli i ljutili se na Turke kao i krséani. Ne, ona nije
usadivala mrinje, ako joj je i bilo Zao srodnika, da nijesu iste vjere, ali je zato
odlucno traZila da njezin mali sudrug bude pravi katolik i da se nikako ne odrekne
vjere svojih otaca. (str. 12)

Upravo je Cuvanje vjere jedna od sredi$njih ideja Mandaljene pobjednice. Nije
tu, dakako, samo rije¢ o odluci glavne junakinje da Zivot posveti Kristu, rijec je o
poznatom DeZelicevu stavu kako se upravo u vjeri Cuva identitet jednoga naroda.
Zato se tijekom cijeloga romana inzistira na katoli¢anstvu, na pripadnosti katolickoj
crkvi. Borba Mandaljenina upravo je borba za vlastito vjersko opredjeljenje, zato
ona i poprima ponesto od pretkr$¢anskih mucenika koji su Zivotom placali vjeru u
Boga. Cuvanje vjere za Mandaljenu je — kona&no i za samoga autora — pitanje
Zivota:

Nas dvoje pred Tobom, Kriste Gospodine, i pred cijelim dvorom nebeskim
prisiZemo, da ¢emo ti vjerni ostati, Tebi i Tvojoj Crkvi katolickoj i da ¢emo radije
i najstrasniju smrt podnijeti, nego li da prijedemo na drugu vjeru. Neka nas muce
najstrasnijim mukama, mi ¢emo ostati u krilu svete matere Crkve. Tako nam Bog
pomogao. Amen. (str. 13)

Dok su nekadasSnji martiri umirali pritisnuti najstra$nijim mukama rimskih
careva, ne odricuéi se pritom Krista, Mandaljena se bori kako bi sacuvala vjeru, jer
se tako, zapravo, bori za vlastiti identitet. U njezinu je liku DeZzeli¢ utjelovio ideju o
nacionalnome identitetu kao vjerskom identitetu. Nije stoga ¢udno $to Mandaljena
u jednome trenutku — nakon §to je oteta i prisilno vjenc¢ana s Franom — izmedu
krSenja zavjeta djevicanstva i mogucnosti da je Mustaj nasilno odvede u harem,
ipak bira, kako kaze, »katoli¢ki brak nego da me Tur¢in unesreéi«. Doduse, ona
¢e se poslije pokajati i pomisliti da bi ipak bilo bolje da je izgubila Zivot od turske
ruke, nego Sto je izmedu dva zla odabrala odustajanje od zavjeta Gospi. Dakako,
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Mandaljeni se nije dogodilo ni jedno ni drugo — niti je prekrsila zavjet, niti je posla
za inovjerca, bile su to samo kusnje na koje ju je stavio Bog. Ipak, Dezeli¢ ustrajava
na njezinoj vjerskoj posebnosti hoteci istaknuti vaznost ocuvanja katoli¢anstva koje
je nepobitan dio ne samo pojedinca, nego naroda u cjelini, $to je upravo uskladeno
s devetnaestostoljetnom organicisti¢kom koncepcijom.

Drugi vazan ideologem u romanu mogao bi se slikovito opisati naslovom
DezZeli¢eva romana iz 1924. godine. Doista, »hrvatske slave sjaj« ugraden je i u
temelj Mandaljene pobjednice. Naime, iako Velimir DeZeli¢ ovaj put ne uzima za
glavne junake slavne osobe hrvatske povijesti, iako se sjajna vremena hrvatskih
vladara pojavljuju tek u sje¢anjima i reminiscencijama, dakle na marginama glavne
radnje, ipak u fabulu o poboznoj bosanskoj djevojci, koja ustrajnoscu i upornoscu
uspijeva ostvariti cilj, unosi i ideju o Naciji i Drzavi. Sintagma »Za krst ¢asni i
slobodu zlatnu« — inace naslov romana Milutina Mayera iz 1904. godine — po-
javljuje se triput u Mandaljeni pobjednici i najbolje sintetizira DeZelievu teZnju
koju je iskazivao u svim svojim povijesnim romanima. Zapravo bi se moglo reci
da je upravo misao o hrvatskoj proSlosti kao dobu kad je »zemljom med i mlijeko
teklo i kad je sve bilo puno zlata i srebra« (str. 9) temeljni ideologem DezZeli¢eva
proznoga opusa. Cuvanje ideje o drzavnosti i samobitnosti u tekstu — u vremenima
kad je nije bilo u stvarnosti — drzao je taj pisac valjda glavnom svojom zada¢om. U
proslim vjekovima vidio je ono Sto je Zudio ponovno vratiti, iz njegove perspektive
proteklo se doista ukazivalo u zlatnim obrisima, gotovo nekom vrstom utopije koju
ponovno treba ostvariti. Hrvatska povijest tako za Velimira DeZeli¢a nije niSta
drugo do ponovno ostvarivanje onoga Sto je bilo, izgubilo se, ali se treba iznova
obnoviti. Upravo zbog toga on ¢e i Mandaljenu prikazati ne samo kao vjernicu koja
teZi apsolutnoj osobnoj Cistoéi i poboznosti, ali koja istodobno Zeli oCuvanje vjere
vlastita naroda, nego i kao utjelovljenje hrvatske Zudnje za slobodom. »O BoZe moj,
BoZe moj, kad ¢e ta teSka vremena prestati? Kad ¢e§ Gospode, osloboditi svoje Hr-
vate?« — uzdisat ¢e Mandaljena, Zele¢i i sama pridonijeti ostvarenju Zudenoga sna.
Na viSe ¢e mjesta u romanu DeZelic isticati ideju Nacije, Slobode, Drzave i Vjere:

Ne Ce ni tebe, sinko. Pa ako kada dodeS u vojsku bana Zrinovica, isporuci mu,
da si nasao staricu s unucicem u koljevci, koja ga pozdravlja i koja ga blagosliva.
Reci mu, da je moj sin umro za hrvatskoga bana, jer se nadao, da ée doci, da oslo-
bodi ovaj narod, svoj narod iz turskoga ropstva, da nam vrati doba Kulina bana
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i Tvrtka kralja i da na bijelome konju svojem pobjednickim macem osvoji staru i
slavnu djedovinu. (str. 57-58)

Svu bol ovoga naroda vidjela je Ivan-Mandalijena na svoje oci i sav taj bol
duboko se usjekao u njezinu mladu dusu. Nesto veliko htjela je da ucini za taj svoj
ubogi narod, za taj hrvatski narod. Htjela bi da postane mucenicom za nj, velikom
mucenicom, da ispasta za njegove grijehe, da mu isprosi dane zlacane slobode,
da iza ovoga mraka ropstva, iza ove tmine suZanjstva svane novi dan slobode i
srece. I u dusi njezinoj stvarala se slika, kako u boju pred svima jezdi na vilovitu
bijelcu i kako drZi u ruci barjak slave. U duhu je vidjela, kako je slijede tisuce
tisuce Zivih i zanosnih boraca i junaka. Ali ne samo to. Vidjela je, kako se s njom
bore milijuni sablasnih sjena proslijeh vijekova. Vidjela je u tim casovima, kako
ustaju iz grobova stari kraljevi i vitezovi hrvatski, kako se sve vise i vi§e zguscuju
redovi junaka, mucenika, vitezova, svetaca i svih onih, koji su pregaZeni, pogaZeni,
ispaceni, poginuli za krst casni i slobodu zlatnu. (str. 72)

Hrvatstvo i katoli¢anstvo najvazniji su ideologemi u Mandaljeni pobjednici te
je cjelokupna struktura romana ispunjena pripovijedanjem upravo o tim temama.
Oblikujuc¢i Mandaljenu i njezin Zivotni put na iskustvima krs¢anske hagiografije,
dajuci joj obiljezja karakteristicna za kr§¢anske priznavatelje te u njezinu liku
utjelovljujuéi ideal poboZznosti u opéem znacenju te rijeci, imitabilan i vrijedan
nasljedovanja, DeZeli¢ ¢e istodobno adorirati hrvatsku nacionalnu povijest, snazno
je povezujuci s elementom katolicanstva. U njegovu se romanu stoga jasno od¢itava
koncepcija tumacenja povijesnih zbivanja koju nudi krS¢anska eshatologija koja
povijest vidi kao objektivnu BoZju providenciju neovisnu o ¢ovjekovim subjek-
tivnim Zeljama, namjerama i htijenjima. On kao da hoce rec¢i da Covjek treba biti
nadahnut slavnom hrvatskom proslosc¢u i njezinim vladarima, no povratak slobode
i samostalnosti uvelike ovise o vjeri u Boga. Otuda Mandaljena moZe uzdahnuti
1 zapitati se:

Kad ces Gospode, osloboditi svoje Hrvate?... Znam, grijesi nasih otaca i

grijesi nasi zasluZuju i vecu kaznu, ali BoZe, gledaj na milosrde svoje, a ne na
grijehe nase! (str. 71)
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Nije, takoder, slucajno $to ¢e u jednome trenutku Vuk Zrinski kazati: » Ako
ovu no¢ sretno prodemo, upalit ¢u svijecu, debelu ko moje tijelo, na oltaru Majke
Bozje Trsatske — krizao se poboZno Vuk« (str. 97), ¢ime se ponovno ljudsko
junastvo svodi na BoZzju odluku, kao $to i svaki pravi junak to moZe biti samo
ako je istinski pobozan. Time ¢e Velimir DeZeli¢ staviti do znanja da je zastup-
nik nacionalne ideologije kojoj se u srediStu nalazi nacija i vjera kao njezine
dominantne odrednice i da se upravo ¢uvanjem i jaCanjem svijesti o nacionalnoj i
vjerskoj pripadnosti moZe dosegnuti sloboda. Vidljivo je tako u romanu prepletanje
nekoliko ideologema razli¢itoga vremenskog podrijetla: ponajprije, on nedvo-
jbeno promice hrvatski nacionalni koncept, opjevava 1 slavi hrvatsku nacionalnu
povijest nemajuci pritom viSe nikakvih slavenskih iluzija. S druge pak strane, uz
pojam nacije on veZe pojam vjere, tocnije reCeno katoliCanstva, zanemarujuci
pritom onu koncepciju koja je u 19. stoljecu bila osobito jaka, a koja je upravo u
jeziku vidjela bitnu odrednicu nacije. Nadalje, ideologem hrvatstva u DeZelica ¢e
donekle biti i zemljopisno determiniran obuhvacajuci osim hrvatskoga i bosanski
prostor, pri ¢emu €e se podrzavati ideja o povezanosti Hrvata i muslimana unato¢
vjerskim razlikama. Konacno, po tumacenju povijesnih zbivanja on je dionik ne
novovjekovnih koncepcija o ¢ovjeku kao politickom bicu koji aktivno pokrece
povijesni kotac¢, nego kr§¢anske koncepcije koja u Bogu vidi pravoga oblikovatelja
povijesnoga tijeka.”

Pisuci Dezeli¢ev Zivotopis, Rudolf Horvat ¢e na jednome mjestu reéi da
»postade i Velimir oduSevljenim u¢enikom dra. Ante Starevi€a. Sam priznaje,
da je u politici bio skrajnji radikalac, §to viSe gotovo i revolucijonarac«.** Doista,
pravaska ideologija snazno je utkana i u Mandaljenu pobjednicu, ideja da hrvat-
ski narod ima povijesno pravo na slobodu, ujedinjenje i vlastitu drzavu — koja u
Starcevicevoj perspektivi ukljucuje i bosanski prostor, jer je on u »muslimanskom
hegemonistickih ciljeva Austro-Ugarske Monarhije, a poslije i Kraljevine SHS.
Vradajudi se u svojim romanima u hrvatsku proslost, kuSao je romaneskno ovjero-
dostojiti pravaSku ideju o povijesnom pravu na drZavu, podsjecajué¢i mnogobrojne
Citatelje na junacka vremena hrvatskih kraljeva, §to znaci da se utopijska slika
bolje buduénosti za njega nalazi u proslosti. U tome je stavu Dezeli¢ sljednik
StarCeviceva ucenja, jer »pravastvo je bilo restaurativna ideologija koja je svoje
politi¢ke zahtjeve legitimirala reinterpretacijama hrvatske povijesti«* te i u njegovu
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slu¢aju mozemo govoriti o za nase prilike karakteristickom modernisticCkom
pasatizmu koji je u proslost bjezao nezadovoljan sadasnjosc¢u, kako bi ponovno
— kako se to kaZe na jednom mjestu u Mandaljeni pobjednici — osvanuli »dani
zlacane slobode«. Povijesni svjetovi koje Dezeli¢ uskrsava u svojim romanima,
ukljucujuéi i Mandaljenu pobjednicu, Cija ¢e se fabula, medutim, oblikovati oko
povijesno nevaznoga i staleSki neekskluzivnoga, no dovoljno jasno simbolicki
opterec¢enoga lika koji, utjelovljujuci otpor i vjeru u ponovnu slobodu, pripadaju
korpusu tzv. »umjetnih svjetova« kojima se pisci razdoblja moderne rado utjecu
kako bi iskazali otpor trenutatnome stanju. Dakako, DeZeliCevo osvrtanje unatrag
posljedica je njegova nezadovoljstva politickim statusom domovine, nemoguénoSéu
ostvarivanja drZavotvornosti u uvjetima austrijsko-madaronskoge presizanja, a
poslije i ulaska u zajednicku drZavu triju naroda. Kroz price o starim slavama i
idealiziranjem protekloga, kusao je pokazati i dokazati pravasku tezu o historijskom
pravu na samostalnost.

No, odabirom lika i njegovim ostvarivanjem u kljucu ideala kr§¢anskoga
junaka, Dezeli¢ se odmaknuo od suvremenoga liberalizma i s njim povezane seku-
larizacije drustva, ali i od pravastva. Jer, Starcevicev je stav bio da »katoli¢anstvo,
odnosno Katolicka crkva ne moZe izravno utjecati na oblikovanje ljudskoga,
odnosno drustvenoga Zivota«.”” Sudeéi po Mandaljeni pobjednici Dezeli¢ je — i
sam vrlo pobozan® — drZzao da je upravo vjera najsnazniji kohezijski faktor te da
samo — kako se moglo vidjeti — ufanje u Boga hrvatskome narodu moze donijeti
spas. Snazno povezujuci katolianstvo i hrvatstvo transparentno je istaknuo da
je dionik ideologije koja je ojacala na prijelazu 19. u 20. stoljece, a koju Mario
Strecha naziva »katolickim hrvatstvom«, definirajuéi je ovako: »U ideologiji
katolickoga hrvatstva izvorno liberalnokatolicka ideja o vaznosti religijskih ideja
za Zivot i razvoj hrvatske nacije doZivjela je, medutim, odredenu preobrazbu. Prije
svega, katolicko je hrvatstvo stalo toliko isticati povezanost izmedu hrvatstva
i krS¢anstva, i to, dakako, poglavito u katolickoj varijanti, da je konfesionalna
pripadnost u njegovoj interpretaciji lako mogla biti shvacena gotovo kao osnovna
nacionalna odrednica. U ‘Katolickom listu’ na prijelomu stoljeca, napose u razdo-
blju izmedu 1897. i 1900. stoga gotovo da i nema ¢lanka u kojemu u razli¢itim
oblicima ne bi bila prisutna misao o tome da katoli¢anstvo zapravo tvori samu
‘jezgru (...) bica i (...) duSe’ hrvatskog naroda i da ga zbog toga nedvojbeno valja
smatrati glavnim ‘stoZerom hrvatstva’.«** Sve §to je reeno o ideoloskome sloju
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Mandaljene pobjednice upravo upucuje na zakljucak da je DeZeli¢ u tome romanu
gotovo programatski utjelovio smisao katolickoga hrvatstva. U tome je smislu vise
nego simptomatic¢no da za glavnu junakinju pisac odabire upravo djevicu i konac¢no
sveticu, koja zahvaljujuci tek vjeri u Boga uspijeva prebroditi sve prepreke i na
kraju pobijediti. Pobjeda njezina ne znaci samo oCuvanje tjelesne neoskvrnjenosti,
nego ponajprije vjernost »Tebi i Tvojoj Crkvi katolickoj«, a to znaci nepristajanje
na pokrstavanje. Jer, nacionalna se samobitnost moZe ocuvati isklju¢ivo oCuvanjem
vjerskoga identiteta koji je — u uvjetima ugrozZenosti i teritorijalne razjedinjenosti
— jedini integracijski faktor. Zato Mandaljenino odbijanje da se uda za Mustaja
na simboli¢noj razini treba odditati kao znak koji upucuje na nedvojbeno ide-
ologijsko uporiste iz kojega roman izrasta — katolicko hrvatstvo koje inzistira na
»meduovisnosti katoli¢ke vjerske i hrvatske nacionalne ideje«.*

Da je Velimir Dezeli¢ doista snazno participirao u idejama katolickoga hrvat-
stva, koje se Zeljelo »afirmirati kao hrvatska nacionalnointegracijska i druStvena
ideologija«,* govori i ¢injenica da je istupio iz Drustva hrvatskih knjiZevnika i in-
icirao osnivanje Kola hrvatskih knjiZzevnika (osnovano 15. svibnja 1913. godine)*
»koje ¢e moci okupiti sve knjizevnike Cisto hrvatskoga i katoli¢koga pravca«*, a
jos vise podatak da je upravo on »tajnik prvoga hrvatskoga katolickoga kongresa,
koji se 3. rujna 1900. sastao u Zagrebu«** i kad »kao tajnik sudjeluje DeZeli¢ na
svim sjednicama i konferencijama uz Strossmayera, Stadlera, Posilovi¢a, Mahnica
i druge biskupe hrvatske.«* Konac¢no, spomenuto je ve¢ da ga je papa 1922.
godine odlikovao Viteskim redom Grgura Velikoga. Uzmemo li u obzir politicku
situaciju na prijelomu stoljec¢a, procese liberalizacije gradanskoga druStva i s
njim povezanu sekularizaciju te rekristijanizacijska nastojanja Crkve i ako u
tome kontekstu sagledamo Dezeli¢ev roman Mandaljena pobjednica, njegove
tematsko-motivske, Zanrovske i ideologemske sastavnice, nedvojbeno dolazimo
do zakljucka da je rijec o tekstu kojim je Dezeli¢ snazno podupirao tada aktualnu
ideologiju katoli¢koga hrvatstva, toc¢nije receno da je njegov nastanak potaknut
jednim takvim konceptom.
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»U ovoj je knjizi historija videna kao vjerski fanatizam. KnjiZzevne vrijednosti
ovaj roman nema« — zakljucio je Stanko Koraé o Mandaljeni pobjednici.>® Tako
formuliran rezolutno, njegov je sud tocan, barem kad je o drugom dijelu formu-
lacije rije¢. Roman je to doista bez literarne vrijednosti, po svemu oblikovan u
moralno-didakti¢nom klju¢u. Kompozicijski jednostavan, s jednodimenzionalnom
akterskom razinom, s pokojim analepti¢nim odstupanjem od glavne fabularne linije,
vrlo Cesto sasvim nemotiviranim (kao Sto je epizoda o Marku KriZev€aninu, str.
100-101), sa stereotipnim stilskim rekvizitarijem niskog izraZajnog registra podri-
jetlom iz puCke knjizevnosti,”’ s ¢estim molitveno-ispovjednim dionicama (Oc&enas,
Zdravo Marija, 22. 1 63. psalam), s naglaSenom vjerskom poukom, roman Man-
daljena pokornica doista je — kako je primijetio Dubravko Jel¢i¢ — »knjiZevna
propedeutika«.*® No, istrazivau hrvatske knjiZzevne bastine on mozZe biti zanimljiv
kao primjer ozivljavanja tematsko-motivskih i Zanrovskih obrazaca oblikovanih
u dubokim slojevima knjiZzevne povijesti, djelo koje se oslanja o srednjovjekovnu
hagiografsku literaturu, i to u vremenu kad je ta knjiZevna vrsta odavna prestala biti
Ziva. S druge pak strane zanimljiva je Mandaljena pobjednica i po ideologemima u
nju unesenima, po krizanju svjetonazorskih koncepcija neujednacena vremenskoga
podrijetla. U recepcijskom pak smislu Dezeli¢eva Mandaljena ostaje u granicama
vremena u kojemu je nastala. Tako se s DezZelicevim romanom — i s njegovim
romanima uopée — dogodio paradoks: pisac ¢ije su knjige nekad imale desetke
tisuca Citatelja postao je pisac za vrlo uzak krug knjizevnopovijesno obrazovanih
Citatelja, od puckoga pisca pretvorio se u pisca kojim se elitisticki bave esteticki
zahtjevni recipijenti, a umjesto onih koji su neko¢ uZzivali u njegovim pseudopo-
vijesnim fikcijama i romanti¢nim pri¢ama dobio je Citatelje koji nemilosrdno
otkrivaju nedostatke njegovih proza.
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BILJESKE

! U biljesci o piscu u romanu Mandaljena pobjednica Josip Andri¢ kaze: »Dosad je
Hrvatsko KnjiZevno Drustvo sv. Jeronima izdalo dvije knjige od dra Velimira DeZelica st.:
prva je bila ‘Hrvatske slave sjaj’, a druga evo ‘Mandaljena pobjednica’. Kako je ona prva
raSirena u viSe od 24. tisuée primjeraka te je svagdje radosno doc¢ekana i rado Citana, tako
¢e se i ova druga knjiga razi¢i na sve strane, rado primljena i veselo pozdravljena. A iza nje
¢e do¢i — daj, Boze, $to prije — i treca...«

2 Dakako, suvremenici ga nisu tako vidjeli. Sudeci po »vjekopisima« objelodanjenima
za njegova Zivota, DeZeli¢ je bio osoba izuzetno cijenjena, a za knjiZevni rad dobivao je
samo pohvale. Ante Tresi¢ Pavicié¢, primjerice, kaZe: »U DeZeli¢a je plemenito srdce, koje
osjeca sve, §to je humano, i otacbeni¢ko Cuvstvo, i ljubav prama roditeljima i obitelji, i
sauceSce u nevoljama ¢ovjecanstva.« Jovan Hranilovi¢ pak uzvikuje: »Da! — liepo cvice
polja hrvatskoga.« O tome vidjeti: Stjepan Sirola, Dr. Velimir DeZeli¢. Zivotopisni crtez o
25-godisnjici knjizevnoga rada, Zagreb, 1907, str. 20, 21.

3 Miroslav Sicel, KnjiZevnost moderne, Povijest hrvatske knjiZzevnosti, knjiga 5,
Sveucili$na naklada Liber — Mladost, Zagreb, 1978, str. 194. Stanko Kora¢ pak kaze: »Svi
historijski romani napisani u doba moderne gotovo su iste vrijednosti. U njima se prepri¢ava
historija i nizu nevazni detalji... Citajué¢i ove romane najbolje se moZemo uvijeriti kako
politi¢ka historija hrvatskoga naroda piscima namece romanticarski stil i tehniku, narocito
u historijskom romanu... U vecini ovih romana ima vrlo mnogo naivnosti i plitkosti da ih
danasnji ¢italac ne moze ni Citati.« Dvadeset godina hrvatskog romana 1895 — 1914, Rad
JAZU, 333, Zagreb, 1963, str. 471. Mira Serti¢ istoga je miSljenja: »Predstavnici prvog
smjera (pisci pucko-poucnih povijesnih romana — nap. M. T.) jesu Duro Stjepan DezZeli¢
(1838 — 1907) koji je napisao uz svoju knjizevnicku i publicisticku djelatnost i neke po-
vijesne romane, kao nap. Zujejka i Medvedgradski duh, a zatim i Velimir DezZeli¢ st. (1864
— 1941). Potonji je napisao cio niz povijesnih romana koji se ne temelje na pouzdanim
historijskim dokumentima, a pisani su viSe radi nacionalnih nego radi umjetnickih ciljeva...«
»Stilske osobine hrvatskog historijskog romana«, u: Hrvatska knjiZevnost prema evropskim
knjizevnostima, uredili Aleksandar Flaker i Krunoslav Pranji¢, Liber, Zagreb, 1970, str. 236.

4 Dubravko JelCié, »DeZeli¢i u hrvatskoj knjizevnosti«, u: Dr. Velimir DeZeli¢ st.,
Zbornik radova sa znanstvenog skupa odrzanog 27. 1 28. XI. 1992. u Mariji Bistrici i Za-
grebu, uredio Ante Krmpoti¢, Zagreb, 1993, str. 37.

5 Nedjeljko Mihanovié, »O umjetni¢koj strukturi DeZeli¢eva knjiZzevnog djela«, u:
Dr. Velimir DeZelic¢ st., Zbornik radova sa znanstvenog skupa odrZanog 27. 1 28. XI. 1992.
u Mariji Bistrici i Zagrebu, str. 41.

¢ Ljubomir Marakovié¢, Novi pripovjedaci, Hrvatsko knjiZevno drustvo sv. Jeronima,
Zagreb, 1929, str. 107.
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" KreSimir Nemec, Povijest hrvatskog romana od 1900. do 1945. godine, Znanje,
Zagreb, 1998, str. 72.

8 Radovan Grgec, »Djelatnost Velimira DeZelica st. u okviru Jeronimskog drustvac, u:
Dr. Velimir DeZelic st., Zbornik radova sa znanstvenog skupa odrzanog 27.1 28. XI. 1992.
u Mariji Bistrici i Zagrebu, str. 35.

° KnjiZevna revija, 1-2, Osijek, 1994, str. 95-108. Taj je rad izvorno napisan kao
pogovor Dezeliéevu romanu Prokleti grad (1930) koji je 1995. godine izdala Skolska knjiga.

10 Svi navodi iz toga romana bit ée citirani prema izdanju Hrvatskog knjizevnog
drustva sv. Jeronima, Zagreb, 1926. U »Knjiznici dobrih romana« pojavit ¢e se Mandaljena
pobjednica kao prva knjiga prvoga kola.

1O toj sastavnici DeZeliéeva romanesknoga opusa Julijana Matanovic kaZze sljedece:
»Jednom, samo malo preciznijom genoloskom analizom iz svih bi se DeZeli¢evih romana
mogle izdvojiti brojne tekstualne partije Ciji tematski i strukturalni dijelovi odgovaraju
Zanrovima preuzetima iz govornih procedura kr§¢anskog obreda (Hicelina molitva za spas
bolesnoga djeteta u romanu Majka velikoga kralja, propovijed starca Vuka u romanu U buri
i oluji, Rajanino pokajanje u romanu Petar Kresimir, Galerijevo u romanu Car Dioklecijan).
Takvi, nazovimo ih, sekundarni Zanrovi u funkciji su iskazivanja autorskoga stava hrvatskoga
katolickog pisca Velimira DeZeli¢a st. U romanima U sluzbi kalifa (1907.) i HadZibova kob
(1908.) i povijesni i ljubavni sloj podredeni su sloju religioznoga. U njima ne da su samo
nazoc¢ne brojne refleksije o vjeri (Strezinja nakon preljuba s AiSom, razgovor Sulejmana i
Strezinje), ispovijedne partije (Strezinja Timoteju o Aisi), propovjedne sekvence (Timotej
Zlati), dijelovi iskazani u formi pitanje / odgovor (Strezinja i DZafar), biblijski motivi (motiv
razmetnoga sina, nego je, i tu je nas$ odgovor vezan uz podjelu prema kriteriju zZanra, kroz
cjelokupnu razdiobu tematske grade (U sluZbi kalifa kao prvi i HadZibova kob kao drugi
Julijana Matanovic¢, nav. dj., str. 99. Do istoga zakljucka dolazi i Ivana Pleji¢ analizirajudi ro-
mane U pandZama lava, Majka velikog kralja i Petar KreSimir: »Religiozno-moralisti¢ki sloj
ugraden je u monologe i dijaloge, u pripovijedanje u obliku brojnih refleksija i moralistickih
sekvenci. Dezeli¢ obilno koristi Starozavjetne (Davidovi psalmi, Knjiga mudrosti) i Novo-
zavjetne citate (Ivanova Apokalipsa), biblijske motive, pucke simbole (padanje zvijezde
— najava pada Orseolovih, gavran — najava kuge u Veneciji), pucke poslovice i latinske
»dictae et sententiae«. U jezi¢nom materijalu ovaj sloj se javlja u asocijacijama i poredbama
(usporedba Hicele s djetetom Petrom KreSimirom i Madonom u crkvi svetoga Marka). No,
zasigurno je najznacajnija uloga religiozno-moralisti¢kog sloja u karakterizaciji pozitivnih
likova, posebno glavnih i povijesnih likova ove trilogije (Stjepan, Hicela, KreSimir, Suronja).
Takva ih je karakterizacija predstavila vi§e svecima nego stvarnim i Zivotnim ljudima, a
nadasve se to odnosi na glavni lik Petra KreSimira. Petar KreSimir vjerojatno je zamisljen
kao lik velikih razmjera. On je istodobno rodoljub, ratnik i pobjednik, mudar i brizan kralj
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svoga naroda i iskreni kr$¢anin. Da je Dezeli¢ uspio razviti ove znacajke glavnoga lika
primjerenim stilskim sredstvima i postupcima, on bi u svojoj zamisli i uspio. Analiziraju¢i
ovaj lik stjece se dojam kako se DeZeli¢ nije uspio osloboditi svoje duhovnosti, pa ova
najvecéa povijesna licnost toga vremena misli, osjeca, postupa i djeluje vise kao Dezeli¢eva
vizija idealnog kr§¢anskog monarha, nego kao narodni kralj u Hrvata u vremenu kad je
katolicizam na naSem prostoru tek pustao jace korijene. »DeZeli¢eva »KreSimirijada«,
KnjiZevna revija, 1-2, Osijek, 1994, str. 121.

12 »1 u taj Cas pri¢u joj se glas nevidljive moéi, koji joj veli: ‘Ja sam uz tebe. Ne boj
se! Dok sam ja uz tebe, ti si jaka kao Samson. Spomeni se rije¢i svetog Pisma: Sve mogu
u Onom, koji me krijepi!’« (str. 34)

13 »1 kad se Ivan-Mandaljena toga spomenula, uhvati je groza. I na svoje ¢udo opazila
je, da se niSta, posve niSta ne boji za sebe, ve¢ samo za njega, samo za Vuka. I sama nije
znala, da 1i je ve¢ dosegla takvo savrSenstvo u kreposti, da joj je Zivot bliZznjega bio drazi
od vlastitoga, i da li je u tome nali¢ila Kristu Gospodinu, koji nas je ljubio do smrti na kriZu
dajudi Zivot svoj i dragocjenu krv svoju. Ili se to u srce uvuklo nesto posve drugo, na §to
nije mogla niti da pomisli. I njezino se lice obasu crvenilom stida, i ona stade rastreseno
tepati neku molitvu...« (str. 98)

14 Zena Vuka Zrinskoga, lijepa Mletanka Povana, zaljubit ée se u Mandaljenu koja
je preodjevena u muskarca. Ona ¢e to, dakako, odbiti: » — Ivane, jesi li ¢uo kada pjevati
onu: ‘Anko, Ancice, duso i srce, sjedi kraj mene i poljubi me’? Kad je Ivan-Mandaljena
potvrdila, da pozna tu pjesmu, nastavi knjeginja: — A kad bi ja tu pjesmu izmijenila i
pjevala: ‘Ivo, Ivice, duso i srce, sjedi kraj mene i poljubi me’, §to bi ti, Ivo, u¢inio? To je ve¢
bilo odviSe jasno pitanje, a da bi mogla Ivan-Mandaljena ostati bez odgovora. Namrstiv§i
svoje Celo odgovori: — Gospodarice, ja bih na to odgovorio rije¢ima OcenaSa: ‘Ne uvedi
nas u napast, nego nas izbavi od zla! Amen.” Strastvena Mlecanka nije bila zadovoljna s
tim odgovorom. Ona mu se baci oko vrata i stade ga pomamno cjelivati. — Sto to &inis,
gospodarice? — odgovarao je Ivan-Mandaljena. — Sto &inim, ludage? Ljubim te i ljubit
¢u te. Ja sam Putifarka, ali ti nisi valjada Josip? Ivan-Mandaljena zaboravi u taj Cas, da je
pred njom knjeginja i njezina gospodarica, ve¢ je odgurnu svom silom tako, da je uzasno
zaviknuvsi pala na tla. — Nisam Josip, nisam Josip, ali sam ona sila, koja ti klie u ime
Boga velikoga: Obrati se prokletnice, inace ¢e§ u pakao!« (str. 116). U sli¢noj ¢e se situaciji
Mandaljena naci i u Lombardiji kad je u nekoj krémi pokusava zavesti »Talijanka, imenom
Nineta, poznata cvjetarica, ljepotica na glasu«.

15 Josip Andri¢ kaze da je Mandaljena pobjednica »ba$ posebno namijenjena mladeZi«.

16 Jacques Le Goff, Srednjovjekovni imaginarij, Antibarbarus, Zagreb, 1993, str. 147.

17 Vidjeti o tome u knjizi J. Pavica i T. Z. TenSeka, Patrologija, Kr§éanska sadaSnjost,
Zagreb, 1993, osobito str. 50-55.

18 Zanimljivo je navesti jedan podatak iz DeZeliéeva Zivotopisa koji umogome
objasnjava njegovu dobru upuéenost u kr§¢ansku literaturu: »Pocevsi od godine 1889. iz-
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bjegavao je Velimir DeZeli¢ javni Zivot u BecCu, te je Zivio posve samotno sa svojom Zenom i
sinom. Ve¢ prije toga nastade potpun preokret i u dusi njegovoj. Nekada je plovio liberalnim
vodama, a ¢itao, kako ve¢ spomenuh, razne bezvjerske i protuvjerske knjige koje su napisali
Kant, Rousseau, Voltaire, Hickel, Volney, Biichner i drugi pisci. Velimir se upoznao dapace
s panteistickim i budisti¢kim knjigama. No sretan obiteljski Zivot — dobra Zena i milo
dijete — prinukao je Velimira, da se stao baviti vjerskim problemima. Tome je pridonijela
takoder njegova neobuzdana teZnja za upoznavanjem besmrtnosti duSe i temeljnih eti¢kih
nacela. U beckim knjiznicama naSao je Velimir sva djela, §to ih je trebao za novu svoju
lektiru, te se naskoro u njemu porodilo zgrazanje zbog prijasnjih nazora o Zivotu. Isprvice
se zadovoljio Velimir ¢itanjem spiritistickih i opcenito kr§¢anskih knjiga; no kasnije pocne
proucavati sveto Pismo i katolicke apologetske pisce, naroCito ‘Die Weltrithssel’ i ‘Das
religiose Leben’ od Pescha, te glasovitu Hetlingerovu ‘Apologiju kr§¢anstva’. U latinskom
izvorniku procitao je ‘Imitatio Christi” od Tome Kempisa. DeZeli¢ je volio Citati takoder
popularna djela Isusovca Hammersteina i glasovitoga Albana Stolza; a zajedno sa svojom
Zenom proucavao je Zivote svetaca, koji mu se sve ve¢ma pric¢injahu kao ‘heroji ljudske
etike’.« Rudolf Horvat, Zivotopis Dra. Velimira DeZelica, Braca hrvatskog zmaja, sv. XXV,
Zagreb, 1914, str. 18-19.

Y Dunja FaliSevac, Hrvatska srednjovjekovna proza, Hrvatsko filolo§ko drustvo,
Zagreb, 1980, str. 110, 111.

% Na prijelazu stolje¢a nastalo je vise epskih djela u stihu u kojima se kr§¢ansko-turska
tematika obraduje na nov nacin, osobito kad je rije¢ o vjerskoj i nacionalnoj Sarolikosti
Bosne. O tome zanimljivo piSe Dunja FaliSevac u radu Naracija u stihu u doba moderne
(korpus, Zanrovski sustav, tematski svjetovi), Dani Hvarskoga kazaliSta XXVII, Hrvatska
akademija znanosti i umjetnosti, Knjizevni krug, Zagreb — Split, 2001, osobito str. 81-85.

21 »I sad eto opet se diZe Ceta, da omasti svoje ruke krvlju, da obudovi majke hrvatske,
da obes$casti djevice hrvatske, da popali sela i gradove i da kopitima konja svojih pregazi i
pogazi plodna polja i livade i da razori mila ognjiSta i domove jednorodne brace.« (str. 83)

22 Mustaj ¢e u jednome trenutku reci Frani: »Ne boj se! Ne ¢u da ti obeS¢astim crkve.
Znam, da bi se to i meni osvetilo.« (str. 46)

2 0 toj koncepciji Robin G. Collingwood kaZze: »1z ovoga slijedi da Covjekovi uspjesi
ne pripadaju snagama njegove vlastite volje i intelekta, nego neCemu drugome, od njega
samoga drukc¢ijem, neCemu Sto ga pokrece da Cezne za ciljevima za kojima vrijedi juriti.
On se, dakle, ponasa, sa stajaliSta povjesnicara, kao da je on bio mudri projektant svoje
vlastite sudbine; ali mudrost koju je pokazao u svome djelovanju nije njegova, nego Bozja
mudrost, ¢ija milost usmjerava ¢ovjekove Zelje prema vrijednim ciljevima. Na ovaj nacin
planovi koji su ostvareni ljudskim djelovanjem (a takvi su planovi, po mome misljenju, oni
poput osvajanja svijeta od strane Rima) ostvaruju se ne zato $to su ih ljudi zamislili, §to su
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se odlucili za njihovu korisnost i izumjeli sredstva za njihovo ostvarenje, nego zato §to su
ljudi, ¢ineci s vremena na vrijeme ono $to su datoga trenutka Zeljeli ¢initi, izvrSavali BozZje
namjere.« Robin DZ. Kolingvud (Robin G. Collingwood), Ideja istorije, preveo Risto Tubic,
Svjetlost, Sarajevo, Globus, Zagreb, 1986, str. 60.

2 Zivotopis Dra. Velimira DeZelica, str. 11.

% Trpimir Macan, Povijest hrvatskoga naroda, Nakladni zavod Matice hrvatske,
Skolska knjiga, Zagreb, 1992, str. 300.

% Zoran Kravar, Ovostrana eshatologija, u: Nikola Batusi¢, Zoran Kravar, Viktor
Zmegaé, KnjiZevni protusvjetovi, Matica hrvatska, Zagreb, 2001, str. 210.

27 Mario Strecha, Katolicko hrvatstvo. Poceci politickog katolicizma u banskoj Hrvat-
skoj (1897. — 1904.), Barbat, Zagreb, 1997, str. 58.

% Nema razloga ne vjerovati Rudolfu Horvatu, bliskom DeZelicevu prijatelju, kad kaze:
»Cim se Velimir DeZeli¢ zanio za katoli¢ku vjeru, odmah je po¢eo muZevno i otvoreno vrsiti
vjerske duznosti. Nije ga od toga moglo odvratiti ruganje bivsih drugova njegovih. Poput
svih ‘konvertita’ traZio je i Velimir u prvo vrijeme obraéenja utjehu u pretjeranoj strogosti
trapljenju. On je precesto postio, a ¢itave mjesece znao bi Zivjeti kao vegetarijanac i apsti-
nent. Time je ponesto poremetio i svoje zdravlje.« Zivotopis Dra. Velimira DeZelica, str. 19.

* Mario Strecha, nav. dj., str. 75.

3 Nav. dj., str. 75.

31 Nav. dj., str. 76.

32 Horvat biljeZi da »osobito se osudjivalo, $to je urednik ‘Savremenika’ dr. Branimir
Vizner-Livadi¢ na glavnoj skupstini ‘drustva hrvatskih knjizevnika’ 27. travnja 1912. drzao
govor, u kojem se oborio na nacijonalizam u hrvatskoj knjiZevnosti.« Nav. dj., str. 27.

3 Rudolf Horvat, nav. dj., str, 27.

3 O Kongresu piSe Mario Strecha u spomenutoj knjizi u poglavlju »Mi smo Hrvati i
katolici«. On, medutim, DeZeli¢a nigdje ne spominje, a kao tajnika navodi Stjepana Korenica.

3 Rudolf Horvat, nav. dj., str. 39. Nadalje, DeZeli¢ je predloZio da se osnuje »Hrvatski
katolicki kasino« (od 1912. godine on mu je i predsjednik), sudjeluje u radu katolickoga
kluba »Imaculata«, a jedan je od glavnih osnivaca drustva »Congregatio beatae Mariae
virginis major« za »akademski obrazovanu gospodu u Zagrebu«.

3¢ Stanko Korac, Hrvatski roman izmedu dva rata 1914-1941,Rad JAZU, 362, Zagreb,
1972, str. 755.

37 Evo nekoliko primjera: »On te ne ljubi samo zato, jer je u tebe divno tijelo, jer su
ti o¢i ko Zeravke Zive, jer su ti usta slada od meda, jer ti je lice jagoda i mlijeko, ne, on jos$
viSe ljubi tvoju bijelu golubinju dusu. On se divi mirisu njezinu, divnijem od zumbula i
ljubica« (str. 30-31); »Kad je malo zatim doletilo debelo Ture, valjda njihov voda, iz jedne
krémetine, gdje je pio rujno vino, ve¢ su bjegunci bili za puSkomet daleko.« (str. 98)

38 DeZeli¢i u hrvatskoj knjiZevnosti, str. 40.
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