O JEDNOM PIONIRSKOM KOMPARATISTICKOM I
INTERDISCIPLINARNOM PRILOGU NASOJ KNJIZEVNOJ
KRITICI

Helena Pericic

Godine 1923. u vrlo utjecajnom casopisu Jugoslavenska njiva (zagrebackom
tjedniku za opcéa druStvena pitanja, najprije naslovljenom Hrvatska njiva, poslije,
1919, Jugoslavenska njiva, pa 1920. Jugoslavenska obnova-njiva) jedan je filozof-
ski pisac, negdaSnji student filozofije u BeCu, pisao o Shakespeareu i Kranjcevicu.
Rijec¢ je o Vladimiru Dvornikoviéu' koji je objavio tekst pod naslovom »Shake-
speareov Hamlet i hamletizam u Kranjéeviéa. Studije za psihologiju pesimizma«.?
(Bio je to zapravo prvi dio duljega teksta kojemu ¢e drugi dio nositi naslov
»Hrist, Budha i Schopenhauer«. Upravo spomenuti Dvornikovicev tekst kao
autorov izlet u podrucje knjiZevnosti jedna je od knjizevnopovijesnih Cinjenica
koje ¢e vjerojatno malo kome iz danasnje perspektive — drustveno-gospodarsko-
politicko-povijesne i knjiZzevnopovijesne — znaciti iSta viSe od nabacenoga
akribijskog podatka.

Najprije mi je obrazloZiti zaSto sam u naslovu svoga izlaganja upotrije-
bila izraz »pionirski«? Tekst o kojemu govorim pionirski je s viSe stajaliSta. O
njegovoj pionirskoj dimenziji moguce je razglabati jedino nakon §to se sagleda
cjelokupan bibliografski kriticki korpus® recepcije britanske knjizevnosti u hr-
vatskoj knjiZevnoj kritici u razdoblju od recimo 1914. godine — kad se uocava
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sve znatniji interes za britansku knjiZzevnost pa tako i Shakespearea — do recimo
1941, do koje sam prikupila podatke o spomenutoj recepciji.!

O Shakespeareu, preciznije, najglasovitiju djelu iz njegova opusa, u tom
su periodu pisali Nehajev (Studija o Hamletu, 1915),> Lunacek, Nazor, Dukat,
Ogrizovi¢, Ivo Vojnovi¢ — da nabrojim tek nekoliko autora napisa.® Godine 1934.
svoj ¢e esej o Hamletu objaviti kontroverzni Vinko KriSkovi¢ a jedini njegov
saCuvani prijevod Shakespearea (preveo je gotovo Citav njegov dramski opus!)
bit ¢e upravo prijevod Hamleta iz 1926. godine.” Shakespeare je doista bio jedan
od nekolicine (Sto znaci dvojice ili trojice) britanskih autora o kojima su pisali do
1923. godine hrvatski knjiZzevni kriticari ili oni koje uvjetno tako moZemo nazvati.
Zapravo i ne ¢udi Sto su se sva priznatija imena onodobnoga hrvatskog kriti¢kog
1 spisateljskog pera okuSala u interpretiranju nekoga Shakespeareova djela. Taj je
pisac prakti¢no bio strano knjiZevno ime s najistaknutijom recepcijom u hrvatskom
tisku. Rijetki su bili kulturni djelatnici (medu kojima je bio recimo Vladoje Dukat)?
koji su u to doba Citali a kamoli govorili engleski jezik. No, razlog knjizevnokriticke
ili kazali$nokriticke poticajnosti Shakespeareova imena u to doba lezi zacijelo i
u Cinjenici da je veliki dramaticar uz tada u nas izrazito popularne G. B. Shawa i
Oscara Wildea, bio jedan od rijetkih pisaca s engleskog jezi¢nog podrucja koji su
se prikazivali na onodobnim hrvatskim pozornicama.

Ipak valja napomenuti da do Dvornikoviéevih »Studija« u to doba osim
HarambasSic¢eva posrednog prijevoda npr. Hamleta s njemackog i do danas joS
neobjavljena prijevoda lije¢nika BoZe Peri¢i¢a iz 1916. godine’ — prijevoda toga
djela na hrvatski jezik nije bilo."

Taj se dio »Studija« — posve¢en Hamletu odnosno »hamletizmu« dakle —
dijeli na dvadeset jedno poglavlje, dok onaj posveéen Kranjcevicu i psiholosko-
filozofskoj komparaciji — na dvadeset Cetiri poglavlja.

Sto se ti¢e prvoga dijela, u njemu Dvornikovié razglaba o nemoguénosti
i neutemeljenosti psihopatoloskog odredenja Hamletova navodnog »ludilax,
pritom se Zestoko protiveci etiketiranju Hamletova ponaSanja kao takvog: »Bili
su proglasivani »ludamac jer su turali pred obraz zrcalo onima koji u pomamnoj
jurnjavi Zivota nisu imali ni volje ni vremena da sami sebe pogledaju.«'!

Nadalje piSe o odnosu Hamleta i Ofelije odnosno Hamleta i Zena uopce;
objaSnjava zaSto u toj tragediji nema aristotelske dramske »radnje«: to je, piSe
Dvornikovié, »tragedija dusevne veliine« u kojoj je »glavni junak pasivan;'?
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razglaba o Hamletovoj duhovitosti i ironiji nad »puzavosti, himbom, dvoran-
stvom«;'* 0 njegovoj nesposobnosti djelovanja temeljenoj na »apsolutnom pes-
imizmuc; pa o cjelovitosti Hamleta kao psihic¢kog lika."* Dvornikovié opisuje »ham-
letizam« kao osobinu ovjeka najvisih kulturnih oznaka svoga tj. Shakespeareova
doba, ¢iji je »duSevni lik« visok i mocan, »ispet na vr§ak duSevne kulture svoga
dobax; to je osobina ¢ovjeka »genijalnih dispozicija, obiljeZena svim utanCanim
najsuptilnijim duSevnim pokretljivostima, silno osjetljiva i primljiva u najSirem
smislu te rijedi«."

Dvornikovié vjeruje u »muskost hamletskoga tipa« pa su mu gotovo bizarni
pokuSaji kada i »najvirtuoznije glumice vole upravo na Hamletu demonstrirati
svoju virtuoznost«.'® Unato¢ manama ovoga lika-Covjeka, autor »Studija« nalazi
u njemu »jedan veliki positivum«: veliko humano eti¢ko htijenje, ideju Istinitosti,
Ljepote, Pravde i Sklada.'” Sam je Dvornikovi¢ na jednome mjestu u prvom dijelu
»Studija« obrazloZio svoj pristup obradi teme kao »literarno-historijski, komparati-
van i estetski«.'"* »Poku$ao sam jednu psiholosku konstrukciju, iz jedinog moguceg
vrela: iz op¢ih ljudskih duSevnih analognosti, i sopstvenih doZzivljajnih mogucénosti.
Uostalom, preko granica tih ‘mogucénosti’ uvijek i uvijek subjektivnih, ne pope se
doslije nitko.«' I dalje: »Studij Hamleta uzeo sam kao studij jednog Covjecijeg
tipa i jednog istinskog prozivljenog pesimizma.«*

Iako u svojem tekstu Dvornikovi¢ nijece da ga zanima knjiZevna razina
odabrane problematike, isticu¢i kako je njemu u ovoj »literarnoj« studiji sama ta
literatura »najsporednija stvar«, dok su mu vazni Shakespeare i sam Kranjéevic¢
— Ciji »Zivot i poezija predstavljaju« — »savrSeno isto«.”! Dvornikovicu je pri
tome »na prvoj strani jedno dramsko lice, dakle iskidak iz jednog knjiZevnog
djela — na drugoj skup raznih pjesama drugog jednog pjesnika plus integralna
ziva li¢nost i biografija toga pjesnika«.”> Dvornikovi¢ tvrdi da se zapravo bavi
komparativnom psihologijom velikoga pesimizma jer: »Sve kulture sviju vremena,
od individualnog do najobjektivnijeg oblika reagiraju analogno na prapodatak
zivota: sveljudski pesimizam«;? jer: postoje — veli Dvornikovi¢ — »analog-
nosti u izrazu i u reagiranju, najudaljenijim ljudskim sredinama, ukratko srodnosti
sviju pesimisti¢kih i malisti¢kih izZivljaja svega CovjeCanstva sviju kultura.«*
Kranjcevi¢ je po Dvornikoviéevu sudu jedan od »Zivih Hamleta«, »karakternog i
nepodmitljivog pesimizma«.” Povodedéi se za Kowalevskijevom studijom u kojoj
se upucuje na to da vec i »etnografija i folklor pa normalna psihologija« ukazuju na
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opcu sveljudsku »pesimisti¢ku klicu«.? U »Dodatku« tomu tekstu Dvornikovié ée
ponuditi ¢ak i nacrt za izradu jedne — kako je on naziva — »Poredbene psihologije
velikog pesimizmax, pa ¢e razlikovati »pjesnicki« (Sofoklo, Euripid, Shakespeare)
i »filozofski« (Schopenhauer) oblik pesimizma.

Autor »Studija« iznosi svoje teze, s jedne strane, o liku Hamleta i njegovu
pesimizmu koji ne dopusta tumaciti kao »psihopatologiju« pa time — kao Sto piSe
u informativnom i bibliografskom »Dodatku« — i Freudov pristup liku Hamleta
smatra »najpromasenijim i najpovrsnijim« jer »psihopatologijom bit Hamletova i
hamletizma ne samo da nije iscrpljena, ve¢ nije u svojoj posebnoj, bas hamletskoj,
genijalnoj sferi ni zahvaéena«.”’

U svojoj analizi Dvornikovi¢ je doista pokazao da je — kako se Krleza
sarkasti¢no izrazio — »Covjek koji je procitao dvije hiljade i Sest stotina knjiga« 2
u bibliografiji naime, pred konac svoga teksta Dvornikovi¢ se poziva na Friedricha
Paulsena, Hyppolitea Tainea,” Stanislava Wyspianskoga i druge. Tvrdeéi kako je
»Golema veéina dosadanjega pisanja o Kranj¢evicu beznacajna i vodena«,” dodaje
da je Schopenhauer — »jedini veliki sustavno-filozofski predstavnik pesimizmac,*'
zakljucuje da Blaise Pascal »u evropskoj filozofiji daje prva psiholoska opazanja o
pesimizmu«,*? osvrée se na Hartmannovo videnje teorijskog pesimizma Immanuela
Kanta, na reducirani pesimizam — malizam Branislava Petronijevica, na Kuna
Fischera, Karla Jaspersa i druge.

Dakako da bismo s danasnjeg glediSta mogli razglabati u beskraj contra
Dvornikoviéevih tumadenja »hamletske konstitucije« Kranjceviéeve koju
Dvornikovi¢ posebice vidi u drugoj fazi Kranj¢evic¢eva Zivota i pred samu njegovu
smrt; upitno je bismo li ulazili u raspravu o tumacenju »akumulacije bola i au-
torefleksivne svijesti te hamletske psihe« koju Dvornikovi¢ ilustrira izborom iz
Kranjceviéeva opusa (»Prosinacko sunce«, »Zadnji Adam«, »Mojsije«, »Obi¢na
pri¢a«, »Trzaji«). Olako ¢emo kritizirati Dvornikovica osokoljeni komentarima
velikoga KrleZe, njegovim napadima na toga — neupitna je ipak Cinjenica —
Dvornikovica-erudita. Koji je StoviSe bio i te kako svjestan mogucih napada i
kritika na raCun »Studija«.

Predocujuéi medutim rezultate istraZivanja hrvatske kritike Dvornikoviceva
i nesto kasnijega doba, ipak bi se naslo podosta grade pro njegovu gledanju. Eto
naprimjer, zacudno je kako se on odupro, i to priliéno argumentirano u dvadesetim
godinama izrazito popularnom i ras§irenom »baconskom bakcilu« (tumacenju da su
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djela koja se pripisuju Shakespeareu zapravo djela Francisa Bacona). Osim toga,
Dvornikovi¢ se u svojoj interpretaciji ne ograni¢ava samo na razinu psiholosko-
filozofsku; on naime prili¢no ozbiljno pa i smjelo zadire u knjiZevnointerpretativni
prostor, pogotovu kad je rije¢ o Kranj¢evicevu gledanju na drustvene pojave ko-
jima je pjesnik bio okruzen — na lazljivost, brbljavost, povrSnost, indiskreciju,
neukusnu nametljivost, konvencionalnu prazninu i neiskrenost, na »drustvenog
lava«:

Onda e u drustvo, svud ga Zeljno traze;
Svud duhovirt blista, svud jednako laZe! *

ZakljuCujem: atribut »pionirski« iz naslova i s pocetka ovoga teksta ne
implicira nuzno visoku kvalitetu predmetnoga priloga odnosno Dvornikoviceve
»Studije«. Zamoran je i Cesto bespredmetan biografizam, sociologizam, a Cesto
i sam psihologizam njegova pristupa. No na temelju gore kazanog, vjerujem da
je ipak rije¢ o vaznom i nezaobilaznom prilogu u kontekstu recepcije britanske
knjiZevnosti u nas kao i u kontekstu razvitka domacdega knjizevnokomparatistickog
i interdisciplinarnog interpretativnog pristupa.
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