EPIKA NA RAZMEDU 18.1i 19. STOLJECA

Dunja FaliSevac

I.

U razdoblju koje obuhvacéa dvadesetak posljednjih godina 18. i prvih
dvadesetak godina 19. stoljeca, na razmedu dvaju stoljeca,u hrvatskoj knjiZzevnosti
nastaje velik broj epskih djela koja su — u odnosu na viSestoljetnu hrvatsku epiku,
njezine dominantne Zanrove, tematiku, oblike fabuliranja, pripovjedacke strategije,
idejne i poetoloSke koncepcije koje se u njoj iznose — jednim svojim dijelom
konzervativna, ali isto tako u velikom dijelu korpusa u mnogo ¢emu i inovativna.

U ovom razdoblju Hrvatska i u politi¢kom, kao i u dru§tvenom pogledu
proZivljava brojne i za Zivot naroda i drZzave dalekoseZne mijene. Budimski sabor
(1790.) i PoZunski sabor (1790/1791.) znacili su u stvari ukidanje samostalnosti
Hrvatske kao posebne kraljevine i Zrtvovanje Ugarskoj nekih osnovnih obiljeZja
hrvatske drZzavnosti;' odmah na pocetku vladavine Franje I. Francuska je zapocela
petogodisnji rat protiv Austrije (1792-1797.), u kojem su sudjelovali brojni Hrvati;?
g. 1797. propaséu Venecije Dalmacija dolazi pod austrijsku upravu te trazi
ujedinjenje s Hrvatskom; pobjedom Napoleona nad zdruZenom austro-ruskom
vojskom kod Austerlitza g. 1805. Dalmacija dolazi pod francusku vlast; razdoblje
1805. — 1813. doba je Napoleonove vladavine u hrvatskim zemljama, odnosno
Ilirskih Provincija (mirom u Schonbrunnu g. 1809. odnosno Napoleonovim
dekretom g. 1811. u nju ulaze Dalmacija, Istra, zapadni dio Koruske, Kranjska i
Hrvatska s desne obale Save do us¢a Une kod Jasenovca, sa sredistem u Ljubljani)
kao i zavrSetka tisucljetne slobode Dubrovacke Republike, a francuska je uprava
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oznacila pocetak mnogih promjena u ustrojstvu hrvatskog drustva, osobito brojnih
demokratskih mijena. Nakon kona¢nog pada Napoleona 1815. zapoCinje razdoblje
obnovljenog apsolutizma kojemu “dusa bijase prvi ministar knez Metternich. (...)
pa se tako obnovise teska vremena za Ugarsku i Hrvatsku. I opet procvate cenzura
do nevidene strogosti; StoviSe, ljudi se nisu smjeli baviti filozofijom, historijom
ili prirodnim znanostima, nego samo glazbom, isto¢nim jezicima i sli¢nim
‘neopasnim’ predmetima. (...). U takvim se prilikama Hrvati i Madari opet uteku
Zupanijskim skupStinama, gdje su iznosili glasne prosvjede. Nato vlada imenova
po Zupanijama komesare te je vojnickom silom provodila kraljevske naredbe. Zbog

toga nastupi pravo politi¢ko mrtvilo i opca zastrasenost”.3

S druge strane upravo u ovo doba u Hrvatskoj se pocinje pojavljivati novi
drus$tveni sloj — gradanstvo, sastavljeno od pripadnika razlicitih klasa, ¢ak i od
osiromasenog plemstva, koje ¢e malo-pomalo u politi¢ki, drustveni i kulturni Zivot
unijeti mnoge nove ideje, medu ostalima i ideju nacionalnosti i drZavnosti.

Zbog svih tih geopoliti¢kih, drzavnopolitickih i nacionalnih mijena nisu na
razmedu 18.1 19. stoljeca postojali osobito sretni uvjeti za razvitak knjiZzevnog i
kulturnog Zivota u Hrvatskoj. Pri tom je, unato¢ brojnim mijenama na geopolitickoj
karti Hrvatske, kulturni Zivot krajem 18. i u pocetku 19. stoljeéa ostao obiljeZen
istom onom rascjepkanos¢u i istim onim partikularizmom koji je nekoliko stoljeca
obiljezavao svekoliku knjiZzevnu kulturu na hrvatskom nacionalnom i drZavnom
prostoru.

Stoga ¢e i ovaj opis epike na razmedu stoljeca slijediti tu razvedenu i regional-
nim i politickim granicama odredenu sliku hrvatske kulturne i knjiZevne geografi-
je. Pritom ¢e epska produkcija na dubrovackom kulturnom prostoru biti opisana
posebno, a ona na dalmatinskom takoder posebno, jer — za razliku od razdoblja
renesanse i baroka, kada su se knjiZzevna djela ostvarivana u tim regijama oslanjala
na koliko-toliko zajednic¢ke genericke i strukturne matrice pa su oba kulturna
prostora u poetoloskom i knjizevnoestetskom pogledu pokazivala relativnu sli¢nost
— u 18. se stoljecu knjiZzevna ostvarenja u te dvije regije poc¢inju uvelike
razlikovati, da bi na kraju 18.1 poCetku 19. stoljeca poprimila obiljeZja posvemasnje
poetoloske i Zanrovske disparatnosti.

Poslije opisa epske produkcije na dubrova¢kom kulturnom prostoru, uslijedit
¢e opis epskih djela u slavonskoj regiji jer ona upravo u ovom razdoblju zadobiva
vrlo istaknuto mjesto u knjiZevnoj kulturi Hrvatske. Niz inovativnih poetoloskih
osobina, niz novih epskih vrsta i podvrsta, a osobito suvremene i moderne idejne
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i ideoloske koncepcije mogu se, naime, uociti upravo u ovom segmentu hrvatske
epske knjizevnosti. Zatim Ce uslijediti prikaz narativnih vrsta u kajkavskoj regiji,
a na kraju ¢e se opisati naracija u stihu u dalmatinskoj kulturnoj regiji koja je u
ovom razdoblju po broju i razvedenosti epskih vrsta, kao i po poetoloskim
koncepcijama vrlo siromasna i jednoli¢na, iako kadikad u djelima epske strukture
donosi zanimljive, moderne sadrzaje i aktualne idejne i politicke stavove.

IL.

Epika u Dubrovniku. Dubrovacka je epika, ponajprije ona latinska, kako prijevodna
tako i originalna, ali u odredenoj mjeri i ona na hrvatskom jeziku, a osobito ona
prijevodna, sve do kraja 18. 1 pocetka 19. stolje¢a jedina sacuvala istinsku vjeru u
vaznost klasi¢ne epske tradicije, te je u svoje tekstove, nekad u vecoj, nekad u
manjoj mjeri, ugradivala onu poetolosku i esteticku svijest koja je u epu — od
Homera i Vergilija pa sve do Tassa, odnosno do I. Gunduliéa, J. Palmoti¢a Dionori-
¢a,J. Palmotiéa, P. Kanaveli¢a — vidjela najuzviSeniju i najznacajniju knjiZzevnu
vrstu, zaduZenu da obavlja vazZne i esteti¢ke i izvanknjiZzevne zadatke. Dokaz su
takvu shvacanju latinski prijevodi Homerovih epova nastali u sedmom i osmom
desetljecu 18. stolje¢a: Kuniéeva Ilijada objavljena je u Rimu 1776., a DZamanji-
¢eva Odiseja, prevedena 1770., objavljena je 1777. u Sieni. Osim toga, u ovom
razdoblju R. Kuni¢ prevodi Teokrita, Ezopa, kao i 18 strofa iz Tassova Oslobode-
nog Jeruzalema, u ovom su razdoblju nastali i DZamanjicevi prijevodi Hesioda i
Teokrita. I Rastievi prijevodi s grékoga na latinski iz Teokrita i Homera svjedoce
o ustrajnosti klasicistickih stavova o vaznosti epa na dubrovackom kulturnom
prostoru.

Postojana uvjerenost u klasi¢nu anti¢ku knjiZevnost, latinski kao klasi¢ni jezik
i neprijeporno znaenje velikih epskih oblika, ojacana jo§ Zivim sje€anjem na rad
dubrovackih literarnih akademija, ponajvise one Ispraznijeh (degli Oziosi Eruditi),*
dolazi do izrazaja i u brojnim prijevodima hrvatskih epskih djela na latinski. Tako
¢e B. DZamanji¢ u svoje idile uvrstiti i latinski heksametarski prijevod Menceti¢eva
Radonje, kao i odlomak iz Gunduli¢eva Osmana.

I originalna epika dubrovackih latinista ovoga razdoblja pokazuje da je vjera
u anticku epsku bastinu kao i epsku tradiciju dubrovackog humanizma 15.1 16.
stoljeca, ponajprije u epsko naslijede J. Bunica, D. BeneSic¢a i I. Crijevica, joS§ na
kraju 18. 1 u prvim desetlje¢ima 19. stoljeca bila prisutna u kulturnom paméenju
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dubrovackih latinista kao poticajna i Ziva knjiZzevna kultura vrijedna nasljedovanja.
Govore o tome onodobna originalna latinska djela, u klasi¢nim antickim metrima,
retoric¢ki ukrasena kao da su nastala u antici ili u humanizmu, s knjiZevnoestetskim
idealima sli¢nima onima kakve su pred o¢ima imali anti¢ki ili humanisticki epici,
a koji su ideali bili osvjeZavani i, pomalo modificirani, estetickim programima
dubrovackih akademija krajem 17.1 u prvoj polovici 18. stoljeca. SvjedoCanstvo
su tome, na primjer, DZamanjicev kratki spjev Echo s temom jeke kao prirodo-
znanstvene pojave i s brojnim mitoloskim motivima, a jo§ viSe njegov oveci spjev
Navis aéria, znanstveni i pjesnicki prilog onodobnim aeronauti¢kim teorijama, s
brojnim povijesnim epizodama kao i opisima krajolika (Rim 1768.), djela koja
su, osim ideala klasi¢ne anti¢ke epske bastine, izrazavala i prirodoznanstvene ideale
klasicistickog akademizma. I DZamanji¢eve heksametarske Epistolae (napisane
1795. 1 1776., objavljene, vjerojatno, 1796. ili 1797.), koje Zivo podsjecaju na
omiljenu i proSirenu vrstu hrvatskog latinizma 16. stolje¢a — na narativno struktu-
rirane humanisti¢ke poslanice — dokaz su petrifikacije estetickih ideala hrvatskog
humanizma. Svjedoce o postojanosti klasicisti¢kih prirodoznanstvenih ideala i
filozofski i prirodoznanstveni heksametarski epovi, kao §to je BoSkovi¢evo dje-
lo De solis ac Lunae defectibus (London 1760.), ili pak heksametarski Stayev ep
Philosophiae recentioris versibus traditae libri X, koji raspravlja o brojnim
filozofskim i prirodoznanstvenim koncepcijama suvremenosti, a ¢ija dva opseZna
dijela izlaze, doduse, jo§ sredinom stoljeca, ali je njegov tre¢i svezak objavljen
tek na kraju stoljeca, g. 1792. I Feriéev opisno-narativni spjev Periegesis orae
Rhacusanae (Dubrovnik 1803.), koji u 3379 heksametara opjevava dubrovacku
kopnenu i otocku okolicu, a i sam grad Dubrovnik, s brojnim reminiscencijama
iz pro§losti kao i digresijama u kojima se pripovijeda o nacinu Zivota u pojedinim
mjestima, podsje¢ajuci na Crijevicev spjev De Epidauro ili pak Sizgori¢evo prozno
djelo De situ Illyriae et civitate Sibenici, ili pak Feri¢eva pohvalnica Ad clarissimum
virum Michaelem Denisium Vindelicum epistola (Be€ 1798.), u kojoj se u heksa-
metarima opjevava Dalmacija i hvale Dalmatinci istaknuti u kulturi i znanosti,
kao i Galjufova veca epska pjesma Navis Ragusina (tiskana 1819.), koja asocira
na humanisti¢ke i renesansne pohvale dubrovackoj mornarici — sva ta djela
svjedocCe da su poetoloska nacela klasi¢ne anticke knjiZevnosti, kao i dubrovackog
latinistickog humanizma u ovo doba u Dubrovniku imala status kodificirane epske
norme, te predstavljala vrhunski esteticki ideal. Nasljedujuéi, naime, nacionalnu
latinisticko-humanisti¢ku epsku bastinu, dubrovacki su latinisti ovoga razdoblja,
intertekstualnom ovisno$¢u svojih djela, prvi u hrvatskoj knjizevnoj kulturi jasno
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i osvijes¢eno uprli prstom na tu dionicu dubrovacke knjizevnosti 15.1 16. stoljeca
te je prekodirali na razinu klasi¢ne nacionalne ali i opéeeuropske knjiZevne bastine.

Osim brojnih narativnih djela strukturiranih u tradicionalno visokohijerarhi-
zirane epske Zanrove, ponajprije razliite podvrste epa, o postojanoj uvjerenosti
u klasicizam kao jedini pravovjerni stilskoformacijski princip u ovom razdoblju
dubrovacke knjiZzevnosti svjedoci i njegovanje gotovo cjelokupnog Zanrovskog
sastava anticke i humanisticke knjiZevnosti: njeguju se u to doba poslanice, sati-
re, mahom narativna sadrZaja, pohvalnice, prigodnice, a i raznovrsne druge nara-
tivne pjesnicke vrste.

No, isto tako u latinisti¢kom su se segmentu dubrovacke epike ovoga razdoblja
zacele i neke inovativne poetoloSke norme i esteticke ideje koje e, tijekom vre-
mena, utjecati na proces preoblikovanja hrvatske knjiZzevnosti iz klasicizma u
predromantizam i romantizam. Signifikantan je u tom pogledu opus Pure Ferica:
njegove latinskim stihovima oblikovane basne na temelju narodnih poslovica
Fabulae ab Illyricis adagiis desumptae (Dubrovnik 1794.), kao i rukopisna zbirka
od 346 basni Adagia Illyricae linguae fabulis explicata, zatim njegova poslanica
Ad clarisssimum virum Joannem Miiller epistola (Dubrovnik 1798.) s latinskim
prijevodom 37 narodnih pjesama, od kojih je jedna Hasanaginica, kao i prijevodi
26 epskih narodnih pjesama §to se nalaze u njegovoj neobjavljenoj latinskoj zbirci
Slavica poematia Latine reddita — sve su to svjedoCanstva da se u krilu naj-
ustrajnijeg klasicizma malo-pomalo radala i svijest o nacionalnoj folklornoj bastini
kao relavantnom i estetski respektabilnom segmentu knjiZevne kulture, odnosno
da se upravo u klasicistickom segmentu hrvatske knjiZzevne kulture odvijao proces
prekodiranja nacionalne folklorne bastine u klasi¢nu nacionalnu bastinu. Pa ako
Fericev interes za usmenu folklornu baS$tinu proizlazi iz estetickog programa
klasicistickog akademizma, njegovo djelo nedvojbeno pokazuje da su i u segmentu
dubrovacke klasicisticke knjiZevnosti zaceta ona poetoloska, esteticka i kulturo-
loska shvadéanja koja ¢e kroz nekoliko desetljeca postati jednom od dominantnih
odrednica hrvatske knjiZevne kulture.

Za razliku od latinskim jezikom pisanih bilo originalnih bilo prijevodnih
narativnih djela, hrvatska epska djela koja nastaju u ovom razdoblju na dubro-
vackom kulturnom prostoru obiljeZava pluralizam poetoloskih nacela u oblikovanju
narativnih struktura. Jedino prijevodi na hrvatski klasi¢nih narativnih djela europske
knjiZevne baStine svjedoce o ustrajnosti klasicistickih uvjerenja: relevantan su
dokaz tome npr. HidZini prijevodi svih Vergilijevih djela na hrvatski, i to, uglavnom,

65



stihovima iz repertoara stare hrvatske knjizevnosti. Eneidu HidZa prevodi u
osmerackim strofama, Georgike u dvanaestercima i Cetrnaestercima, a ekloge u
dvanaestercima, Cetrnaestercima i osmercima. Ali istodobno se pocinju prevoditi i
novija, ne strogo klasi¢na djela europske narativne knjiZevnosti; tako npr. Marin
Zlatari¢ prevodi Gessnerove idile, a prevodi se podosta i iz suvremene talijanske epike.

Iz korpusa originalne hrvatske naracije u stihu na dubrovackom podrucju u
ovom razdoblju nestaju veliki epski oblici, nestaju razne vrste povijesnog ili po-
vijesno-romanti¢nog epa, kao i spjeva i epilija. Isto tako, u ovom razdoblju prestaju
biti produktivni i oblici religioznog epa i religioznog epilija, vrste njegovane u
dubrovackoj knjizevnosti cijelog 18. stoljeca; epilij N. Mar&ija Zivot i pokora
Marije Egipkinje tiskan je, doduSe, tek 1791. u Dubrovniku, ali je nastao mnogo
prije, a posljednje epsko djelo Lukrecije Bogaginovi¢ Zivot Jozefa Patrijarke
nastalo je, najvjerojatnije, oko g. 1770.

Tako kao rijetko znacajnije i ambicioznije epsko djelo ovoga razdoblja tre-
ba spomenuti Feri¢evu povijesnu prigodnicu — pohvalnicu Uzetje Ocakova (oko
270 stihova), napisanu u slavu Katarine II. i Potemkina odmah nakon pada Ocakova
(g.1788.).> U pjesmi D. Feri¢ nasljeduje kompoziciju, stil i stih (osmeracki katreni)
dubrovackih baroknih prigodnica, od Gunduli¢eva panegirika U slavu visine
privedre Ferdinanda Drugoga, velikoga kneza od Toskane do Kanaveli¢evih
pohvalnica Janu Sobieskom, ali se u njoj razaznaju i neke crte klasicistickog nac¢ina
izraZavanja. Te osobine dolaze do izraZaja, na primjer, u sklonosti Feri¢eva izraza
perifrazi — tom figurom prigodnica i zapocinje opisujuci bijes turskog sultana
zbog Steta koje su mu na bojnom polju nanijele ruske Cete:

Azianskieh plodnieh strana’
Mnogiem dielom ki gospodi,
I sred dvora ki sun¢ana
Tmaste u lasti dni provodi,

Po tom uze razmisljati,
K& donieSe carstvu Stete
Hudo u vrieme prednje rati
Rusianske bojne Cete.

Otrovnoga nadmen ijeda
Strahovitiem glasom prieti,
Pokoja mu miso neda,
Cast ga sili da se osveti.
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On s prestolja izto¢noga,

Koga resi mnoz bisera,
Zove na boj ledenoga
Cesaricu iz sievera,

S tobom ¢u se, viknu, arvati,
Ter ées vidiet zatoCnica,
K6 na polju ma vladati
Viesta sabljom jest desnica.

Feri¢ev opis rusko-turskog boja nalikuje na opise baroknih epika, iako komplicirana
ineprirodna sintaksa, sklonost perifrazi, metonimiji i sinegdohi upuéuju i na utjecaj
dikcije klasicistickog akademizma:

Al se u drugom miestu ureda
Vihar boja siloviti
Supro¢ turskoj sili ugleda
Mrazne iz skuta zemlje iziti.
Vihar, smarti nesmiljene
I pogube ki donosi,
Cim umarli kroz ognjene
Trieske narod prieko kosi.
On se krilim zlokobnima
Na otmanske tisnu strane,
Martvieh ljudi tielesima
Sve su tvardje posijane,
Kudgod tieckom porazniem
Leti, bliedi strah ga prati,
Sve se glasim Zalosniem
Cuju strane razliegati.
Lice kazu¢ svedj gardije
Silni vihar vik neustaje,
Svak ¢as harli pospiesnije,
Veca svak Cas buka ustaje.
No, ideologemi baroknog slavizma — slavljenje katoli¢kih vladara u borbi
protiv Turaka, isticanje poljskog naroda kao katolickog naroda i predzida

kr§¢anstva itd. — u Ferifevoj su pjesmi zamijenjeni slavljenjem Potemkina i,
osobito, carice Katarine. Iznoseci takve politicke stavove, Feri¢ se oslanjao na dugu
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tradiciju u hrvatskoj knjiZzevnoj kulturi: ruski vladari slave se ve¢ gotovo cijelo
stoljece, od P. R. Vitezovica koji slavi Petra Prvoga u nizu, odnosno vijencu
anagrama, pisanih latinskim i hrvatskim jezikom (Geneticon sive fatum ex
nominibus serenissimi, potentissimi invictissimique principis ac domini, domini
Petri Alexievich, Moscorum imperatoris...... ), u kojima Petra naziva kulom koju
je Bog podigao za obranu kr§¢anstva od zlobnih pogana, te ga poziva da osvoji
Carigrad,® pa do Ignacija Gradica koji slavi Petra Velikoga u pjesmi Plam sjeverski
(1710.) i Stjepana Rusica koji slavi istog vladara u pjesmi Petar Aleksiovic iliti
potres zlamenja, diela i Cesti Petra prvoga... (1717.).

Slaveéi Potemkina i Katarinu Feri¢ oblikuje ideologeme o veli¢ini ruskog,
odnosno slavenskog povijesnog i geografskog prostora gotovo istim rije¢ima
kojima su i hrvatski barokni epici slavili slavenske, najéesce poljske vladare, a
kojima ¢e se Cesto koristiti i hrvatski preporoditelji oblikujuéi i deklarirajuci
ideologeme sveslavenskog zajedniStva. Slavljenje ruskog junaka i ruske carice u
Feri¢evoj pohvalnici jasan je znak novih vremena i novog odnosa prema pravo-
slavnoj vjeri i drzavi.

Glasoviti Potemkine,
Tebe sviet je vas hvalio,
Pod vlast slavne Katarine
Kad si Ocakov postavio.

Ti si od boja triesk ognjeni
Rusianskieh vojskah dika,
Ti Stit carstva, ti hrabreni
Nasega si junak vika.

Od sieverne ledne strane
Do poludna najdaljega,
Od jezika svacijega
Tve su dike pripievane.

A Katarinu II. Ferié slavi ovako:

Zeno slavna, velikoga
Petra diela ka nadhodis,
Preko kruga visokoga
Kolnieh zviezdah ka gospodis,
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Europa svakolika,

I § njom vas sviet ki te slavi,

Preuzeta od tvih dika’

K tebi pogled svoj upravi.
Ti rodjena, da vladati

Pukom budes, kom’ ni ‘e broja,

Ljubavi si zavezati

Sarca umiela tvom svakoja.
U njima si pregorucu

Razbudila ti poZudu,

Kraljevinu da mogucu

Tvii svedj §irit veée budu.
Duzna zivi ti velikoj

Petra dusi, koga sliedis

Svietle izglede, i tolikoj

S koga u slavi ti gospodis.
Precestite tvé dobiti

Dar su njegov dragi i mili,

Krim, Oc¢akov predobiti

Od tebe su po njem bili.
Vlast najveca, ké ‘e pod nebi

S bistrom riekom od Niepera

Bi predata po njem’ tebi

Cesarici od sievera.?

Od vedih epskih pothvata u ovom razdoblju nastaju i prve dvije dopune Os-
mana, a o Gunduliéu i njegovu djelu Cesto se govori i piSe. [ako je, naime, barokna
dikcija tijekom 18. stolje¢a na dubrovackom kulturnom prostoru Cesto bila
osporavana od klasicistickog akademizma,’ u dubrovackoj je knjizevnokulturnoj
svijesti upravo krajem 18.1 u prvim desetlje¢ima 19. stoljeca epika iz doba baroka
— ponajprije Gunduli¢ev Osman — neosporno kodificirana kao estetski domi-
nantna i klasi¢na nacionalna epska bastina. Nedvojbeni je pokazatelj takva stava
prevodenje Gunduli¢a na latinski i talijanski, zatim brojni napori da se Gunduliéev
ep kriti¢ki i s brojnim komentarima i izda,'° kao i dvije nadopune Osmana, jedna
iz pera Pjerka SorkocCeviéa, a druga Marina Zlatari¢a. Karakteristicne su za stav
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prema Gunduli¢u kao klasi¢nom nacionalnom piscu i pohvale onodobnih knji-
Zevnih historiografa.!' Ponajbolje je svjedoCanstvo o onodobnu uzdizanju Gun-
duli¢a na stupanj nacionalnog klasika Poslanica Pijerka Sorkocevic¢a opatu Brnji
DZamanjicu o Gunduli¢evu ‘Osmanu’,u kojoj Sorkocevi¢ hvali i slavi Gunduliéev
ep, govori o Volanti¢evim naporima da se ep izda, te pomno raspravlja o problemu
nepostojecih pjevanja, tvrdeci da ih je Gunduli¢ svakako napisao, ali da su se ona
kasnije izgubila, otvarajuci tom svojom stihovanom raspravom “osmansko pitanje”
hrvatske knjiZevne historiografije. NajvaZniji je dio Sorkoceviéeve poslanice onaj
u kojem se iznose uvjerljive koncepcije o tome kako su morale bile rijeSene fa-
bularne linije u nepostoje¢im pjevanjima, ona sa Sokolicom, Krunoslavom i Korev-
skim, te sa Sun¢anicom.

Sorkoceviéeva i Zlatari¢eva dopuna Osmana predstavljaju knjiZevnopovije-
sno i kulturoloski znacajnija epska ostvarenja u ovom razdoblju. Oba nadopunjivaca
lakune u epu ispunjavaju istovjetnim fabularnim rjeSenjima. U svojim dopunama
i Pjerko Sorkocevi¢ i Marin Zlatari¢ djelomice nasljeduju tipove fabularnih zapleta
i oblike izlaganja karakteristi¢ne za dubrovacku epiku 17. stoljeca, kao $to i na
razini stila teZe umjereno slijediti izraz dubrovacke barokne knjizevnosti. Zlatariev
opis Suncanice koju Kazlaraga dovodi pred Osmana primjeran je uzorak teZnje
stilskog nasljedovanja velikog uzora:

Ali kako vrh nebesa
nad sve zvijezde sja danica,
tako slavom svijetla uresa
svijeh pritjece Suncanica.

U nje rajskom licu sjase
taka lijepos puna dike,
da na svijet ne imaSe
ta¢ gizdave igdje slike;

jer u jednoj njoj skupjene
sve lijeposti nahode se,
ke u inijem razdijeljene
naponase svaku rese.

Car pomnjivo ¢im razgleda
sve razlike njih ljepote
zatravi ga ona ureda,

i sasvijem mu srce ote.
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Nu smudéene kroz urese
Zalosna joj kaZze slika
boles, zaman ka krije se,
kad je teska i velika.

Niz rumeno lice svoje
ona roni suza vire,

a sram Casni obtekd je
svijetla obraza iste lire.

Suze i prami rasprSani
ne otimlju njoj ljeposti,

a od o€i zrak suncani
draZi siva sred Zalosti.

(Dopuna P. Sorkoceviéa, 13. pjev., 57-84)"

No, izuzmemo li opisana ambicioznija epska ostvarenja, na razmedu stoljeca
u rodu epskog u mnogo su vecoj mjeri produktivne manje i nezahtjevnije epske
vrste: pohvalnice, stihovane basne, poslanice, raznovrsne prigodnice, cesto Saljive,
duhovite ili pak komicne i satiri¢ne, zatim lirsko-epske kolende, maskerate,
raznovrsne makaronske pjesme itd. U poetoloSkom pogledu strukturirana su ta
raznovrsna narativna djela neukrasenim izrazom, naracija je u njima pregledna,
price koje oblikuju su jednostavne, obi¢ne, svakodnevne, $to svjedoci da je ideal
il buon gusto," kodificiran pocetkom 18. stoljeca na ovom prostoru kao estetski
ideal, jo§ uvijek bio respektiran. Samo se tu i tamo, u ponekom djelu, razabire
prisjecanje na barokni ornatus, na artificijelniji nain izraZavanja. Djela jednostav-
na u naraciji i stilu, s temama iz svakodnevice, najce$¢e prigodna karaktera, dje-
la iz kojih se lijepo moZe rekonstruirati onodobni druStveni Zivot, obilato su u to
doba pisali brojni autori. Kao autor hrvatskih, a ne samo latinskih basana, istakao
se D. Feri¢ prevevsi svoje latinske basne na hrvatski (Prorecja jezika slovinskoga
pric¢icam istumacena), potvrdujuéi tako svoju privrzenost prosvjetiteljskom
klasicizmu. A kao autore brojnih prigodnih, naj¢esce Saljivih i komi¢nih po tonu,
epskih i lirsko-epskih sastavaka'* treba spomenuti . HidZu koji pise poslanice i
raznovrsne prigodnice (npr. Desi presljici), M. Bruerevica koji je napisao brojne
poslanice, prigodnice, maskerate, kolende i makaronske pjesme (npr. Cupe,
Spravljenice, Zvjezdoznanci), M. Zlatari¢a, pisca Saljivih i komi¢nih prigodnih
pjesma i kolenda, koji je osobitu popularnost stekao Saljivom TuzZbom kazamorta
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od Stravce, zatim Andriju Paolija, pisca makaronskih bernesknih stihova, Pjerka
Sorkocevica, Ivu Salati¢a, kao i pisca koji pocinje pisati na samom kraju opisivanog
razdoblja — A. Kaznaciéa, autora brojnih prigodnica, maskerata, narativno-
dijaloskih ekloga (Razgovor) i dijaloSkih maskerata (Dubrovacke sluskinje), koji
je u kulturnom paméenju ostao zapisan kao autor komi¢ne poeme Suze Prdonjine
i komi¢no-$aljivog spjeva Pad s tovara.

Takve, hijerarhijski “niZe” epske ili epsko-lirske vrste, proSirene i popularne
u Dubrovniku na razmedu stoljeca, koje su opjevavale neki dogadaj iz svakodnevice
ili neku osobu poznatu svekolikoj ¢italackoj publici, oslanjale su se na tradiciju
komicne, Saljive, smijeSne, ponekad satiri¢ne, a ¢esto i parodi¢ne naracije u stihu
— tradiciju staru ve¢ dva stoljeéa, na tradiciju smijeSnih i britkih, kadikad i opsce-
nih NaljeSkoviéevih i Sasinovih maskerata, na bastinu Dervisa, Gorstaka, Suza
Marunkovih, Gledeviéevih i Primoviéevih satira i brojnih makaronskih sastavaka,
tradiciju koja je bila Ziva tijekom cijelog 18. stoljeca (npr. u sastavcima kao §to
su Vijece i Poklad lastovski, a koje se pripisuju Franatici Sorkocevicu ili Tuzba
kacamorta od Trstenika Josipa Betondica), a sada je, krajem 18. i u prvim deset-
lje¢ima 19. stoljeca osobito procvjetala. Bogat korpus djela te vrste pokazuje da
su u na razmedu stoljeca na dubrovackom kulturnom prostoru poetoloske kon-
cepcije o knjizevnom djelu kao veseloj i ni¢im neoptereenoj igri bile vrlo vitalne
i produktivne. Tako, dok su se poetoloSke norme epa kao visokohijerarhizirana
oblika u hrvatskom segmentu knjiZevnog korpusa u ovom razdoblju gotovo posve
destruirale, te je ep izostao iz generiCkog sastava dubrovacke knjiZevnosti,
poetoloSke koncepcija poezije kao vesele druStvene igre, igre u zatvorenu krugu
obrazovanih ljudi, koncepcije o poeziji oslobodenoj svih utilitarnih zadataka, o
poeziji kao dokolici i “plandovanju”, stolje¢ima njegovane na dubrovackom
kulturnom prostoru, jo§ uvijek su zadrZale nesSto od svoje stoljetne energije.
Shvacanje knjizevnosti kao igre izraZzeno u spomenutim pjesnickim djelima
oslanjalo se na dugotrajnu tradiciju knjiZzevnosti opterecene iskljucivo estetskim
funkcijama, na tradiciju visoke zanatske vjesStine i umijeca dubrovacke knjizevne
kulture, posve razvijen izraz, stil, dikciju i, osobito, obrazovanu i kultiviranu
publiku, koja je u suvremenim tekstovima morala prepoznavati ne samo svako-
dnevicu, nego je — u mnogostrukoj aluzivnosti i raznorodnoj citatnosti suvremenih
ostvarenja — prepoznavala i prisjecala se i djela cvjetnih i klasi¢nih razdoblja svoje
kulture. Pa iako te poetoloSke koncepcije kategoriju prigodnosti nisu razumijevale
ni izraZavale onako kako je tu kategoriju tumacio Goethe, iako je prigodnost u
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navedenim pjesmama shvacena naj¢eS¢e mediteranski anegdotalno te izraZavana
na mnogo obicnijoj, ¢ak i banalnijoj i niZoj razini, ipak je ta dubrovacka poezija
zadrzala blago prisjecanje na visoke estetske dosege dubrovacke renesansne i
barokne poezije. Stoga bismo — u skladu s tako omiljenom krilaticom suvremene
kritike — mogli zakljuditi izjavom da je Saljivo, komi¢no i parodi¢no pjesnis§tvo
na prijelazu iz 18.u 19. stoljece na dubrova¢kom prostoru prvo postmodernisticko
doba hrvatske knjizevne kulture.

III.

Epika u Slavoniji. Iako politicke i druStvene prilike u Slavoniji tijekom cijelog
18. pa sve do druge polovice 19. stolje¢a nisu pogodovale razvitku kulturnog
Zivota,' ipak se na prijelazu iz 18.u 19. stoljece u slavonskoj regiji razvija relativno
intenzivan knjiZevni Zivot, osobito u podrucju epike: nastaju u tom razdoblju brojna
i raznovrsna narativna djela koja se u strukturi oslanjaju na epske modele raznih
poetika i slijede esteticka shvacdanja nekolikih stilskih formacija, odnosno
knjizevnih razdoblja. Ono §to u korpusu slavonske epike ovoga razdoblja osobito
upada u oci jest ¢injenica da su tradicionalno visokohijerarhizirane epske vrste,
osobito ep — za razliku od dubrovacke epike koja je u to isto doba u hrvatskom
segmentu korpusa gotovo posve zaboravila na ep kao Zanrovski visokohijerarhi-
zirani oblik — u slavonskoj knjiZzevnoj kulturi zadobili status drustveno i estetski
vrlo vaznog i znaCajnog knjizevnog oblika. Tako, oslanjajuci se na vremenski blisku
i relativno znacajnu slavonsku epsku tradiciju (A. M. Reljkovié, V. Dosen, A.
Kanizli¢), te na epsku tradiciju hrvatskoga juga, kao i na neke druge modele epskog
stvaralastva, ponajprije na Kaciéevu Pjesmaricu, a i poticaje koji su dolazili izvana
(njemacka dvorska i pucka epika), nastaje u ovom razdoblju niz raznorodnih
stihovanih epskih djela, razli¢ite tematike, raznorodnih struktura, te se izgraduje
relativno ¢vrsta kodifikacija epskih poetoloskih normi. Pa iako su ta djela Cesto
daleko od klasi¢nog shvacanja epa i epskog, njihova brojnost, mnoZina i poli-
funkcionalnost je tolika da se, uvjetno, moZe reci da ovo razdoblje ima za slavonsku
kulturu onakvo znacenje kakvo su za dubrovacko-dalmatinsku kulturu imali
humanizam i renesansa; drugim rije¢ima, ovo je razdoblje klasi¢no ili zlatno doba
slavonske epike, jer je naracija u stihu, uz neka pojedinacna ostvarenja u lirici ili
drami, onaj segment stvaralaStva koji je slavonsku knjiZevnost uveo u tijekove
ambicioznije knjiZevne kulture.
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U tipologiji narativnih vrsta na prvom mjestu treba spomenuti brojnu po-
vijesno-ratni¢ku epiku, to¢nije ratnu stihovanu epiku, epske (junacke) pohvalnice
i politi¢ku epiku,'® narativna djela u stihu sa suvremenom povijesnom tematikom
— svata djela obraduju temu rata za bavarsko nasljedstvo ili temu austrijsko-rusko-
turskog rata. Na razmedu stoljeca od takvih narativnih djela najznacajnija su ova:
Josip PaviSevié, Polazenje na vojsku prusko-bavarsku svitlih krajina Slavonije,
Srima i Potisja godine 1778. (Osijek 1779.); Simun Stefanac, Pisma od Ivana
Salkoviéa silnoga viteza i junaka (Osijek 1781.); Joso Krmpotié¢, Katarine II. i
Jose II. put u Krim (Be€ 1788.); Pjesma Crnogorcem i vojvodi Filipu od Vukasovi¢
(Bec¢ 1788.); Pjesma voevodam austrianskim i rosianskim (Be¢ 1789.); Antun
Ivanosié, Pjesma od junactva viteza Peharnika (Zagreb 1788.); Pisma od uzetja
turske GradiSke iliti Berbira grada (Zagreb 1789.); Blaz BoSnjak, Ispisanje rata
turskoga pod Josipom cesarom II. (Osijek 1792.); Josip Stojanovié, pjesma Od
slavne regimente gradiske sloZena u vrime rata turskoga godine 1788. (Osijek
1792.). U tim se djelima, ili u obliku kronike, ili u obliku pohvalnice ili pak u
obliku politickog manifesta,'” opjevava suvremena ratna zbilja, a poetoloski se
ona oslanjaju na raznorodne modele: na dubrovacku baroknu epiku, na Kanizlicevu
varijantu baroka,'® na Kacicev epski ciklus, ali isto tako i na klasicisti¢ku knji-
Zevnost njegovanu u okruzju beckog dvora i austrijske kulture ili pak na austrijsku
trivijalno-pucku knjiZevnost stihovanih letaka, proglasa i razli¢itih manifesta koji
su kao subkulturni proizvodi kolali ulicama Beca i austrijske monarhije. U svim
je tim djelima, kako je receno, razvidno prepletanje raznorodnih poetika, te je stilski
pluralizam temeljno obiljeZje naracije u stihu u ovoj vrsti epike. Pritom se Cesto
u jednom te istom djelu preplecu elementi ¢ija su epska oblikovna nacela rezultat
raznorodnih estetickih programa i razlicitih, ponekad ¢ak i oprecnih,
stilskoformacijskih epoha. Kao primjer mozZe se spomenuti djelo J. Krmpotiéa
Katarine I1. i Jose I1. put u Krim u kojem se elementi folklorne i kacicevske epike
(prvenstveno na razini dikcije) preplecu s baroknom topikom koja priziva sjeanje
na Gunduliceva Osmana, kao i s elementima klasicizma, §to se oCituje u obilatu
eksponiranju mitoloskog aparata.'” U gotovo svim navedenim epovima ili epilijima,
osim izrazito suvremene tematike, upada u o€i i vrlo jasno iskazivanje politi¢kih
iideoloskih stajaliSta, pa iako su deklarirani stavovi epskih pripovjedaca najcesce
u skladu s vladaju¢om politikom, te se iskazuju kao odanost be¢kom dvoru, ipak
su oni — u odnosu na suzdrZaniju baroknu epiku, na njezine gotovo jedino vjerski
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oc¢itovne epske pripovjedate — znak novih, demokratskijih vremena, znak da je
izraZavanje politi¢kih stavova postalo zajedniStvom veceg dijela drustva.

U slavonskoj epici na razmedu stoljeca piSu se, medutim, i drugacija narativna
djela u stihu. Od djela s drugacijom tematikom i strukturiranih prepletanjem
tradicionalnih, Cesto jo§ okamenjenih srednjovjekovnih poetoloskih elemenata -
osobito u generickom aspektu — s onima modernijima, prosvjetiteljskima i klasi-
cistickima, treba spomenuti i narativni ciklus u stihovima Emerika Pavica (koji
je jos Sezdesetih godina na latinskom jeziku — kako su to radili i Dubrovcani s
djelima koja su smatrali klasi¢nom nacionalnom bastinom — sazZeto parafrazirao
i prepjevao prvi dio Kaciéeva Razgovora u djelu Descriptio soluta et rytmica re-
gum, banorum caeterorumque heroum slavinorum seu illyricorum, Budim 1764.)
koji nastaje malo prije pocetka analiziranog razdoblja i u kojem se u deseterci-
ma opjevava povijest franjevackoga reda u Slavoniji pod naslovom Nadodanje
glavni dogadaja Razgovoru ugodnomu naroda slovinskoga (Pesta 1768.). To djelo
nije samo svjedocanstvo proSirenja utjecaja Kaciceve Pjesmarice® i u sjevernu
Hrvatsku nego i primjer ustrajne egzistencije Zanra stihovane kronike s religioznom
tematikom sve do pred sam kraj 18. stoljeca. Zanru stihovane kronike, samo s bi-
blijskom tematikom, pridada i IvanoS$i¢ev Svemoguci neba i zemlje Stvoritelj (Za-
greb 1788.) u kojoj se stilom barokne epike ali i Kaciceve Pjesmarice opjevava
biblijska pri¢a o Adamu i Evu, a u dodatku se nalaze i prijevodi pokajnickih psala-
ma. Na srednjovjekovne hibridne vrste, ali s epskom dominantom, oslanjaju se i
dvadjela Josipa Stojanovica: TuZba duse i tila osudena (Budim 1794.) i Uspomena
opcenskoga suda (Budim 1795.), koja je pjesnik opskrbio i nekim suvremenim
zadacima — usmjerena su ta djela protiv novih, najviSe Voltaireovih ideja.

Postoje u onodobnoj slavonskoj knjiZevnosti i neke druge izrazito tradi-
cionalne i konzervativne epske vrste u stihu, oblici koji tematikom, predstavljenim
svijetom, a i aksiologijom podsjeéaju na srednjovjekovne stihovane legende i Zivote
svetaca. Tako A. Turkovi¢ na samom kraju stoljeca pise u dvije knjige legendu o
rimskom vojvodi Placidu koji se obratio na kr§¢anstvo: Zivor svetoga Eustakije s
naukom krstjanskim (Osijek 1795.) i Zivot svetoga Eustakije potlam primitoga
krstenja (Osijek 1795.), nadovezujuci se svojim osmerackim hagiografijama na
nesto starijeg slavonskog hagiografa A. J. Knezoviéa.

Narativno djelo u deseterackim stihovima A. T. Blagojevic¢a Pjesnik putnik,
nikoji dogadaji prvo i posli puta Josipa II. u Slavoniju (Be¢ 1771.) samo je na
prvi pogled ili vanjskim oblikom prigodnica; glavninom sadrZaja, po tonu i ak-
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siologiji koja se u djelu eksponira to je oStra prosvjetiteljska satira (protiv fra-
njevaca, kmetstva itd. a u ime socijalne reforme drustva, u ime suradnje crkve i
drzave itd.) u duhu jozefinizma.*

Veca podudarnost sa suvremenom dubrovackom knjiZzevnoSéu uocava se u
jednom drugom Zanru proSirenom u onodobnoj slavonskoj knjiZzevnosti — to je
epska ili epsko-lirska prigodnica, pisana kako latinskim tako i hrvatskim jezikom.
Prigodnice vladarima i svjetovnim i duhovnim moguénicima u duhu klasicizma
piSu na razmedu stoljeéa Franjo Sebastijanovi¢ (njegove prigodnice izdane su
poslije njegove smrti pod naslovom Poemata, sparsim antea edita, amicae me-
moriae caussa collecta recusaque, Budim 1805.), zatim M. P. Katanci¢, u ¢ijoj
su zbirci Jesenski plodovi (Zagreb 1791.) upravo prigodnice Zanrovski najzastup-
ljenija vrsta i medu latinskim i medu hrvatskim pjesmama, a u kojima Katanci¢
slavi i hvali ne samo visoke i poznate osobe, nego i svoje ucitelje, prijatelje i znance.
U hrvatskom segmentu te prigodnicarske poezije jasno se ocituju Katanciéeva
poetoloska nacela o prepletanju elemenata klasicistic¢ke poetike s elementima tra-
diranima iz folklornog pjesnistva, po uzoru na specifi¢nu varijantu madarskog klasi-
cizma koji je zagovarao takvu poetiku za svoja klasicisti¢ka ostvarenja.?? Prigodna
je karaktera i Ivanosi¢evo Opivanje sli¢noricno groba J. A. Colnic¢a (Zagreb 1786.),
manji religiozni spjev, u kojem se elementi klasicisticke pohvalnice preplecu s
alegorijskom topikom koja pokazuje da je autoru spjeva Kanizliceva Sveta RoZalija
bila i uzorom i poticajem.? Zanr pohvalnice vrlo je produktivan u slavonskoj regiji
i u prvim desetljeéima 19. stolje¢a (Karlo Pavié, Josip Mihalié i drugi).*

KnjiZevne vrste s elementima komike, smijeSnog i humora javljaju se i u
slavonskoj knjiZevnoj kulturi ovoga razdoblja, premda u znatno manjem broju nego
na dubrovackom prostoru, a smijeh, komika i humor koju takva djela proizvode
mnogo su jednostavniji, “niZi” i banalniji od komike i humora u djelima takve
vrste na dubrovackom prostoru. Isto tako takva djela nastala u slavonskoj regiji
nemaju elemenata parodije, te ne vode intertekstualni dijalog s nekim drugim
djelima iz regionalne knjizevne tradicije, jer takve tradicije u slavonskoj kulturi
naprosto nije ni bilo. Najvecu popularnost doZivio je Slicnoricni nadpis groba
Zvekanovoga (oko 1784.) Antuna Ivano§ica, djelo po obliku najsli¢nije kraéem
narativnom spjevu (pjesme su povezane u ciklus), prigodna karaktera, u kojoj je
ispricana prica o greSnom i hedonizmu sklonom fratru koji uspije prevariti i samog
vraga, a njegove mane i poroke pripovjedac ne osuduje, nego se zajedno s njim
smije. U ovu grupu tekstova moZe se ubrojiti i oveca pjesma Adama Filipoviéa

76



TuZba grozdja negrisnoga (zajedno s Razgovorom priprostim, Osijek 1822.), u
kojoj su komic¢ni i humoristi¢ni elementi u funkciji prosvjeéivanja naroda (borba
protiv alkoholizma). Izdavac Satira i pisac stihovane Reljkovié¢eve biografije
(Osijek 1822.) Adam je Filipovié, ve¢ na kraju analiziranog razdoblja, napisao i
djelo Razgovor priprosti iliti vrtlar s povrtaljem se razgovara (Osijek 1822.),
stihovani razgovor izmedu vrtlara s raznim povréem, u kojem se pouka o
svakodnevnom Zivotu iznosi na veseo i zabavan nacin.

Zanrovski sustav epskih djela u stihu koja su nastajala u slavonskoj regiji na
razmedu stolje¢a navodi na zaklju€ak da je ta druStvena sredina svojom knjiZevnom
kulturom i njezinim estetskim dosezima bila relativno tradicionalno ustrojena, bez
doticaja sa znacajnijim tijekovima knjiZzevne kulture zapadne Europe, te je
njegovala raznorodne narativne vrste u stihu, takve vrste koje su proizasle iz
razliCitih estetiCkih programa, najviSe onih koji su bili obiljeZeni raznorodnim
izvanknjiZevnim, pragmatickim funkcijama. No istodobno, njegujuci tako obilato
koliko-toliko pretencioznije i ambicioznije narativne vrste u stihu, slavonska je
regija upravo u ovom razdoblju nastojala u kratkom razdoblju nadoknaditi
nepostojanje visestoljetne knjiZzevne tradicije te je, raslojavajuci u svojim djelima
strukturne elemente poetoloSkih nacela raznorodnih duhovnopovijesnih epoha,
ubrzanim korakom prevaljivala dugacak put. Razumljivo da su posljedice koje se
u takvoj “kulturnoj trci” dogadaju najuocljivije na razini estetskih dosega navedenih
i opisanih djela .

No, na kulturnom se prostoru Slavonije u ovom razdoblju pocinje odvijati i
proces koji je od ne mala znaenja ne samo za ovu regiju, nego i za svekoliku
hrvatsku knjiZzevnu kulturu: po€inju se njegovati i izrazito svjetovni prozni Zanrovi,
¢ime ova regija dobiva stanovitu prednost pred knjizevnom kulturom dubrovacke
regije. Izuzmemo li, naime, osamljeni Gledev prijevod Loredanove Dianee u
Dubrovniku, slavonska ¢e knjiZevna kultura ovog razdoblja, uz neka prozna
ostvarenja u kajkavskoj sredini, prvi put u hrvatskoj knjiZzevnosti proizvesti i
popularizirati svjetovnu prozu s odredenim literarnim pretenzijama.

Od proznih ostvarenja na prvom mjestu treba spomenuti Blagojevicev prijevod
pripovijetke-romana Chinki, histoire cochinchinoise francuskog opata Gabriela
Francoisa Coyera (1707-1782.), pripadnika filozofskog pokreta enciklopedista
druge generacije, uz opata Condillaca, Helvetiusa, Holbacha, D’ Alamberta i druge.
U svojoj je pripovijetki Chinki, histoire cochinchinoise (London 1768.), teZze¢i u
najSire krugove prenijeti socioloSke i filozofske misli prosvjetiteljstva, opat Coyer
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bez straha napadao izopacenosti svoga vremena, privilegije plemstva, teZak polo-
7aj seljaka i obrtnika, s naglaSeno socijalno-ekonomskom tendencijom i s pozi-
tivnim politickim stavom prema osobi kralja i idejama prosvijeéenog apsolutizma.
Tako se u pripovijetki u duhu fiziokratizma velica zemljoradnja, a fabula o ne-
sretnom i neda¢ama optereCenom glavnom junaku-teZaku rjeSava se u duhu pro-
svijeenog apsolutizma — reformama kralja, prosvijeéenog monarha koji je jedini
gospodar u drZavi, vrhovni sudac i izvrSitelj pravde i pravednosti. A. T. Blagojevié¢
preveo je pripovijetku, gotovo mali roman, s naslovom Khinki, nikoji kokin-
kinezijanski dogadaji drugim zemljama hasnoviti (Be¢ 1771.),1 s dodatkom iza
naslova: “Iz francuskoga opata Coyer i nimackoga prevoda na iliri¢ki jezik pre-
vede”. Njemacki je prijevod, kako navodi T. Mati¢, nastao neposredno prije
Blagojeviceva prijevoda u krugu oko beckog profesora Sonnenfelsa.”

Samo nekoliko citata iz Blagojeviéeva prijevoda pokazuje jasno o kakvu je
djelu rijec¢ i s kakvim je ideoloskim i politickim nakanama to djelo Blagojevic,
uvjereni pristalica jozefinizma, prevodio: veliCanje mudrog, pravednog i pro-
svijeenog vladara koji postupa po prirodnom zakonu prvi je zadatak ove
pripovijetke. No, i ideja jednakosti za sve staleZe kao i za gradane iste drZave jasno
se deklarira u ovom malom romanu s angaziranim pripovjedacem:

“Sva dobra svima obicajna, tako kako morje, rike i sva ona koja u sebi
zaderZuju, ribarina, lov biSe povracen svima, po zakonu viadalcevomu i
naravskomu.

DerZave nisu poznavale drugu gospodu nego kralja, i drugu pravicu nego
kraljevsku. Samo se imena od zemlje uzderZavase, imena koja ne nosise nikakvu
pravicu gospodovanja. Svagdi bi posobitnost, uzdanost i slobodnost vlastita opet
bise povracena kako i prie.

Ne razbiraSe se vece, zaterati jednoga zanata; covik brez izversnosti od onoga
koji je izverstan, jedan majstorski sin od sina k’jednomu majstoru; dete gradcko
od seljanskoga, inostranoac od domacega. Oprosti se isti inostrnoac od zakona
domacega; zakon neskladni koji sramoti jednoga naroda uljudnoga. (....). I svaki
koji hoti donesti talente i bogastvo u kraljestvo, bi za gradgjana primit.”

Pripovijetka ima sretan zavrSetak:

Na ovaj nacin sve priuze krepost; poljsko teZacstvo, naukih i tergovine. Kralj
uzivaSe dugo vreme Cestitost obéensku i blagosova svoga puka; vridan je brojen
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biti megju velikima Vladalci. I u svemu kraljestvu znalo se je na pamet pripovidanje
Zalostno od Khinka.”?

Krajem stoljeca tiskano je Reljkoviéevo prozno djelo Nek je svasta iliti
sabranje pametnih ricih (Osijek 1795.), zbirka prevedenih i preradenih pricica i
anegdota, s prosvjetiteljski pou¢nim tumacenjima i poantama, u kojima su glavni
junaci naj¢esée poznati ljudi iz anticke kulture, ali i obi¢ni ljudi. Iako je Zanrovska
provenijencija Reljkoviéevih proznih crtica u srednjovjekovnim primjerima, u
Zarnu exempla, te pri€ice svojom strukturom, fabulama, likovima, zapletima i
raspletima, pripovjedackim stavom “(...) predstavljaju karakteristi¢no pucko
poucno kalendarsko Stivo koje e postati osobito popularno u hrvatskim kalen-
darima 19. stoljeca.”®

Reljkoviceve basne, koju je prosvjetiteljsku vrstu u Dubrovniku tako postojano
njegovao P. Feri¢ — i to ne samo u hrvatskom nego i u latinskom jeziku i, za
razliku od Reljkovica, u stihu — takoder nisu originalne: prijevodi su to Ezopovih,
Fedrovih i Pilpajevih basana, ali su ipak dokazom polagana ali sigurna ulaska
prozne fabulacije u knjizevnu kulturu onodobne Slavonije.

I neke druge prijevodne prozne vrste nastaju u to doba na slavonskom
kulturnom prostoru. Tako je g. 1794. u Osijeku izislo djelo fra Aleksandra To-
mikoviéa Zivot Petra Velikoga, cara Rusije, izpisan od arkimandrije Antonija
Katifora, prijevod talijanskog djela grckog sveéenika isto¢ne crkve Antonija
Katifora,? u kojem se opisuju drustvene i politicke prilike u Rusiji prije Petrova
dolaska na prijestolje i prve godine njegove vladavine. Tu politicku biografiju Petra
Velikoga preveo je Tomikovi¢ — izbjegavajuéi i uklanjajuéi sva osjetljiva i
nezgodna politi¢ka mjesta iz izvornika® - ¢itkom i lijepom prozom koja pokazuje
visok stupanj prevoditeljeve jezi¢ne kulture. Navodim samo jedan citat iz uvodna
dijela biografije koji govori o ruskoj klimi i ruskim ljudima:

“Ovu nepodobnost od velike studeni nadoplacuje njima narav s drugom
koristjom. Ovi veliki i duboki snig, koji pade ob zimu, smrznuvsi se sjedini i ucini
put takvi, da se moze lasno putovati i prinasati stvari od jednoga mista na drugo,
sluZec¢i se Moskovi saonicama, koje se s velikm hitrinom od njihovih konjah,
malenih, ali jakih, vuku. Ljudi pak obiknuti na zimu, postaju vridni i lasni za
podnositi svaki trud i svaki posao. Njihova skladnocud naravi postaje toliko jaka,
da oni mogu izilaziti iz najvruce sobe, na zrak najstudeniji, i da se mogu baciti
tako vruci u kakvi mu drago bilo potok, i podniti, da im se liva po glavi najstudenija
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voda brez svake skode i bolesti, §to vise — imade izmedu njih mlogi, koji podnoseci
glavobolju, osobito od opijanja, prostru se po zemlji i Cine se snigom pokriti, pa
posli niku uru ustanu slobodni od svakoga zla i bolesti.”"

Djelo ima i predgovor za koji T. Mati¢ kaze: “Ako su misli, §to su iznesene u
predgovoru, doista Tomikoviéeve, a nisu plod tudih utjecaja, bile bi one karakte-
risti¢ne za poglede hrvatskoga franjevca na pravoslavlje i protestantizam.”*

Prijevod popularnog povijesnog i biografskog djela o Napoleonu iz pera
PoZeZanina Antuna Nagyja, profesora opce i domace povijesti u Zagrebackoj
akademiji, pod naslovom Izpisivanje Zivlenja i ¢ini Napoleona, cara Francuza i
kralja od Italije (Zagreb 1811.), u kojem se oduSevljeno i s mnogo poStovanja
govori o Napoleonu kao izvanrednu ¢ovjeku, izazvalo je u suvremenoj Hrvatskoj,
u kojoj su se “(...) zastave s francuskim carskim orlom vijale od Save do mora i
dalje prema jugu sve do Dubrovnika”*® veliko zanimanje.

Ve¢ na kraju opisivana razdoblja, godine 1813., major brodske granicarske
regimente Martin Pustai¢ s njemackoga je preveo djelo Letters to his Son Philipa
Dormera Stanhopea, earla od Chesterfielda, u kojem engleski pisac u obliku pisama
daje niz savjeta i pouka za Zivotu svojem sinu. Rukopis Pustai¢eva prijevoda s
naslovom “Mestria uljudnoga Zivljenja” izdao je poslije prevoditeljeve smrti M.
Jaji¢ s naslovom Indijanski mudroznanac iliti nacin i vistina kako covik na svitu
Ziviti mora, da Bodu ugoditi, opstini hasnovit, i srecan biti more (Budim 1825.),
s dodatkom Katonovih mudrih izreka. Englesko epistolarno-didakti¢ko djelo,
napisano u duhu engleskog racionalizma i empirizma, koje tumaci strategiju
drusStvenog uspjeha i zagovara vaZnost znanja steCena spoznajom, djelo u kojem
se nizu o€evi savjeti sinu, ali i drugim adresatima, Martin je Pustai¢ preveo ne
samo na drugi jezik, nego i na drugaciji svjetonazor, na drugaciji kulturni kod: od
racionalistickog i empiristickog djela koje zagovara filozofiju samoljublja i
cinizma, stvorio je slavonski prevoditelj moralisticko djelo u duhu kr$¢anske etike,
a kategoriju uspjeha prekodirao na kr§¢anske pouke o ljubavi prema drugom, o
Bogu kao jedinom dobru na svijetu, o ¢ednosti, “kriposnom naslidovanju” i sli¢no.
Medutim, u djelo, podijeljeno po poglavljima prema predmetu o kojem se
raspravlja, uveo je Pustai¢ i paragrafe u kojima se govori o nekim aspektima
¢ovjekova bica o kojima se do tada nije govorilo ni raspravljalo u hrvatskoj
knjiZevnosti: govori on tako o “zadovoljnosti”, o “razloZnosti”, o ufanju i strahu,
o veselju i Zalosti, ljutini, “poZalenju” i sli¢no, svjedoceci da je i u slavonsku kulturu
prodrlo novo razumijevanje covjekova bic¢a. Osim toga u djelu se raspravljai o
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nekim bitnim pitanjima druStvenog i politickog Zivota — o obitelji, gospodarima
i slugama, o pravici i pravednosti, o vladaru i “podloznicima” itd., s mnogo Sirine
i u duhu prosvijeéena apsolutizma. Indianski mudroznanac preveden je
razumljivom, te¢nom i lijepom retoric¢ki ukraS§enom prozom. Citat koji govori o
vladaru lijep je primjer je Pustaiéeva proznog izraza i visoka stila:

“Ti nadareni od Boga! koga su ljudi tebi prilicni jednoskupno na visoko stanje
podigli, i za Vladaoca sverhu sebe istih postavili, promisli velikocu tvoga zaloga,
i veéma se brini za izversnost, i ufanje njihovo, nego za postenje, i visinu tvoga
pristolja.”**

Tako opisani samo kratko, navedeni primjeri pokazuju da se u onodobnoj
slavonskoj knjiZevnoj kulturi proSirila prozna knjiZevnost, zaposjela raznovrsne
Zanrove, preuzela razne i knjiZevne i izvanknjiZzevne funkcije, izraZzavajuéi mnoge
suvremene, napredne i demokratske ideje. To se Sirenje proze, vjerojatno, moze
objasniti ¢injenicom §to slavonsku knjiZevnost nije sputavala normiranost stihom
kao jedinim moguéim oblikom umjetni¢kog izraza, za razliku od knjiZevnosti
dubrovacke regije u kojoj je viSestoljetna kodificiranost stiha kao jedinog oblika
umjetni¢kog izraza prijecila prozi intenzivniji ulazak u knjizevni Zivot. Prozni je
izraz u slavonskoj knjiZevnosti, osobito poslije polemike oko Satira, postao
uobicajenim i legitimnim sredstvom iznoSenja raznovrsnih ideja, ideologema,
politi¢kih stavova, kao i oblikom knjiZevnih polemika i ratova. Tako ¢e, na primjer,
u proznom uvodu svojega Svemoguceg neba i zemlje Stvoritelja Antun Ivano§ié¢
napadati moderne suvremene ideje, osobito ateizam, kao Sto ¢e A. T. Blagojevic,
prevodedi pod naslovom Predika od jedinstva u krstjanstvu propovijed Antuna
Ruzicke, izreCenu g. 1773. pred caricom u dvorskoj kapeli o temi jedinstva crkava,
nedvojbeno deklarirati svoje pristajanje uz liberalne ideje becke jozefinske
sredine.*

Tako, nesputana tradicionalnim poetoloskim kodifikacijama, bez jake i
ograni¢avajuce knjizevne tradicije, a sudjelujuci ve¢ pola stoljeca u kulturnom
Zivotu, slavonska je knjiZevna kultura upravo na kraju 18. i u pocecima 19. stoljeca
spremno prihvacala nove ideje koje su s prosvjetiteljstvom dolazile u nase krajeve,
kao i nove knjiZevne oblike, Zanrove i vrste. Osim toga, u slavonskoj je kulturi
nepostojanje stroge poetoloSke i Zanrovske normiranosti omogudilo stvaranje
knjizevnih djela u kojima se — kao nikad do tada i gotovo nikad poslije toga u
hrvatskoj knjiZevnoj kulturi — preplecu elementi esteti¢kih programa razli¢itih
knjiZevnopovijesnih i stilskih formacija: tako se u jednom te istom djelu
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najrafiniranija barokna figura kao i brojni motivi iz mitologije, klasicisticke pro-
venijencije, preplecu s jednostavnom dikcijom narodne pjesme ili Kaciceve
Pjesmarice, a djela koja teze viSim estetskim dosezima supostoje s onima koja
pripadaju niZim, banalnijim, trivijalnijim oblicima knjiZevnosti. Stoga se na kraju
moZe zaklju€iti da je slavonska kulturna regija upravo u ovom razdoblju knjizevnim
ostvarenjima pripremila tlo na kojem ¢e se uskoro oblikovati nove i modernije
koncepcije knjiZzevne kulture, ponajprije one o nepostivanju kanona roda i vrste
kao i one o nepostojanju hijerarhije knjiZevnih Zanrova. A socioloSka uloga koju
je onodobna slavonska knjiZzevnost — u Cijem se korpusu nalaze djela za koja je
teSko reci jesu li visoka ili niska, umjetnicka ili pu€ka, pripadaju li ona ozbiljnoj
ili trivijalnoj knjiZevnosti — odigrala u hrvatskoj kulturi zacijelo nije nevazna,
osobito to nije ako se mjeri ¢injenicom Sirenja Citalacke publike i stupnjem
demokrati¢nosti koji je svojim temama, fabulama i idejama unijela u drustveni i
kulturni Zivot.

IV.

Epika u kajkavskoj knjiZevnosti. U epici se na kraju 18. 1 u poCetku 19. stolje¢a u
kajkavskoj kulturnoj sredini njeguju joS uvijek tradicionalni epski oblici, uglavnom
naslijedeni od one varijante baroka koja je artificijelni ornatus rabila u oblikovanju
narativnih struktura konzervativnog, naj¢es¢e medievalnog vrstovnog sastava, pa
u tom razdoblju jos uvijek postoje i “(...) oblici knjizevne prakse zaposleni opiplji-
vim izvanesteti¢kim funkcijama, posebno onima vezanima uz vjerski Zivot.”*
Od takvih djela u korpusu kajkavske narativne knjiZevnosti u stihu istaknu-
to mjesto zauzima Nebeski pastir pogubljenu ovcu is¢e (Optuj 1795.) Grgura
Kapucina,’” dvanaesteracka alegorijsko-biblijska parabola o dobrom pastiru, u kojoj
se na jednostavan nacin, razumljiv i djetetu, prepri¢ava prica o nebeskom pastiru
— Kristu, bez epizoda i digresija i bez iznoSenja rafiniranih teoloskih problema,
karakteristi¢nih npr. za barokne poeme. To narativno djelo Zanrovski se moZe
odrediti kao biblijsko-alegorijski epilij, a po tematici, strukturi, stilu i stihu nastavlja
se — u odredenoj mjeri — na kajkavsku nabozno-vjersku baroknu knjizevnost,
na djela kao §to je, na primjer, Zvoncac iliti premisljavanje zverhu Cetirih posljed-
njih stvarih ¢loveka Matijasa Magdaleni¢a. I drugo Kapucinovo djelo — Horvatska
od KristuSevoga narodenja vitija (Zagreb 1800.) — pripada ovoj grupi djela:
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stihovana je to kronika najvaZznijih dijelova Staroga i Novoga zavjeta, s elementima
drame, koja se po vrstovnim karakteristikama oslanja na oblike medievalne pro-
venijencije, osobito na stihovane biblijske kronike i prenja, na tradiciju koja je
bila neobi¢no Zivau 17.1 18. stolje¢u u kajkavskoj baroknoj kulturi (npr. u djelima
G. Jurjevi¢a i M. Magdalenic¢a). I neki drugi kajkavski pisci ovoga razdoblja
stvaraju raznorodna pou¢no-nabozna djela alegorijska po smislu.

I neke druge religiozne-poucne prozne vrste — njegovane cijelo 17.1 18. sto-
ljece u kajkavskoj sredini — produktivne su jo§ i u ovom razdoblju. Tako je
neobino bogata bila propovjednicka knjiZzevnost, koja se oslanjala na bogatu
tradiciju kajkavske propovjedne knjiZzevnosti. Od djela takve vrste u ovom su
razdoblju najznacajnije propovijedi Ivana Muliha, pod naslovom Prodestva kratka
i gotova za vse letne dobe nedelje.... (u dva sveska, Zagreb 1782.1 1784.), nedvoj-
beno svjedocanstvo tradiranja starije kajkavske barokne propovijedi: pisane su te
propovijedi bogatim baroknim stilom, te bi se doimale “bezvremeno” da na vrijeme
njihova postanka ne upucuje poneka aktualna satiri¢na oStrica, npr. na “Bogo-
Neverce” Voltairea i Rousseaua. Nisu zanemarene u onodobnoj kajkavskoj sredini
ni drugi oblici strukturirani na medievalnim vrstovnim nacelima, a po izrazu i stilu
barokni: tako npr. u popularnom djelu P. Berkea Kinc¢ osebujni slavnoga Orsaga
Horvackoga Zivi jo§ uvijek proSiren i rado ¢itan Zanr Marijinih ¢udesa.*®

No, na kraju 18.1u pocetku 19. stoljeca po€inju se na prostoru sjeverozapadne
kajkavske Hrvatske oblikovati i narativna djela u stihu posve svjetovnoga karaktera,
s naglaSenim prosvjetiteljskim koncepcijama, slicna djelima koja u istom razdoblju
nastaju u Slavoniji. Tako je, na primjer, ofigledna paralela izmedu slavonske rat-
nicke epike i “epa u nastavcima” Nestrancno vezdasnjega tabora ispisivanje Grgura
Kapucina, u kojem se opisuje suvremeni austrijsko-rusko-turski rat. Kapucinovo
je djelo, oblikovano i kao ep i kao stihovana kronika, izlazilo tri godine zaredom,
1789.,1790.1 1791, na kraju svake ratne godine, a podatke je autor crpio iz beckih
dvorskih novina Hofbericht >* Zbog nafina pojavljivanja u javnosti kao i zbog teZnje
da vjerno i istinito izvjeS¢uje o dogadajima rata, djelo se smatra zacetkom hrvatskih
novina, odnosno svojevrsnim godi§njakom. Nekim Zanrovskim karakteristikama
— u stihovanu naraciju i kroni¢ko izvje$éivanje upletena su brojna nadgroblja,
dijaloske pjesme, fikcionalni likovi kao §to je vila itd. — a isto tako i osobinama
stila — jednostavna, neukraSena naracija koja iznosi Cinjenice i podatke prepleée
se s dijelovima oblikovanim kompliciranijim baroknim izrazom — Nestrancno
izpisivanje nalikuje na ratni¢ku epiku slavonskih pisaca istoga razdoblja, npr. na
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Krmpoti¢ev Katarine Il. i Jose I1. put u Krim, a knjiZevna je historiografija otkrila
i nasljedovanje Vitezoviéeva Odiljenja sigetskog i Senjcice.*

Stanovite podudarnosti kajkavske s dubrovackom i slavonskom kulturnom
regijom postoje u ovom razdoblju i u Zanru prigodnih i pohvalnih pjesama epske
ili lirsko-epske strukture kao i u Zanru retori¢ke pohvalnicke proze, s razli¢itim
sadrzajima — od veli¢anja uglednika pa do aktualnih politickih tema. Spomenimo
npr. Kapucinove prigodnice (npr. laudatio funebris u povodu smrti Marije Terezije
g. 1780., pisana kajkavskom bogato ukrasenom baroknom prozom), hrvatske ili
latinske stihovane prigodnice T. Brezovalkog,* kajkavske prigodnice Matije
Tomicic¢a ili pak hrvatske i latinske prigodne pjesme Tomasa MiklousSi¢a, mahom
narativno oblikovana djela koja imaju niz podudarnosti s pohvalnicama i
prigodnicama Franje Sebastijanovi¢a, Josipa Stjepana Reljkovica, M. P. Katancica,
ais knjiZevnim tekstovima istovjetna oblika suvremenih dubrovackih pisaca, pa,
bez obzira na to pisane one hrvatski ili latinski, svjedoCe o jednakomjernoj
proSirenosti tih eminentno klasicisti¢kih vrsta u svim krajevima Hrvatske. A
Cinjenica da npr. i M. P. Katanc¢i¢ i M. Tomi¢i¢* i T. Brezovacki svoje prigodne
pjesme oblikuju i pod utjecajem Kaciceva stila i stiha, svjedoCanstvo je prihvacanja
istovrsnih utjecaja i poticaja na oba hrvatska kulturna prostora.

No, knjiZevnopovijesno je za ovo razdoblje kajkavske knjiZevnosti za-
nimljivija ¢injenica Sto se upravo sada pojavljuju — kao i u slavonskoj onodobnoj
knjizevnosti — i prozna djela izrazito sekularna karaktera. Od takvih proznih
narativnih djela znacajan je, ponajprije knjiZzevno-drustveno, prijevod jedne od
brojnih robinzonijada iz pera Antuna Vranica pod naslovom Mlajsi Robinzon iliti
Jjedna kruto povoljna i hasnovita pripovest za decu od J. H. Kampe (Zagreb 1796.).
Prijevod njemacke, didaktizirane verzije J. H. Kampea Defoeove pripovijetke ili
djeCjeg romana oznacava otvaranje relativno konzervativne i tradicionalne
kajkavske knjiZevnosti jednom posve novom proznom Zanru, kao i novoj ¢italackoj
publici — djeci i mladeZi. Vranié u predgovoru o namjeni svoje proze kaZze:

“Istina je cilj i konec njejn ne drugi, kak decu podvucati; serdca i Zelju njihovu
z vugodnem mislenj-raztreSenjem na navuke podignuti, i 7 ovemi mladost njihovu
na jeden kakti nezplaziv nacin sprijateliti. Ali i verstne dobe ljudi, morebiti isti
otci i matere, deci ovu knjigu ¢tejuci namerili se budu na mesta, vu kojeh vnogo
drugaceji nacin, kako oni imaju, z decum baratati, zpazili, ter tak svoju vu
odhranjenju i podvucanju detinskom preodvisnu naglost popravili budeju.”*
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Prevoditelj A. Vranié u hrvatskoj se robinzonijadi dosta vjerno drZi njemackog
izvornika, koji je, medutim, u odnosu na pripovjednu strukturu originalnog
Robinsona Crusoea posve izmijenjen. Tako je i u hrvatskoj verziji pripovjedacka
situacija u odnosu na izvornik posve nova: pri¢u pripovijeda otac djeci, Jankici,
Petrici, TonCeku, JoZeku i Juliki, te je djelo strukturirano kao niz pitanja i odgovora
izmedu oca i djece o pojedinim segmentima poznate pri¢e o Robinzonu, izdaleka
podsjecajuci na srednjovjekovnu literaturu pitanja i odgovora. Ponekad je i
razgovor izmedu Robinsona i Petke grafic¢ki predoCen kao dramski dijalog.
Zanimljivo je da je i u hrvatskom prijevodu prostor divljine suprotstavljen
njemackom postoru, konkretno Hamburgu; na$ prevoditelj nije, dakle, tekst
lokalizirao. Inace, kroz cijelu se pripovijetku-roman provlaci europocentri¢na ideja:
Europa je prostor blagostanja i sree za sve ljude, za razliku od egzoti¢ne divlje
prirode, neprijateljski raspoloZene prema covjeku.

Kao pripovijetka-roman moZe se odrediti i djelo Jakoba Lovrenc¢ica Adolf iliti
kakvi su ljudi (1833.), djelo koje je po socijalnim idejama koje se u njemu iznose
— narod Ce, a ne gospoda pomladiti hrvatsko dru§tvo — znak novih, demokratskih
vremena, vremena koja navjeS¢uju ideoloski program hrvatskog narodnog
preporoda.

Od ambicioznijih i znacajnijih prijevodnih djela vazno je spomenuti i — veé
uoci samog preporoda — Krizmaniéev prijevod Miltonova Izgubljenog raja; iako
Krizmani¢ prevodi u prozi, ipak je taj prijevod vazno svjedoCanstvo pokuSaja
prenoSenja novije i modernije epske strukture u hrvatsku knjiZevnu kulturu.

Kao i u dubrovackoj i slavonskoj kulturnoj sredini, ni u kajkavskoj knjiZevnosti
ne nedostaje u ovom razdoblju smisla za Salu, smijeh i duhovitost. Tako Jakob
Lovrenci¢ stvara — veé uoci preporoda — djelo koje po smijeSnim, komi¢nim i
humoristickim elementima podsjeca na sli¢na djela dubrovacke i slavonske regije.
To djelo, s naslovom Cini i Zivlenje Petrice Kerempuha (1834.) i s likom Petrice
Kerempuha kao ¢vrstom fabularnom okosnicom djela, kajkavska je varijanta Tilla
Eulenspiegela, koji mu je djelomice bio i uzorom, kao §to mu je uzorom bio i lik
Matijasa grabancijasa iz istoimene komedije T. Brezovackog.* Stvarajudi Petricu
Kerempuha, Lovrenci¢ je ostvario kajkavsku sliku i priliku Purdevi¢eva Marunka
iIvanoSi¢eva Zvekana, zagorski prototip duhovitog i komi¢nog junaka “potepuha”,
s emblemati¢nim obiljeZjima hrvatskog duha i kajkavskog humora.

Od drugih manje ambicioznih proznih Zanrova u kajkavskoj su sredini u to
doba nastajali i brojni pucki kalendari, s raznovrsnim §tivom za zabavu i
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prosvjeéivanje (npr. Lovrenciev varazdinski kalendar). Popularni su i zbornici
poucnih i moralnih pripovijedaka, npr. Lovrenciéeva Kratka dobreh derZanj
pripovedanja (1824.) i Kratka deset zapovedih boZjeh pripovedanja (1825.), kao
i MiklousSiéeva “narodna enciklopedija” Izbor dugovanj vsakoverstneh za hasen i
razveselenje sluZeceh (Zagreb 1821.), djelo koje sadrzava “sve i svasta: poviest
slavenskih naroda, a osobito hrvatskoga, pa kraljeva ‘slovenskih’ od god. 547;
‘od slovarnic, piscev i knig Orsaga Horvatskoga’; ¢lanke o gospodarstvu i lie¢nicke
savjete — najzad posebni zabavni odsjek s poslovicama, prirje¢icama, popievkama
i kojekakvim sitnicama.”*

Ovaj prikaz epike u kajkavskoj regiji na prijelazu stoljeca svjedoci da se i
ovaj prostor hrvatske knjiZevne kulture u to doba poceo otvarati novim knjiZevnim
vrstama, osobito proznim, odricuéi se pomalo svojih tradicionalnih konzervativnih
vrsta mahom religiozno-nabozZnog karktera, te da je u ovom razdoblju i u kajkavskoj
kulturnoj regiji zapoceo proces konacne sekularizacije knjiZzevnosti kao i proces
demokratizacije knjizevne komunikacije.

V.

Epika u Dalmaciji. U epskom je stvaralaStvu, kao uostalom i u drugim knjiZzevnim
rodovima, narazmedu 18.1 19. stoljeca dalmatinska knjiZevna kultura siromasnija
od drugih hrvatskih regija, siromas$nija je po epskim vrstama, a po estetickim i
poetoloskim programima zastupljenima u naraciji u stihu jednoli¢nija i monotonija.

Medutim, to ne znaci da u ovoj regiji na razmedu stoljeca ne nastaje relativno
velik broj narativnih djela u stihu, po generi¢kim obiljeZjima mahom prigodnica
razlicita sadrZaja, u kojima se najCeSce javlja deseterac, ali tu i tamo i drugaciji
stihovi. Samo jednom dijelu tog epskog korpusa pouzdano su utvrdeni autori, za
jedan dio korpusa autori se samo pretpostavljaju, dok su neke pjesme adespotne.
A kako su takve pjesme saCuvane u razli¢itim kasnijim prijepisima, te se nalaze u
raznim zbirkama pomijeSane i s pravim narodnim pjesmama, a kako su i one same
po tonu, stilu, stihu i dikciji bliske folklornom stvaralastvu, vrlo je teSko odrediti
Sto od takva stvaralastva treba ubrojiti u “visoku”, umjetnicku knjizevnost, a §to
u anonimnu pucku ili pak usmenu narodnu. Stoga je o autorskom stvaralaStvu na
razmedu stoljeca u ovoj regiji teZe pouzdano i precizno govoriti, slicno kao §to je
to problem i s mnogim kajkavskim pjesmaricama. Kao primjeri takvih zbirki mogu
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se navesti npr. zaostroska zbirka, sastavljena od pjesama koje govore o makarskim
ljudima, svjetovnog i duhovnoga zvanja i dogadajima javnog i privatnog znacenja,
pisanih u osmercima i dvanaestercima, ili pak makarska zbirka ili tri Alaceviceve
zbirke *S Sve mahom prigodne pjesme koje sadrze te zbirke opjevavaju razne suvre-
mene dogadaje, pucke su po tonu, jednostavne u eksponiranju fabule, te se tesko
mogu uvrstiti u knjiZevna ostvarenja s naglasenijim estetskim dosezima, razlikujuéi
se tako od prigodnica u ostalim podrucjima hrvatske knjiZevnosti po nepostojanju
onih elemenata knjiZevne strukture koji bi upuéivali na neke zahtjevnije esteticke
programe ili utjecaje nekih vi§ih i poetoloSki ambicioznijih ostvarenja, osobito
onih kasnobaroknih ili klasicisti¢kih. Razlog je tome taj Sto je jedini knjiZevni
utjecaj koji se u relativno bogatoj produkciji naracije u stihu na kraju 18.iu
pocecima 19. stoljeca u ovoj kulturnoj regiji moZe pouzdano potvrditi onaj A.
Kaci¢a MioSica i njegova Razgovora ugodnoga. “Medu svim fratrima u Dalmaciji
starac Milovan najviSe je utjecao na svoje zemljake, bilo da su rodeni u Makarskom
primorju, bilo da su rodeni drugdje, ali su u njemu neko doba boravili. Neposredno
ili posredno, preko makarskoprimorskih fratara, Kac¢i¢a su imitirali i svjetovni
svecenici, pa i svjetovnjaci i seljaci. Njihove pjesme nisu jednakoga stupnja ni
ljepotom ni imitiranjem pjesni¢kog ucitelja. Ali u tim pjesnickim imitacijama
nalazimo svjedocanstvo o razli¢itim druStvenim pojavama u Mak. primorju na
prijelazu iz XVIII u XIX st.; i kao takve pjesme Kaci¢evih imitatora koristan su
prilog za poznavanje makarske pro§losti i hrv. kulture, posebno knjizevne.”¥’
Utjecaji koji bi govorili o prihvac¢anju nekih visih estetickih programa vrlo su rijetki.

Epski pjesnici koji stvaraju na razmedu 18.1 19. stoljeca, a koji su ostali koliko-
toliko poznati, nisu brojni. Kronoloski je na prvom mjestu fra Josip Radman,
mozebitni autor nekih prigodnih pjesama iz zaostroske zbirke; zatim fra Frane
Radman, autor hagiografske pjesme Zivor sv. Jurja, koja je u kratkom razdoblju
objavljena tri puta (Mleci 1762., 1769.1 1772.) a razlozi su njezine popularnosti
“humana stvarnost, dirljivost situacija i pokretni ritam Kaciceve ‘Pisme od kralja
Vladimira’ (...).”* On je, najvjerojatnije i autor narativnih pjesama Pisma od
Makarana i Pisma od konkursa u kojima se opjevavaju dva suvremena dogadaja,
u prvoj regata izmedu Makarana i Spliana, a u drugoj diskusija koja se vodila
medu franjevcima Makarskog primorja. Pripisuju mu se i neke pomalo Saljive,
duhovite ili satiri¢ne prigodnice, npr. pjesma o Zenidbi Ante Burmazoviéa s Katom
iz Vrgorca, nadstojnicom picokara, zatim osmeracka karnevalska svatovska pjesma
podrugljiva tona Pisma od Karabatlaka,kao i komi¢no-ironi¢na osmeracka Tuzba
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Simuna Galiéa, u kojoj se pripovijeda o lovcu kojega lovatka strast vodi do
uniStenja.* Ove pjesme, bez obzira na to jesu li pouzdano fra Frane Radmana ili
nekog nepoznatog autora, navode na misao da A. Kaci¢ Miosi¢ nije bio jedini uzor
i poticaj stvaralastvu u dalmatinskoj regiji, nego da su i $aljive, komi¢ne, duhovite
i ironi¢ne dubrovacke prigodnice — kolende, svatovske i karnevalske pjesme —
izvrsile odredeni utjecaj i na ovom prostoru, §to je, uostalom, logi¢no i razumljivo
s obzirom na geografsku povezanost obiju regija. I dvije pjesme o Stetnosti duhana
i burmuta, u kojima se s higijenskog i moralnog aspekta napadaju pusaci i ‘bur-
muta$i’(Pisma od duhandZija i Pisma od burmutasa), a koje se takoder pripisuju
Frani Radmanu, kao i neke prigodne rugalice, invektive, ili stthovane rasprave o
Zenama govorile bi u prilog tezi da je utjecaj svakovrsnih dubrovackih prigodnica
s temama iz svakodnevna Zivota prodro i u ovu hrvatsku regiju te konkurirao
ozbiljnijim brojnim politickim pjesmama kacicevske inspiracije. O utjecaju
dubrovackih pjesnika, ali i utjecaju moralistickog duhovnog pjesnistva, osobito
himni i sekvencija, svjedocCi i preko dvije tisuée osmerackih stihova, sloZenih u
tercine, §to ih je Frane Radman sastavio kao odgovor na shvaéanja nekog Papilija
Spanjolca da Zene i nepokrivene glave smiju biti prisutne u crkvi.® Fra Frani
Radmanu pripisuje se i deseteracka Pisma od gospode splitske, u kojoj je tema
odnosa gospodskog i seljackog staleza poprimila crte socijalnog revolta u ime
potlacenih, kao i Pisma od Stanise Socivice, inspirirana Soc¢ivi¢inom biografijom
u knjizi Ivana Lovriéa.’!

Fra Ivan Akcié-Jurisié, autor ovece (812 stihova) deseteraCke Pisme
ucinjene od D. Ivana Akc¢ica svrhu Kambelovica i Glavasa u kojoj se opjevava
tezak sukob izmedu kolunela Kambeloviéa, “(...) zuluméara imotskog naroda i
Glavasa, branitelja narodnih ugnjetavanih interesa (...)”,>* nije bio samo nasljedova-
telj Kaciceve poetike, nego isto tako i poznavatelj dubrovacke barokne knjiZzevno-
sti, §to se jasno razabire iz njegove prijevodne duhovne pjesme Knjiga martelijan-
ska (....).>* Zanimljivu prigodnu deseteracku pjesmu o trkanju makarske alke u
XVIIL. stoljeéu G. Bujas je sklon pripisati istom autoru.’*

Fra Paskal Juki¢, po svemu sudedi vrlo obrazovan,’ autor je duhovne zbirke
Razlike svete pjesme, u kojoj se nalaze boziéne pjesme,’® zatim nekih drugih
duhovnih pjesama, npr. Gospinih pladeva, kao i pjesama svjetovna sadrzaja, od
kojih su najzanimljivije one (pet pjesama) koje opjevavaju viteSku borbu kapetana
Mirkoviéa i njegovih mornara protiv Francuza, a koje uvelike podsjecaju na
Kaciceve pjesme, osobito one o Jurju Kastrioti¢u Skenderbegu.’’
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Neobicno je zanimljiv pisac dalmatinske regije fra Andrija Dorotié, i to po-
najviSe po svojim antimletackim, antifrancuskim i proaustrijskim politickim
stavovima. Njegova deseteracka poezija, koja nastaje u teSkim i burnim politic¢kim
vremenima, u kojima je on aktivno sudjelovao,’”® nije, medutim, samo svjedocanstvo
Kaciéeva snaznog utjecaja na stihotvorstvo dalmatinske regije u drugoj polovici
18.1 prvoj polovici 19. stoljeca, nego je i dokaz kako je kacicevska poetika mogla
posluziti i drugadijim vrstovnim sastavcima od onih samo povijesnih ili kronic¢ko-
prigodnih. Doroti¢evo djelo s naslovom Kratko iskazanje jednoga dogadaja, u
komu se nasa godine 1813. redovnik f. Andrija Doroti¢ (Be¢ 1815.) nije, naime,
stihovana kronika, nego politicka autobiografija, pisana u ja-obliku, autobiografija
u kojoj se burni suvremeni politicki dogadaji zrcale u piS€evoj svijesti, te se
eksponiraju vise kao lirski oblikovana subjektivna stanja, nego kao objektivno i
na epski nacin izneseni narativni sadrzaji. Monoloska i dijaloSka struktura pjesme
(pjesnik, Humburg, austrijski poslanik u Mlecima koji je zagovarao zdruZenje
Dalmacije s Hrvatskom, i car Franjo I. govornici su u Doroti¢evoj pjesmi), anga-
zirani politicki stavovi, uz lirske tonove, ¢ine Doroti¢evo autobiografsko djelo i
zanrovski i poetoloski zanimljivim knjiZevnim ostvarenjem u ovom razdoblju u
Dalmaciji. Druga Doroti¢eva djela i temama i strukturom podudaraju se s ono-
dobnim stvarala§tvom Kaciéevih imitatora u Dalmaciji,”® medu kojima na kraju
treba spomenuti i Antu Alaceviéa i njegovu ‘ustanicku poeziju’, pjesme u kojima
je ovaj marljivi sabira¢ hrvatske narodne poezije pjevao u Kaci¢evu duhu, tonu i
stihu o suvremenoj politickoj zbilji — o teZini i strahotama francuske okupacije
u Makarskom primorju, o narodnom otporu i pobunama protiv Francuza, o
francuskim odmazdama i sli¢no.*®

Kratak prikaz epskog stvaralaStva krajem 18. i u pocecima 19. stoljec¢a u
dalmatinskoj regiji svjedoCi da je naracija u stihu na ovom prostoru bila relativno
jednostavna, prigodna, s politickim, moralno-drustvenim ili naboZno-pouénim
sadrZajima, ploSna u fabulaciji i oblikovanju narativnih struktura, linearna po
komponiranju epske grade, rijetko sklona opisu ili bilo kakvu ukrasavanju teksta.
Ta epska produkcija nastajala je bez ikakve razvijenije i artikuliranije ideje o
knjiZevnom izrazu, o knjiZevnosti kao umjetnosti, te je uglavnom ostala zatvorena
u poeticke i retoricke stereotipe koji su teSko na svojim ledima mogli iznijeti neku
moderniju viziju ili shvacanje literature. To je gotovo u pravom smislu rijeci pucka
literatura, koja nije akceptirala gotovo ni jednu artisti¢ki profiliraniju ideju
oblikovanja knjiZzevnog teksta. No, ipak na poetoloske stavove ove regije nije —
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barem u jednom dijelu epskog korpusa — utjecao samo kacicevski prosvjetiteljski
i kroni¢ko-povijesni model oblikovanja teksta, nego se tu i tamo, osobito u Saljivim,
komi¢nim, duhovitim i satiri¢nim sastavcima mogu detektirati i utjecaji suvremene
dubrovacke prigodno-anegdotalne poezije. A Dorotieva, iako na kacic¢evski nacin
stihovana autobiografija i svojim “ja” tonom, i svojim lirskim segmentima, a
ponajvise svojim Zanrovskim oblikom svjedo¢i da su u ovu regiju prodirale i neke
malo zahtjevnije esteticke ideje o oblikovanju knjiZevnog teksta.

Od proznih djela ovoga razdoblja vrijedno je spomena tek jedno: to je Lo-
vriéevo talijansko djelo, nastalo kao svojevrsni komentar Fortisovu putopisu
Viaggio in Dalmazia (1774.): Osservazioni sopra diversi pezzi del Viaggio in
Dalmazia del s. abate Alberto Fortis (1776.), sastavljeno, u vrstovnom pogledu,
od putopisa “O tijeku Cetine”, etnoloSke rasprave “O obicajima Morlaka” i
biografije u pjesmi opjevanog hajduckog harambase Stanka Socivice. Lovri¢eve
Napomene, zadojene domoljubljem, veli¢ajuci nacionalnu kulturu i hrvatski jezik,
po svjetonazoru koji zagovaraju pripadaju neprijeporno prosvjetiteljskim i
demokratskim djelima kakva su tijekom 18. stoljeca nastajala u zapadnoj Europi.
Tako se u djelu napadaju predrasude, zaostali obicaji i praznovjerje, a u ime istine
irazuma. Tezeci prosvijetliti narod, Lovrié satiri¢no i jetko ocrtava neuke i zaostale
katolicke franjevce i pravoslavne kaludere, §to svjedoci da se i na jugu Hrvatske
— kao i na prostoru Slavonije — pojavljivalo i sazrijevalo miSljenje da sveéenicki
staleZ nije nedodiriv, te da je, uz stranu birokraciju, velikim dijelom odgovoran
za seljacku neprosvijecenost.

k ko

Gledano u cjelini, epsko je stvaralastvo u hrvatskoj knjiZevnosti na razme-
du stolje¢a Zanrovski razvedeno, a po stilovima koji su u njemu zastupljeni
pluralisticko. Istodobno, u tom razdoblju iz hrvatske knjiZevne kulture gotovo
posve nestaju klasi¢ni oblici povijesnog i religioznog epa, visokohijerarhizirani
Zanrovi opteredeni znatnim i vaZnim izvanknjiZevnim funkcijama, kompleksne i
po strogim poetoloSkim normama oblikovane strukture, rodeni na hrvatskom
prostoru Marulicevom Juditom i KrnarutiCevim Vazetjem Sigeta grada, Zanrovi
koji su tijekom 17. i u prvoj polovici 18. stolje¢a zauzimali dominantno mjesto u
knjiZevnoj kulturi na prostorima dubrovacke i dalmatinske regije. S druge strane,
upravo na razmedu 18.1 19. stoljeca pocinje se u hrvatskoj kulturi, kasnec¢i uvelike
za zapadnom Europom, oblikovati epika u prozi. Prozna naracija na hrvatskom
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jeziku, i to kako fikcionalna tako i nefikcionalna, upravo, naime, u ovom razdoblju
u nekim podruc¢jima hrvatskih zemalja — ponajprije u slavonskoj i kajkavskoj
sredini — pocinje Zivjeti usporedo s epikom u stihu, ponekad joj ¢ak i pomalo
konkurirajuéi. Iako je ta proza, osobito ona fikcionalna, u svojim pocecima cesce
prijevodna nego originalna i iako nije ostvarila veliku romanesknu formu, ipak je
njezina pojava znak dubokih i snaZnih poetoloskih mijena na nasem kulturnom
prostoru, mijena koje su uspjele pokolebati visestoljetnu knjiZevnoesteti¢ku vjeru
u stih kao jedini legitimni oblik “lijepe knjiZevnosti”, kao §to je i znak onih
dru$tvenih mijena koje su u ovom razdoblju pocele mijenjati strukturu hrvatske
citalacke publike.

Sve navedeno pokazuje da je epika na prijelazu iz 18. u 19. stoljece u hrvatskoj
knjiZevnosti, iako relativno oskudna i po estetskim dosezima skromna — ali ne u
onoj mjeri u kojoj se to iznosi u knjizevnoj historiografiji®® — u nekim podru¢jima
hrvatskih zemalja pokazivala stanovite znakove otvorenosti prema novim idejnim,
kulturnim pa i knjiZzevnim strujanjima iz Europe. O tome svjedoCe ambicioznija
epska djela u stihu koja opjevavaju suvremene politicke i ratne dogadaje, zatim
raznovrsni prozni Zanrovi, kao i onodobna $aljiva, komi¢na, duhovita i ironi¢no-
satiri¢na stihom ili prozom pisana djela, koja svjedoCe da razumijevanje
knjiZevnosti kao vesele i ni¢im neopterecene igre ni u ovom razdoblju hrvatske
knjiZevne kulture nije bilo zaboravljeno ni ostalo bez traga.

BILJESKE

! F. Sigi¢ o tome kaZe: “Budimsko-poZunski Sabor pokazao je prije svega da su Hrvati
zavisni od madarske saborske veéine u takozvanim zajedni¢kim poslovima. Ali kudikamo
vazniji bijahu zakonski ¢lanci LVIII i LIX, kojih dalekoseZne posljedice bez sumnje tadasnji
hrvatski staleZi nisu jo§ mogli dokuciti (...). Skora ¢e buducnost pokazati da je njima bio
zadan osobito tezak udarac samostalnosti Hrvatske kao posebne kraljevine, i to zato §to je
po shvaéanju Madara ubrzo nestalo ravnopravnosti izmedu Ugarske i Hrvatske; Hrvatska
se pocela malo-pomalo u sluzbenoj praksi i u politickom Zivotu shvacati kao sastavni dio
Ugarske.” (F. SiSi¢, Pregled povijesti hrvatskoga naroda, Zagreb 1975, str. 386-387.)

2 Rat je zavrSen mirom sklopljenim 18.1V. 1797. u Leobenu izmedu kralja Franje i
generala Napoleona Bonaparte kojim je Austrija dobila u zamjenu za Lombardiju medu
ostalim zemljama joS i Istru, Dalmaciju, Kvarnersko oto¢je i Boku Kotorsku. (Usp. o tome
Sic¢i¢, nav. djelo, str. 388. i dalje.)
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3 F. Sigi¢, nav. djelo, str. 401.

4 Usp. o tome: M. Deanovié, »Odrazi talijanske akademije ’degli Arcadi’ preko
Jadrana«, u Rad JAZU, knj. 248., Zagreb 1933; str. 1-98; knj. 250., Zagreb 1935., str. 1-
125. Deanovi¢ navodi da je jo$ u drugoj polovini XVIII. stolje¢a Miho Antun Sorkocevié
u svojoj kuéi osnovao neku akademiju u kojoj su se okupljali dubrovacki knjiZevnici i ¢itali
svoje stihove i sastavke u prozi (str. 15). Dalje Deanovi¢ navodi da “U Dubrovniku ¢ak i
na pocetku XIX vijeka nalazimo jo§ jedan odjek arkadskog pokreta. Kada je ve¢ izumirala
stara knjiZzevnost i Cetiri godine prije gubitka politicke nezavisnosti, nekoji Dubrovc¢ani na
prijelazu u novo doba (god. 1802) osnivaju novu arkadsku akademiju. Karakteristi¢no je
da je ta po vremenu uople posljednja arkadska akademija bila osnovana baS u
konservativnhome Dubrovniku, dok je ta knjiZevna struja bila ve¢ nesavremena i u samoj
Italiji (...). Tada je naime Antun Kaznaci¢ (1784-1874), ucenik dubrovacke klasicisticke
kolegije, gdje su onda poucavala oba brata Appendini, u svojoj 18-0j godini Zivota osnovao
skupa s 14 drugova akademiju koju su prozvali L’Arcadia Parteno-Epidauritana degl’
Intrepidi (...)”. (str. 17). Deanovi¢ dalje navodi da je Kaznaci¢ otiSao vrlo brzo nakon osnutka
navedene Akademije u Genovu, gdje ga je poucavao dubrovacki latinist Marko Faustin
Galjuf, ugledni ¢lan rimske Arkadije, pa da je stoga i Kaznaci¢ uSao u rimsku akademiju.
(str. 18)

> Pobjedu ruske vojske kod Ocakova slavi i B. DZamanjié u latinskoj pjesmi »Olbia
sive Oczakovia a Rusis capta«. Pjesmu je na hrvatski preveo Pjerko Franatica Sorkocevi¢.

6 Usp. o tome: V. Klai¢, Zivot i djela Pavla Rittera Vitezovica, Zagreb 1914, str. 256-
257.

7 Usp. o tome M. Deanovic, nav. djelo

8 Stihovi se navode prema: »Uzetje OCakova, spievano po Jurju Feri¢u Dubrovéaninu«,
prir. A. Mazurani¢, Kolo, knj. I1., Zagreb 1842, str. 1-4.

® Usp. o tome M. Deanovié, nav. djelo.

10 Usp. o tome: b. Korbler, »DZivo Frana Gundulid¢a« (osobito poglavlje “Rukopisi
iizdanja ‘Osmana’”), predgovor u knjizi: Djela DZiva Frana Gundulic¢a, za $tampu priredio
b. Korbler, a pregledao M. ReSetar, SPH, knj. 9., 3. izd., Zagreb 1938, str. 1-104.

' Usp. o tome b. Korbler, nav. djelo

12 Cit. prema: u: »Dopuna Pijerka Sorkoéeviéa«, u: Djela DZiva Frana Gundulica,
priredio B. Korbler, a pregledao M. ReSetar, SPH, knj. 9., 3. izd., Zagreb 1938., str. 606.

13 Usp. o tome: M. Deanovi¢, »Odrazi talijanske akademije *degli Arcadi’ preko
Jadrana«,u Rad JAZU, knj. 248, Zagreb 1933, str. 2. i dalje.

!4 Usp. o tome vrlo informativan, pregledan i analiti¢ki rad S. Stojan, s brojnim citatima
iz razliCitih pjesama navedenih autora: S. Stojan, »Berneskna poezija u Dubrovniku na
prijelazu iz 18. u 19. stoljeée«, u: Anali Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku,
sv. XXXI, Dubrovnik 1993., str. 133-148.

15 T. Matié o tom razdoblju kaZe: “I tako su u Slavoniji osamnaestoga vieka pa sve
do druge polovice devetnaestoga postojala uporedo dva posve razli¢na svieta: s jedne je
strane bila vojnicki uredena granica, gdje je seljak uZivao ‘carevu zemlju’ i zato bio duZan
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do kasne starosti sluziti kao vojnik i kod kuce i u tudini, i s druge strane banska Slavonija
s Zupanijskom upravom, u kojoj je sva vlast bila u rukama plemica, a teZak bio kmet u
plemickim ili komorskim spahilucima. U narodnom pogledu je bila velika nevolja, §to su
ve¢ u prvoj polovici osamnaestoga vieka ponajveéi slavonski spahiluci vladarovim
donacijama ili prodajama u korist carske komore dospjeli u ruke plemi¢ima doseljenim iz
tudine. (... ) pa ako uzmemo jo$ na um, da je u gradovima (...) osobito u Osieku,
Petrovaradinu i Zemunu — bilo mnogo Niemaca i da su se domac¢i ljudi svjetovnog staleZa
poslije izgona Turaka uobde tek poceli upudivati u knjigu, razumjet ¢emo, zasto su hrvatske
knjige, namienjene Slavoniji, sve do druge polovice osamnaestoga vieka potekle sve od
reda iz pera svjetovnoga i redovnickoga klera, a i kasnije, upravo do Preporoda, pisci su
svjetovnog staleZa u Slavoniji tek postepeno stjecali veée znacenje u knjiZevnosti.”

(T. Mati¢, »Prosvjetni i knjiZevni rd u Slavoniji prije Preporoda«, Djela HAZU, kn].
XLI, Zagreb 1945, str. 23-24.)

16 Tako je opseZan korpus slavonskih narativnih djela u stihu u 18. stolje¢u vrlo
precizno podijelio i Zanrovski specificirao, s obzirom na dominantne funkcije pojedinih
djela, D. Duki¢ u studiji: »Povijesna epika u slavonskoj knjiZevnosti 18. stoljeca«, u zborniku
Kljucevi raja; Hrvatski knjizevni barok i slavonska knjizevnost 18. stoljeca, priredila J.
Matanovié, Zagreb 1995., str. 31-47.

17 Usp. o tome D. Dukié, nav. djelo.

18 Kanizliéeva Sveta RoZalija objavljena je poslije pjesnikove smrti, tek 1780., u
Osijeku, ali je nastala prije. O odnosu Kanizli¢a prema dubrovackom baroku usp.: B.
Drechsler (Vodnik), Slavonska knjiZevnost u XVIII. stoljecu, poglavlje “Poezija baroknog
stila. Antun Kanizli¢”, str. 9-26, Zagreb 1907.

9 Usp. o tome: D. FaliSevac, »Poetika i ideologija Krmpoticeva epa Katarine II. i
Jose II. put u Krim«, u zborniku Kljucevi raja,; Hrvatski knjiZevni barok i slavonska
knjiZevnost 18. stoljeca, prired. J. Matanovi¢, Zagreb 1995., str. 91-118.

2 O Emeriku Paviéu kao Kacicevu nastavljacu usp. B. Drechsler, nav. djelo.

21 Usp. o tome T. Matié, nav. djelo, str. 80. i dalje.

2 Usp. o tome: T. Mati¢, »Zivot i rad Matije Petra Katan&i¢a«; predgovor u knjizi:
Pjesme Antuna Kanizlica, Antuna Ivanosica i Matije Petra Katancica, priredio i uvod
napisao T. Mati¢, SPH, knj. 26, JAZU, Zagreb 1940, str. LXV-LXVI., zatim: T. Mati¢,
»Katanc¢i¢ev "De poesi illyrica libellus ad leges aesthetice exactus’«, Rad HAZU, knj. 280,
Zagreb 1954, str. 148-186, kao i D. FaliSevac, »’Jesenski plodovi’ Matije Petra Katanc¢i¢a
izmedu klasicizma i predromantizma, u knjizi: Stari pisci hrvatski i njihove poetike, Zagreb
1989., str. 316-328.

2 Usp. o tome T. Matié, nav. djelo, str. 86. i dalje.

24 Usp. o tome T. Matié, nav. djelo, str. 86. i dalje.

2 Usp. o tome: T. Matié, nav. djelo, str. 82. i dalje.

% Cit. prema: A. T. Blagoevich, Khinki nikoi Kokhinkhinezianski Dogagjai drugima
Zemljam hasnoviti, Be¢ 1771., str. 92.

27 Ibid., str. 93.
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2 D. ZeCevié, »Nek je svasta; Zbirka puckih knjiZevnih pouéno-zabavnih i naboZnih
pricica«, u zborniku Vrijeme i djelo Matije Antuna Reljkovica, posebna izdanja JAZU, knj.
XIV.,ur. D. Tadijanovi¢ i J. Voncina, Zagreb 1991, str. 127.

» Usp. o tome: T. Mati¢, »Tomikoviéev ’Zivot Petra Velikoga’ i njegov talijanski
izvornik«, u Rad JAZU, knj. 285., Zagreb 1951, str. 5-14.

% Ibid., str. 11.1 dalje. T. Mati¢ navodi npr. da je “(....) hrvatski franjevac Tomikovi¢
izbjegavao svaku aluziju na nastojanje Zapadne crkve, da se Isto¢na crkva privede u uniju.”
(T. Mati¢, nav. djelo, str. 11.).

31 Cit. prema: Zivot Petra Velikoga cara Rusije. Izpisan od Arkimandrite Antonie Kati-
fora, a preveden u jezik hrvatski s malim nadodanjem od O. F. Aleksandra Tomikovica,
utisten u Osiku 1794. Na novo ga izdaje Ivn pl. Marso MarSovski, Budimpesta 1876., str. 2.

32 T. Matié, Prosvjetni i knjiZevni rad u Slavoniji prije Preporoda, str. 122.

33 T. Matié, nav. djelo, str. 122.

3% Cit. prema: Indianski mudroznanac....... , Budim 1825., csetverti cslanak.

3 Usp. o tome: T. Matié, nav. djelo, str. 60. i dalje.

% 7. Kravar, »Barok kao potonulo kulturno dobro«, u knjizi Nakon godine MCD,
Dubrovnik 1993, str. 165.

37 Usp. o G. Kapucinu: V. Dukat, »Pater Gregur kapucin (Juraj Malevac), kajkavski
knjiZzevnik X VIII vijeka«, u Rad JAZU ,knj.207.,Zagreb 1915, str. 137-141.; D. FaliSevac,
»Pisac epa u nastavcima: Grgur Kapucin, u knjizi: Smijesno i ozbiljno u staroj hrvatskoj
knjizevnosti, Zagreb 1995, str. 207-221.

3% Djelo je, vjerojatno, prvi put objavljeno g. 1765. u Zagrebu, a drugi put 1775. (Usp.
o tome V. Dukat, Sladki nas kaj, str. 208.)

39 Usp. o Kapucinovu epu: V. Dukat, »Pater Gregur kapucin (Juraj Malevac), kajkavski
knjizevnik XVIII vijeka«; D. FaliSevac, »Pisac epa u nastavcima: Grgur Kapucin«.

40 Usp. o tome V. Dukat, nav. djelo.

4 Usp. o prigodnicama T. Brezovackog: M. Ratkovic¢, »Titu§ Brezovacki«, pogovor
u knjizi Djela TituSa Brezovackog, priredio M. Ratkovi¢, SPH, knj. 29., Zagreb 1951., str.
223-240.

42 Matija§ je Tomi¢ié npr. prigodnicu o smrti generala Filipa Vukasovica naslovio
»Razgovor nemili naroda rvatskoga Krajine primorske«. (o tome: G. Bujas, »Kaciéevi
imitatori u Makarskom primorju do polovine 19. stoljea«, u Grada za povijest knjiZevnosti
hrvatske, JAZU, knj. 30, Zagreb 1971., str. 11. i dalje.) F. Fancev navodi da se Razgovor
ugodni popularizirao medu kajkavcima — osobito u zagrebatkom kalendaru (1783. - 1786.)
-preko Pavieva latinskog prijevoda Descriptio soluta et rytmica. (F. Fancev, »Dokumenti
za naSe podrijetlo hrvatskoga preporoda«, u Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske, knj.
12.,Zagreb 1933.) T. Mati¢ je zanimanje kajkavaca za Kaci¢a dokazao dvjema rukopisnim
pjesmaricama iz 18. stolje¢a u kojima se nalaze kajkavski prijepisi nekih Kaci¢evih pjesama
(T. Mati¢, »Kacicev ’'Razgovor ugodni’ medu kajkavcima« u Grada za povijest knjiZevnosti
hrvatske, knj. 27., Zagreb 1956., str. 209-213.)
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4 Cit. prema: »Predgovor, iz "MlajSeg Robinzona’«, u knjizi: Sladki nas kaj; ogledi
iz stare kajkavske knjizevnosti. Izabrao tekstove i pripomenke o piscima dodao Vladoje
Dukat, Zagreb 1944 ., str. 242.

# Usp. o tome: V. Dukat, »Lovren¢i¢ev "Petrica Kerempuh’«, u Rad JAZU, knj. 220.,
Zagreb 1919, str. 1-29.

4 V. Dukat, Stadki nas$ kaj, str. 273.

4 Usp. o tim pjesni¢kim zbirkama: G. Bujas, »Kaciéevi imitatori u Makarskom
primorju do polovine 19. stoljeéa«, u Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske, knj. 30.,
Zagreb 1971, str. 15. 1 dalje.

47 G. Bujas, nav. djelo, str. 14.

4 Ibid., str.
4 Ibid., str.
0 Ibid., str.
3 Ibid., str.
2 Ibid., str.
3 Ibid., str.
> Ibid., str.
> Ibid., str.

42.

46.1 dalje.

61.1 dalje.
52.1 dalje.
96. i dalje.

96. i dalje.

101. 1 dalje.
109. i dalje.

% Tzdao ih je S. Zlatovié pod naslovom Pismice koje se pivaju o boZi¢njim svetko-
vinama, Split 1856.

57 G. Bujas, nav. djelo, str. 114. i dalje.

8 Njegovu je politicku biografiju detaljno opisao G. Bujas, nav. djelo, str. 121. i dalje.

% Usp. o tome: G. Bujas, str. 131. i dalje.

5 Tbid., str.
1 Usp. npr.
bez obnavljanja”

342.)

145. 1 dalje.
stavove M. Kombola koji knjiZevnost tog razdoblja naziva “knjiZevnost
i sliéno (Povijest hrvatske knjiZevnosti do preporoda, Zagreb, 1961 ., str.
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