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Analizira se poloZaj Senja u trenutku velikih reformi Monarhije tijekom druge
polovice osamnaestog stoljeca. Teziste rada je poloZeno na razvoj Senja u okviru
nove teritorijalne i upravne institucije s nazivom Tric¢anska trgovacka inten-
danca (od 1752. do 1775. godine).

Jadranska luka Senj urasta u Vojnu krajinu veé u drugoj polovici $esnaestoga
stoljeca, kada je kapetan Ivan Lenkovi¢ (umro 1569) izradio svoj obrambeni sustav
protiv Osmanlijskog Carstva. Dodijelivsi gradu znacajnu vojno-stratesku ulogu,
on je pedesetih godina kao nadzornik utvrda u Hrvatskoj krajini naredio ruenje
svih gradevnih objekata izvan gradskih zidina te podizanje tvrdave Nehaj na brdu
Trbusnjak, juzno od grada. Sam grad dobiva status vojnog centra Senjske kapeta-
nije. Godine 1592. postaje Senj srediste Primorske krajine (Meer-Grenze), koja je
osim Senjske obuhvaéala i Otocku kapetaniju. Istih godina radala se epska povijest
senjskih uskoka. Njihovom hrabroséu stjee Senj izreku: »audaces fortuna juvate.!
Uskoci su morali vrsiti krajisku duznost po cijeloj kapetaniji, no iako je njihova
prvobitna namjena bila obrana protiv Turaka, oni se istodobno vrlo uspjesno
odupiru i mletackom ekspanzionizmu. Svojim pomorskim uspjesima i pljenidbama
po mletackom podru¢ju nanijeli su golemu $tetu Mlecima. Odnos habsburskih
vladara prema uskocima mijenjao se ovisno o skladu ili neskladu austrijskih i
mletackih interesa oko plovidbe na Jadranu. Nakon izbijanja uskoékog rata (1615-
1617) tesklopljena mira u Madridu, car Mathias (1557-1619) se odluéio na konaéno
rje3avanje "uskockog pitanja’ u korist Mletacke republike, ali ne i na ustrb Habs-
burske Monarhije. Glavne obitelji uskoka bile su protjerane iz Senja, a umjesto
prijasnje uskocke posade postavljena je njemacka. Ta njemacka posada sastojala
se godine 1671. od ukupno 74 vojnika i oficira u samom gradu te jos 32 u tvrdavi.?
Civilno stanovnistvo primorano je od godine 1618. na antagonistiéan suZivot sa
stranim vojnim zapovjednicima i posadom. Ta nametnuta simbioza nije se doimala
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od samog pocetka kao garant za bilo koji trajniji uspjeh. Prava i povlastice Senja
potjecale su naime jos iz srednjeg vijeka, tako da su Senjani ve¢ vrlo rano uzivali
u slobostinama gradske samouprave s vlastitim knezovima, sucima, vije¢nicima
itd. Uskoéko iskustvo Senja jos je vise pridonosile razvoju slobodarskog duha
njegovih gradana. Dolazak njemacke posade u grad izazvao je veliko ogorcenje, a
Becki dvor nije ni slutio da ¢e ubudude biti obasipan prituzbama stanovnistva zbog
krienja njegovih starih prava i povlastica. Ni odluka cara Ferdinanda III (1608
-1657) da Senj, sredinom sedamnaestoga stoljeéa, proglasi slobodnim i kraljevskim
gradom nije uspjela zavarati i usutkati gradane Senja.® Dapace, u narednim
desetljedima Senjani su svakom novom habsburskom vladaru poslali svoju dele-
gaciju, trazeci da potvrdi i podrZi stara senjska prava.

To se desilo i godine 1741, kada je bio red na novoj carici Mariji Tereziji.
Hrvatski sabor u Varazdinu donosi 1. oZujka 1741. zakljucak da njegovi poslanici
nece odustati od ostvarivanja i konsolidacije prava i privilegija grada Senja, protiv
nastojanja »vojne i komorske sile« (Militarem et Cameralem Potentiam).* lako je
veé 21. listopada slijedila cari¢ina potvrda tih prava, saborski se zastupnici njome
ipak nisu zadovoljili te su u zakljuécima od 27. studenog 1741, sa sjednice odrzane
u Zagrebu, ponovno naglasili i zahtijevali da Senj mora nesmetano uzivati sva svoja
prava, istaknuvsi da carica ta prava treba »obznaniti javnim pismom« (publico
scribendas Litteras).” Buduéi da se vojno civilni odnosi jo§ uvijek nisu znatno
poboljsali, u slijedecoj godini jedna se senjska delegacija uputila Ugarskoj dvorskoj
kancelariji. Sredinom oZujka godine 1743. Hrvatski sabor u Varazdinu donosi
opsiran zakljucak, gdje se opet optuzuje vojna vlast zbog krsenja prava i povlastica
grada Senja, ne obaziruci se ni na saborska zasjedanja, niti na njihove zakljucke,
kao ni na carié¢inu odluku donesenu na zadnjem zasjedanju Ugarskog sabora.
Ostrim rijec¢ima skrenuta je pozornost vladinim krugovima u Becu da ée hrvatski
ban, ukoliko vojna vlast i dalje bude uznemiravala ili sprecavala senjske delegate
da prisustvuju zasjedanjima Hrvatskog sabora, osobno intervenirati kod zamjeni-
ka karlovackog generala.? Uvazavajuéi tuzbe Senjana, Marija Terezija 3alje 26.
lipnja 1744. podbana Ivana Raucha da na ¢elu kraljevske komisije provede podrob-
nu istragu o svim segmentima neslaganja grada Senja s vojnim vlastima. Nakon
Rauchova povratka iizvjestaja, u jesen 1744, slijedila je naredba FML—u Wilhelmu
Sachsen-Hildburgshausenu (1702-1787) s upozorenjem da vojska nikako ne smije
krsiti stara prava i povlastice toga grada.” No ni ta naredba nije uspjela bitno
utjecati na smanjenje stvarnoga vojnog upletanja u civilne poslove, pa je to
mije$anje ponovno osudeno u jednom od zakljuéaka Hrvatskog sabora u Zagrebu
od 5. listopada 1745. Pritom je osobito otra kritika bila izreéena u vezi s postupcima
grofa Petaczya kao kapetana grada Senja.® Medutim Sachsen-Hildburgshausen se
godine 1746. prihvatio veoma sloZenog zadatka preuredenja karlova¢kog genera-
lata otvarajuéi nove moguénosti za razvoj Senja. Ukinuvsi dotadasnje kapetanije i
Primorsku krajinu, on je Senju konaéno oduzeo status vojno—upravnog sredista.
S geografskog stajalista Senj se ubuducée nalazio toéno na granici izmedu Otocke i
Ogulinske pukovnije, dok je administrativno pripadao Otoc¢koj. Sto se pravnog
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polozaja grada ticalo, Sabor je 23. listopada 1747. donio zakljuéak o sudskoj
nadleznosti te pravu priziva. Kako Senj vise nije spadao pod vojno sudstvo, pravdu
u tom gradu ubuduée su morali izvrsavati vlastiti upravni organi, i to zasad pod
nadzorom kraljevske komisije. Od te komisije se, osim toga, ocekivalo da ce se
zalagati da pravo priziva na banski sud bude $to skorije ostvareno.?

Zbog reorganizacije krajiskog ustrojstva postavljalo se temeljno pitanje budu-
deg statusa toga slobodnog i kraljevskog grada: treba li Senj i dalje biti inkorporiran
u Vojnu krajinu ili ne? Odgovor na to pitanje nasao se u primjeni privredne politike
marijaterezijanskog kameralizma na habsburskom priobalnom prostoru. Taj pro-
stor je u novoj jadranskoj orijentaciji Beckog dvora igrao vrlo znaéajnu ulogu jer
se preko njega mogao stimulirati izvozni trgovinski promet. Uostalom, zbog toga
je godine 1749. bilo stvoreno jedinstveno komercijalno-upravno podrudje s nazi-
vom Austrijsko primorje (Littorale Austriaco ili Austriacum Littorale), obuhvativsi
sve vaZnije jadranske luke od Akvileje do Karlobaga.!? Taj dio Habsburske Monar-
hije se do pocetka pedesetih godina nalazio pod posebnom nadleznosti Bankovne
komisije (Banco-Commission) u Be¢u a nakon toga pod c. k. Trgovackog direkto-
rija (k. k. Handels—Directorium ili Directorium in Commercialibus). Trs¢anska
trgovacka intendanca (Triester-Commercial-Intendenza) je vrsila direktni nadzor
nad Austrijskim primorjem, i to u njegovim najznaéajnijim lukama putem poseb-
nih organa vlasti, koji su se nazivali Hauptmann-Amts—Verwaltung. Izdavanjem
»Allerhochste Normal-Resolution d. d. 30. 12. 1752 und Interims-Instruction des
Haubtmann-Amts—Verwalters zu Zengg« konaéno je rijeSeno pitanje statusa toga
grada. Ve¢ iz samog naslova dokumenta vidljiva je njegova podjela na dva dijela.
Prvi dio ili »Normal-Resolution« sluzbeno donosi imenovanje prvog Hauptmann—
Amts-Verwaltera te ¢lanova novo-osnovanog trgovackog suda (Commercial-Ge-
richt), dok su u drugom dijelu ili »Interims-Instruction« navedene toéne upute za
budude funkcioniranje novoga upravno-pravnog sustava Senja. Bivsi trgovacki
komesar Nicolaum Xaverium Marotti proglasen je prvim Hauptmann-Amts—Ver-
walterom sa statusom c. k. trgovackog savjetnika (k. k. Commercial-Rath). Za
¢lanove trgovackog suda bili su izabrani Stadtsyndicus ili cancelliere Pietro Anto-
nio de Vukassovich kao drugi Assessor, vice-cancelliere Giorgio Homolich kao
treci Assessor, Pietro de Stauber kao éetvrti Assessor, te Gian Lorko de Dragancich
kao sudski pisar (Aktuar).!!

U prvom paragrafu »Interims-Instructiona« spominjane su velike prednosti
koje je »kraljevski ugarski slobodni grad Senj« (kénigliche Hungarische Freistadt
Zengg) uZivao. Pritom je istaknut velik znaéaj njegove trgovine zahvaljujuéi luei i
»pomorskom znanju« (See-Kentniss) njegovih stanovnika. Za jo§ uspjesniji razvoj
trgovine nadleZne vlasti zagovarale su poveéanje trgovaékog staleza grada te
osnivanje vlastite mornarice (Marina). Ostrim rijeéima osudene su dotadasnje
»zablude« (Irrungen) lose organizacije oznaéene kao krivica razli¢itih jurisdikcija
senjske uprave. Kako bi jednom zauvijek zavrsila ta konkurencija raznoraznih
antagonisti¢kih politi¢kih éimbenika, sam je grad izrazio veliku Zelju da bude
stavljen iskljuéivo pod trgovaéku jurisdikciju (Commercial-Jurisdiction). Prihva-
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tivsi to 19. studenog 1752, bilo je odluéeno da Senj ubuduce spada pod nadleznost
Trséanske trgovacke intendance, isto kao Trst i Rijeka. Tim se ¢inom Senj konaéno
odvojio od svih prijasnjih vojno-provincijalnih i komorskih jurisdikeija. Stara
prava i povlastice potvrdene su samo u slu¢ajevima koji nisu bili protivni novim
propisima. Sva bi se ostala potpuno trebala ukinuti, a to je osobito vrijedilo za sve
»von der zengger Gemeinde bis anhero immerhin vorgeschiitzte Vorrechten und
sonderheitlich auss einigen von ihnen selbst verfasten Statutis formierte Privile-
gia«.'? Takva prava naime po misljenju trgovackih vlasti ionako nisu uskladena s
postojeéim ugarskim drzavnim zakonima kao ni s opéim narodnim pravom. Senju
je medutim jo3 uvijek bilo dopusteno da 3alje svoje delegate na Ugarski sabor, no
zato bi Hauptmann-Amts—Verwalter ubuducde prethodno trebao davati odobrenje
i odredene sluzbene upute.

Drugi paragraf bavi se neograni¢enom jurisdikcijom Hauptmann-Amts-Ver-
waltera u Senju. Ukidanjem nadleznosti vojske te »provincijalnih i komorskih
djelokruga« (Sphaera provincialis et cameralis) otad je u tom gradu jedino on bio
zaduZen za sve vojne, trgovinske, civilne, privredne i sanitarne poslove. Komanda,
posada i svi ostali stanovnici Senja koji su prije spadali pod vojnu vlast, trebali su
biti otpusteni i stavljeni pod njegovu komandu.

Tredi paragraf propisivao je osnivanje trgovackog suda te postavljenje njegovih
¢lanova. Trgovackim sudom predsjedavao je Hauptmann-Amts-Verwalter, a sadi-
njavali su ga osim njega Cetiri Assessora i jedan sudski pisar. Mjesto prvog
Assessora éuvalo se za komorskog ¢inovnika (Cammeral-Beamte) u Senju, a za
ostale ¢lanove bile su izabrane spomenute osobe u »Normal-Resolutionu«, Njihova
sluzbena instalacija slijedila je nakon predoéenja njihovih vjerodajnica i poloZzene
prisege. Hauptmann-Amts-Verwalter je imao punomoé da svakog Assessora pri-
vremeno zamijeni drugom kvalificiranom osobom ukoliko bi dotiéni kroz srodstvo
ili na bilo koji drugi naé¢in bio usko povezan s pravnim predmetom suda.

U éetvrtom paragrafu ponovno se naglasavalo da su svi drustveno—politicki,
pravni i privredni propisi dotadasnjih statuta grada mogli ostati na snazi samo u
sluéaju da se prema podrobnim razmatranjima nisu kosili s novim propisima.
Civilni magistrat do daljnjega se trebao ofuvati u postojedem sastavu. Gradski
sudac (Stadt-Richter) i malo vijece (consilio minori) toga gradskog magistrata i
dalje su morali rjesavati civilne i kriviéne pravne poslove. Svi obi¢ni procesi vezani
za dugove do ukupne vrijednosti od 500 forinti ubuduée su predani trgovackom
sudu. No kod njega bi bila uloZena i apelacija u sluéaju nevaljanosti pravnih
poslova, vracanja od suda ili »nezadovoljavanja pravde« (denegata justitia). Inace
Je Trscanska trgovacka intendanca u Austrijskom primorju vrsila duznost drugo-
stepenog suda.

Izbor gradskog suca te obnova magistrata trebali su se prema petom paragrafu
i dalje obavljati po postojeéem statutu, i to na blagdan sv. Mihaela (29. rujan). Suca
Je prvotno birao hrvatski ban iz redova patricija, a nakon $to su Senjani dospjeli
pod krajisku upravu, vojna se prefektura pobrinula i oko tog izbora. Novi propisi
»Interims-Instructiona« odredili su da Hauptmann-Amts—Verwalter mora svakog
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kandidata za oslobodeno mjesto suca prvo predloziti Trééanskoj trgovackoj inten-
danci, a tek poslije njezinog pristanka slijedilo bi njegovo sluzbeno imenovanje. Sve
ratifikacije ili drukéije odluke c. k. Trgovackog direktorija bile su proslijedene
putem Triéanske trgovaéke intendance. Svaka obnova magistrata pravodobno se
trebala prijaviti Hauptmann-Amts-Verwalteru, a on je ubuduce uvijek morao biti
nazoéan kod sveéane instalacije novog magistrata.

U Sestom paragrafu bilo je govora o odgovarajuéim finanecijskim sredstvima i
za privrednu stimulaciju ili »unapredenje opéeg stanja« (die Emporbringung des
gemeinen Weesens) u Senju, i za podmirenje cijeloga gradskog budzeta. Haupt-
mann-Amts-Verwalter je Trséanskoj trgovackoj intendanci svake godine morao
poslati opsiran izvjestaj o svim rashodima i prihodima grada, a intendanca ga je
zatim dalje proslijedila direktoriju. Trgovacke vlasti u 13 su ¢lanova predlozile
nacine i sredstva kako bi se gradska blagajna mogla napuniti. One su se zalagale
za:

— Organiziranje dvaju godiénjih sajmova, i to jednog 14 dana prije blagdana
sv. Jurja (23. travanj), a drugog 14 dana nakon sv. Mihaela. Time bi trgovcima koji
su na te blagdane posjetili godisnje sajmove u Rijeci bilo omoguceno da na vrijeme
stignu i u Senj. Svaki trgovac bi morao platiti proporcionalnu mjestarinu (Stand-
geld) (¢lan 1).

— Maltarine za uvezena vina, i to za domaca vina u iznosu od 10 soldi umjesto
prijasnjih 6 po barelu, a za strana 15 umjesto 10 soldi. Te povisice od 4 odnosno 5
soldi isle bi izravno u gradsku blagajnu, dok je ostali iznos i dalje pripadac
komorskoj blagajni (¢lan 2).

— Pravo na toéenje vina (Weinschank) za sve stanovnike Senja u periodu od
osam mjeseci. Za to pravo svaki bi od njih trebao platiti odredenu taksu. Ostala
cetiri mjeseca tocenje vina bilo bi dopusteno samo odredenim osobama. Trgovacke
vlasti pritom su predlozile predujam iz Glavne trgovacke zaklade (Ober-Commer-
cial-Fundo) kako bi se u te svrhe mogla nabaviti potrebna koli¢ina vina (¢lan 3).

— Oporezivanje kuée i zemljista stanovnika Senja koji nisu bili patriciji. Isto
je vrijedilo i za najamnike i obrtnike, no ovisno o produktivnosti njihova rada. Svi
ti porezi trebali bi biti placeni svake ¢etvrt godine ili svake godine na dan sv.
Mihaela (¢lan 4).

— Jednako postupanje sa stranim trgovcima, pogotovo Mlecima, koji su cesto
nazoéni u Senju, kao u Trstu i Rijeci (¢lan 5).

— Izgradnju mesnice (Fleischbanke), éiji bi najamnici takoder trebali platiti
odredene takse (¢lan 6).

— Odredenu taksu za pravo na prenodiste (alboragio) (¢lan 7).

— Isto takvu taksu za pravo na sidriste (ancoragio) (¢lan 8).

— Toéenje meda (Honig—Schank) s odredenom taksom (¢lan 9).

— Toéenje ulja (Oehl-Schank) (¢lan 10).

— Otpremne takse (Expeditions-Taxen) kod pravnih poslova, kupoprodajnih
ugovora itd; novéane kazne, i sluéajni prihodi (Accidenzien) ukoliko sudske odluke
nisu odredile drukéije (¢lan 11).

209



A. BUCZYNSKI: Trgovacki pomorski grad Senj i triéanska... Senj zb 18 (1991), 205-216

— Placdanje »lade« (Kuffel) soli u iznosu od 600 i 800 forinti (¢lan 12).

— Plaéanje takse kod prijema u redove patricijata ili gradanstva. Habsburski
vladari veé su odavno odredili da Senj ne smije imati vise od 24 patricijske te 30
gradanskih obitelji. U meduvremenu su se ispraznila neka mjesta pa je tako nekim
drugim Senjanima hilo omoguceno da kupe polozaj patricija za 100 kremni¢kih
dukata ili mjesto gradanina za 50 (¢lan 13).

Predvideni rashodi grada prema sedmom paragrafu ukupno su iznosili 7. 300
forinti, rasporedeni na slijedeci naéin:

1) dugovi grada u iznosu od 4.000 forinti;

2) placéa gradskog fizic¢ara (Stadt-Physico) od 300 forinti na raéun magistra-

ta;

3) plaée ¢élanova trgovackog suda u iznosima:

— Hauptmann-Amts-Verwalter 1.000 forinti,
— drugi, tredi i éetvrti Assessor svaki po 150 forinti,
— sudski pisar 300 forinti.

Prvi Assessor nije bio na platnoj listi grada jer je on kao komorski ¢inovnik veé
bio pladen, i to iz Bankovne zaklade (Fundo Bancali).

4) place gradskog magistrata za:

— prvog gradskog suca iz patricijata u iznosu od 120 forinti,

— drugog gradskog suca iz gradanstva u istom iznosu,

— 4 senatora iz patricijata (Senatori ex statu patriciorum) u iznosu od 75
for. za svakog,

— 6 senatora iz gradanstva (Senatori ex statu civium) u iznosu od 30 for. za
svakog,

— Stadt-Syndico ili cancelliere u iznosu od 200 for.,

— vice-cancelliere u iznosu od 130 for.,

— 2 blagajnika u iznosu od 100 for, za svakog.

Od sveukupnih troskova je dakle 23,97% bilo predvideno za 6 élanova trgovaé-
kog suda, a samo 17,12% za 16 ¢lanova gradskog magistrata.

U osmom paragrafu je Hauptmann-Amts—Verwalteru dodijeljen stan bivseg
majora u Senju, a kancelariju trgovackog suda trgovacke su vlasti smjestile u
tvrdavi. Posada Senja do daljnjega bi trebala ostati u starim kona¢istima, sve dok
grad ne osigura financijska sredstva kojima bi bila omogudena izgradnja odgova-
rajuce kasarne.

Deveti paragraf spominjao je primjenu sanitarnog sustava, izradenog u Trstu,
a namjenski je odredena jedna kuéa na rubu grada i u blizini mora za sanitarnu
sluzbu.

Osim Senja prema desetom paragrafu i Karlobag spada pod nadleZnost senj-
skog Hauptmann-Amts—Verwaltera.
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U jedanaestom paragrafu trgovacke su vlasti izrazile zelju da Hauptmann—
Amts-Verwalter razmotri moguénost organiziranja senjskih obrtnika u formalne
i previlegirane cehove, koji bi se zatim ukljuéili u triéanske cehove.

Dvanaesti paragraf spominjao je formiranje mornarske satnije, mornarice ili
obalne straze (Marina, guarda costa). Osnutak mornarice zagovarao se ve¢ u
prvom paragrafu kao jedan od naéina kako bi se mogla stimulirati trgovina, i to
putem zastite trgovinskog prometa na Jadranu. Trgovaéke su vlasti osim toga
razmiéljale i o formiranju milicije (Milice) sastavljene od Senjana. Stoga se od
Hauptmann-Amts-Verwaltera traZio tocan izvjestaj o broju i kvaliteti senjskih
brodova, te o tome koji bi Senjani svojim pomorskim iskustvom bili korisni za
mornaricu, odnosno miliciju. »Interims-Instructionu« bio je priloZen i nacrt sasta-
va i plade mornarske satnije: Hauptmann s pladom od 120 forinti, Oberleutnant s
placom od 84 for., Unterleutnant s placom od 72 for., Fahnrich s placom od 60 for.,
Feldwebel s placom od 36 for., Fourier s placom od 36 for., 4 Corporalen s placom
od 30 for. za svakog, 7 Gefreyten s placom od 24 for. za svakog, 83 Gemeine s placom
od 6 for. za svakog.

Zanimljivo je pritom napomenuti da trosak u vezi s ovom satnijom nije
ukljuéen u sedmom paragrafu, gdje se spominju rashodi grada, iako je visina iznosa
1.194 forinte.

U trinaestom, zadnjem paragrafu je c. k. Trgovacki direktorij naredio Haupt-
mann-Amts-Verwalteru da posalje pouzdan izvjestaj o financijskom poloZzaju Senja
u vezi s unapredenjem njegove privrede. '

Dospijece Senja pod iskljuéivu nadleZnost trgovaékih vlasti konaéno je trebalo
rijesiti sve prijasnje nejasnode i natezanja oko statusa toga grada. On se ubuduce
kao »trgovaéki pomorski grad« (Commercial-See-Stadt) !4 uglavnom trebao posve-
titi trgovini, i to u okviru merkantilisticke politike ondasnjih beékih kameralista.
Hauptmann-Amts—Verwalter je u tom smislu kao neka vrsta 'trgovackog guverne-
ra’ morao budno pratiti i nadzirati tok privrednog razvoja uopée, osobito trgovin-
skog prometa, ali osim toga i ostalih, tj. drustvenih, politiékih i kulturnih odnosa.
Nakon imenovanja Marottija za prvog Hauptmann-Amts-Verwaltera, u roku od
dvadeset godina na tu funkciju bili su postavljeni Spar, Gussich, L. H. Marburg i
A. V. von Auersperg.'® Bez obzira na novi upravno-pravni status Senja kao
integralnog dijela Austrijskog primorja, to ipak nije moglo sprije¢iti daljnji anta-
gonizam izmedu toga grada i vojnih vlasti.!® Opet se postavilo pitanje dodirnih
povrsina jurisdikcije jednog i drugog, medutim ovaj put je prije svega potaknuto
geografskim poloZajem Senja. Uklijesten izmedu Otocke i Ogulinske pukovnije i
Jadranskog mora, grad se u privrednom pogledu nalazio u vrlo nepovoljnom
polozaju, ovisan o svom zaledu, koje je spadalo u nadleZnost vojske. Tako su se
Senjani ¢esto obracdali svom Hauptmann-Amts—Verwalteru kako bi njegovim po-
sredstvom od vojnih vlasti dobili dozvole za koristenje drva iz okolnih §uma.!7 Iako
je Trséanska trgovacka intendanca 1763. dobila nadzor nad svim Sumama Austrij-
skog primorja, teritorijalna svada Senja i vojne vlasti nije jenjavala.!® Stoga su
intendanca i karlovac¢ka generalkomanda sredinom $ezdesetih godina bile ’prisi-
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ljene’ sklopiti bilateralni sporazum oko koristenja Suma. Taj sporazum je obuhva-
tio novi sumski propis (Wald-Ordnung), imenovanje novih sumskih sluzbhenika
(Wald-Presonalis), nacrta prava na drvosjece (Stamm-Recht) i nekoliko privreme-
nih zakona koji su trebali smiriti antagonizam, odredivsi granice Senja i Karlobaga
s okruzujuéim pukovnijama.'® No bez obzira na sve te dogovore, i dalje je bilo
sukoba, tako da je u slijededim godinama poslano vise komesara sa zadatkom da
provedu detaljnu lokalnu istragu koja bi potvrdila granice senjskog teritorija.?’
Problem teritorijalnog razgrani¢avanja nije se medutim rijesio ni do godine 1775,
kada je Senj ponovno inkorporiran u Vojnu krajinu. U arhivskoj gradi pedesetih i
$ezdesetih godina osamnaestoga stoljeca ne spominju se prijasnji njemacki vojnici
vojne posade, vec se navode podaci o dvjema satnijama vojnih invalida (Militar-
Invaliden) iz Ptuja.?! Tricanska trgovacka intendanca iz sigurnosnih je razloga
trazila od vojske pomo¢ radi zastite trgovinskih transporta na Jadranskom moru.
Nakon osnivanja mornarice, godine 1763. na brodovima senjskih brodovlasnika i
trgovaca Susannija i Demellija postavljene su posade li¢kih i otockih krajisnika, a
slijedece godine bila je izdata naredba o naoruzavanju senjskih brodova.??
Usprkos trgovinskoj orijentaciji Senja unutar novog ustrojstva Austrijskog
primorja i vojne zastite trgovinskih transporta, senjskoj trgovini ipak nisu pruzeni
dostatni uvjeti za brz i uspjesan razvoj. Prvotno su ga u tome spreéavali propisi
sanitarnog sustava. Zbog velikog straha od kuge Habsburska je monarhija poéet-
kom osamnaestoga stoljec¢a poéela formirati Sanitarni korden (Sanitdts ili Seu-
chen-Kordon), koji bi trebao sprijeéiti svaku moguéu zarazu iz Osmanlijskog
Carstva. Izdani su brojni, vrlo strogi propisi o sanitarnim mjerama vezanim za
putnike i robu. Kada se krajem pedesetih godina pojavila kuga u Dubrovaékoj
Republici i u Osmanlijskom Carstvu, sanitarne mjere na cijelom su priobalnom
prostoru zaostrene.?? Godine 1763. Sanitarna dvorska deputacija (Sanitdts—Hof-
Deputation) uputila je svoje komesare u luke Austrijskog primorja kako bi dobila
toéan uvid o provedenim mjerama. Na osnovu njihova izvjestaja donesena je
odluka da brodovi ne smiju pristajati ni usidriti se u malim lukama. Istodobno je
Trséanska trgovacka intendanca uputila molbu karlovaékoj generalkomandi da
Hauptmann-Amts—-Verwalteru u Senju i Rijeci dodijeli nekoliko krajisnika koji bi
pomagali pri odrzavanju sanitarne sigurnosti. Zbog velike opasnosti od direktne
zaraze kugom, Karlobag, Senj, Bakar i Rijeka postali su gradovi zatvoreni za sav
pomorski promet. No ubrzo nakon smanjenja opasnosti i poslije inspekcije visokog
oficira Otocke pukovnije slijedilo je njihovo ponovno otvaranje.?* Novi komesar,
kojeg su nadlezne vlasti godine 1764, poslale u obilazak primorja, izvijestio je da
se senjski i karlobaski stanovnici jos uvijek Zale zbog prestrogih sanitarnih mjera.?
Osim ovakvih zabrana uvoza uvjetovanih izvanrednim sanitarnim okolnosti-
ma, bilo je i drugih intervencija, npr. zabrane uvoza zita iz Vojne krajine i uvoza
mleta¢ko-dalmatinskih vina. Tako su se senjski trgovei poéetkom sezdesetih
godina vise puta Zalili da lickim i otokim kraji$nicima nije dopusteno da izvoze
zito i stoku iz svojih pukovnija u Senj i Karlobag. Vojna se vlast medutim svaki put
opravdala da je izvoz Zita morala zabraniti zbog njegove oskudice i gladi u karlo-
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vackoj krajini.?® Godine 1766. vlasti su ipak formalno objavile da se trgovcima
trebaju osigurati svi potrebni uvjeti pri njihovoj trgovackoj djelatnosti ali su jos
iste godine zabranili svaki izvoz Zita iz nasljednih zemalja.?” Bududi da se krajiska
poljoprivreda, pogotovo u karlovadkoj krajini nalazila u stalnoj krizi, nije nimalo
neocekivano da su im vojne vlasti poéetkom sedamdesetih godina ponovno zabra-
nile uvoz krajiskog Zita.?® Senju je godine 1773. opet bilo dopusteno da »zauvijek«
(auf alle Zeit) uvozi Zito iz Krajine i dalje ga prosljeduje u strane zemlje. No, vojni
zapovjednici istodobno su naredili postavljanje straza oko Senja i Karlobaga kako
bi se takav izvoz iz Krajine strogo kontrolirao.?? Zbog velikih ograni¢enja i nesi-
gurnosti oko nabavke krajiskog Zita, senjski trgovei trazili su dozvole za malopro-
daju turskog Zita. I takvo rjeSenje naislo je na otpor vojnih vlasti, koje su npr.
zabranile trgovcu Demelliju da kod jednog kastela u Vojnoj krajini preuzima Zzito
koje je nabavio u Osmanlijskom Carstvu.3?

Osim sa Zitom iz Krajine, senjski trgovci imali su sli¢cne poteskoce s uvozom
vina iz mletacke Dalmacije. Vojne vlasti taj su uvoz pocetkom sezdesetih godina
isto tako naizmjence dopustale i zabranjivale. Dozvola za uvoz dalmatinskog vina
najéesce bi slijedila nakon sto su se krajisnici tuzili da im nedostaje vino, trazeci
dozvole da svoju »potrebu za dalmatinskim i mletadkim vinom« (Erfordernis an
dalmatiner- und venetianischen Wein) podmire uvozom preko luka.?! Od formi-
ranja Hrvatskoga kraljevskog vijeca (Consilium Regium Croaticum) godine 1767.
i njegove Trgovinsko-gospodarske komisije dvije godine kasnije, sve do njihova
ukinuéa godine 1779, uvoz vina uglavnom se tretirao kao pitanje privrede gradan-
ske Hrvatske par excellence, a ne i kao segment privredne politike vojnih ili
trgovackih vlasti. Iako je njihov zadatak bio da razmotre »sve stvari 5to se odnose
kako na samu trgovinu, tako i na gospodarstvo uopée (...)«,*? ¢lanovi Trgovinsko-
gospodarske komisije ipak su posvetili posebnu pozornost ulozi hrvatskog vina,
drZeéi ga najprivlaénijom robom za osvajanje krajiskog trzista.>* Jos 1768. nadlez-
ne vlasti dopustaju uvoz dalmatinskog vina preko svih luka Austrijskog primorja,
inzistiraju¢i pritom na placanju vojne takse (Militir-Tax) i bankovne maltarine
(Bancal-Mauth). Medutim, veé je iste godine Hrvatsko kraljevsko vijece uputilo
svoga savjetnika Comaromya da sastavi opsiran izvjestaj o moguénostima izvoza
hrvatskih vina u Vojnu krajinu. Planirana je i izgradnja vinskog podruma na
podnozju Kapele, gdje bi se ta vina mogla ¢uvati.** Ubrzo nakon sluzbene instalacije
Trgovinsko-gospodarska komisija konstatira da otoéki i liéki krajignici nabavljaju
skoro sve potrebne koli¢ine vina u mleta¢koj Dalmaciji i da tako puno novea otjeée
iz Habsburske Monarhije.?®* Po misljenju ondasnjih vodeéih merkantilistickih
krugova to je vodilo njenom osiromasenju. Komisija se svestrano zauzimala za
zabranu uvoza dalmatinskog vina, tvrdedi da bi ona »poveéala za mnogo hiljada
forinti saobracdaj izmedu stanovnistva Vojne krajine i provincijalnih podloznika i
doprinijela njihovom blagostanju i unutragnjem jadanju«.3¢ Slijedeéi taj tok pri-
vredne dedukcije, iste godine bila je donesena odluka da ée uvoz dalmatinskog vina
biti dopusten tako dugo dok se Karlovaé¢ka krajina ne bude mogla opskrbljavati
vinima iz nasljednih zemalja. Da bi se supstitucioni uvoz hrvatskih vina jo3 vige
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stimulirao, ukinute su sve dotadasnje takse.’” Podetkom sedamdesetih godina
slijedila je konaéna zabrana slobodnog uvoza dalmatinskih vina, a umjesto njih
uvezena su hrvatska prema dogovoru s Hrvatskim kraljevskim vije¢em. Dalmatin-
sko vino ubudude se jedino moglo uvoziti u odredenim koli¢cinama s posebnim
propusnicama. Ove mjere izazvale su veliko negodovanje senjskih trgovaca vinom
jer je time bila eliminirana uloga Senja kao stovarista i mjesta za prodaju dalma-
tinskih vina.?®

Godina 1775. predstavlja prekretnicu u privrednoj politici marijaterezijanske
i jozefinske vladavine. Definitivno su napustena dotadasnja merkantilisticka rje-
Senja privrednog sustava Habsburske monarhije. Te iste godine njezin cislajtanski
dio konaéno postaje jedinstveno carinsko podruéje s novim carinskim propisima.3?
Istodobno su raspusteni svi organi trgovacke vlasti Austrijskog primorja od direk-
torija do zadnjeg Hauptmann-Amts—Verwaltera. Triéanska trgovacka intendanca
biva inkorporirana u Ujedinjenu éesko-austrijsku dvorsku kancelariju (vereinigte
bohmisch-ésterreichische Hofkanzlei), a na njezino mjesto u Trst dolazi Karl grof
von Zinzendorf (1739-1813) kao guverner, civilni Hauptmannr i vojni komandant.4?
Sam grad Trst vraéen je austrijsko-slovenskom zaledu, a Rijeka je stavljena pod
ugarsko-hrvatsku jurisdikciju. Senj i Karlobag ponovno su ukljuéeni u sastav
Vojne krajine u zamjenu za Karlovac 1 Koprivnicu, koje su vojne vlasti prepustile
gradanskoj Hrvatskoj. Vracanjem Krajini Senj dobiva posebni status vojnog ko-
muniteta (Militdr freye Communitaet),'! s povlasticama koje bi trebale pomodi
trgovackom i obrtni¢kom razvoju, ali u mjeri u kojoj je to odgovaralo vojno—krajis-
kom ustrojstvu. Novom komandantu grada, Oberstleutnantu Winkelmannu vojne
su vlasti strogo naredile da podrZi trgovinu u Senju. U tu svrhu kao miraz vojska
je polozila predujam u iznosu od 20. 000 forinti s ura¢unatih 4% kamata, no ni to
nije pomoglo da se Senjani udobrovolje zbog ponovnog prisilnog 'braka’ s Vojnom
krajinom.42
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Zusammenfassung
Die Seehandelsstadt Zengg und die Triester Handelsintendanz
(1752-1775)
Alexander Buczynski

Wegen der 1746 erfolgten Umgestaltung der Karlstidter Grenze in Regimen-
ter, verlor Zengg schlieBlich seine Stellung als militdrischer und behordlicher
Mittelpunkt. Nicht nur als Zengger Hauptmannschaft sondern auch als Meeres-
grenze. Unter dem EinfluB} der staatswirtschaftlichen Politik des damaligen Ka-
meralismus, beschloB Maria Theresia das osterr. Kiistengebiet (Austriaco Litto-
rale) in eine wirtschaftliche und behordliche Einheit umzubilden. Die Triester
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Handelsintendanz wurde als oberste Behorde benannt. Sie tibte ihre Aufsicht iiber
diesen nenen Teil der Monarchie mittels einzelner Hauptmann-Amts-Verwaltun-
gen aus. Im Jahre 1752 entschlofl sich Wien, auch Zengg in dieses neue Verwal-
tungssystem aufzunehmen. Dies geschah mit der Absicht, dall Zengg sich als
Seehandelsstadt, hauptsidchlich mit Handel befassen sollte. Gleichzeitig sollte die
ausschliefliche Handelsgerichtbarkeit ein fiir allemal kurzen Prozefl mit dem
Tauziehen und der Undeutlichkeit beziiglich des Status dieser Stadt machen.
Trotz der neuen, komerziellen Orientierung und des militdrischen Schutzes, fehlte
es dem Zengger Handel an den nétigen Voraussetzungen um zu einer wirklich
erfolgreichen Entfaltung zu kommen. Als man dann 1775 endlich auf weitere
merkantilistische Losungen fiir die Staatswirtschaft der Habshurgermonarchie
verzichtete, wurde auch die Zengger Hauptmann-Amts—Verwaltung aufgehoben.
Die Stadt wurde wieder der Militirgrenze zugeteilt, wo sie den Status einer
Militirkommunitit bekam.
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