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Rad se temelji na jezicnoj i stilskoj obradi Sest glagolj-
skih kupoprodajnih ugovora koji su pronadeni u novije vrijeme,
to¢nije 2007. godine, u mjestu Sali na Dugom otoku. Kako su
brojni dosadasnji proucavatelji hrvatske glagoljice napravili
velik posao u sakupljanju, obradivanju i objavljivanju postoje-
¢ih tekstova, otkri¢e novih izniman je dogadaj, koji pokazuje
da njihov posao nije zavrSen. Promatranje ovih tekstova s jezic-
ne strane i njihova usporedba s danasnjim stanjem navodi na
zakljucak da manje zajednice bolje ¢uvaju svoj lokalni govor,
jer se jezik u mnogocemu poklapa sa stanjem koje je opisao
Bozidar Finka u svojem radu o dugootockim govorima iz 1977.
godine. Sadrzaj tekstova upucéuje na formulai¢nost pri sastav-
ljanju pravnih dokumenata, §to je i danas njihova osobina. Me-
dutim, obrazac koji slijede tekstovi u jednom se od njih razbija.
Razlog tomu jest taj da ugovor sastavlja zena, a ne muskarac,
kao Sto je to u drugim tekstovima. Zato ¢e upravo taj tekst na
povrsinu iznijeti ne samo administrativne podatke nego i osob-
nu ispovijest zene koja se nasla u neo¢ekivanoj nevolji.

Kljuéne rijeci: jezicna analiza, kupoprodajni ugovori, Sali
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1. UVOD

Glagoljaska tradicija u mjestu Sali na Dugom otoku bogata je pa je do danas njezino
proucavanje veéim dijelom obavljeno. Preko natpisa u kamenu, zapisa razli¢itih bratov-
Stina, kupoprodajnih ugovora i oporuka te raznih drugih dokumenata, saljska glagoljska
bastina neiscrpan je izvor informacija o povijesti sela Sali i njegove okolice. Iako su sa-
kupljaci i proucavatelji glagoljice u Salima napravili velik posao, ocito je da njihov posao
nije gotov, jer su tekstovi o kojima je rije¢ u ovoj obradi pronadeni u novije vrijeme. Kako
su navedeni tekstovi pronadeni sasvim slucajno, namece se zakljucak da u saljskim obite-
ljima vjerojatno postoji jo§ ovakvih ili slicnih dokumenata. Medutim, za moguce buduce
otkrivanje novih tekstova postoji nekoliko prepreka. Prva od njih je ta $to danas ne postoji
struénjak u hrvatskoj paleografiji koji je s dugootockog podrucja (zasigurno bi to bila ve-
lika prednost jer je u takvom poslu klju¢no poznavanje terena, a i samog stanovnistva) i
koji bi se prihvatio ovakvog zadatka. Druga prepreka jest ta da i sami ljudi nisu bas voljni
pustati (nepoznate) istrazivace u svoje kuée, medu dokumente koji su vjerojatno dio obi-
teljske ostavstine ili sli¢no. Treca prepreka je ta da mnogi ljudi nisu ni svjesni da kod kuce
imaju dokumente ili zapise na glagoljici, niti koja je njihova vrijednost. Svladavanje ovih
prepreka gotovo je nemoguce, pogotovo ne na silu, pa cijelom procesu otkrivanja novih
tekstova naj¢esée kumuje slucajnost, kao sto je to bilo i kod otkrivanja ovih tekstova.

Ovih Sest kupoprodajnih ugovora vrijedan su dodatak saljskoj glagoljskoj bastini naj-
viSe zbog toga $to govore o konkretnim ljudima i lokacijama, pa time daju svoj doprinos
ne samo literarnoj nego i povijesnoj bastini mjesta. Osim konkretnih osoba i toponima,
tekstovi takoder otkrivaju i drustvene okolnosti s kraja 18. stoljeca. Te okolnosti najbolje
su izrazene u tekstu 4, koji izmice administrativhom obrascu $to ga slijedi ostalih pet tek-
stova i pred Citatelja iznosi osobnu obiteljsku ispovijest. Jezi¢na analiza, koja je glavni dio
ovog rada, donosi specifi¢nosti pisma i jezika s kraja 18. stoljeca, i provedena je u skladu
s prouc¢avanjem dugootocke cakavstine kojom se bavio Bozidar Finka, a koji je temeljito
proucio i objasnio jezi¢ne pojave u dugootockim govorima. Toponimi, vlastita imena i ma-
nje poznate rijeci obradeni su prema djelima Ante Armaninija i Ankice Piasevoli, koji su
svojim radom na proucavanju povijesti i tradicije mjesta Sali dali golem doprinos o¢uvanju
saljske bastine za sljedec¢e generacije. Njihovi radovi velika su pomo¢ i inspiracija svima
koji se zele baviti proucavanjem Sali i Dugog otoka, kao $to je to bilo i u ovom slucaju.

2. OPCE ZNACAJKE TEKSTOVA

Sest glagolji¢kih tekstova koji su predmet ove obrade pronadeni su u Salima 2007. go-
dine, kao dio veée skupine tekstova uvezenih u biljeznicu dimenzija 22 x 30,5 cm. Biljez-
nica je u prilicno dobrom stanju o¢uvanosti, osim naslovnice koja je naceta vlagom. Hrbat
je djelomic¢no uvezen kozom, tocnije, na dva mjesta su kozni kvadrati povezani Spagom.
Na naslovnici je zapisana godina 1764., uz natpis koji je ponesto necitljiv radi oStecenja od
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vlage, a glasi Libro di stromanti. Uz taj natpis dodano je ime i prezime prijasnjeg vlasnika
— Nicoletto Armanini.

U biljeznici se nalaze tekstovi ve¢inom na talijanskom jeziku, pisani latinicom i ured-
no datirani. Vremenski su omedeni godinama 1747. (najstariji dokument) i 1853. (najmla-
di zapis), no nisu poredani po datumima, ve¢ nasumi¢no. Sadrzajno, tekstovi su admini-
strativne naravi, to jest, testamenti i izvjestaji o kupoprodaji zemljiSta i maslina na njima.
Sest glagoljskih tekstova pronadenih unutar te biljeznice sadrzajno su isto takvi pravni
dokumenti — kupoprodajni ugovori.

Glagoljski tekstovi uvezeni su u biljeznicu zajedno s ostalima, i to T1' izmedu 6.1 7.
lista, T2 izmedu 11. 1 12. lista, T3 i T4 izmedu 12. 1 13. lista, te T5 1 T6 izmedu 13. 1 14. li-
sta. Dimenzijama su nesto manji od talijanskih tekstova. Svaki od Sest listova presavijen je
napola te tako uvezen, a s obzirom na ostale vidljive uzduzne i poprecne tragove savijanja,
najvjerojatnije su ti listovi prethodno bili savinuti jo§ nekoliko puta. Svaki list na poledini
ima 1 natpis na talijanskom jeziku koji ukratko objasnjava o ¢emu je rijec u teksu, i koji
funkcionira kao neka vrsta podsjetnika. Ovdje ¢e biti ti navedeni natpisi, uz njihov prijevod
s talijanskog jezika:

T1: Recenda dei olivari del miha mattuli in grasich — Primka o maslinama Mihe
Mattulija u Grasiséu?

T2: Recenda delle due piante di ollive di stivagne pogle di miha mattoli — Primka o
dva stabla masline u Stivanjem polju Mihe Mattolija

T3: Recenda della frane duorniza di olive — Primka Frane Dvorni¢a o maslinama

T4: Scritura di Luccia Smalapoua di una pianta di olive di stiuagne pogle — Spis
Lucije Smolapove o jednom stablu masline u Stivanjem polju

T5: Scritura di matio Mihin di tre piante di olive di stiuagne pogle — Spis Matije
Mihina o trima stablima masline u Stivanjem polju

T6: Recenda della pianta di olive di matia pazina di carseuane pogle — Primka o
jednom stablu masline Matije Pazina u KrSevom polju

Pri pomnijem pregledu talijanskih tekstova u biljeznici uoceno je da vec¢ina tekstova
koji su pisani glagoljicom ima svoj talijanski prijepis, tj. isti ili proSiren tekst na talijan-
skom jeziku, $to dovodi do zakljucka da su glagoljicki tekstovi ‘originali’, a da su talijanski
prijepisi naknadno napravljeni. Takva praksa pri verificiranju dokumenata nije novost, ve¢
uobicajeni ¢in, potvrden i kod drugih glagoljskih tekstova administrativne naravi s Dugog
otoka. Naime, budu¢i da na otocima nije bilo javnih biljeznika, tu su funkciju obnasali
mjesni svecenici, koji bi napisali dokument i slali ga u Zadar, gdje bi ga administracija
prevela na talijanski jezik (Grbin, 1996).

Svaki glagoljski tekst ima datum, i to:

T1: 1780 na 21 decenebra Sale (21. prosinca 1780.)

! Radi ekonomi¢nosti u daljnjem tekstu svaki ¢e glagoljski tekst biti obiljezen slovom T i brojem koji
odgovara broju teksta na fotografijama (npr. T1). Sukladno tome redak pojedinog teksta bit ¢e obiljezen slovom
R i pripadaju¢im brojem

2 Svi toponimi i vlastita imena obradeni su u Dodatcima 3 i 4.
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T2: 1783 na 5 marca Sale (5. ozujka 1783.)

T3: 1781 na 1 mae u Sali (1. svibnja 1781.)

T4: 1783 na 16 marca Sale (16. ozujka 1783.)

T5: 1783 na 1 marca Sale (1. ozujka 1783.)

T6: Sale dan 21 febrara 1783 (12. veljace 1783.)

Prvih pet tekstova (T1, T2, T3, T4 i TS) pisani su jednim rukopisom, a autor je don
Ante Usalj, dok je T6 pisao don Petar Vodopija. Pisani su tzv. kancelarijskim kurzivom,
koji je vrlo uredan i €itljiv. Tekstovi su kod oba autora pisani preko cijele stranice, a rijeci
se prekidaju kada se dode do kraja lista i nastavljaju se u sljedec¢em retku. Nema interpunk-
cijskih znakova, jedino se u T6 rije¢i odvajaju tockom prije i nakon svake rijeci. U svim
tekstovima rijeci su ve¢inom pisane skupa s enklitikama, npr.:

T1: umista (R3), nadidini (R4), tonapodanku (RS5)

T2: anazemli (R3), sazjuga (R4), sazbure (RS)

T3: uogradi (R3), spulenta (R8)

T4: damene (R4), asada (R6),

T5: smoimi (R2-3)

T6: smojin (R2), nakrsevanu (R4), sazmorca (R9)

Sto se ti¢e samih tekstova, primijecene su stanovite pogreske na grafijskoj razini, §to
se moze pripisati brzopletosti ili nedovoljnom poznavanju glagoljskog pisma.

3. NEPRAVILNOSTI I NEDOSLJEDNOSTI U TEKSTOVIMA

U T1 opazene su nedosljednosti u pisanju znakova V i A, Naime, u rije¢i decenbra
(R1) znakom YV obiljezava se fonem ¢, no kasnije u R2, isti se znak koristi za fonem 4 u
rije¢i Miha. Takoder, u R4, znak & Kkoristi se za /& u rije¢i moih, a u rije¢i starih imamo
kori$tenje znaka V za fonem h.

U svim tekstovima primjetno je da nema razlic¢itog biljezenja fonema ¢ i ¢, ve¢ da se
oba obiljezavaju znakom W. (Primjeri: T1 R4-Grasiséu, R8 i R9-Dvornic¢a, Marcina, T2
R7-naplacena, braca).

Nedosljednosti u obiljezavanju fonema j su mnogobrojne pa ¢e ovdje biti iznesene
samo ukratko:

e U vecini rije¢i fonem j se ne obiljezava (T1 R2-prodaen, R4-moih, R7 prodae,

T2 R2-prodaemo, R4-opatie, R9-kako e, T4 R3-moih, R6-prodaen, R8-opatie, T5
R3-prodaen, itd.)

e Obiljezavanje fonema j znakom HP prisutno je u T3 (mejasi) i T6 (opatije)

e Slog ju obiljezava se znakom W u T2 i T3 (sazjuga)

e Slog ja obiljezava se znakom B u T6 (Jagica)

Potrebno je istaknuti da u svim tekstovima, osim T6, nema obiljezavanja fonema /j ve¢
se u rijecima koje ga sadrze biljezi samo fonem /, npr. polu, zemli, ludi itd. U T6 fonem nj
se obiljezava kao n+j (R9 donju), dok se fonem /j obiljezava znakovima 0+ B (R9 polja).
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U svim su tekstovima zapazene pravopisne pogreske, pa se u nekih rijeci slova ispu-
Staju ili zaboravljaju napisati npr. T1 R14- u vri, umjesto u viri kako stoji u T2 , T2 R5-bih
umjesto bihu kako stoji u TS5, T2 R10-ogora umjesto ozgora® kako stoji u T4, T3 R10-
napacen umjesto naplacen kako stoji u T2. Sve ove tekstove pisao je isti pisar (don Ante
Usalj) pa je vrlo lako moguce da se radi o pogreskama pri pisanju posto se krivi oblici ne
ponavljaju dosljedno kroz tekstove.

4. NEKA FONOLOSKA OPAZANJA
4.1. Refleks jata

O refleksima jata na dugooto¢kom podrucju najopsirnije je pisao Bozidar Finka u
svom radu Dugootocki ¢akavski govori. Prema njegovim zaklju¢cima, jat se u Salima re-
flektirao u e ili i, pa takvi oblici i danas prevladavaju na saljskom podrucju. U ovim gla-
goljskim tekstovima vec¢inom su zastupljene rijeci koje su primjer ikavskog refkeksa jata:
mistu, didini, viri, posli, potribi itd. U T3 1 T6 posebno je zanimljiva imenica di/ (T3 R7 i
T6 R7), za koji Finka govori da ima i ikavski i ekavski refleks jata na saljskom podrucju, i
to ikavski u obliku glagola (diliti, podiliti), a ekavski u obliku imenice (del) (Finka, 1977).
Kako je u ovim tekstovima zapisan ikavski refleks, moguce je da znacenje te rijeci nije dio,
nego da je dil zapravo glagolska imenica u znacenju djeljenje ili podjela.

4. 2. Slogotvorno r

Slogotvorno 7 pojavljuje se u Cetiri rijeci, i to u T1 R12 (tarse) 1 T4 R11 (smarti) 1 T3
R4 (eaparka) i T1 R15 (potvarduen) i predstavlja zacudan odmak od norme u saljskom
govoru. Kako istice Finka u svojem radu, Sali spada u skupinu sela na Dugom otoku u
kojoj se slogotvorno » pojavljuje u obliku jednakom u standardnom jeziku — prst, smrt,
krv, dok se u selima Bozava, Soline i Dragove (SZ strana Dugog otoka) pojavljuju oblici
u kojima se slogotvorno r reflektiralo u ar — parst, smart, karv. Zasto se ovi oblici pojav-
ljuju u tekstovima koji su nedvojbeno sa saljskog podrucja i koje su pisali saljski zupnici,
nemoguce je procijeniti.

5. MORFOLOSKE POSEBITOSTI
5. 1. Imenice

Posebnost u sklanjanju imenica u dugootoCkim govorima jest nepoznavanje duge
mnozine pa imenica sin u nominativu mnozine glasi sini (umjesto sinovi, u T4).

3 Ozgora je prilog u znacenju odozgo.
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Kod imenice zenskog roda maslina, u genitivu mnozine koristi se oblik maslin, bez
docetnog -a. Ovaj se primjer moze naci u gotovo svim tekstovima i u skladu je s nastavci-
ma za taj padez imenica zenskog roda koje zavrsavaju na vokal a, a koje je naveo Finka.

Zanimljiv je instrumental jednine Zenskih imenica koji se u T6 tvori nastavkom —on
(Zenon, svastjon, Justinon), a za koji Finka navodi uobicajeni nastavak —un.

Postoje i1 neke pogreske u deklinaciji imenica, za koje se ne moze to¢no odrediti jesu
li posljedice pisareva nepoznavanja gramtickih pravila ili obi¢ne pogreske pri pisanju. Na-
vest ¢emo ovdje te primjere i pokusati ih obrazloziti.

e T1 u tarse- ovaj primjer je malo teze razjasniti jer je rije¢ koja dolazi prije njega

necitka, no moze se pretpostaviti da glasi “(...) da se ima posesati u tarse u Cuhu
(...), te da sintagma u tarse oznacava mjesto, te bi tu trebao do¢i lokativ (¢rsju ili
tarsju), no ¢ini se da je ovdje oznacavatelj lokacije akuzativ. Moguce je, ipak, da
rijeC tarse nije zbirna, ve¢ opca imenica (¢rs , m. r. nom. jed.) pa bi tarse bio pra-
vilan oblik za akuzativ mnozine (treba uzeti u obzir ve¢ spomenuto nepoznavanje
duge mnozine u dugootockim govorima)

o Tl-po Stimi dobrih ludi-nominativ mnozine umjesto genitiva, trebalo bi biti: po
Stimi dobrih ludi, medutim, Finka navodi da se fonem i slobodno varira s fonem-
skom skupinom i% u genitivu mnozine pridjeva muskog roda uz promjenu nagla-
ska: dobrih - dobri

o T2- maslin stupi dva i T5-maslin stupi tri —u oba primjera koriSten je fonem i za
tvorbu genitiva mnozine imenice maslina. Koristenje ovog nastavka opravdano je
buduc¢i da se izrazava koli¢ina ili mjera (Finka, 1977), a u tim slucajevima imenice
muskog roda u genitivu mnoZzine preuzimaju nastavak i svojstven deklinaciji ime-
nica zenskog roda koje zavrsavaju na konsonant.

e T2-i bih stimane ove maslina - nominativ jednine umjesto nominativa mnozine,
trebalo bi biti: ove masline. Nije moguce opravdati ovaj postupak pa je ponovno
rije¢ o pogresci pisara.

5. 2. Zamjenice

U tekstovima najucestalija je upotreba osobnih zamjenica, $to je u skladu sa stilom tek-
stova, tj. njihovom administrativnom svrhom. Tako svi tekstovi pocinju sintagmom "Kada
Jja...", §to je onodobna konvencija u pisanju dokumenata u kojima stranka nesto izjavljuje.*

Od ostalih zamjenica prisutni su ¢akavski oblici odnosnih zamjenica koji glase ca, ki
(koji —nominativ mnozine, m. rod) i ku (koju — akuzativ jednine, z. rod) (T1, T3), no odno-
sna zamjenica koji upotrebljava se i u Stokavskom obliku pa u T4, T5 i T6 nalazimo oblike
koje, koja, koe 1 koi. Jos su prisutne i posvojne zamjenice (moih, moga, moe), te neodredena
zamjenica sav (svih - gen. mnoz. m. rod).

* Sliéne formulacije nadene su u jo§ nekim saljskim dokumentima koje je prouc¢avao Nedo Grbin, pa on
navodi Usaljev natips koji poinje rije¢ima "Kada ja dom Jur(aj)..." 1 Lasov Zupe Sali (oko godine 1630.) u kojem
na str. 148. stoji: "Kada ja parohijan od Sali..."
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5. 3. Pridjevi

Pridjevi se u tekstovima uglavnom sklanjaju prema pripadajucoj imenici, samo §to je
red rijeCi poremecen: pridjevi obi¢no dolaze poslije imenice pa nazimo primjere: u polu
Stivana (u Stivanjem polju), u ogradi Burmetioe (u Burmentinoj ogradi), na zemli Pelegri-
novoe (na Pelegrinovoj zemlji) itd. U ovakvim posvojnim oblicima pridjeva takoder je za-
pazena jedna posebitost u prije spominjanom biljezenju fonema j, i to znakom za fonem e.

5. 4. Glagoli

U tekstovima se najcesce upotrebljava prezent i trpni oblici glagola u imperfektu. Pre-
zent glagola prodavati dolazi u svim tekstovima, u tekstovima 1, 3, 4 1 5 u jednini (jedan
je prodavac), a u tekstovima 2 i 6 u mnozini. Jedino sto odskace od norme, jest upotreba
tog glagola s vremenskim prilogom kada, pa u svim tekstovima nalazimo sintagme poput
"Kada ja Miha Matu prodaen..."., §to je pak onodobna konvencija administrativnog stila.
Kod glagola u prezentu prisutna je i promjena glasa m na kraju rijeci u glas n, kao jedan od
adrijatizama karakteristi¢nih za ¢akavsko narje¢je, pa nalazimo ovakve primjere: prodaen
(T1, T3, T4, TS), cinin, potvarduen (T1), san (T4).

Prezent glagola ciniti (T1 cinin) posebno je zanimljiv jer dolazi u funkciji glagola "na-
praviti" ili "pisati". Kontekst u kojem se taj oblik pojavljuje, razjasnjava problem: recenica
glasi: "Ja don Ante Usal, kapelan pisen u v(i)ri a ja Mih(a) potvarduen i cinin kriz" —moze
se zakljuciti da je Miha bio nepismen, jer se u tekstu nalazi nacrtan kriz pored ove zadnje
rijeci, tj. Mihin potpis. Upotreba glagola ciniti umjesto po smislu odgovaraju¢ega glagola
(ovdje bi to bio pisem ili radim) Cesta je i danas u Salima, pa se kaze npr. "cinim kolaci"
umjesto "radim/pecem kolace" 1 sli¢no, a uzrok tome moze se traziti u utjecaju talijanskog
jezika na ovo govorno podrucje te, prema tome, u uporabi talijanskoga glagola fare (raditi,
¢initi) kao glagola koji je oznacavatelj neke fizicke radnje (npr. Ho fatto i biscotti — Napra-
vila sam kolace).

Drugi po Cestoti upotrebe su trpni oblici glagola u imperfektu, pa u svim tekstovima
nalazimo oblike kao $to su: bihu Stimane, bihu naplacena, i bi Stimana, bi naplacen itd.

Perfekt se javlja u samo jednom primjeru - u tekstu 1 u obliku su kupili.

U tekstu 4 zanimljiva je upotreba infinitiva u obliku da+prezent (nete da hrane), sto
nije primije¢eno ni u jednom drugom tekstu. U ovom primjeru nije neobian samo infi-
nitivni oblik, nego i potpuna redukcija glasa ¢ u ¢ kod glagola nete, $to je primije¢eno i u
nekim drugim tekstovima® sa saljskog podruéja, no pretezno u tvorbi futura prvog, kada se
kod pomo¢nog glagola Atjeti u nenaglasenom obliku umjesto glasa ¢ biljezi glas ¢.

> Ovakvi oblici prisutni su i u Govorenju od posluha, zbirci propovijedi na glagoljici iz 18. stoljeca.
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5.5. Prijedlog s/sa

U gotovo svakom od Sest tekstova (u svima osim u T4) javlja se prijedlog sa u obliku
saz, no samo kad je vezan uz imenice koje oznacavaju strane svijeta: saz uga/saz juga (T1,
T2, T3), saz bure (T2, T5), saz eaparka® (T3). Finka ukazuje na tu pojavu u svojim dugoo-
tockim govorima, no ne daje detaljnijeg objasnjenja, ve¢ samo navodi ovaj oblik prijedloga
sa uz strane svijeta. Zanimljivo je da se glas z u prijedlogu saz ne udvostrucuje kada uz
njega dolazi imenica zmorac (u znacenju sjeverozapad) pa on tada glasi sa (sa zmorca,
T1, T6), iz cega se moze zakljuciti da je prijedlog sa svoj oblik saz dobio preuzimanjem
fonema z upravo iz oblika ‘sa zmorca’, te se analogijom dalje proSirio i na oznacavanje
drugih stana svijeta.

6. STILSKA OBILJEZJA

U vremenskom razdoblju u kojem su nastali ovi tekstovi Sali su bile pod upravom
Mletacke Republike, ¢emu svjedoce talijanski tekstovi u biljeznici kao dokumenti koji su
verificirane verzije glagoljskih originala. Stoga nije tesko zakljuciti da se u leksiku nalazi
i odreden broj talijanizama, kao $to ih ima i danas u govoru stanovnika Sali. Takve rijeci
su: kulfini/kunfini u znaenju medasi (za ovu rije¢ mozemo reéi da supostoji s njezinom hr-
vatskom varijantom posto se pojavljuje u dva navrata (T1, T5), a rije¢ medasi/mejasi Cetiri
puta (T2, T3, T4 1 T6). U TS koristi se rije¢ pulente (de pulente), u znacenju zapad (strana
svijeta), 1 to prema nazivu vjetra koji puse s te strane (pulenat).

Svi tekstovi pisani su strogim administrativnim stilom i ne odmicu se od njega te svaki
tekst ide ovim redom: ime onoga tko prodaje, koliko maslina prodaje, kome se prodaju,
gdje se nalaze, koji i ¢iji posjedi omeduju ogradu u kojoj se nalaze masline na prodaju, tko
je bio svjedok i tko je napisao taj ugovor. Redovite su izjavne sintagme na pocetku doku-
menta ("Kada ja... "), te sintagme kojima se potvrduje autor napisanog ("Pisah ja don Ante
Usalj...") koje stoje na kraju svakog teksta. U svim tekstovima stoje konstrukcije "dobri
ljudi" uz imena onih koji su "stimali" ograde, to jest procjenjivali ih pri diobi, pa je moguce
pomisliti da se radi o stvarnim osobinama koje su se pripisivale "Stimadurima", medutim,
rije¢ je o jo$ jednoj konvenciji, kao $to je to navela Ankica Piasevoli u svom Rjecniku
govora mjesta Sali.

Jedini tekst koji se odmice od navedenog administrativnog obrasca jest T4 i to ga
¢ini najintrigantnijim tekstom. U tom tekstu rije¢ je o Zeni, Luci Smolapovoj, koja prodaje
"jedan stup maslin". Neobi¢nost ovoga teksta je u tome sto Luce navodi i razlog zasto pro-
daje svoju maslinu: njezini sinovi Luka i GaSpar ne Zele ju hraniti u njenoj starosti, pa ona
prodaje maslinu da bi imala od ¢ega zivjeti. Luce takoder navodi i ovlastenje po kojem ona

¢ U rije¢i ‘eaprk’ fonem e zapravo je nacin biljezenja fonema j, pa rije¢ glasi japrk $to je i danas koristena
rije¢ za jugozapad na Dugom otoku. U ovoj rijei ponovno je prisutan refleks sonantnog » u glasovnu skupinu ar
(epark — japrk) koja nije karakteristi¢na za saljski govor.
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smije prodati tu maslinu: ona je gospodarica svega poslije smrti muza joj Antona. Na kraju
teksta Luce se jo$ jednom opravdava za to §to prodaje maslinu i govori da je "...u velikoe
potribi...". Nekoliko je neobi¢nosti u ovom tekstu:

e opravdavanje: Ni jedan prodavac u ostalim tekstovima ne navodi razlog zbog
kojeg se odlucio prodati svoje masline, dok se u ovom tekstu na dva mjesta spo-
minje da je vlasnica u nevolji i da se nema ¢ime hraniti. To je moguce objasniti
¢injenicom da je Luce jedina "prodavacica", tj. Zena, dok su u ostalim tekstovima
prodavaci muskarci. Uzimajuéi u obzir vrijeme nastanka ovog teksta te polozaj
zene u zajednici u to doba, moze se zakljuciti da se Luce opravdava upravo zato
Sto je zena, to jest da zajednica ne bi pomislila kako ona prodaje zemlju iz hira,
isti¢e da je prodaje iz stvarne potrebe.

e nasljedstvo: Luce navodi da je ona gospodarica svega nakon smrti muza Antona,
$to je vrlo neobicno, jer ima dva sina (Luku i Gaspara), koji bi uz majku (ili samo
iskljucivo oni) trebali biti nasljednici oceva imanja. Moguce je da su GaSpar i
Luka njezini sinovi iz prvog braka pa da zato nisu Antonovi nasljednici.

e obiteljski odnosi: Ako Luka i Gaspar ipak jesu Antonovi sinovi, onda se zasigur-
no nesto ozbiljno dogodilo izmedu sinova i roditelja kad se otac odlucio da cijelu
svoju imovinu ostavi svojoj zeni. Ocito se ta (moguca) svada nikad nije razrijesi-
la, jer sinovi ne zele brinuti o svojoj majci koja je stara.

Ocigledno je da ovaj tekst izlazi iz onodobnih konvencija administrativnog stila i
oslikava poloZaj Zene na otoku na kraju 18. stolje¢a koja se morala u jednom ozbiljnom
dokumentu opravdavati zato §to prodaje svoju zemlju, kako bi sa¢uvala svoj ugled u
selu.

7. ZAKLJUCAK

Zemljoradnja i maslinarstvo oduvijek su bili vazne gospodarske grane, kako u Sali-
ma, tako i na cijelom Dugom otoku. Ovi kupoprodajni ugovori iz 18. stoljeca svjedoce o
preciznosti kojom su ljudi pristupali prodaji svojih najvecih dragocjenosti — zemlje i ma-
slina. Glavni akteri u tekstovima su kupci, prodavaci, jamci, "Stimaduri" i svjedoci, iz cega
mozemo izvu¢i podatke o pravnom sustavu na saljskom podrucju u tom vremena. Jezi¢na
analiza, s druge strane, govori o zivom jeziku iz tadaSnjeg vremena, zac¢injenom talijaniz-
mina, pa se iz njega mogu is¢itati i razni utjecaji na njega. Kao §to ni jedan stari tekst nije
u potpunosti u skladu s normom, tako i ovi tekstovi odaju neke specificnosti, $to svjedoci
to tome da je jezik ziva tvorevina koja se neprestano mijenja i kojoj vrijeme i mjesto daju
oblik i zakonitosti, ali isto tako posebnosti i originalnost. Stilska obiljezja govore o jedno-
stavnosti i funkcionalnosti tekstova, kao 1 o sistemati¢nosti i detaljnosti, §to su i danas odli-
ke administrativnoga funkcionalnog stila. Pismo pak, odaje vjestu ruku popova glagoljasa
koji su u svim podrucjima svoje djelatnosti imali prosvjetiteljsku i prakti¢nu funkciju, kao
i funkciju Cuvara narodne bastine.
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Danas, kada je vecina glagoljskih tekstova otkrivena i proucena, otkri¢e novih, dosad
nepoznatih tekstova nije samo jedinstveno iskustvo ve¢ i pokazatelj da je hrvatska glagolj-
ska bastina gotovo neiscrpan izvor novih saznanja o hrvatskom jeziku i pismu kroz vrijeme.

DODATAK 1
TRANSLITERACIJA
NAPOMENE:
- interpunkcijski znakovi stavljeni su prema smislu
- dijelovi teksta koji su necitljivi oznaceni su donjom crtom, ()

TEKST 1
1780 na 21 decenbra Sale

Kada ja Miha Matu prodaen Miki Armaninu maslin pet stupi maslin u mistu zva-
nomu Grasi$éu na didini moih starih a to na podanku meu kulfinon saz uga u $agali. Ca
su kupili od Kozula. Saz bure Sime Matut. Sa zmorca ku prodae. Ki stupi bihu §timan
po kusencii od Matie Dvorni¢a i Vida Marcina libar 90 din libar devetdeset sta_e libar
4. Jaisti Miha zgorpisan ¢inin istomu Miki ako bi nuko kuntra za iste masline da se ima

posesati u tarse u Cuhu po §timi dbri ludi a to za 9 grosa. Ja, don Ante Usal kapelan pisen
u vri, a ja, Mih potvarduen i ¢inin kriz.
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TEKST 2

1783 na 5 marca Sale

Kada ja don Petar i Miha Matu prodaecmo Sior Miki Armaninu maslin stupi dva u
polu Stivana a na zemli opatie meu ovami measi: saz juga bogdan, s zmorca gora, saz
bure Simun Mat. I bih $timane ove maslina pokusenci od mene, Dunata Godoiina i Vida
Marcina lir 71. I bihu naplacena ista braca zgorpisana. Pise don Ante Usal kapela, u viri

kakoe ogora.
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TEKST 3
1781 na 1 mae u Sali

Kada ja Frane Dvorni¢a prodaen Miki Armaninu stup maslin u ogradi Burmetinoe saz
eaparka lokve a na zemli Pelegrinovoe ki stup bi Stimana od mene Matia Dvornica i Vida
Marcéina libr 23 brez gosposkoga dila. Meu mejasi: saz juga perticioli, s pulenta Lovre
Dvornica, s zmorca Ante Burmeta. Bi i bi napacen. PiSe don Ante Usal
kapelan, od Sali u viri
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TEKST 4
1783 na 16 mara Sale

Kada ja Luca Smolapova nahode¢i se u velikoe mizerii, zapus¢ena od moih sinov
Gaspara i Luke, da mene nete da hrane u mooe starosti, a buduéi gospodarica od svega
moga, po smarti moga muza Antona, a sada prodaen za hraniti se jedan stup maslin Sior
Mihi Armaninu u GruSina, a na zemli opatie, sa svih stran meaSe Dunat Godopia. Koja
maslina bi Stimana pokuSencii od Dunata Godopiina lir 40. I bih u dile napla¢ena. I da
nemogu moi sini zgor imenovani kontrati istomu Mihi ni posli moe smarti, ni pria, zac san
u velikoe potribi. Pise don Ante Usal kapelan, u viri, kakoe ozgora
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TEKST 5
1783 na 1 marca Sale

Kada ja Mate Mihi¢ s moimi sini prodaen Sior Miki Armaninu maslin stupi tri u mistu
zvanomu Grusine, a na donenu stran pola, a na zemli opatie. Koje masline bihu Stimane po
kusencii od mene, Dunata Godopiina i Vida Mar¢ina lir 80. Meu kunfini: saz bure Dunat
Godopia, de pulente gora. I bi naplacen isti Matie imenovan zgora. PiSe don Ante Usal
kapelan, u viri, kakoe ozgora
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TEKST 6

Sale dan 21 febrara 1783

Ja Matij Pazina s mojon Zenon i smojon svastjon Justinon prodajenmo Sior Nikoletu
Armaninu jedan stup maslin na KrSevanu polu, a na zemli opatije, po $timi dobrih ludi
Jure Jagica i Vida Marcine koi StimasSe isti stup libar 47. Brez dila gosposkoga. Ovi stup

u divnici u istoga Pazine na stran donju od polja. Mejasi: sa zmorca isti Sior Nikoletu
Armanin bi napacéen. Pisah ja, don Petar Vodopija, parok
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DODATAK 2
MANIJE POZNATE RIJECI

didina z. r. — djedovina

japrk m. r. — jugozapad

miZerija z. r. — bijeda

pulenat m. r. — zapad

Stimaduri m. r. mn. — procjenjivaci pri diobi imanja

Stimati — procijeniti, cijeniti

stupi m. r. mn. — maslinova stara, visoka stabla

zgora — pr. odozgo, iznad, povrh

zmorac m. r. — sjeverozapad

kuntra — najvjerojatnije prema talijanskom prilogu contrario u znacenju suprotan,
nepovoljan. U tekstu se ova rije¢ spominje u smislu "ako bi netko bio_protiv".

DODATAK 3
TOPONIMI®

Tekst 1

GRASISCE — polje jugoisto¢no od Sali

CUH - polje na jugoistoénom djelu otoka, krajnji dio

Tekst 2

POLJE STIVANA — Stivanje polje, jugozapadno od Sali nazvano prema crkvici sv.
Ivana izgradenoj u 11. stolje¢u

Tekst 3

OGRADA BURMETINA — polje jugoisto¢no od Sali, u sklopu polja Doci¢
Tekst 4

GRUSINA — polje sjeverozapadno od Sali, u sklopu Stivanjeg polja

Tekst 6

KRSEVANE POLIJE - Krievanje polje, zapadno od Sali

7 Prema: Ankica Piasevoli, Rjecnik govora mjesta Sali na Dugom otoku oliti libar saljskih besid, Ogranak
Matice hrvatske, Zadar, 1993
8 Prema: Ankica Piasevoli, Saljska intrada, nazivije po djedovima nasim, Matica hrvatska, Zadar, 1999.
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DODATAK 4
VLASTITA IMENA

Armanin(i) (Mika) — prezime Armanini u Salima prvi put se spominje godine 1650. te
je prisutno sve do danasnjih dana

Burmeta (Ante) — prvi put se spominje godine 1650., a zadnji 1859.

Dvorni¢ (Matia, Frane i Lovre) — prvi spomen ovog prezimena datira iz popisa go-
dine 1608., no gubi se u 19. stoljecu

Godoiia (Dunat) — varijanta prezimena Vodopija

Jagic¢ (Jure) — godine 1725. prvi spomen ovog prezimena u Salima, postoji i danas

Kozul — spominje se na popisu godine 1608., a gubi se u 19. stoljecu

Marcina (Vid) — najvjerojatnije varijanta prezimena Marcunja ili Marcinja, koje je
bilo prisutno u Salima od sredine 17. do pocetka 19. stoljeca

Matu(l) (Miha) — varijanta prezimena Matuli¢, prisutno u Salimau 17., 18.,1 19.
stoljecu

Mihié (Mate) — izvedeno iz prezimena Muhi¢ koje se prvi put spominje u Salima u
16. stoljecu, a koje je i danas prisutno

Pazina (Matija i Justina) — javlja se u 17. stolje¢u, danas ga nema u Salima

Smolapov (Luca, Gaspar, Luka, Anton) — najvjerojatnije varijanta prezimena Smoljan
(Smoljani¢) koje je postojalo u Salima ve¢ u 15. stoljecu, no nestaje u 19. stoljecu.’

Usal, don Ante —kapelan, od 1772 do 1784. godine, umro 1813. godine

Vodopija, don Petar — paroh od 1783 do 1789. godine '

° Podatci o prezimenima u Salima preuzeti su iz knjige Stanovnistvo Sali na Dugom otoku od davnine do
kraja 20. stolje¢a Ante Armaninija, Zadar, Matica hrvatska, 2001

10 Podatci o sve¢enicima preuzeti su iz ¢lanka don Leonarda Finke pod nazivom "Svecenici Saljani i saljski
Zupnici i kapelani" iz knjige Zupa Sali : 0 400. obljetnici dogradnje Zupne crkve svete Marije : 1581-1981., ure-
dili Nedo Grbin i Sre¢ko Frka-Petesi¢, Sali, Zupni ured, 1981.
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NEWLY FOUND GLAGOLITIC TEXTS FROM THE PLACE OF SALI
ON DUGI OTOK

Summary

This paper is based on the linguistic analysis of six, newly found Glagolitic texts from
Sali on the island of Dugi otok. The texts were found in 2007, and they were in the pos-
session of a family from Sali. They were bound in a notebook which contained purchase
contracts and last wills and testaments mostly written in Italian.

The six Glagolitic texts analyzed in this work are contracts which document olive
purchases, and they were written according to administrative conventions of the time, i.e.
besides giving the exact location of olive trees, they also contain the names of witnesses,
the so called "Stimaduri", as well as the value of each transaction. Each text follows a cer-
tain pattern according to which we can recognize administrative style conventions of that
time; however, in one of the texts (T6) a strange shift from the administrative norms of the
time was found, i.e. it contains not only information about olive trees, their sellers and buy-
ers, but it also shows the social status of women in Sali at the end of the 18" century. The
greatest value of these texts lies in the fact that they testify about the language of the time
in which they were written, which is the base of this work. The discovery of these texts is
not only a valuable contribution to the Glagolitic heritage of Sali, but it is also proof which
shows that there must be more, still undiscovered, texts like this in Sali, which would fur-
ther testify to the Glagolitic livelihood of Sali in the past.
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I TESTI IN GLAGOLITICO RECENTEMENTE
RICUPERATT A SALIL L’ISOLA LUNGA

Riassunto

Il presente lavoro si basa sull’analisi linguistica di sei testi in glagolitico, recentemente
scoperti a Sali, sull’Isola Lunga. La scoperta si ebbe nel 2007 quando presso una famiglia
di Sali fu trovato un taccuino piuttosto grande, contenente i sei testi rilegati. Il taccuino
contiene contratti di compravendita e testamenti, scritti prevalentemente in lingua italiana.
Nel caso di sei testi in glagolitico, che qui prenderemo in esame, si tratta dei contratti che
testimoniano la compravendita degli ulivi, e la struttura dei testi rispecchia le convenzioni
amministrative di quell’epoca; cosicché, oltre alla posizione degli alberi in questione, il
testo ci fornisce anche i nomi dei testimoni, dei "Stimaduri”, e le cifre delle transazioni.

Ogni testo segue uno schema prestabilito che ci permette di conoscere le convenzioni
dello stile amministrativo di quel periodo, tranne nel caso di uno dei testi (T6) che presenta
uno strano allontanamento dalle norme amministrative allora in vigore. Nel testo, infatti,
non si riportano soltanto i dati riguardanti gli ulivi, gli acquirenti e i venditori, ma offre
anche un’immagine della posizione sociale della donna a Sali alla fine del XVIII secolo. Il
piu grande valore di questi testi sta nel fatto che presentano una testimonianza della lingua
di quel periodo, il che si trova in base di questo lavoro. La scoperta dei testi non ¢ soltanto
un contributo significante al patrimonio glagolitico di Sali, ma si tratta di una prova che
a Sali esistano sicuramente anche altri testi simili, ancora sconosciuti, che sarebbero un
indicatore ulteriore della viva presenza dell’attivita glagolitica in questo paese.

Parole chiave: Sali, glagolitico,contratto di compravendita
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