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UZ PRIJEVOD DRUGOG SVESKA “KRSCANSKOGA ZADRA” C. F. BIANCHIJA

Carlo Federico BIANCHI, Krséanski Zadar, sv. 2,
s talijanskog preveo Velimir Zigo, Zadar, Zrinski d. o. 0., 2011., 634 str.

U nakladi Zadarske nadbiskupije i Ogranka Matice Hrvatske u Zadru objavljen je
prijevod drugoga sveska djela Krséanski Zadar zadarskog arhidakona i uglednog crkvenog
povjesnicara C. F. Bianchija (1809. — 1891.). Autor je desetlje¢ima prikupljao arheolosko
gradivo i arhivski materijal po mnogobrojnim crkvenim institucijama kao i u privatnim
ku¢ama pojedinih plemic¢kih obitelji u gradu Zadru te ovaj svezak obuhvaca 634 stranice.
Nakladnici su odlu¢ili objelodaniti najprije drugi svezak jer je u prvom svesku opisana
povijest zadarskih crkava, a podru¢je nadbiskupije je manje poznato (str. 585). Time su
ukazali na nedostatak crkvene historiografije i manjkavost proucavanja cjelokupnog podruéja
Zadarske nadbiskupije pa Bianchijev spis, premda je originalno izdanje tiskano prije 130
godina, predstavlja jo$ i danas jedinstvenu rijetkost, a u njemu je ukratko prikazana svaka
pojedina Zupa i spomenuto svako pojedino mjesto.

U svojem djelu Bianchi prikazuje podrudje Zadarske nadbiskupije vlastita vremena, tj.
poslije reorganizacije biskupijskih granica u Dalmaciji koju je proveo Lav XII. bulom
Locum beati Petri od 30. lipnja 1828. godine. To zna¢i da su ovdje uvrStene i Zupe
nekadasnje Ninske biskupije koja je obnovom biskupijskih granica priklju¢ena Zadarskoj
nadbiskupiji. On opisuje sve Zupe, o svakom pojedinom mjestu donosi bar najkrace
podatke ili pak samo ime. U trima velikim poglavljima razdijeljeno je cjelokupno gradivo.
Najprije se prikazuju oto¢ne Zupe, zatim priobalne Zupe, a tre¢i dio upotpunjen je prikazom
kopnenih Zupa. Od str. 354 otisnuti su dodatci koji sadrzajno upotpunjuju Bianchijevu
studiju. Istodobno se u Bianchijevu prikazu pojedinih Zupa nazire shema koju, uz malene
preinake, primjenjuje na opis svih Zupa. Najprije donosi ime, ukoliko je mjesto staro navodi
latinski naziv (ponekad i gréki) i uz njega hrvatsko ime, zatim ukazuje na prvi spomen Zupe
i ukratko opisuje Zupnu crkvu s njenim titularom. Ukoliko su u Zupi postojale bratovstine,
donosi njihovo ime, a prikaz zaklju¢uje redoslijedom Zupnika.

Time se odmah pristupa prikazu samog sadrzaja koji zapocinje najzapadnijim dijelom
nadbiskupije, otokom Pagom na kojem je najvazniji centar grad Pag. On je izgraden 1443.
po urbanisti¢ckom planu Jurja Dalmatinca, a stolna crkva je dovrSena tek 1487. (15). Iz tzv.
Staroga Paga premjesten je stolni kaptol, ¢iji je spomen po prvi put pribiljezen jos 1308.
(21). On je imao znatna primanja, ali isto tako i obveze te autor upotpunjuje njegovu sliku
redoslijedom natpopova i primicera (25 — 27). Uz njih donosi kratka izvje$¢a o poznatijim
osobama koje su potjecale s Paga. Medu njima se posebno isti¢e osorski biskup Ante Parci¢
(1449. - 1471.) i Bartol Kasi¢ (1567. — 1650.) koji je “stekao slavu pisuéi na hrvatskom
jeziku i postigao velike zasluge za hrvatski jezik” (29).

Bianchijev interes posebno se ocituje u opisivanju pojedinih prigradskih crkava na
Pagu. Na prvom mjestu je crkva Uznesenja u Starom gradu, crkva sv. Trojstva, te crkva i
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samostan sv. Margarite (37 — 38). Odmah prelazi na druge Zupe i kapelanije diljem otoka,
od zupe Vlasi¢i pa sve do Barbata u Paskoj uvali, nasuprot Kolana. Prikaz Zupa otoka Paga
zakljucuje kratkim prikazom nesto juznije smjestenog otoka Mauna, ¢iji je prvi spomen
pribiljezen u ispravi Petra Kresimira IV. kojom kralj 1069. daruje otok benediktinskom
samostanu sv. Kr$evana u Zadru (44).

U svojem prikazu ostaje Bianchi na jugozapadnom dijelu zadarskog otocja gdje je jedan
otok istodobno jedna Zupa (Olib, Silba, Premuda, Ist ili Molat), da bi poslije njihova
prikaza presao na tri velika otoka na kojima je smjesteno viSe Zupnih zajednica: Dugi otok,
Ugljan i PaSman.

Dugi je otok medu njima prostorno najvisi, opsega oko 70 milja i na njemu postoji
jedanaest naselja. Prvi medu njima je Veli Rat, zatim Dragove, Brbinj, Luka, Zman pa sve
do sredisSnjeg mjesta Sali koje se “nalaze uz obalu na krajnjem jugu otoka od kojeg su
posudili ¢ak i ime, jer se zna da je otok najprije nosio ime ne samo Dugi otok (Isola Grande,
Isola Lunga, Isola grossa), veé takoder i Sale. A ime su dobile po soli, koja je neko¢ bila
glavni proizvod, buduci da solane nalazimo duz ¢itave obale od Velog Rata do Sali” (73).

Otoci Ugljan i Pasman su daljnji predmet Bianchijeva interesa. Uz prikaze pojedinih
crkva i zupa otoka Ugljana posebno mjesto zauzima istoimena Zupa, zatim slijedi nesto
manji Lukoran i Kali. Na otoku Pa$manu, uz pojedine Zupe, posebnu je pozornost posvetio
opatiji i crkvi sv. Kuzme i Damjana na uzvisini Cokovac (124 — 129). Ondje su nasli trajno
utociste benediktinci iz samostana sv. Ivana Evadelista posto je Biograd razoren 1125./26.
godine. U njegovoj blizini smjesten je otok Vrgada koji je “posljednji otok u nadbiskupiji s
jugozapadne strane...” (129).

Ovim je prikazom dovrsio Bianchi otocki dio nadbiskupije opisujuéi priobalne Zupe u
smjeru od istoka prema zapadu sve do Vira, koji je danas mostom spojem s kopnom. Na
prvom mjestu je “naselje Pakostane (Pakos¢ane)” koje se “nalazi izmedu Vranskog jezera i
mora u Zadarskom kanalu, na granici Sibenske biskupije” (133). Poslije kratkog prikaza
pakostanskih Zupnika, Bianchi odmah prelazi na opis grada Biograda, na njegovu povijest i
proslost nekadasnje biskupije. To je anticki grad Blandona koji je za selidbe naroda
porusen, zatim iznova obnavljan, a kada je primio kr$¢anstvo nije poznato. Njegov razvoj
povezuje se sa samim rastom crkvenih stuktura u Zadru. Biskupijsko sjediSte postaje
tijekom 11. st., prvi biskup se zvao Teodozije 1. (1059.) i grad je biskupsko sjediste sve do
razaranja koje je 1125./26. poduzeo mletacki duzd Ordelaffo Falier poslije neuspjelog
krizarskog rata. Tada su stradale sve civilne i crkvene institucije, muska benediktinska
opatija sv. Ivana Evandelista i Zenska benediktinska opatija sv. Tome, a gradski biskup je
prenio svoje sjediste u susjedni Skradin. Tu je ono ostalo sve do reorganizacije crkvenih
struktura u Dalmaciji 1828., kada je ova malena biskupija ukinuta, a Skradin pripojen
$ibenskoj biskupiji.

Poslije Biograda usredotocen je pogled na Zupe Sv. Filip i Jakov, Turanj, Sukosan, Bibinje i
Arbanasi. U Zupi Bibinje se “mogu i danas vidjeti ostatci crkvice sv. Petra s nadsvodenim
ulazom koji je podupirao romanicki zvonik i jedne malene apside za zastitnikov oltar”
(155). Sadasnja Zupna crkva sv. Roka izgradena je tijekom 16. stolje¢a. Bila je najvjerojatnije
porusena i obnovljenu ju je 1673. posvetio nadbiskup Parzago. U Zupi je djelovalo nekoliko
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bratovstina (156), a — §to osobito naglasava Bianchi - iz Bibinja vuce svoje podrijetlo don
Stipe Sori¢ koji se istaknuo u borbi s Turcima (157).

Zaobilazeéi grad Zadar, ¢ije crkve je Bianchi detaljno prikazao u prvom svesku svojeg
djela Zara cristiana (Zadar, 1877.), ukazuje na prvu tadasnju prigradsku Zupu. To je
Puntamika poslije koje slijedi malena Zupa Diklo, koju je “s pripadaju¢im zemlji$tem darovao
kralj Kre$imir 1067. g. benediktincima samostana sv. Krevana, a tu je darovnicu 1240. g.
potvrdio Bela IV.” (160). Redom prema zapadu, slijedi nesto sjevernije Kozino, Petréane,
Zaton. Ne osvréudi se na grad Nin i njegovo najuze podrudje, prikazuje Privlaku i Zupu sv.
Jurja mucenika na Viru, koji je 1975. mostom spojen s kopnom. Na samom vrhu Sv. Jurja
sac¢uvani su ostatci ilirske gradine i temelji jednobrodne predromanicke crkvice. Sv. Juraj je
tradicionalno nadomjestao ilirska stocarska boZzanstva, pa je moguce da je ovaj svetac na
Viru poslije kristijanizacije nadomjesto poganska bozanstva.

Posebnu pozornost posvecuje Bianchi gradu Ninu, njegovoj povijesti i njegovim
starinama te kori one koji svojom nebrigom dopustaju da se njegove vrijednosti rasipaju
tako “da su na lokalitetu rimskog foruma iskopani krajem proslog stoljec¢a veliki kipovi
rimskih imperatora koji su zajedno s drugim kipovima s ovog poloZaja zavrsili u bogatoj
riznici grofova Pellegrini. Ta je zbirka do 1840. bila najljepsi ukras naseg grada, kada
postaje dio bogate kolekcije slika i kipova grofovske obitelji Cernazai iz Udina, koja je
kupuje za 4200 forinti. Da bih na neki na¢in ublaZio ovaj veliki gubitak i ispravio pogrjesku
onih koji su trebali sprije¢iti odlazak ove zbirke, smatrao sam potrebnim i korisnim
napraviti barem detaljan opis tih vrijednih predmeta koji su sac¢injavali zbirku.” (381). Uz
njihov opis, osobitu pozornost pridaje pojedinim crkvama i radanju crkvenih institucija
koje povezuje s apostolskim djelovanjem: “Pocetci Crkve u Ninu sezu u apostolsko
vremena iako o tome ne postoje povijesne potvrde... Postoji predaja da je apostol Asel,
odnosno Anzelmo jedan od sedamdeset dva ucenika nasega spasitelja, po nalogu sv. Pavla,
ili barem po njegovu odobrenju, krenuo u Dalmaciju, to¢nije u Nin, kako bi $irio Kristovu
vjeru, te da je svojim propovijedima preobratio na kr$éanstvo ovaj puk, da je dokinuo
idolopoklonstvo i postavio Kristov stijeg. Upravljao je do smrti ovom crkvom u ¢ijem je
temeljima bio i njegov apostolski napor. Predaja kaze da se Anzelmu pridruzio dakon
Ambroz, koji je uspjesno obrac¢ao Ninjane zajedno s Marcelom, Martinom pomo¢nicom,
koja je iz Marseilla dosla u svoj Nin, gdje svojim svetim i djevi¢anskim Zivotom utjece na
obradenje stanovnika.” (176 — 177). Naravno, danas se ne moze dokazati Bianchijevo
misljenje, nego on svojim prikazom samo ukazuje na tzv. ninsku tijadu, Asela, Marcelu i
Ambroza, ¢ije se ranokrs$¢ansko podrijetlo ne moze nijekati i ¢ije je Stovanje bilo prosireno
jo$ prije dolaska franac¢kih misionara u hrvatske krajeve.

Bianchi je vjerovao da se kr$éanstvo prosirilo po Ninu jo$ u apostolsko doba. Takvo
razmiSljanje se danas ne moze viSe odrzati, ali je posve sigurno da grad Nin i njegovo
gradsko podrucje ima razvijene kr$¢anske strukture ve¢ tijekom 4. i 5. st., §to zapravo znaci
da ovaj grad ima organiziranu kr$¢ansku opéinu, tj. biskupiju. U tradicionalnom duhu
starije katoli¢ke historiografije pridaje veliku vaznost pojedinim biskupima, zatim donosi
izvjesée o stolnom kaptolu, redoslijed natpopova i redoslijed primancera. Odmah opisuje
pojedine crkve. Na prvom je mjestu nekadasnja stolna crkva, zatim slijedi crkva sv. Ambroza,
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sv. Marcele i opis drugih gradskih crkava koje su danas porusene. Crkva sv. Marije, uz koju
je do oko 1500. smjesten samostan benediktinki, trobrodna je ranokr$¢anska bazilika koja
je bila ukrasena lijepim mozaicima i posve je porusena. Daleko najpoznatiji spomenik
hrvatskog romanic¢kog graditeljstva je crkva sv. Kriza koja “ima oblik gr¢kog kriza, jer su
dvije lade, duzine 9 m i $irine 3 m, kriZaju u sredini. Iznad njih se uzdize kapela na Cetiri
potporna stupa” (235). Uz ovaj se objekt ne moze zanemariti ni crkva sv. Ivana Krstitelja
koja je 1228. godine obnovljena i uz koju je u istoj godini podignut dominikanski samostan
(236). Slijedi crkva sv. Mihovila koja je izgradena na ostatcima poganskog hrama (238) i
godine 1912. je porusena.

Poslije ovoga slijedi jedan dio koji je Bianchi naslovio “Ninske izvangradske crkve”
(242). U sklopu toga podnaslova opisuje susjedne crkve u okolici grada. Prije negoli je
presao na opis malenog otoci¢a Zeceva (247 — 249), Bianchi donosi izvjesée o ¢asnom
Ivanu Pustinjaku koji je Zivio pocetkom 9. stolje¢a (245), koji je ¢ak dospio do udaljene
Ceske, gdje je proveo svoj isposnicki zivot. Na njegovu grobu se mogao jo$ 1780. procitati
natpis: SANCTUS IVAN CROATVS HIC JACET (247). Njegov se pogled usredotocuje na Ljuba¢
u kojem postoje ostatci starohrvatskog kastela, zatim opisuje Zupu Razanac i prelazi preko
Velebitskog kanala u Starigrad i Seline te se ponovno vraca preko kanala u Zupu Posedarje,
Novigrad, Obrovac i Karin. Novigrad je dobio ime po tome $to je rimska utvrda 1220.
restaurirana i nazvana Castrum novum te je ono prevedeno na hrvatski Novigrad. Grad je
postao poznat po tome $to je plemi¢ Ivan Palizna u njemu utamnicio kraljicu Mariju s
njenom majkom Elizabetom. Tijekom tursko-mletackih ratova odolijevao je Novigrad
napadima, ali ga 1646. godine bosanski pasa Ibrahim uspio zauzeti. Ipak, ve¢ im ga je
sljedeée godine mletacki providur Leonardo Foscolo preoteo (263). U gradu su djelovale
mnogobrojne bratovstine, a Bianchi je priredio popis Zupnika pa od 1650. do 1870.
spominje imena ¢ak 31 Zupnika (265).

Kao i Novigrad, tako je i Karin osnovan jos u rimsko doba na us$¢u rjecice koja se ulijeva
u more. U samoj blizini utvrde sagraden je tijekom 9. st. benediktinski samostan koji su
preuzeli franjevci opservanti 1429. i koji je, uz preinake, na istom mjestu ostao do dana
danasnjeg. Tijekom rata 1645. samostan je do temelja porusen, samo su ostali zidovi crkve.
Obnovljen je tako da su se franjevci 1736. ponovo vratili na staro mjesto. Mjesto su
naseljavali pravoslavci i katolici, ali su se katolici poslije stvaranja Jugoslavije malo po malo
iseljavali, tako da ve¢ prije II. svjetskog rata nije u Karinu bilo niti jednog katolika. Poslije
Domovinskog rata naselili su se prognani katolici i Zupa je 2000. obnovljena.

Sljedecu skupinu Zupa ¢ine bukovacki i ravnokotarski kraj koji Bianchi opisuje na vise
od sedamdeset stranica. Svakoj pojedinoj Zupi i kapelaniji posveéeno je barem nekoliko
redaka. Pocetak stavlja u Jasenice, zatim slijedi susjedno Krusevo, Medvida i druge Zupe.
Ponovno se vra¢a u Ravne kotare i opisuje malenu Zupu sv. Petra u Radovinu, zatim
Dracevac Ninski, Viso¢ane, Poli¢nik, Suhovare, Nadin i Rastevi¢. Uz opis pojedinih crkava
ili grobnih kapela, Bianchi donosi bratovstine i popise zupnika. Tako navodi druzbu
Bras¢ina u crkvi sv. Ante Padovanskog u Visocanima, bratovstinu u Poli¢niku, koja je
ukinuta 1808., i laicku bratovitinu sv. Luke u Skabrnji. Samo redanje imena Zupa pokazuje
kako je Bianchi krenuo prema juznom kopnenom dijelu nadbiskupije, gdje su smjesteni
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Vrana, Polaca, Tinj i Gorica. Tijekom 16. st. stradalo je ovo podrucje dolaskom turskih
osvajaca; Perusi¢ je pao u osmanske ruke 1546. (316), Medvida 1527., Vrana 1537. (323),
Zemunik i Poli¢nik 1571. (299). Stanovnistvo se djelomi¢no razbjezalo u Istru i susjednu
Italiju pa su turski vlastodrsci dovodili nove stanovnike. Mletacka je Republika pokusala
sacuvati barem nesto teritorija na isto¢noj jadranskoj obali. Oslobadanje je zapocelo tek
1646. i osobito poslije turskog poraza pod Be¢om 1683. godine. U nedostatku pucanstva
vrbovala je mletatka administracija poreznim olaksicama vlasko stanovnistvo pograni¢nog
podruéja Turske Carevine. Njih je naseljavala u Obrovac, Benkovac, po cijelom bukovackom
podrudju te djelomi¢no i po Ravnim kotarima. Novo je stanovnistvo bilo jednim dijelom
pravoslavne vjere pa su brojne romanicke i goticke crkve presle u njihove ruke. Tako je
crkva sv. Mihovila Arhandela u Miranjima i crkva sv. Jurja u Smokoviéu postala
pravoslavna crkva (331). Tijekom ratnih previranja zagubljeno je jako puno povijesnog
materijala pa Bianchi u najvi$e Zupa spominje Zupnike tek poslije 1646. godine, a samo u
nekoliko njih spominje Zupnike tijekom 15. st. (npr. Viso¢ane, Gorica, Vrana, Murvica ili
Grusi-BriSevo). Jedan veliki dio Bianchijevog spisa obuhvaéa popis nadarbina (384 — 403) i
suvremenija izvje$¢a o situaciji u zadarskoj Crkvi. Sve ovo je zaokruzio poduzim izborom
dokumenata. Prvi medu njima je bula Anastazija IV. koji 17. listopada 1154. godine uzdize
Zadar na stupanj metropolije (457 — 460). Zatim slijedi bula Hadrijana IV. od 24. travnja
1155. kojom se zadarski nadbiskup potcinjuje patrijarhu Grada (462), bula Lava XII. od 30.
lipnja 1828. kojom je Zadar svec¢ano proglasen jedinom metropolijom u Dalmaciji (467 —
477) i poslije njih slijedi popis obi¢nih nadarbina (491 — 493).

Na samom svretku ovog kratkog prikaza smijemo zakljuciti kako Bianchijev spis,
premda je po prvi put predan javnosti prije 130 godina, nije ni$ta izgubio na svojoj
aktualnosti. On sadrzi jako mnogo podataka bez kojih je prouc¢avanje zadarske okolice jos i
danas skoro nemoguce. Bianchi je marno prikupljao arheolosko gradivo i arhivski materijal
te malo po malo slagao kamenci¢ po kamenci¢ na mozaiku Zadarske nadbiskupije.
Krséanski je Zadar djelo jednog ¢ovjeka pa, iz danasnje perspektive gledano, jedna ili druga
pogrjeska ne moze nikako umanjiti njegovu visoku razinu i struénu sposobnost. Na Zalost,
nije uvijek Bianchi navodio svoje izvore pa se danas neki podatci ne mogu vise provjeriti jer
je jako puno izvornog arhivskog materijala zagubljeno. Mnogo arheoloskih i povijesnih
vrela unisteno je savezni¢kim bombardiranjem Zadra tijekom II. svjetskog rata.

U ovoj kratkoj recenziji mozemo samo jo$ pohvaliti priredivace. Ako postoje uvjeti,
neka pozure s izdavanjem prvog sveska Bianchijeve knjige jer ona donosi mnogo vrijednih
podataka, i to ne samo iz zadarske crkvene proslosti nego iz opce hrvatske, crkvene i
nacionalno-kulturne povijesti.

Dr. sc. Zvjezdan Strika
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