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B3rAfZ HA STHOIPA®UIO B COBPEMEHHONM COBETCKOM HA YKE

10. B. BpoMAex - M. C. Kamyb6a UDK 39:001.5
HHCTATYT 3THOT paguu Izvorni znanstveni rad
AxaaeMusa Hayk CCCP

MockBa

B COBeTCKOR HayKe WHUPOKOS MPUAHAHUE NOAYYHAO NMPEeACTaBAKCHAS O
TOM, YTO OOBLEKTOM 3THOT PagHH (3THOAOTHH) ABAATCH BCe HAPOAH, HEBAB-
HCHMO OT YPOBHA UX PAXBUTUS U UUCAEHHOCTH, UMeHYSMHE B COBPEMOHHOK
YOBETCKOR 3THOT PAJUUeCKOR AUTEPATYPE 3THOCAMH (ZAZ OTANYMA OT TeX
¢AYYaeB, KOra CAOBO, "HAPOA™ O8HAUAET "TPYAAIMECT MacCH™ HAH IPOCTO
“COBOK YIIHOCTD XI0AeH".

OBIeusBeCTHO, YTO NPeAMeT KAXAOM HaYKH ONPEASAISTCH RAXEKO HE
IIPOUGBOABHO M NPEX A¢ BCETO GABHCUT OT BHAGACHUA U3 BCOH COBOKYIIHOCTH
NPHCYIINX ¢¢ ODLEKTY ONPeAeASHHHX CINeUUIHUYCSCKUX, CBOHCTB, UMEOHHO
TéX, KOTOPHE HCCASXYIOTCA XAHHON HAayKOM. IOCROABKY B HHTEPeCyOWeM
HaC CAYYa¢ TaKUM OOBEKTOM HABAASTCR STHOC - HAPOA, OUSBHAHO, CPOXN €r'0
THNOAOTUSHPYOIUX XaPaKTEPHHX CBOACTE H CASAYET UCKATh KPUTEPUH
AAL ONIPSASACHUA NIPeAMETa 3THOr PAJUU.

TaxoBHMY ¢BOWCTBAMHU, Ha HAll BSTAAX, HeCOMHOHHO ABAAIOTCA Te, BAAr-
OZapA KOTOPHM STHOC MOXET GHTD BHACACH CPOAU APYTHUX UeAOBEUSCKUX
oDIgHOCTE, T. €. Te, KOTOPHE MOTYT CHTDL HasBaHH STHHUSCKHMHU. DTO, ¢ 0X-
HOM CTBOPOHH, $YHKUUA OOLeAMHOHMA BCeX YAGHOM 3THoOca (BHY-
TPYITHHYECKAA HHTErpagusa), a ¢ APyroft - §yHKLUA OTTPAHHUSHHUST UX OT
NpeACTABUTEAEH APYTUX MOXOCHHX OOWHOCTSH (MeXITHHUECKAA AUIEP-
¢HUKAuMA). Kak MOKasHBaeT aHAAMS 3THHYSCKUX OBIIHOCTEN, TaKOro poxa
$YHKYHH HAPAZXY ¢ SSHKOM BHIOAHAKT MPEUMYIEECTBEHHO TPaAUIHOHHES
KOMITOHGHTH IOBC¢AHEBHOM KYABTYPH (0BHYaM, 0OpAAL, HAPOAHOE HCKYCC-
TBO, YCTHOS TBOPUSCTBO U T.IL), CONUINUECKHE OCOBEHHOCTH KOTOPHX OT-
AUYAOT OJUH 3THOC OT APYTOTO.

COOTBETCTBEHHO OCHOBAaHHOM AAA BHACACHHA NPEAMETHON obAacTH
3THOrpajui, Ha HAll BATAAA, AOAKHO CAYXUTDH PACCMOTPEHNE KOMIIOHOH -
TOB 3THOC2 CKBOGHL NMPUSMY BHIOAHEHHA UMH S3THHUGCKUX JYHKUHA. llpu
3TOM B CHAY COALIICA HArAAAHOCTH 3THOAM}ICPEHOUPYIOIUR CBOMCTE
(sTHUUecKON CIONUIMKU) HMOHHO TAKME CBOMCTBA OGHYUHO BHCTYNAKT B Ka-
YeCTB¢ OTNPABHOIO OPHEOHTHPA AAA BHACACHMA NMPeAMETHOR OBAACTH
STHOTPAJAUEGCKUX UCCASCAOBAHUI.

STHOrpa¢usa NPHSBAHA PACKPHBATE OOAHK BTHOCA B KOMIIAGKCE, T.¢. HO
TOABKO er¢ OTARUHTEALHEE 0COGCHHOCTH, HO 0BIHe ¢ APYTUMH STHOCAMH.
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OnpezexeHAEe OCOGSHHOTO B OBWEro BCerAa NPeACTABARST SAUHEA IpPolece.
T03TOMY CPABHUTEALHO HEYUCHHUE KOMIIOHGHTOR 3THOCA KaK OCHOBHOM MET-
OJ YCT2HOBACHHUA €ro CMENHINUSCKHUR 0COBEHHOCTSA HeRaBeX HO NPeATIOAA -
raeT BHABASHHME U UePT, OOWUX ¢ APYrUMH STHOCAME. [IPH 3TOM OAHHUM HS
TAKHX YePT MOTYT OKasaThCH MPUCYIUMHA BCEM CYIIECTRYOIIUM K CYIIECT-
BOBAaBIIMM 3THOCAM, T.¢. HMETEL OOI[CUCAOBEUSCKHA XAPaRTep, APYrue -
AHIIL TPYIIE STHOCOR M, CACAOBATEARHO, OHTE IO-CBOSMY TOXE CHOILMIM-
YHHMHN.

[Ip¥ TakoOM MOABOAS K NMPoBAeMe AAPO NPEAMETHOR 0OAACTH ITHOr PAtHU
COCTABHT TOT CAOH KYABTYPH B IIHPOKOM CMHCAE CAOB2, KOTOPHH BHIOA-
HAOT 3THHUCCKHE JYHKUUM, NPEX X¢ BCETO 3TO MOBCEXHEBHO - TPAAUIHUOH-
Hag KYABTYpa. [Ipy 3TOM HeOBXOZUMO YUUTHBATE, UTO STOMY CAOK KYAb-
TYPH Ha PAGHHX CTYNOHAX 0WeCTBEHHOTO PaSBUTHUA NPUHAARESKAT AaREKO
Hé OAVHAKOBAS POXb.

Tax, B ZOKAACCOBHX M PaHHEK AaCCOBMX OOIIECTBAaX apRaUUeCKHR Tpa-
AUNUOHHHE CAOK MOUTH NMOAHOCTBLI OXBATHBAST KYABTYPY. OTHM M
OBBLACHASTCA TOT YXe AaBHO NPUSHAHHHME $aKT, UTO ¥ OTCTABIIUX B CBOSM
PAGBUTHH OECNMHUCLMOHHHX HApOJOB STHOTPAjUA HSYUaeT KYABTYPY
e AHKOM: OT CIOCOGOB BEACHHA XOSANCTEA X0 PEAHIHOSHHX BePOBAHHA U
a8HKa. BOAee TOTO, B CHAY NPHUCYIEro TaKHM HapoZaM CHHKpPSTHSMA 06-
I(GCTBOHHOA XUGHU B NIOA¢ GPOHHUA 3THOTPajoB HeMsbeXHO OKASHBACTCH H
BCA COQHMAABHASL CPepa UX XUGHHU - "COUHOHOPMATHBHAA" KYALTYpA.

STOMY BCCOSLEMABIIEMY NMOAXOAY MCCASAOBATEAeR-3THOrPagoB K Ge-
CIMCHMEHHKM HapoJaM HeMaAo CIOCOGCTBOBAAG ¢llle OXHO 0BCTOATEABCTEO
"¢yOLeX THBHOTO" XapaKkTepa. Peub HAET O TOM, UTO ARA ITHOTPA§OB - HO-
CHTeASH "PASBUTOR” KYABLTYPH - BCé CTOPOHH XHSHH “OTCTAAHX" HAPOAOB
BHCTYNAOT KaK HEOOHUHHE, T.¢. IO-CBOSMY STHAUSCKH CIeNUINTecKHe (3TO,
TaK CKasaTh, "CTAAMAABMAL" PAGHOBHZHOCTE STHHUECKHX PASAMUMA. M TO
OBCTOSTEABCTBO, UTO XapaKTEPHHE OTAHUUTSALHHE YePTH, ¢ TOUKH 8pe-
HUA NMOASBHHX HCCASAOBATeASH, OBHAPYXHUBAKTCA BO BCOX C§epab XKHGHH
"OTCTAANX" HAapOAOB, Hé MOATO Hé CIMOCOGCTBOBATE MX HCOCTOPOHHEMY
STHOrPagUUSCKOMY HBYUSHUI.

OZHAKO B COBPEMEHHYIO 3MOXY HAYUHO-TOXHUYOCKAA PEBOAOLHA H
CONHARLHLIA NMPOTPEcC CONMPOBOX AAWTCA, KAK HBBECTHO, BHCTPHM UCUSSHOB-
eHMeM apXauKyu. OTCHZA OAHA M8 BaXHOANMHX 6aZay¥ ¢THOTPagoB B HAc-
Tofmee BpeMA X Ha CAMXaimee OyAymee - JUKCARUS elie COXPARUBIARCH
ABACHME. XapaKTep 3TON $HKCAQHUHK U ¢¢ GHAUHMOCTD, B CBOK OUepeab, BO
MHOTOM BABHCAT OT TOr'0, HMEST AU STHOIPa} AeAO ¢ aPXAUKOA OTCTABMUX
B CBOGM PAGBUTHH RAPOAOB MAH ¢ NMEPEeXNTOUHHME ABASGHAAMHU, CYIECT-
BYOLKMMH B IIPOMHITACHHO PasSBUTHX o0WecTBaxX. XOTd, B EPBOM CAyYae,
GOABIAA YacTh NOAOOHOrO poja MaTePHaROB YXe QHKCHPOBAHA
3THOTpajaMH B NPOWIAOM, TAABHHM 00pasoM B XYII-XUX BB., elje Aaxeko
OT 8aBepIICHUS 3THOrPAUUESCKOS HGYUCHHA APXAUKK M ¥ MOAABAAKIETO
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SOANMECTEA TOX OTCTABMUX HAPOZOB, ¥ KOTOPHX 3TO MGYUeHHE HAUATO
yXe¢ ZaBHO, MOMOAHEHNe CBOACHUA 06 apXamueCcKAX §OPMAX OOIeCTBOHHOH
KUGHY HE MOTePAAC AKTYAABHOCTH. OHY H¢ TOABLKO NPOARBAXT JAOTIORHA-
TOALHHA CBOT HA MPOSAGMH MCTOPUE PAaReKAACCOBHX, a MOAYAC Xaxe n
OAX AACCOBHE, OOWECTB, HO ¥ KMEOT HeMaAoe NPAaKTAUECKOS SHauYCHHUE,
KOTZa pedb HAET 06 OTCTABIIHX B CBOSM PAGBHTHH HAaPOJAX, B TOM YHCAS
MAAOUHCACHHHX. B 3THE CAYUasX PEROMEHIAIUN STHOTPAROB, KAK MOKAGH™
PaeT, B YACHOCTHU, ONNT Halek CTPAHH 82 70 AeT e¢ ¢YIeCcTBOBAHKA, CY-
IeCTBOHHO CIOCOBCTBYOT KAK COXPAHERHUIO X PAGBUTIO AYYIIHX KYABTYP-
HME ¥ XOSHACTBEHHHX TPAAMJUA 3THX HapOAOB, TaK M MPEOXOACHH
OTPUIJATCABHHE MEPOXHTOUHHE ABRCHUM.

YUTo RACAGTCA oIje Koe-TA¢ COXPAHMBIIMXCS B HAlle BPOMA APRAUISCKUX
$OpM TIOBCEAHEBHOR XMGHY HAPOAOB NMPOMHIIAEHHO PASBUTHX CTPAH, TO
HGY[JeHHE 3THX ABACHHA HOPOAKO MOBBOAACT XOTS OH YACTHYHO GATARAHYTH
B MPOIIAOE STHX HAPOAOB, OTCTOAEE OT HAC IO K pafiHeft Mépe Ha CTOAe-
THe, a TO ¥ BOASe. CAGAYOT HMETh B BHAY, OXHAKO, UTO B PaccMaTpUBaS-
MOM CAyYae OCTATKE aPXAUKH OCOCEHHO OHCTPO BHTECHAIOTCA NPO§eCcCHo-
HaALHOH, yPOAHHAKPOBARHOR KYALTYPO. lIosTOMY npoSAeMa UX $UKCALUH
nproBpeTaeT GOABLYI OCTPOTY. He CAYUaRHO 3THOrPAgH, nayHaoIgue Hap-
OXH MPOMHIIACHHO PASBUTHX CTPAH, YASAAWT 3TOMY CaMoe NPUCTAABHOS
BHMManue. OB 3TOM HATARAHO CBUACTEALCTBYET MUPOROS PACHOCTPARSHUS
B MOCASANME TOAN B GOABIUHCTBS ¢BPONCHCKUX CTPAH TAKUX BAXHHX §OPM
$VKCAME TPAAMUOHHON KYALTYPH, KAk, HAPUMEP, HCTOPUKO-3THOr Paj’-
qecKOe ATAACH. COBZAHHE MCTOPUKO-3THOrPAFUUSCKHX ATRACOB HMEET
GOALIIGS GHAUCHHE, UTO OHO COMPOBOXAACTCS MUPOKOH 3K CMe AUMHUOHHON
ZeATeABHOCTEI. HO, pasyMeeTcs, HapaAy ¢ aTAacaMu HYXHH H APyrae
JOPMH §HKCAUHN YXOAAIeH 2apXANKH. HeoBXOAMMO, HANPUMep WMHPE HC-
[OALIOBATH AAL 5TOX [EAM KHHO, 0COBEHHO AAS JUKCAYNN 3PXANICCKUX BU-
Z0B TIOBeACHUSCKOA C3EPH KYABTYPH, MPeXJae BCETO 06paaos. BaxHoe
SHAYCHUE TaKXe HMeeT ¢Bop NMPEAMETOB TPAANPUOHHOK MaTépUaALHON
KYABTYPH AAA MOTOAHOHAA JOHAOB STHOT PAFUUECKUX MYGECB, B TOM YHCAS
MyGeeB Ha OTKPHTOM BOSAYXE, MHOIUMG HO KOTOPHX, B HaCHOCTH, COBXAHH B
MOCACZHGS BPeMS B PAGHHX PETHOHAX HalleH CTPAHH.

Tpy BeoHt GHAUMMOCTH AAS STHOTPAgNH BHABACHUA aPXaUKH BEHAO BH, OZ-
HAKRO, HeBEPHO OPHEHTHPOBATD BTY AUCIHIAKHY ANIL HA H3yUSHUE "X HBOM
CTApHHH". OCOBEHHO 3TO OTHOCHTCA K 3THOCAM PASBUTHX KAACCOBHX 06-
mecTB. NlpaBAa, MPU MX HEYUCHMH NOSHABATEABLHHC GaZauM 3THOT paguy
0CTANTC B KOHSUHOM CYeTe TAKMMH X, UTO ¥ NIPHMEHATEABHO K 3THOCAM
ZOKAACCOBHX AR PAHHEK AACCOBHX OOWeCTB, - PACK PHTHE BCErO KOMIIASKCA
¥apakTePHHX UePT 3THHUECKAX obHOCTEA. HO noAo6Hoe eAMHCTBO KOHE-
ULHX [eAelt BCe Xe He MOXET CAYXUTDH AOCTATOUHHM OCHOBARACM, UTO OH
MEXAHHUECKH MePeHOCKTE HA HAPOAHH PAGBHTHX CTPAH Té MPEACTABACHUA
0 MpOIMAe BTHOTPAFUUSCKOA HAYKH, UTO CAOXMAUCE NPH UGYUECHNH Ge-
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CHACLMEHHEX HAPOZOB, ¥ KOTOPHX, KAk yXe FOBOPHAOCD, 2PXaHKOX NMPOHHU-
6aHa BCH XUGHE.

" HeoBXoAMMO YUHTHBATE, UTO B RAACCOBLIX COQMARBHO-3KOHOMHUYECKUX
2OPMALUHUAR CYWECTBEHHO MOHAETCR COACPXATOAbHAR CTOPOHA 0BLeKTa
STHOrPagHTIeCKUX HCCACXOBAHMA. B peayALTaTe pPasBATHA OPOUSBOAUTEAD-
HUE CHA OTZGABHH® C3¢PH OOIICTBOHHOR XUGHH OAYYAIOT GHAYHTEABHYIO
060¢o06ACHHOCTE. IpoucxoanT CNeRUARN3AYUA B OGAACTH S3KOHOMHUKY, Pac-
AeAeHHe C3ep MPOUGBOACTBA M MOTPECACHUA, 0COBERHO YCHAMBIIOSCT B
SMOXy KanATaAHGMA. YCAOKHACTCA COUMAABHAA CTPYRTYpa. McuesaeT 6kl-
AOR CHHRPETHGM B 0BAACTH KYABTYPH, ANPICPEHUUPYIOTCS €6 BHAM.
NoABAAKTCA FAYGOKHE PABAHYHA B 06pase XHUSHH KAACCOB M COUMaXLHHZX
TPYII, CGABECKHX U FOPOACKUX KUTOASH, B IOBCCAHOBHON U MPOJECCHOHAAb-
HOM KYABTYpe.

OrpoMHOS BOBAGHCTBHE HA 3THHUEGCKHE OOIHOCTH OKASMBAGT Hay4YHO-
TeéXHHYeCKAA PEBOAMLUA. [IpaBaa, BOBACHCTBHE 3TO MMEOT ABOAKHA Xa-
PAKTEP: ¢ OXHOR CTOPOHH, OHO CNOCOBCTEYET BHPABHUBAHMIO KYABTYPHOrO
YPOBRA STHUUECKUX OOHOCTSH, BSAUMONIPORUKHOBGHUIO KYABTYD, X CTaH-
A2pTHSAUUA ¥ YHHIUKAUHH, @ ¢ ZPYTOA - GAAroZapa PasBUTHIO CPeACTD
MaCCOBOX MHEOPMAUUK BHOHBAST YCHACHUO STHUUGCKOTO CAMOCOSHANMA y
CaMHX WIHPOKHX MACC HACGACHUA. A 3TO, B CBOK OUSPeAb, OKAGHBAST 06paT-
HOe BOSACHCTBUE HA AYXOBHYIO KYABTYPY, NPUAABAA STHHUECKYIO BHAUM-
MOCTE TéM ¢ KOMIIOHCHTAM, KOTOPHE MPEXAé UMEOAH TAKOBYI AL B ¢a-
MOM MaAOH CTENGHM MAM COBCOM HE BHIOAHIAM 3THUUSCKUX PYHKIHA.
Boobwe, nmo Mepe pacnpocTpaHeHMA pasAMUHHX ¢TaHAAPTUSHPOBAHHEIX
$0pM NIPOPECCHOHARBHON KYABTYPH STHHUSCKAS CHELHIUKA ¥ COBPOMEHHMY
HapOJOB B C36PH MATEPHAALHOR KYABTYPH MOCTENCHHO NEPOMEIaeTCA B
C3e¢Py AYXOBHYIO.

HeAbod He YUUTHBATL K POAN TPazuUuA. B 0XHUX CAYUASX, 3TO IPSHMY-
WEeCTBOHHO NePEXUTKN ZABHUX APXANUGCKHUX TPAXULHA, B APYTUX - HOBHE,
$OPMEPYOIINECT TPAXHLUH, B TOM UHCAS B Cfepe IOBCOAHOBHO-GHTOBOR
KYARTYPH. BMeCTe ¢ TéM B IPOMENIACHHO PAGBUTHY CTPAHAX BCe BOABMYIO
STHHUECKYIO POAL HAUUHACT UIPATH NPOFECCHOHAABHAS AYXOBHAA KYABTY-
P2, 0COBEHHO B TeX CAYUAAX, KOTAA 6¢ ZOCTHXSHUA NPOHUKAKT B MOBCET-
HEBHYIO XUSHb HAPOAA. B pesyAbTaTe ¥ HAPOAOB PAGBHTHX CTPAH OCHOBHHE
STHUYECKN¢ JYHKUUK yX¢ BHOOAHAOT He CTOABKO OCTATKH ApXauKH,
CKOALKO CAOXUBIIMECH HA OHTOBOM YPOBHS HOBHE CPABHHTOALHO YCTORYUM-
B¢ KOMIOHOHTH AYXOBHOX KYABTYPH, KOOTPHE, BIPOUCM, HOPEAKS BRAIO-
YaKT, XOTA U B MOAUFULUNPOBAHHOM BHAE, BAGMEHTH ZABHUX TPAAHHA.

CymecTBeHAA 0COBEHHOCTE 3THOTPAUUCCKOR HAYKH B CCCP COCTHOT B
TOM, UTO OHA OXBATHBaeT HE TOALKO OMUCATEALHHA, HO H TeOPSTHYSCK M
YDOBEHB UCCASAOBAHMI.

HaMu He HCRAKUANTCR BOSBMOXHOCTE PACKOX ACHHN, KACAOWHRCA onpeg-
A¢HUA NpPeAMETa 3THOIPAJHHN. STO, B YACTHOCTH, OTUOTAUDO CKABAROCDH B
IepHOA CTAHOBAGHNS COBETCKON 3THOI PAJUUSCKON HAYKM. TOrAa, ¢ OAHON
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CTOPOHH, KMEAA MOCTO TEHACHIHSA OF PAHUUATE 8aZatH STHOrpajuy HByUYe-
HEGM TOABKO APXAMUCCKUX, IEPOXUTOUHKX ABACHUR, ¢ APyrom - paccMaT-
PUBATEL 3THOrPAFHIO (3THOAROTHIO), KAK HOKYK CYNePAHCHUNAMHY, NPETEH-
ZYIOWYo HA HGYUCHHS eBa AH HS BCEX KOMIOHEHTOB KUSHOASATSALHOCTH
oSmecTna. oA00HHe PACKOX ACRUS B ONpPeleACHHN NpeAMETA 3THOTPa}HHK B
MBBOCTHON Mepe COXPAHAIOTCA X MOHNHE. OUeBHAHO, OAHAKO, UTO nepBas uo
YKAGAHHHEX TEHASHUUA HEUBOGXHO BAEUST 63 coBoRt NpeACTABACHHE O
MpeAMeTée ITHOTPAJHHR KaK HEKOSH WArpeHeBod KOXe, HOO ARA COBPEMEH-
HOCTH XaPAKTePHO Bce BOALIICe HCUCGHOBHHNS APXANKH U3 XUSHU HAPOXROB.
HecMOTPSR Ha ée KaXYIIyKesa WHPOTY, He BGoAee NePCIeRTHBHA AXA HAYKH
06 eTHOCAX K BTOPAS TEHACHIUA. OHA CO8ZaeT HOMPEOAOAUMEE TPYAHOCTH
AAA PAGTPAHHUCHNA MOSHABATEABHHX 8aZaw 3THOrPAHU U MHOTOUNCACH-
HHX APYTHX HAyYHHX ANCHUIAWH, H3YUAWHE PASANIHES ACIEKTH XHOHN
HAPOAOB. B HACTOAWES BPeMA TAKOrO POAA TPYAHOCTH CTAAY 0COGCHHO Ol -
YTHMHMA B CBASH ¢ OYpPHHM pasBePTHBAHHEM KOHK PETHO-COUUOAOTH -
YOCKUY MCCROAOBAHUEN, MOCKOABKY TAKOBHE CaMH MPETeHAYIOT HA OXBAT
UYTL AR Hé BEEX CTOPOH MOBCEAHCEBHOH XUGHH oBmecTRA.

Bce 3TH 0BCTOATEALCTEA HACTOAYMBO BHABUIAKT BONPOC O KPUTEPHAX
OTPeNeACHHA NPEAMETHOR OOAACTH STHOTpagUUecKol HayKH, ¢e pas-
MOXCBaHUSA ¢O CMEXHHMHA AUCHANAKHAMY.

OAME M8 TPAANIUOHHHX OTBETOB Ha 3TOT BONPOC: ITHOrpagua HeyUaLT
"HaPOAHYK" KYABTYPY. OZHAKO OH Hé MOXET CUMTATECA AOCTATOUHMHM. n
ZeAO Hé TORBKO B TOM, UTO MPHUAATaTeAbHOS "HAPOXHHA™ BeCbMa MHOro8-
Hauno. [AABHOE - 0BIad CCHAKA HA "HAPOAHYIO™ KYABTYPY HeH3DEXHO BHA-
BUraeT HOBHH BOMPOC: YeM IMPH ¢¢ MOYUCHUM 3THOTPajna OTAHYASTCA OT
TakMX IUCUUIAUH, KaK, HanpUMep, HCTOPUA HapOAHOM APXHTEKTYPH, UC-
TOP HAPOAHON MYSHKY, JOALKAOPUCTHKA H T 1.7

ViHorAa TAABHYIO CHOLUIUKY STHOrPAFUUECKOTo HCCASAOBAHMA KYABTY -
PH, KaK M B [JCAOM HapOZOB, YCMATPUBAKT B METOAS HeIocpe ACTBEHHOrO
HaBA0ACHUA. OZHAKO ¢ 3THM TOXE TPYAHO COrRACUTHCHA. BO-NMePBHX, yKa-
SAHHHA MOTOX IHPOKO NMPUMEHAETCA B APYTHX ANCHUNAMHAX (mampuMep,
$OALK AOPHCTHUKE, HCKYCCTBOBAGHHU U T.A.). BO-BTOPHX, STHOT PagHa OTHIO-
Zb He OT PAHMYMBASTCH STHM METOZAOM NPH HEYUSHUHN COBPEMEHHHX HApO-
ZOB. '

BHAOC TAKXe BHCKA3aHO MHEHHE, UTO 0CODHA YroA speHnA 3STHOrPAgNH Ha
CBOM MPEAMET ONPEASAASTCA 0¢ MPOSAEMATHKOR. HO MPH STOM HensbeXHO
BOSHUKAST BOMPOC: KAKOBH Xé KPUTEPHH BHACACHAA 3TOMX npoSAEMATHKH?
He pelIeHOCTDb AAHHOTO BONPOCA OCTABAAST BOSMOXHOCTH AAS MPOHBBOABHO-
ro BHGOPA TAKHX NPOCAEM.

Tlpy ONPeASASHUN KOHKPETHOIO KOHTYPa 3THOrPagHUECKUX HCCASZOBA-
HUP ¥ UX NePCHeKTHB He CAGAYeT 3a0HBATE B TOTO, UTO 3THOCH NPeACTa-
BAAIOT OGO He MPOCTYIO CYMMY OTASALHHX KOMIIORCHTOB, 8 [eAOCTHHE
cucTeME. HeOBXOAMMOCTS BEGCTOPOHHETO OCBEMEGHMA 3THX CHCTEM OBYCAO-
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BHA2 NOABACHHE CePHM NOrPaHMYHNX ANCOUIAHH, BOSHHKIAX HA CTHES
STHOTPAagUM €O CMeXHHMHU HAYKAaMH: 3THHYSCKON reorpaguil, STHUYECKOMN
AHTPONOAOTHH, 3THOASMOT PAjHM, STHOARHIBHCTHRHY, 3THOCOLUOAROTHH X
T.A. OZRA MG 53THX NOTPARAYHHR AUCHUMAHH CYWeCTBYOT XABHO H yXé
CYMEAM OCHOBATEALHO AOKAZATH CBOK BHAUMMOCTE, APYTHE, XOTH B ACAADT
TOARBKO NePBHE IIATH, TOXE HE OCTABALIOT COMHGHUE OTHOCHTOALHO CBOSH
MePCIeK THBHOCTH.

Z0CTaTOYHO NMOKAGATEABHA B 3TOM OTHOWOHHH, OXAAYH, STHOCOQHOAO-
TR COBPEMEHHOCTH - ZNCOUNARHA, CROXHBIIAACA ¥ HAC GYRBAABHO B IIOC-
ACGZHUC 2B ReCATHAETHA. B PeGYABTaTe HAYaTHX 3THOCONUOAOTHUSCKHX
HCCAGZOBAHUA B OTACALHHX PeCIIyOANKAX 8aMETHO NPOABMHYAOCH, B 4ACT-
HOCTH, BHACHOHHS KOHK PETHOTO MEéXaHHGMA BSAMMOASHCTEIS STHHUCCKHX U
COLQUAALHO-IROHOMUIECKUX $aKTOPOB, POLecca BHPABHUBARUA COQUARBHON
CTPYKTYPH ¥ HAPOZOB HallleR CTPAHH. [PHHUMAA BO BHEMAHME IepoMele-
HHe B COBPEMEHHHX YCAOBUAX STHHYECKON CHO[UINKY U3 ONPeAMEICHHON
ACATEABHOCTH B Cjepy NCHXUKH, MHOTOOCCIANIIUM NPEACTA-BAZOTCH
TaKXe pasBepTHBAHNE ITHONCHLOAOTHUSCKUX UCCAGKOBARMN, 0COBYIO MPeX-
METHYIO 80HY KOTOPHX COCTABASCT STHUUCCKMA (HAHOHAABHMEIE) XapaKTep
HAM WHPe, HCUXKUSCKHA CKAAL STHHYSCKUX OBIWHOCTER. lePCOK THBHEMHI
NPeACTABAAKTCA M TaKHe HOAABHO CAOXMBMIMECH ¥ HAC HOTPAHUYHEE
AACUUMIAMHE KAk STHOSKOHOMHKA COBPOMEHHOCTH UM 3THOSKO-AOTHA.

OTnpeaeAeHNe MePCNeKTHB PASBUTHA RHayky|, ¢ GYAymero B e ppy o
Ouépeab GABHCHT OT NPOACTABAGHHUA ¢ €¢ MPOAMETHOR o6AacTH (peun 0
3TOM IIA2 BHIIE). MeX Ay TeM JOPMUPOBARNE STHX NPSACTABACHHA HCTOPH-
U6CKH HETIPEPHBHEA NPORece, OBYCAOBACHHHX KAaK PAGBUTHEM CaMol Hay-
KH, PacliHpeHNeM ¢¢ MOSHABATEALHHX BOSMOXHOCTEM, TAaK M HGMOHOHHEM
OB eC TBEHHNX NOTPEBHOCTEM, 6242, BHABAraoMEX nepex Hel oOIWeCTBOM.

MoaMyuKaANUA NPeACTABACHUA O NPEAMOTS HCCACAOBARMA UMAST MECTO B
AROOR OTPACAM HAaYUYHHX OHAHHA, OAHAKO MHTEHCUBHOCTD npoABAEHAS
3TOr¢ npoljecca ¥y PaSAUYHHX AUCHUNAHH ZaAeKO He OXMHAKOBA. B ZaHHOM
OTHOWMEHUH CPeAN TYMAaHUTAPHHX AUCQUIOAHH, NOXaAYH, 0CODOHHO BH-
ZeARAETCA 3THOTPAYHA (3THOAOTHA). C MOMEOHTA ¢¢ BOSHHKHOBOHHS BHCKAG-
HBAAHCE CAMH¢ PASANYHEE CYXACHHA Hé TOABKO IO NMOBOAY NPEAMOTA 3TOM
AUCOUIOANHH, HO X JaX ¢ 00LeRTa.

Tax, 3BOAKIUOHUCTH CUHTAAN ¢6 ODLEKTOM USAOBEKA, ZUPIYSHOHUCTH -
KYABTYPY, MPEACTABHTEAN COUUOAOTHUSCKON WKOAH AWPRIreiMa - 06-
YecTBO. OXHOBPEMEHHO MHPOKO OHAO PaCHPOCTPAHOHO MHOHME, UTO 06-
BEKTH 3THOTPAJHM - HAPOAH. OZHAKO, IPH 3TOM MMEAUCH B BUAY AABHHM
06pasoM HaPOAK GeCMHCHMEHHNE, HaXOAWBIIHCMH HAa PAHHHX CTYMeHAR
COQMaABHO-3K OHOMUYECKOro PAGBHTHA. PACIPOCTPAHOHHOCTE TAKOro NP -
CTABRAGHHA B SHAUUTEABHOM Mepe ¢BAGAHA ¢ TEM, UTO, CAOXHBIIUCE KAk
Hayka B 3MOXY KOAOHHAALHON 3KCNMAHCHM By PR yasHOM EBPONM, 3THOTrpagna
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GHA2 MePBOHAYAALHO HA[eACGHA NPEUMYI[CTBCHHO HA HGYUEHHe HAPOAOB
BHOCBPONEGACKAX TOPPUTOPHE, B COALIIUACTBE OTCTABIIUX B CBOGM PAGBH-
THH. STHOTPAJNA NPH ITOM PESKO MPOTHBONOCTABAARACE HCTOPHHE. llocAea-
HbAS CYUTAAACH HAYKOH, KOTOpad, Oy AYUR OCHOBAHA HA MUCHMEHHEX HC-
TOUHUKAX, HOYUACT "UCTOPHUOCKHE” HAPOAH. STHOrPAJUM XKé OTBOAUAACEH
POAL HAYKH O "HOHCTOPHUSCKHUX ™ HAPOXAX.

NoAoGHHE KOHIENIHUHN, OAHAKO, GeBHARGXHO YCTapeAH. YXe XABHO CTaAa
OUSBHAHON HeCOCTOATSOALHOCTE JeXASHAL HAPOXOB HA HCTOPHUSCKHS H HEHC~
TOPUUOCKHES. t

MlepeX COBPEMEHHON STHOr Pajuelt BCTAT JOANA KOMIASKC HOBHX 6akaY,
pelleHHe KOTOPHX B GHAUKTEOABHOA Mepe - AeRO Gyzymero. lipex e BCEro
HOBYI0, HOCKOALKO HOOBHYHYIO, HO HOCOMHOHHO, BACAYRUBALIYI0 BHIMA-
HES Cfepy UCCASAOBAHUA OTKPHBACT MepeX 3THOTPAfUSR BOSPacTaIgad
POAB B COBPEMOHHNX 3THHUSCKUX NMPOJeccax TeX KOMIOHCHTOB NPOJeccHo-
HaABLHON AYXOBHOMA KYABTYPH, KOTOPHE CTARM AOCTOAHREM WHPOKUX MaAcC.
BooBIge, MPeACTABAASTCA AOCTATOUHO OUCBUAHOR HEOOXOAMMOCTE YCHAS-
HES BHUMAHUA K AYXOBHOA KYALTYPE COBPeMOHHNX HAPOAOB, K KX OCIIeCT-
BOHHOMN MCHXOAOIHH. OCOBEHHO 3TO OTHOCUTCA K MOPAALHO-3THUSCKHM HOP-
MaM HapoOZOB MHUPa, B TOM YHCA¢ K UX [JéHHOCTHHM OPHEHTAUUAM, KOTOPHE
XOTH ¥ OBYCAOBASHH MPEXA¢ BCOr0 CONUAABHO-KAACCOBHMH JAKTOPAMH,
OZAHAKO HEPOAKO HECYT ONPeAeAeHHAYH, CHeNHIHYSCKYIO AAA KAXAOro
3THOCA OKPACKY.

BaxHoe SHAYCHHS NMPHOCPETACT KCCAGAOBaHUE 3THUUECKROI'G CaMOCOBHA-
HHEA, B TOM YHCAS YCTAHOBOK HA MEX3THHYECKHE KOHTAaKTH. IIpH 3TOM
HapAAY ¢ HGYUYSHHEM STHHUESCKOTO CB060BPasHa JEHHOCTHHX OPHOHTALRA ¥
OTASABLHHX. HAPOAOB CYIECTBEHHO HCCAEAOBATE TaKHe COCTABAAKIHE
STHHYSCKOTO CAMOCOSHARMS Kak STHHUEGCKHE CTEPEOTHNH (NPeACTABACHUS
0 ZPYTHUX 3THOCAX) H ABTOCTEPEOTHIIH (nIpeACTaBACGHHS O CBOGM 3THOCE), B
TOM WHCAE XaPAaKTEpPHHE NPEACTABACHAA 00 HCTOPUUECKUX TPAARLGHAX,
OBIIHOCTH MCTOPUUECKUR CYASO M MPOHCROXACHUH CBOSTO 3THOCA. OXHUM
CAOBOM, B OyaAylleM STHOTPAiMH NPSACTOUT ONPeieASHHOS PACMIBPeHHS
HCCAOAOBATOABCKON GOHH, HeOOXOAUMOS AR G0Xee MOAHOrO PACKPHTHA
XapakTePHHX YepT XHUGHH 3THOCOB, B EPBYK OUepPeAb TEX ee KOMIIOHEH-
TOB, KOTOPHE UrPaT NePBOCTENCHAY POAL B JYHKOHOHHPOBAHHK COBpPE-
MEHHHX 3THHUSCKUX OCIIHOCTEN.
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POGLEDI NA ETNOLOGIU U DANASNIOJ
SOVIJETSKOJ ZNANOSTI*

U sovjetskoj je znanosti opcenito prihvacena predodZba prema kojoj se objektom et-
nologije (etnografije) javljaju svi narodi nezavisno od razinc njihova razvoja i velitine, a
u suvremenoj se sovjetskoj ctnoloskoj litcraturi nazivaju etnosima da bi se razlikovali od
onih slu¢ajeva u kojima rije& "narod” oznatuje "radne mase” ili jednostavno "skupinu
ljudi”.

Opce je poznato da predmetnost (mpeameT, subject matter)** svake znanosti nije ni
najmanje proizvoljno odredena, te da u prvome redu zavisi od izbora izdvojenih upravo
onih odredenih specifi¢nih svojstava iz sveukupnosti svojstava pripadajucih njenu objck-
tu koja istraZuje odredena znanost. Buduci da se u sluaju koji nas zanima, takvim objek-
tom javlja etnos-narod, oigledno je da izmedu njegovih tipologiziranih karaktcristi¥nih
svojstava valja traZiti kriterije za definiranjc predmetnosti cinologije.

Ta su svojstva, po naSemu misljcnju, nesumnjivo ona zahvaljujuéi kojima se etnos
moZc izlutiti iz drugih ljudskih zajednica, to jest ona koja mogu biti nazvana etnitkima.
To je, s jedne strane, funkcija objedinjavanja svih &lanova etnosa (unutaretnitka integra-
cija), a s druge - funkcija njihova razgranitavanja od predstavnika drugih sli¢nih zajednica
(meduetnitka diferencijacija). Kako pokazuje analiza ctni¢kih zajednica, takvu vrst funk-
cije obavljaju, zajedno s jezikom, prvenstveno tradicijske komponente svakodnevne kul-
ture (obicaji, obredi, narodna umjctnost, usmeno stvarala$tvo itd.) &ije specifidne osobi-
tosti razlikuju jedan etnos od drugoga.

Sukladno tome, kao ishodiSte za utvrdivanje podrudja etnologijske predmetnosti treba,
po naSem misljenju, posluZiti razmatranje komponenti etnosa kroz prizmu njihova
izvr¥avanja etnickih funkcija. Pri tome, radi bolje jasnoce etnodifercncirajucih svojstava
(etniCke specifike) obitno se upravo takva svojstva isti¢u kao polazne oznake za orijenta-
ciju pri razgrani€avanju podrucja predmetnosti etnolokih istraZivanja.

Etnologija je pozvana otkrivati oblik etnosa u kompleksu, ¢j. ne samo njegove razd-
vajajucc osobitosti, ncgo i onc koje su mu zajednitke s drugim ctnosima. Utvrdivanje
posebnoga i opcega uvijck predstavlja jedinstveni procs. Zbog toga porcdbeno
proucavanje komponcnti etnosa, kao temeljna metoda utvrdivanja njegovih specifi¢nih
znatajki, ncizbjeZno pretpostavlja otkrivanje crta zajedni¢kih s dugim etnosima. Pri tome
se neke od tih crta mogu pokazati kao svojstvene svima, sada i nekod postojecim etnosi-
ma, a s druge samo nckoj skupini etnosa i, prema tome, mogu takoder biti na svoj natin
specifi¢ne.

Pri takvom prilazu problemu, srZ etnologijske predmetnosti bio bi utvrditi onaj sloj
kulture (u Sirem smislu) koji ispunjava etni¢ke funkcije; to je prije svega svakodnevna
tradicijska kultura. Pri tome je potrebno imati u vidu da tom sloju kulture na raznim
stupnjcvima dru$tvenoga razvoja pripadaju veoma razliCite uloge.

*Naslov je dalo uredniftvo. Upozoravamo fitatelja na to da je ruska rijed "eTHOrpagra” ovdje dosljedno
prevodena s nafom rijedju "cinologija” u istome zna&enju (Ur.)

**0O pojmovima objekt (062eET) i predmetnost (apeaMeT, subject matter) koji se u ovome tekstu strikino
razlikuju, vidi: Bpomaeft, I0. B.: ETRoc u ETHOrpagma. Mockpa 1973, Str. 204-213 i Bratanié, B.: Pogled
na 200 godina etnolo¥ke znanosti. U: Izvjedéa V-VI/1976, str. 20-21 (Ur.)

30



Ju. V. Bromlej - M. S. KaSuba: Pogledi na etnologiju u dana¥njoj sovjetskoj znanosti

Tako u besklasnim i ranim klasnim dru$tvima arhai¢ni tradicijski sloj gotovo u pot-
punosti obuhvaca kulturu. Time se obja$njava ve¢ davno priznata €injenica da kod be-
spismenih naroda, zaostalih u svome razvoju, etnologija izu¢ava kulturu u cjelosti: od
nadina gospodarcnja do religijskih vjcrovanja i jezika. Jo¥ viSe, zbog sinkretizma
druStvenog Zivota svojstvenog takvim narodima, u vidnom se polju etnologa neizbjeZno
javlja i svo drustveno podrudje njihova Zivota - "socionormativna” kultura,

Ovome sveobuhvacajuéem prilazu istraZivata-etnologa bespismenim narodima nemalo
je pomogla jo¥ jedna okolnost "subjcktivnog” karaktera. Rijeg je o tome da se etnolozi-
ma - pripadnicima "razvijene” kulture - sve strane Zivota "zaostalih” naroda javljaju kao
neobitne, tj. na neki natin etnitki odredene (to je, da tako kaZemo, "stadijalna” raznoli-
kost etni¢kih razlika). Ta okolnost, da su znatajne razlikujuce crte s.glediSta terenskog
istraZivata primjetljive u svim podrudjima Zivota "zaostalih" naroda, nije mogla a da ne
potpomogne njihovu temcljitom ctnoloSkom proutavanju.

Medutim, u suvremeno su doba znanstveno-tchni¢ka revolucija i socijalni napredak
praceni, kao $to je poznato, brzim i§¢czavanjem arhaike. Iz toga proizlazi jcdna od naj-
vaZnijih zadaca etnologa u dana$nje doba i u bliskoj buduénosti - dokumentiranje jo¥
oduvanih pojava. Karakier ovoga dokumentiranja i njegov smisao u mnogome zavise od
toga ima li etnolog posla s arhaikom naroda zaostalih u svojem razvoju, ili s preZivjelim
pojavama koje opstoje u industrijski razvijenim druStvima. Iako su u prvome sluCaju et-
nolozi veéi dio gradiva ove vrste ve¢ pribiljeZili u pro$losti, uglavnom u 18. i 19. st., do
zavr$eika etnolo¥kog proutavanja arhaike je jo¥ dalcko, a u velikoj vecini tih zaostalih
naroda kod kojih je ovo proutavanje ve¢ davno zapolelo, popunjavanje znanja o
arhai®nim oblicima druftvenog Zivota nije izgubilo na aktualnosti. Dopunska grada ne
samo da baca dodatno svjctlo na probleme povijesti ranih klasnih, a ponekad Cak i pret-
klasnih druStava, nego imaju i ncmalo praktiéno znafenje kada je rije¢ o malim narodima
zaostalim u svojem razvoju. U tim slu¢ajevima savjcti etnologa kako, napose pokazuje
iskustvo Sovjetskog saveza za 70 godina njegova postojanja, bitno pridonose kako
tuvanju i razvoju najboljih kulturnih i gospodarskih tradicija tih naroda, tako i svliada-
vanju negativnih preZivjclih pojava.

Sto se ti¢e u nale vrijeme jo¥ tu i tamo ofuvanih arhai¢nih oblika svakodnevnog
¥ivota naroda industrijski razvijenih zemalja, proufavanje takvih pojava nerijetko omo-
gucuje barem djclomi¢no zavirivanje u prolost tih naroda, udaljenu od nas u svakom
slutaju stoljece, ako ne i viSe. Treba, ipak, imati u vidu da u promatranom slu¢aju ostat-
ke arhaike osobito brzo potiskuje profcsionalna, urbanizirana kultura. Zbog toga je prob-
lem njihova biljcZenja veoma izraZen. Nisu slu¢ajno etnolozi, izutavajuci narode indus-
trijski razvijenih zemalja, tome posvetili najvece zanimanje. O tome ofigledno svjedoCi
u posljcdnje vrijeme u veéini evropskih zemalja tako rasprostranjen oblik dokumentira-
nja tradicijske kulture kao §to su to npr. povijesno-etnolo¥ki atlasi. Stvaranje povijesno-
etnolo¥kih atlasa ima tim vece znadenje $to s ono provodi pomocu Siroke terenske dje-
latnosti. No, razumije sc¢, usporedno s atlasima nuZni su i drugi oblici biljeZenja nesta-

- juée arhaike. Ncophodno je, na primjer, Sire koristiti za ovaj cilj film, osobito za bilje-
Zenje arhai¢nih natina ponaSanja kao segmenta kulture, prije svega obreda. Veliko zna-
&enje kulture za popunjavanje etnografskih muzeja, ukljuCujuci ovamo i muzeje na ot-

31



STUDIA ETHNOLOGICA Vol. 1. str. 23-34 Zagreb 1989.

vorenom od kojih su mnogi, u posljednje vrijcme, postavljeni u raznim dijelovima Sov-
jetskog saveza.

Ne bi, medutim, uza svo zna¢cnje koju ctnologija pridaje pojavama arhaike, bilo do-
bro usmijcriti tu disciplinu samo na izuavanje "Zive starine”. Osobito sc to odnosi na et-
nose razvijenih klasnih druStava. Istina, pri njihovu prou¢avanju ostaju spoznajni zadaci
etnologije, na kraju krajeva, isti kao i kod etnosa besklasnih i ranih klasnih dru$tava:
otkrivanje ¢itavog komplcksa karakternih crta etni¢kih zajednica. Ali dovoljna osnova da
bi se te predodZbe o profilu etnoloSke znanosti mehanitki prenijele na narode razvijenih
zemalja, i to predodZbe koje su sc¢ oblikovale pri izu¢avanju bespismenih naroda kojima
je, kao §to je ve€ redeno, arhaikom proZet sav Zivot.

Ncophodno je uzeti u obzir da se u klasnim socijalno-ckonomskim formacijama su-
Stinski mijcnja sadrZajna strana objckta etnolo3kih istraZivanja. On postaje ncobitno slo-
Zen, razgranat. Kao rezultat razvoja proizvodnih snaga pojedina podrutja druStvenog Zivo-
ta dobivaju znatajnu samostalnost. Dolazi do specijalizacije na podrucju ekonomije, pod-
jele podruéja proizvodnje i potro$nje, $to je osobito nagla¥eno u cpohi kapitalizma. Dru-
Stvena struktura postaje sloZzecnom. Nestaje nckada3nji sinkrctizam na podrudju kulture,
diferenciraju sc njeni aspekti. Pojavijuju se duboke razlike u natinu Zivota klasa i soci-
jalnih skupina, scoskih i gradskih stanovnika, u svakodnevnoj i profesionalnoj kulturi,

Veliki utjccaj na etnitke zajednice ima znanstveno-tchnitka revolucija. Istina, taj utje-
caj ima dvojaki karakter: s jedne strane on potite izjednatavanje kulturne razine etnickih
zajednica, medusobno proZimanje kulturd, njihovu standardizaciju i unifikaciju, a s dru-
ge, zahvaljujuci razvoju sredstava javnog informiranja, podupire jatanje etnicke samosvi-
jesti u najfirim masama stanovniStva. A ovo ima, prije svega, obratni utjecaj na duhov-
nu kulturu, dodavajudi etnitko znatenje onim njenim komponentama koje su ranije u
vrlo malom stupnju, ili uopée nisu ispunjavale etnitke funkcije. Opéenito, prema ras-
prostranjenosti razliditih standardiziranih oblika profesionalne kulture, ctnitka poscbnost
kod suvremenih naroda postupno se premjesta iz podrutja materijalne kulture u podrudje
duhovne.

Ne valja zancmariti ni ulogu tradicije. U nekim su to slutajevima prvenstveno preZici
davnih arhai¢nih tradicija, u drugima - nova, stvarana tradicija, ukljuujudi i podrucje
svakodnevnog nacdina Zivota. U isti mah, u industrijski razvijenim zemljama sve veéu
etnitku ulogu potinje igrati profcsionalna duhovna kultura, osobito u onim slu¢ajevima .
kada njcna dostignucéa prodiru u svakodnevni Zivot naroda. Kao rezultata toga, kod naroda
razvijenih zemalja osnovne ctnitke funkcije vi¥e ne ispunjavaju samo ostaci arhaike,
ncgo, tim vie, nove relativiio postojane komponente duhovne kulture utvrdene na razini
svakodnevnog Zivota, komponcnte koje, uostalom, nerijetko ukljutuju, makar i u modi-
ficiranom vidu, elcmente starih tradicija.

Bitna osobitost etnolofke znanosti u SSSR-u sastoji se¢ u tome da ona obuhvaca ne
samo deskriptivnu, veé i teorijsku razinu istraZivanja.

Ne iskljutujemo mogucnost razmimoilaZenja koja bi se ticala definicije predmetnosti
etnologije. To se, na primjer, jasno pokazalo u razdoblju utemeljivanja sovjetske etnolo-
gijske znanosti. Tada je postojala s jedne strane tendencija ograniCiti zadatak etnologije
na proutavanju samo arhai¢nih, preZivjclih pojava, a s druge strane - drZati etnologiju
(etnografiju) nckom superdisciplinom koja pretendira na proutavanju gotovo svih kom-
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.ponenti Zivotne djelatnosti dru§tva. Sli¢no neslaganje u definiranju predmetnosti etnolo-
gije u izvjesnoj se mjeri odrZalo do danas. Ofigledno je, medutim, da prva od ukazanih
tendencija neizbjeZno vude za sobom predodZbu o predmetnosti etnologije kao o nekoj
"Sagrenskoj" ko, buduci da je za suvremenost znatajno sve izraZenije nestajanje arhaike
iz #ivota naroda. Bez obzira na njenu vidljivu $irinu, za znanost o ctnosima nije perspek-
tivna ni druga tendencija. Ona stvara nesvladive poteSkoce kod razgrani¢avanja spoznaj-
nih zadataka etnologije i mnogobrojnih drugih znanstvenih disciplina koje prou¢avaju
razlitite aspekte Zivota naroda. Potc¥koée ove vrste danas se primjecuju u vezi s burnim
razvojem konkrctnih socioloskih proutavanja, buduci da ona i sama pretendiraju na
obuhvacanje gotovo svih strana svakodncvnoga drutvenog Zivota.

Sve ove okolnosti ustrajno namecu pitanje o kriterijima za definiranjc podrudja pred-
metnosti etnologijske znanosti i za njeno razgrani¢avanje s dodirnim disciplinama.

Jedan od tradicionalnih odgovora na ovo pitanje je: etnologija proutava "narodnu” kul-
turu. Njega se, medutim, ne moZe smatrati dovoljnim. Stvar nije smao u tome 3to je
pridjev "narodno” veoma mnogoznacan. Temeljno je to da opcenito pozivanje na "narod-
nu" kulturu neizbjcZno pokreée novo pitanje: u Eemu se pri svojemu istraZivanju etnolo-
gija razlikuje od takvih disciplina kao $to su npr. povijest narodne arhitekture, povijest
narodne glazbe, folkloristika itd?

Ponckad se glavna osobitost etnoloskoga prou¢avanja kulture, kao i naroda u cjelosti,
vidi u metodi neposrednog promatranja. Mcdutim, s time s¢ takoder tc$ko moZe suglasi-
ti. Kao prvo, spomenuta sc mctoda Siroko primjenjujc i u drugim disciplinama (npr. u
folkloristici, povijesti umjctnosti itd.). Drugo, etnologija se pri prouavanju suvremenih
naroda nipo§to ne ogranitava na tu mctodu.

Bilo je takoder iskazario mi¥ljenje da je poscban kut gledanja etnologije na njen pred-
met odrcden njenom problematikom. Ali pri tome se neizbjeZno pojavljuje pitanje: ka-
kvi su pak kriteriji utvrdivanja takve problematike? NerjeSivost toga pitanja ostavlja ot-
vorenu moguénost proizvoljnog izbora takvih problema.

Pri odredivanju konkretnoga obrisa etnoloskih proutavanja i njihove perspektive ne
smije se zaboraviti ni to da ctnosi sami ne predstavljaju jednostavni zbroj poscbnih kom-
ponenti, ncgo cjclovite sustave. Ncophodnost svestranoga rasvjctljavanja izniklih na
stjeciStima etnologijc sa susjednim znanostima: etnitka geografija, etnika antropologi-
ja, etnodemografija, etnolingvistika, etnosociologija itd. Ncke od tih grani¢nih disciplina
postoje odavna i veé su mogle tcmeljito dokazati svoje znaCenje, dok druge, iako tek rade
prve korake, takoder ne ostavljaju sumnju o svojoj perspektivnosti.

Dovoljno je znatajna u tom kontckstu, oito, etnosociologija suvremenosti - discipli-
na oblikovana u Sovjctskom savezu doslovce u posljednja dva desetljeca. Kao rezultat
zapodetih etnosociolokih istraZivanja u pojedinim rcpublikama zamjetno se potite raz-
ja¥njavanje konkrctnog mchanizma uzajamnog djelovanja etniCkih i socijalno-
ekonomskih faktora, procesa izjednatavanja socijalne strukture u naroda Sovjetskog save-
za. Uzme li s¢ u obzir premjcitanje ctni¢kih znadajki, u suvremenim uvjetima, iz opred-
mecene djelatnosti na podrudju psihike, mnogo obecava takoder i razvoj etnopsiholoskih
istraZivanja, osobitoga predmetnosnog podrutja koje se bavi etnitkim (nacionalnim) ka-
raktcrom ili, Sire, psihikim skladom etnitkih zajednica. Perspektivne su i takve, u Sov-

33



STUDIA ETHNOLOGICA Vol. 1. str. 23-34 Zagreb 1989.

jetskom savezu nedavno osnovane, granitne discipline kao 3to su etnockonomika suv-
remenosti i etnockologija.

Definiranje perspektive razvoja znanosti, njene buducénosti, u prvome redu zavisi od
predodZbe o podrucju njezinc predmetnosti (rijed je o tome bila veé ranije). Medutim,
stvaranje tih predodZbi je neprckinuti historijski proces, uvjetovan kako razvojem same
znanosti, tako i mijenjanjem dru$tvenih potrcba, zadataka koje pred nju postavlja drustvo

Mijenjanje predodZbi o predmetnosti proudavanja prisutno je u svakoj grani znanosti, |
no intenzivnost toga procesa u pojedinim disciplinama nipoSto nije jednaka. U konkret-
nom se slu¢aju, unutar humanistitkih disciplina, vjcrojatno osobito izdvaja etnologija
(ctnografija). Od trenutka svojcga nastanka; ona sama iskazuje razlidta miSljenja, ne
samo u vezi s predmetnoS¢u ove discipline, ncgo Stovise i njczina objeckta.

Tako su evolucionisti njcnim objcktom smatrali &ovjcka, difuzionisti - kulturu, pred-
stavnici Durkheimove socioloSke &kole drustvo. Istovrcmeno je bilo Siroko rasprostran-
jeno misljenje da su objekti ctnologije - narodi. Mcdutim, pri tome s¢ imalo u vidu
uglavnom bespismene narode koji sc nalaze na ranim stupnjevima socijalno-ekonom-
skog razvoja. Rasprostranjcnost ove predodZbe u znatnoj je mjeri povezana s time $to je,
formiravsi se kao znanost u cpohi kolonijalne ekspanzije burZoaske Evrope, etnologija
bila u pofetku usmjcrena prvenstveno na prouavanjc naroda izvanevropskih podrudja,
vecinom zaostalih u svojemu razvoju. Etnologija s pri tome Zestoko suprotstavijala
historiji. Ova sc smatrala znano3¢u koja, buduéi da jc osnovana na pisanim izvorima,
prouCava "historijske” narode. Etnologiji je pak dodjeljivana uloga znanosti o "nchisto-
rijskim” narodima.

Sli¢ne koncepcije su, ipak, beznadno zastarjele. Ved je odavna postala ofiglednom ne-
mogucnost dijeljenja naroda na historijske i nchistorijske.

Pred suvremenom ctnologijom stoji cijeli komplcks novih zadataka &ije je rjeSenje u
zna€ajnoj mjeri posao buducnosti. Prijc svega novo, donckle neobi¢no ali nesumnjivo
paZnje vrijedno podrulje istraZivanja pred etnologijom otvara u suvremenim etni¢kim

_procesima rastuca uloga onih komponcnti profesionalne duhovne kulture koje su postale
svojinom Sirokih masa. Upoce, ncophodnost povecéanja brige za duhovnu kulturu suv-
remenih naroda i za njihovu drustvenu psihologiju postala je dovoljno ofiglednom, Oso-
bito sc to odnosi na moralno-cti¢ke norme naroda svijeta, a medu njima na njihove vri-
jednosne orijentacije koje, premda uvjetovane prije svega socijalno-klasnim faktorima,
ipak nerijetko nosc odredenu, za svaki etnos specifiCnu boju.

VaZno znatenje sicklo je istraZivanje ctnic¢ke samosvijesti, ukljutujuci i mehanizme
meductni¢kih kontakata. Pri tome je, usporcdno s proutavanjem etnitke poscbnosti vri-
jcdnosnih orijentacija pojedinih naroda, bitno istraZiti takve komponcnic etni¢ke samos-
vijesti kao $to su etni¢ki stcreotipi (predodZbe o drugim etnosima) i autostercotipi (pre-
dodZbe o svojcm etnosu), ukljuCujuci karakteristiéne prcdodZbe o povijesnoj predaji, o
zajedni$tvu povijesnih prosudbi i o podrijetlu svojcga etnosa. Jednom rijeju, etnologiji
u buducnosti predstoji odredeno profirivanje istraZivackog polja, potrcbnoga za potpunije
otkrivanjc karakteristi¢nih crta Zivota ctnosa, u prvome redu onih njegovih komponenti
koje igraju temcljnu ulogu u funkcioniranju suvremenih etni¢kih zajednica.

preveli: Vitomir Belaj i Silvio Braica
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