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grcoackg regilje. Postoje izolirani pretl 113'[011]51\1 i rano srednjowekovm
1azivi Cijim je tragom trebalo podi i rijesiti barem neka pitanja. Sa-
1 je sigurno da u tome treba nesto mijenjati. Dok Istra 1 Dalmacija
ju cetiri arheolo$ka muzeja (Pula, Zadar, te dva muzeja u Splitu)
istrazuju te krajeve, jedini arheoloski muzej u sjevernoj Hrvatskoj
veoma je slabo angaZiran u istrazivanju ovih krajeva, te smo mi u sje-
vernoj Hrvatskoj (izuzev ncolita, eneolita i ranoga broncanog doba u
Slavoniji, zaslugom dr. S. Dimitrijevica) u polozaju nekakvoga stalnog
stanja potpune neistrazenocsti.

Prazninu u istrazivanjima zagrebacke regije trebalo je popuniti refe-
ratima o Sisku, no ono sio se dogada decenijima sa Siskom (a dobro
se vidjelo i po ]'u’non‘ referatu) maltene je nacionalna sramota. Bez
obzira to je poznato da je rimska Siscia zapravo Salona sjevera, te da
je _3udem tu imao centar svoje drzave pocetkom 9. stoljeca (u histo-
riografiji poznata kao Posavska Hrvatska), u istraZivanjima se nije kre-
nulo gotovo ni pedalj naprijed. Sve je prepusteno slucaju i konstatira-
nju postojanja pojedinih zidova pnhk@m gradevinskih rddfw Bez ob-
zira na teskode oko istrazivanja sramota je mirno gledati i Sekati da se
sve unisti gradnjom.

Proslava ovako velikoga jubileja (prvi organizirani arheoloski rad u
Jugoslaviji) ostavila nas je zbog gore navedenihi ¢injenica razocaranima
i ogorCenima. MoZda je dobro da se sve ove konstatiralo na jednome
mjestu, jer ¢e valjda postati danas, nakon 100 godma, jasno da i ovi
krajevi jednom moraju dozivjeti razdoblje intenzivnih istraZivanja.

ZORAN HOMEDN, Gradski muzej Krizevei

Zastitno iskapanje u Beketincu

‘oélom je broju Muzejskog vjesnika Z. Markovi¢ pisac o potrebi
> iskapanja u Beketincu, na lokalitetu Imbralovec, jer je, vrsedi

cognosciranje terena, uocio obrise zemunice u jednoj brazdi, izoranoj
izmedu 1 puta i oranice Dure BlaZinc¢ica. Kako je to veé bilo u planu rada,
Gradski muzej KriZzevci je u studenome 1978. godine zapoceo za$titna
iskapanja na tome mjestu.

Da bi tocno utvrdili poloZzaj zemunice bilo je neophodno prodcistiti
vertikalni profil, koji nam se slucajno ukazao vec uzoranom brazdom na
samom pocetku oranice. Rezultat tog rada dao nam je i pocetne dimen-
zije sonde, koje su iznosile 5x2 metra (kasnije je sonda bila neznatno
prosirena).

Valja napomenuti da citav teren ima nagib prema putu, tj. prema
sjeveroistoku, pa je kopanjem trebalo odmah vrsiti i nivelaciju. Na tom
visem dijelu sende poceli su nam se ukazivati obrisi jame u horizontal-
nom profilu veé na dubini 30—40 centimetara, dok nam je taj isti profil
u dijelu sonde uz put bio oranjem unisten.

D ubina 90 centimetara nam Je dala kona¢ni obris jama unutar son-
de. Ovo napominjem zbog toga $to je u navedenom radu Zorko Mar-
kovi¢ spominjao dimenzije zemunice od 15 metara. Ovom prilikom bih
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zelio taj podatak ispraviti, jer smo iskapanjem utvrdili maksimalnu
duljinu objekta od 7 metara.

Na ovom istom lokalitetu, na polozaju Imbralovec, uéitelj Dukié¢ je
1952. godine izveo zastitno iskopavanje u sli¢nim okolnostima.l) Sonde
su mu bile takoder uz put, pa je postojala bojazan da se odabir mjesta
za iskapanje ne bi poklapao. No, podudarnosti nije bilo, u $to smo se
uvjerili ubrzo materijalom koji smo iskopali.

Nasa situacija se u mnogome razlikuje od onoga §to je otkopao Du-
ki¢. Da podsjetimo: radilo se o dvije jame nepravilnog oblika, od kojih
je jedna vise Cetvrtasta i po povrsini nesto manja. Ona veéa (dimenzije
su joj 6,70x3,20 m) je imala i jedno ognjiste potkovastog oblika.

U sondi koju smo mi otvorili dobili smo tri jame, jedne uz drugu,
u ukupnoj duzini od 6,5 metara. U dvije bo¢ne utvrdili smo ognjista,
s tim da je u sjeverozapadnoj jami ono imalo takoder potkovasti oblik.
Tragova kolaca nije bilo kao ni pri Dukicevom iskapanju, ali bi mogli
svakako reci, da su ovi stambeni prostori, iako mozda privremenog ka-
raktera, imali jednu zajedni¢ku krovnu konstrukciju. U prilog toj tvrd-
nji ide c¢injenica, da izmedu bo¢ne jugoistoéne jame i one u sredini po-
stoji jedan prolaz u $irini od oko 30 centimetara, prokopane u zdravici
do samog dna jame. Kroz njega se svakako komuniciralo u ova dva pro-
stora nastambe, Sto bi se moglo utvrditi i preciznijom analizom nadenog
materijala. Za sada bih mogao navesti samo primjer od dva fragmenta
vjerojatno iste kamene motike, koji su nadeni svaki u jednoj od spo-
menutih jama. Ovakve ili sli¢ne skupine jama su ved¢ zabiljezene u lite-
raturi?), a ja cu svakako u detaljnoj analizi materijala sa iskapanja u
nekom od arheoloskim casopisa posvetiti dio prostora i toj problema-
tici. Inace, dubine jama se krecu od 100 do 145 centimetara.

Kako ovaj rad ima karakter manjeg izvjestaja sa iskapanja nabrojio
bih samo neka znacajnija otkrica i analize.

U prvom redu tu su tri zemunicke jame, u ve¢ re¢enom specifi¢nom
odnosu. Materijal koji smo otkopali, odnosno keramika, ima sve odlike
i karakteristicne ukrase lasinjske kulture. Zastupljeni su svi najkarak-
teristi¢niji oblici lasinjske keramike: bikoni¢ne zdjele, zdjele sa plasti-
¢nim jezicastim izbocenjima i ubodima po rubu, lonéiéi sa trakastom
drskom, koja se malo dize iznad ruba usta, manja c¢asa, ¢iji se oblik
pojavljuje i u vecim dimenzijama, pretvarajudi se na taj nac¢in u pehare.
Tu su i zdjele na Supljoj trbusastoj nozi, koje su i kod nas dosta &esto
zastupljene, narocito tip noge ¢ije je proSirenje u prvoj treéini visine.
Sacuvani fragmenti nogu dosta se razlikuju u svojoj veli¢ini i ni jedna
od njih nije ukraSena.

Pronaden je donji dio noge od zdjele na nozi, identi¢an onom nalazu
iz Jaksica.3) Crne je boje i dosta masivno radena. Mozda ¢e nam ovaj
nalaz omoguciti lak$e vremensko odredenje i pomod¢i kod kronologije
materijala.

Ne smijemo ne spomenuti mnogobrojne veée ili manje fragmente
od vecih lonaca, od raznih dna posuda, pa nekoliko vrlo lijepih trakastih
ruckica, kao i jedan, gotovo potpuno sacuvan, bikoni¢ni lonac, sa nesto
vis$im prijelomom, kojemu nedostaje samo trakasta drika (isla je od
usta do trbuha lonca).

Kostanih artefakata nije bilo, a od kamenog materijala svega neko-
liko kremenih nozic¢a i dva ulomka jedne plosnate, Siroke kamene mo-
tike od zelenkastog kamena.

Ne bih se Zelio sada detalnije upustati u analizu ukrasnih elemenata
keramike. Spomenuti su da je keramika ukrasavana urezima, ubodima,
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da je Cesto, zastupana tehnika ukrasavanja bazirana na plasti¢nom obli-
kovanju (jezic¢asta, dugmetasta i bradavicasta izboc¢enja). Na jednoj po-
sudi u isto vrijeme imamo i bradavice i dugmetasta izbocenja, po dvije,
odnosno dva u paru. Tako par bradavica ima sa druge strane posude
svoj nasuprotni par istih, sto takoder vrijedi i za dugmetasta izboc¢enja.
Ovako u paru pojavljuju se jako naglasene bradavice na jednom frag-
mentu nekog veceg lonca grube fakture, stradalog u pozaru, koji je zbog
toga poprimio crvenu boju.

Od materijala koji je ukrasen tehnikom baziranom na koloristi¢kom
efektu valjalo bi spomenuti svega dva-tri fragmenta na kojima se uspje-
la sacuvati bijela inkrustacija. Na nesto vise fragmenata keramike mo-
zemo utvrditi postojanje crne prevlake, od crne smolaste boje. Ova
tehnika ukrasavanja je vjerojatno ¢esce bila zastupana, ali se zbog lose
sacuvanosti keramike nije uvijek i zadrzavala.

Lasinjska kultura nastala je u vrijeme eneolita kao jedna mijesana
kulturna grupa, preuzimajuci oblike posuda i nacine ukrasavanja od
drugih starijih i istovremenih kultura. U kolikoj su mjeri pojedine kom:-
ponente odigrale ulogu u stvaranju fizionomije lasinjske kulture mozda
¢e nam moci viSe kazati nalazi sa ovog iskopavanja. To se pogotovo
odnosi na jedan dovoljno sacuvani bikoni¢ni lonc¢ié, kakav se cesto po-
javljuje u sopotskoj kulturi, kao i na druge elemente koje ne sre¢emo
tako cesto u inventaru lasinjske kulture. Detaljnije proucavanje i stati-
sticka obrada materijala dat ¢e nam sigurno dovoljno podataka da se
o tome nesto vise kaze. No, o tome u nekom drugom radu.

1. S. Dimitrijevi¢, Problem ncolita i eneolita u sjeverozapadnoj Jugoslaviji, Opuscula archa-
eologica V, Zagreb 1961.

2. S. Pahi¢, Neolitske jame u Brezju pri Zrecah, Arheoloski vestnik VII/3, Ljubljana, 1955

3. S. Dimitrijevié, o c.

ZORAN HOMEN, Gradski muzej Krizevci

Jedan od oblika informiranja
o akcijama muzeja

Sa ciljem da kulturna dobra koje muzej posjeduje i s kojima ras-
polaze budu $to dostupnija sirem krugu radnih ljudi i gradana, Gradski
muzej Krizevci priredio je jednu nesvakidasnju izlozbu za stanovnike
grada i sve one koji se tu slucajno zateknu. Odlucili smo se, naime, da
najnovije i najreprezentativnije nalaze s nedavnog arheoloskog iskopa-
vanja u Beketincu pokazemo nasim sugradanima na mjestu kraj kojega
oni svakodnevno prolaze i gdje ce lako zamijetiti ono $to smo im nami-
jenili. U tu svrhu odabrali smo jedan izlog u centru grada, da budem
precizniji — izlog Turisti¢kog drustva i u njemu, na likovno jedinstven
1 jasan nacin, dali sve glavne podatke o mjestu i nalazi$tu i, konacno,
dio iskopanog inventara.
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