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SAZETAK
Kralj Matijas Korvin 1477. godine darovao je Ivanu Ernustu Koprivnicu, koja je
ostala u vlasnistvu njegove obitelji do njezina izumiranja 1540. godine. Hrvatska hi-
storiografija do sada nije dala neki poseban osvrt na to razdoblje. U ovom tekstu autor
pokusava dati saZet pregled povijesti Koprivnice u to doba te analizirati promjene koje
su se u tom razdoblju dogodile, kao i odnos samih Ernusta prema svom posjedu.
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U viSestoljetnom razvoju Koprivnice tijekom srednjeg vijeka njegov sam kraj obiljeZilo je
razdoblje kada se ona nalazila u vlasti velikaske obitelji Ernusta, dakle u razdoblju izmedu 1477.
godine, kada im je ugarsko-hrvatski kralj Matija$ Korvin ustupio Koprivnicu, i 1540. godine, ka-
da umire posljednji Ernust, GaSpar. Dosada$nja je historiografija mahom zaobilazila to razdoblje,
posvecéujuci vise pozornosti dogadajima do polovice XV. stoljeca i opet nakon polovice XVI.
stoljec¢a, samo navodeci neke osnovne faktografske podatke o Koprivnici u vrijeme Ernusta. No
postoje i oni koji su ipak posvetili neSto viSe paZnje tom razdoblju. U tom pogledu najvise je uci-
nila Nada Klai¢ koja je u svojoj knjizi Koprivnica u srednjem vijeku posljednje poglavlje posve-
tila upravo tom razdoblju, donoseci niz faktografskih podataka koje je mahom crpila iz izvora. U
najnovije vrijeme povijest Koprivnice za vlasti ErnuSta najbolje su obradili Borislav Grgin u
¢lanku Odnos sredis$nje vlasti i grada Koprivnice za vladavine ugarsko-hrvatskoga kralja Matija-
Sa Korvina (1458. - 1490.) te Ranko Pavles u knjizi Koprivnicko i durdevacko vlastelinstvo u
srednjem vijeku. Kao $to je ve¢ navedeno, ostala djela koja se bave povijeS¢u Koprivnice samo
se letimice doticu tog razdoblja, povremeno donoseci neki zanimljiv podatak, medutim bez kri-
tickog osvrta na to relativno dugo razdoblje od Sest desetljeca koprivnicke povijesti.

Ernusti su bili plemicka obitelj podrijetlom iz Austrije ili Svedske. Naime, za osnivac¢a obite-
lji, Ivana, ¢esto se spominje da je bio pokriteni Zidov iz Svedske. On je, baveéi se trgovinom i
novcarskim poslovima, stekao znatan imetak. Postao je osoba od povjerenja mladoga kralja Ma-
tijaSa Korvina, koji je svoje vojne pohode ¢esto financirao posudujuéi od njega velike iznose.!

! Koliko je osobno povijerenje uzivao kod kralja dokazuje Cinjenica da je Ivan Ernust bio u poslanstvu koje je u svibnju
1475. godine boravilo na dvoru napuljskoga kralja Ferdinanda kada je sklopljen Zenidbeni ugovor izmedu Matijasa i
Ferdinandove kceri Beatrice. Vidi: Viekoslav KLAIC, Povijest Hrvata 4, Zagreb, 1973, 124.
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Vezivanje za Ernuste i kasnije ustupanje Koprivnice indikativno je za drugi dio vladavine Mati-
jasa Korvina. Naime, nakon urote velikaSa iz 1471./72. godine, koju je predvodio ostrogonski
nadbiskup Ivan Vitez od Sredne, a posebno nakon vjencanja s napuljskom princezom Beatricom
1476. godine, kralj se sve viSe poceo okruzivati strancima, dvorskim sluZbenicima, bogatim tr-
govcima i nov€arima, naustrb domacih velikasa. Te su pak pridoSlice ovisile direktno o kraljevoj
milosti ili nemilosti. Neki su, poput Ernusta, darivanjem posjeda, ustupanjem prava i postavlja-
njem na visoke politicke i drzavne poloZaje, postali zamjena za eliminirani dio starog vladajuceg
sloja. Iako su i ranije posjedovali znatnu financijsku mo¢, tek su tim putem postali dio stvarne
drustvene elite. Tako je ubrzo Ivan Ernust postao vrhovni blagajnik Kraljevine, a 1473. godine
imenovan je i banom cijele Slavonije. Kako je kao ban morao imati posjede u Kraljevstvu, kralj
mu iste godine prodaje kastele i posjede Strigovu i Cakovec u Medimurju. Tri godine poslije Ivan
umire, ostavljajuci iza sebe udovicu Katarinu te sinove, Ivana Hampa i Sigismunda, pecujskog
biskupa.?

Dana 23. svibnja 1477. godine u Budimu kralj Matijas im daje kastele Purdevac, Prodavic i
Koprivnicu sa 109 sela u zamjenu za 20.000 florena te kastel i posjed Dobru Kucu pokraj Daru-
vara. Uz to im ustupa njihove dotada$nje posjede i kastele, Cakovec i Strigovu te ih na novim
posjedima oslobada poreza u iduce tri godine.?> Medutim, ve¢ 1. listopada iste godine, kralj bracu
oslobada duga 20.000 florena.* Na taj nacin, Ernusti dolaze u posjed koprivni¢koga vlastelin-
stva. Kako se u toj ispravi spominje, ono se sastojalo od 19 sela, varosi te kastela Koprivnica kao
srediSta posjeda. Medutim, usprkos velikoj kraljevoj naklonosti, ¢ini se da nije sve iSlo glatko s
uvodenjem u posjed. Naime, istog dana kada su Ernusti dobili posjede, kralj nareduje kaptolu u
Stolnom Biogradu da ih uvede u posjed, no do toga nije doslo punu godinu dana poslije, to¢nije
20. svibnja 1478. godine. Za darovnicu iz 1477. godine te kasnije uvodenje u posjed Matijas je
u travnju 1486. godine Ernustima izdao potvrdnicu.’

Ernusti su istom u koprivnicki kastel postavili svog povjerenika, kasStelana, koji je, kako je to
¢esto bio slucaj u srednjem vijeku, ubrzo poceo stvarati nevolje okolnom stanovniStvu. Naime,
ve¢ je u lipnju iste godine doSlo do spora izmedu franjevaca samostana Svete Marije s jedne
strane te koprivnickog Zupnika Jurja, udruZzenog s kastelanom brace Ernusta s druge strane, oko
posjeda Mogovina, koji je jo§ 1466. godine samostanu ostavio varazdinski kaStelan Ivan Tur-
ner.% Kralj je stao na stranu franjevaca, naredivsi slavonskim banovima da $tite franjevacki po-
sjed Mogovinu od spomenutog Zupnika i kastelana. Treba istaknuti i da je u vrijeme Ernusta sje-
diste okolnog vlastelinstva bilo u samoj varosi Koprivnica jer je dotadasnje sjediSte, Kamengrad,
razoren u borbama Hunjadijevaca i Celjskih 1446. godine.’

Iz dostupnih podataka ¢ini se da Ernusti nisu bili suviSe briZni vlasnici koprivnickoga vlaste-
linstva. Cece su boravili u Purdevcu ili Cakoveu, po kojem su i uzeli pridjev Cakovecki (de
Chakthornya), nego u Koprivnici. Taj im je posjed Cesto sluZio za izbavljanje iz dugova te su ga
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Cesto zalagali, posebno u prvoj ¢etvrtini 16. stolje¢a.® Tako nalazimo da je Ivan Hampo 25. srpnja
1503. godine u Prodavi¢u obnovio ugovor s pecujskim kanonikom Andrijom i njegovim neca-
kom Mihajlom iz Purdevca o zakupu od 1000 florena. Uz to mu je u zakup dao i kucicu s ribnja-
cima na Dravi.’

Ve dvije godine kasnije u Koprivnici nalazimo novog zakupca, Baltazara Batthyjana, koji
ugovorom sklopljenim u Purdevcu 15. rujna 1505. od Ivana Ernusta na godinu dana u zakup
uzima kasStele Purdevac, Prodavi¢ i Koprivnicu. Batthyan se obvezao u kastelu Koprivnica drzati
dva kastelana, svakoga s tri konjanika, Sest pjeSaka zajedno s kljuarom, Cetiri strazara, dvije
sluge, pekara, dva pastira, kuhara i jednu gospodaricu. Kao Sto isti¢e Nada Klai¢, vjerojatno je
Batthyan kako bi uvjerio Ernusta koliko mu je novca potrebno, pomalo i pretjerao u nabrajanju
potrebnih ljudi, a vjerojatno te obveze zbog teSkih vremena niti nije u potpunosti izvrsio.'” Me-
dutim, ako i te preuveliCane koprivnicke brojke usporedimo s durdevackima iz istog ugovora,
moze se zakljuditi da je Burdevac, kao sjediSte veceg vlastelinstva, u to vrijeme bio mnogo vaz-
niji od Koprivnice.

Sljedeceg zakupca nalazimo u ispravi od 11. prosinca 1514. godine, a rije¢ je o Nikoli »de
Kerezthur« koji u zakupu drzi varos i imanje. U njoj slavonski podban i kriZevacki Zupan Balta-
zar Alapi¢ s plemickim sucima krizevacke Zupanije potvrduje da je na molbu priora Emerika iz
Streze poslao plemickog suca Petra Lacovica iz Botinca kako bi poveo istragu protiv spomenutog
Nikole. Istrazni je sudac utvrdio kako je Nikola poslao kmetove iz Petrijanca, Hermanovca, Pre-
secna i Bankovca na vinogradski brijeg Bankovac gdje su ti kmetovi provalili u podrum kmeta
Tome Pavlinica. Tu su ¢itav sadrZaj buradi od 25 kabala pretocili u jedno bure, koje su onda za-
jedno s drugim stvarima iz kmetove kuce odvezli u Koprivnicu. Iz tog se dokumenta moze steci
op¢i dojam o nebrizi i nasilnickom ponaSanju zakupaca prema stanovnistvu koprivnickog vlaste-
linstva. Medutim, treba istaknuti da se takvo ponaSanje ne razlikuje mnogo od uobicajenog po-
naSanja vlastelina prema stanovnistvu, za Sto tijekom srednjeg i ranog novog vijeka ima mnogo
podataka u sacuvanim izvorima.'!

Najbolji primjer do koje je mjere Ivan Hampo iSao u davanju Koprivnice u zakup ugovori su
s vlastitom suprugom, Barbarom Orszag de Guth, bogatom udovicom Jurja Dragfija. Prvi ugovor
o zakupu sklopljen je 16. listopada 1518. godine te je prema njemu Ernust supruzi za 4000 flore-
na koje mu je dala morao zaloZiti kaStel i varo§ Koprivnicu.'? Do sklapanja drugog ugovora do-
lazi tik prije Mohacke bitke, 10. kolovoza 1526. godine u Koprivnici, kada mu Barbara daje do-
datnih 4000 florena, a Ivan joj do kraja njezina Zivota ostavlja kastel i varo§ Koprivnicu te utvrdu
Strigovu u Medimurju, s time da ako netko od njegovih nasljednika Zeli ta imanja preuzeti od nje,
mora joj dati tih 4000 florena.'?

Iako bi se moglo pretpostaviti da se zakupnici nisu previse brinuli o imanjima, Zeleci, $to je i
razumljivo, posti¢i maksimalnu dobit uz minimum ulaganja, to se u tolikoj mjeri ne moze primi-
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kraja XVII stoljeca, Zagreb, 1980, 87.
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jetiti iz poreznih popisa koji su nam dostupni s pocetka XVI. stoljeca. Iz tih poreznih popisa do-
znajemo da je 1507. godine u Koprivnici bilo 67, 1513. godine 68, 1517. godine 65, a 1520. 64
porezna dima. Sli¢na je situacija i na cjelokupnom koprivnickom vlastelinstvu gdje se svih tih
godina broj poreznih dimova kretao oko 270. Dakle, broj poreznih dimova ne raste, no ni ne
opada, Sto bi se moglo ocekivati zbog sve veée osmanske opasnosti i pretpostavljenog nemara
zakupaca, o kojima upravo iz vremena ovih popisa imamo najviSe spomena. Te nas brojke upu-
¢uju na zakljucak da su demografske, pa stoga i s njima povezane gospodarske prilike tih godina
bile donekle stabilne. Neki poseban gospodarski uzlet tijekom prve cetvrtine XVI. stoljeca ilu-
zorno je ocekivati, ako poznajemo ukupnu situaciju u Ugarsko-hrvatskom kraljevstvu za vlada-
vine slabih Jagelovica. Stoga bi se ¢ak i ve¢ spomenuta stabilnost u neku ruku mogla smatrati
uspjehom. Drasti¢no smanjenje broja stanovnistva nastupa tek u razdoblju nakon Mohacke bitke,
Sto se i ocituje u popisu iz 1554. godine kada je zabiljeZeno samo 32 dima, $to je pad od 50%.
Tu situaciju zornije prikazuju pokusaji procjene broja stanovnika, prema kojima je u Koprivnici
oko 1520. godine zivjelo oko 1200 stanovnika, dok ih je oko 1550. godine ostalo samo
petstotinjak.'

Sto se same varo§i Koprivnice u to vrijeme ti¢e, nije ostalo mnogo podataka. U prvo vrijeme
vlasti Ernusta ¢ini se da je gospodarstvo nastavilo svoj prirodni razvoj. Dokaz za to su ostaci pe-
catnjaka gradskog koZarskog ceha (na kojem su ocuvana slova SIG C OPID CIVIT CAPRON)
koji potjecu iz razdoblja oko 1480. godine, Sto pripada medu najstarije podatke u povijesti po-
dravskog obrta uopce.!®> No ¢ini se da kasnije nije doSlo do nekog posebnog gospodarskog uzle-
ta, $to bi se naizgled moglo ocekivati jer su je posjedovali uspjesni trgovci i novcari. Tu bi tako-
der trebalo istaknuti da su cijelo to vrijeme Ernusti bili posjednici i ¢akoveckog i durdevackog
vlastelinstva te se tako jedini put u povijesti velik dio sjeverozapadne Hrvatske nalazio objedi-
njen u rukama istog gospodara, a Koprivnica je tu bila jedino veée gradsko naselje. Tu ¢injenicu
ti isti gospodari, a ni sami stanovnici Koprivnice, ¢ini se nisu znali dobro iskoristiti. Medutim,
Sto se same Koprivnice tice, do neke posebne suradnje varo$ana i Ernusta vjerojatno niti nije
moglo doc¢i zbog poznatog animoziteta feudalne gospode i varoSana jednoga grada, za §to mozZe-
mo nac¢i mnogo primjera u srednjovjekovnoj Slavoniji. Tome odnosu nisu pomogli niti ve¢ po-
slovi¢no zloglasni kastelani pojedinih kastela. Tako je zabiljeZeno da je 1503. godine koprivnicki
kaStelan Petar Finti¢ optuZen da je zajedno sa svojim slugama nekom Tomi oteo 60 zaklanih
prasaca iz Sume DragovsCine. Herceg Ivani§ Korvin presudio je da se kaStelan, koji je poricao
optuzbu, u Zupnoj crkvi u Krizevcima mora zakleti da je nevin.'® MoZemo s poprili¢nom sigur-
noscu pretpostaviti da je takvih slucajeva u Sezdesetak godina vlasti Ernusta nad Koprivnicom
bilo dosta, $to zasigurno nije pozitivno utjecalo na odnose varosana i velikasa, ali i gospodarstvo
opcenito.

Iako je ocito, 1 donekle normalno, da su Ernusti Zeljeli i pokuSavali sve da izvuku dobit sa
svojih imanja, postoji i podatak da je Ivan Hampo potpomogao veé spomenutom kanoniku An-
driji u osnivanju kapele Blazene Djevice Marije u Sumi Mocile. Naime, on toj kapeli prepusta
svoje selo Kaznethyn, sa svim da¢ama, prihodima, redovnim i izvanrednim davanjima i porezima
te pravom na iskoriStavanje Suma, livada, polja, paSnjaka, voda, rijeka i ostalih izvora prihoda.”

ILSNNY3 | VOINAIRIAON - 1FNIN NIZvHd

4 Josip ADAMCEK - Ivan KAMPUS, Popisi i obracuni poreza u Hrvatskoj u XV i XVI stoljecu, Zagreb, 1976., 27, 60,
95, 128, 161. Hrvoje PETRIC, »Prilog poznavanju mobilnosti stanovnistva Koprivnice do poéetka 17. stoljeéac,
Podravina, vol. 2, br. 3, Koprivnica, 2003, 165.

5 Dragutin FELETAR, Podravina - opéine Durdevac, Ludbreg i Koprivnica u proslosti i sadasnjosti, Koprivnica, 1988,
47.

6 J. STIPISIC - J. SAMSALOVIC 1961, 507, dok. br. 3650. N. KLAIC, Koprivnica u srednjem vijeku, 133.

7 Vjesnik Kr. hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog arkiva, ur. lvan Bojni¢i¢ Kninski, VIII., Zagreb, 1906, 5-6.




@ Podravina PODRAVINA Volumen VII, broj 13 Str. 76-83 Koprivnica 2008.

DRAZEN NEMET - KOPRIVNICA | ERNUSTI

Medutim, zrno sumnje u ovo davanje daje nam podatak da je u to vrijeme Ivan bio optuZen da je
svecenika Antuna, predstojnika virovitickog hospitala, prema jednom izvoru, ubo u ruku, a pre-
ma drugom, samo zatvorio.'® Vjerojatno je tim ¢inom samo htio oprati svoje grijehe, a ne dobro-
voljno potpomognuti osnivanje te kapele.

U popisu Zupa zagrebacke biskupije iz 1501. godine spominje se u Koprivnici rektor hospita-
la, Nikola, §to dokazuje da se brinulo o hodo¢asnicima, bolesnima i napuStenima. Medutim, crk-
va Sv. Ane, uz koju je u XIV. stoljecu hospital i osnovan, viSe se ne spominje te vjerojatno vise
nije ni postojala. Iz tog razdoblja ostala su zapisana imena dvojice koprivnickih Zupnika, Grgura
iz 1501. te Baltazara iz 1505. godine. Takoder se 1501. godine spominje rektor kapele Svetog
Emerika u Starigradu, kojem je pomagao njegov kapelan Marko. Plemi¢ Ivan od Grede 1504.
godine darovao je oltaru sv. Jakova u koprivni¢koj Zupnoj crkvi Sv. Nikole svoj posjed u Gredi.
Ukupno se u koprivnickoj Zupi 1501. spominje 11 svecenika. Vjerski Zivot je, dakle, tekao ne-
smetano. To dokazuju i zapisani Koprivni¢anci - hodocasnici. Najblize hodo¢asni¢ko mjesto bila
je Komarnica, a drugo je srediste bio Ludbreg. Ostali su zapisani i Koprivni¢anci koji su 1493.
godine boravili na hodo¢a$¢u u Rimu. Tako su u tamosnjoj bratovstini Sv. Duha zabiljeZeni An-
drija iz Koprivnice, kanonik pecujski i Zupnik u Durdevcu te Dimitrije i Blaz, laici iz
Koprivnice."”

Sto se stambene arhitekture Koprivnice tog doba ti¢e, spominje se drven, ali prostran dvor koji
su Ernusti drzali u varo$i. Taj se vlasteoski dvor paZljivo oprema jer u to vrijeme postaje srediste
velikih okolnih imanja. U tom je dvorcu 1526. godine odrZano i zasjedanje sabora. Za pretposta-
viti je, jer je najuglednija stambena zgrada u gradu bila od drva, da su i ostale kuce takoder bile
gradene od istog materijala.?’ Sacuvan je i opis carske komisije koja je 1549. godine bila upucena
u Koprivnicu, Virje i Purdevac koji spominje da je varo§ gradena od drva, u iznimno loSem sta-
nju. Cak je i crkvici, kojoj je bilo namijenjeno da se u njoj drZe ZiveZne namirnice, trebalo po-
praviti krov koji je dijelom bio otkriven.?! Ovaj opis otkriva nebrigu i propadanje koje je trajalo
od pocetaka osmanskih provala dvadesetak godina ranije.

Razdoblje vladavine Ernusta vrijeme je i kada se Koprivnica prvi put biljezi na zemljopisnim
kartama. Tako karta Firentinca Francesca Rosellija, nastala oko 1480. godine, spominje toponim
Caphonicz, koji oznac¢ava Koprivnicu. Zanimljivo je da je Roselli o¢igledno koprivnic¢ko vlaste-
linstvo smatrao najznacajnijim posjedom u Podravini jer je oznacio samo njega, dok se durde-
vacko, rasinjsko ili ludbresko vlastelinstvo uopée ni ne spominju. Druga karta, djelo ugarskog
kartografa Lazarusa iz 1528. godine, uz tridesetak ostalih naselja spominje i Koprivnicu pod na-
zivom Capronitza.”

Veé spomenuta stagnacija, a s vremenom i nazadovanje varoSana Koprivnice, vidljivi su u
njihovu obrazovanju. Tijekom XIV. i XV. stoljeca zabiljeZeno je mnogo Koprivni¢anaca stude-
nata stranih sveucili$ta, a taj broj pocetkom vladavine Ernusta nije pao. Dapace, od poznatih stu-
denata iz Koprivnice tijekom XV. stoljeca cak ih je Cetvrtina zabiljeZena u vrijeme vladavine Er-
nusta. Medutim, do iznenadnog pada ili, uvjetno receno, prestanka odlaska Koprivni¢anaca na

& J. STIPISIC - M. SAMSALOVIC 1961., 509, dok. br. 3670; 514, dok. br. 3733.

19 | eander BROZOVIC, Grada za povijest Koprivnice, Koprivnica, 1978, 108, 152, 181. Rudolf HORVAT, »Koprivnicke
crkve i kapele«, Hrvatska proslost 4, Zagreb, 1943., 95. H. PETRIC, »Prilog poznavanju mobilnosti...«, 155.

20 Marija PLANIC-LONCARIC, »Izgradnja grada do sredine 19. stoljeéa«, Koprivnica - grad i spomenici, Zagreb, 1986,
37. Andela HORVAT, »Osvrt na urbanizam Koprivnice«, Bulletin odjela VII. za likovne umjetnosti JAZU, vol. VIII, br.
2-2, Zagreb, 1960, 92-93.

21 Milan KRUHEK, »Povijest izgradnje koprivnicke tvrdave«, Koprivnica - grad i spomenici, Zagreb, 1986, 199-200.

22 Mirela SLUKAN ALTIC, Povijesni atlas gradova, svezak Ill - Koprivnica, Zagreb - Koprivnica, 2005, 44-46.
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studije dolazi u prvoj polovici X VL. stoljeca, kada vijesti o Skolovanim ljudima potpuno nestaju.
Tocnije, izmedu 1494. i 1550. godine nije zabiljeZen nijedan student iz Koprivnice.?’

Veliku promjenu u Zivot Koprivnice donosi osmanska najezda. Nakon bitke na Mohackom
polju Koprivnica je mjesto sastanka sabora slavonskih staleza koji se tu, kao Sto je ve¢ spomenu-
to, odrzao u Ernustovu dvorcu u varosi, 23. rujna 1526. godine. S tog su sabora upuceni poslanici
kraljici Mariji u PoZun, a na ¢elu tog poslanstva trebali su biti zagrebacki biskup Simun Erdody
i knez Krsto Frankopan, kojeg su stalezi na tom saboru proglasili za upravitelja i branitelja Kra-
ljevstva. Taj je sabor odredio samo najpotrebnije za obranu zemlje, no nije doticao pitanje tko ce
postati kralj iako su, kako se poslije iz Ljubljane javljalo u Veneciju, neki plemici ve¢ tada pred-
lagali nadvojvodu Ferdinanda Habsbur$kog za kralja.?*

U gradanskom ratu izmedu Ferdinanda i Ivana Zapolje koji je uslijedio Koprivnica nije ostala
poStedena. Ernusti su bili pristaSe Ferdinanda HabsburSkog pa je tako pocetkom svibnja 1530.
godine zagrebacki biskup Simun Erdody, pristasa Ivana Zapolje, sa sabranom vojskom »na turski
na¢in« poharao Ernuitova imanja te je velik dio njih spalio. Cini se da je medusobno paljenje
posjeda bilo dio taktike oslabljivanja protivnika, ali i susjeda jer je ve¢ 1533. godine Ludovik
Pekry, vlasnik susjednog rasinjskog vlastelinstva, ali i pristasa Ferdinanda, kao i Ernusti, spalio
koprivni¢ko imanje. Naravno da su ti dogadaji imali za posljedicu smanjenje gospodarske i de-
mografske moéi koprivni¢koga kraja. ZabiljeZeno je da su nakon tog Pekryjeva spaljivanja dobra
»gospodina Hampa«, dakle Ivana Ernusta, davala samo 90 forinti poreza.?

U to vrijeme Koprivnica prvi put dolazi u doticaj s Osmanlijama, kada je 1532. godine, nakon
neuspjele opsade Kisega, pokraj nje s vojskom proSao sam sultan Sulejman. Ostalo je zapisano
da sultan nije napao koprivni¢ku tvrdu jer sa sobom nije imao topove za opsjedanje.?® Iz toga bi
se dalo zakljuciti da je u to vrijeme Koprivnica bila opasana visokim i jakim bedemima. To se
vjerojatno dogodilo nakon 1526. godine kada su koprivnic¢ki zemljani bedemi s palisadama i
gradski opkopi proSireni. Medutim, u spomenutom izvjestaju carske komisije iz 1549. godine,
dakle samo sedamnaest godina kasnije, stoji da je utvrda dotrajala i u vrlo loSem stanju.?’ Tako
ipak ostaje nejasno stanje bedema tijekom Sulejmanova prolaska, tim viSe Sto se spominje da je
izmedu 1542. i 1546. godine utvrde dao popravljati i Petar Keglevic.?®

Tih godina Koprivnica dobiva i sve vaznije mjesto u protuosmanskim akcijama. Tu se pocet-
kom rujna 1537. godine sabralo 16.000 pjesaka i 8000 konjanika iz Hrvatske, Stajerske, Kranj-
ske, Koruske, Tirola, Austrije i zapadne Ugarske. Umjesto kralja Ferdinanda, u Koprivnicu je
stigao njegov general Ivan Katzianer. Pod njegovim je vodstvom vojska krenula protiv Osmanli-
ja. Ta je akcija zavrSila porazom krS¢anske vojske kod Gorjana 9. listopada 1537. godine. Veé
iduce godine, to¢nije 20. lipnja 1538. godine, Osmanlije iz Bosne i Srijema dosli su nocu do Ko-
privnice. Otuda je jedan dio vojske krenuo prema Krizevcima, a drugi je dio poSao prema Dravi,
gdje su pohvatali mnogo ljudi i stoke. Takoder je zabiljeZena namjera Osmanlija da 1539. godine
s vojskom od 5000 konjanika navale na Koprivnicu i Varazdin.?®
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28 Hrvoje PETRIC, »Studenti na zapadnim sveugiliétima kao pokazatelj mobilnosti stanovnistva zapadnog dijela
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DRAZEN NEMET - KOPRIVNICA | ERNUSTI

Posljednji potomak obitelji Ernust, GaSpar, umro je izmedu 8. svibnja 1539. i 18. listopada
1540. godine, ostavivsi iza sebe mladu udovicu Anu, kéer bana Petra Keglevica. Nakon Sto je
GaSpar umro bez nasljednika, njegova su imanja trebala pripasti kraljevskoj komori. Medutim,
Petar Keglevi¢ se tome usprotivio, tvrdeéi da ga je Gaspar imenovao skrbnikom svoje udovice i
njihova nerodenog djeteta. Nakon $to je utvrdeno da Ana nije trudna, Petar je obecao da Ce vratiti
posjede. Kako to ipak nije ucinio, uslijedilo je viSegodi$nje natezanje i borba za ErnuStovu ostav-
Stinu izmedu krune i Keglevica. Za Koprivnicu je taj sukob za posljedicu imao vracanje pod
izravnu kraljevsku vlast, a kralj Ferdinand I. joj potvrdu starih povlastica izdaje 23. lipnja 1547.
godine.*

Sto se ti¢e nekog trajnijeg utjecaja obitelji Ernust na povijest Koprivnice, iznio bih jednu ideju
koja bi zahtijevala daljnje istraZivanje, a odnosi se na oblikovanje grba grada Koprivnice koji se
prvi put pojavljuje upravo u vrijeme nakon prestanka vlasti Ernusta, to¢nije, na pecatu varo$kog
suca Nikole Cmahora na dokumentu izdanom 4. svibnja 1545. godine. Brozovi¢ smatra da je,
nakon odlaska Keglevi¢a iz Koprivnice i bezvlasca na kamengradskom dijelu Koprivnice, grad-
ski sudac svoju jurisdikciju proSirio i na taj, vlastelinski, dio Koprivnice, §to se, prema njegovu
misljenju, oCituje uvrStenjem u gradski grb visoke zidine koja bi trebala predstavljati Kamengrad,
dok bi niski zid trebao biti aluzija na gradske zidine koje se spominju jos u ispravama hercega
Stjepana i kralja Ludovika 1.3! Medutim, moZda je koprivnicki grb nastao ne samo uvrStavanjem
kule - Kamengrada, nego svojevrsnim stapanjem grba donedavnih vlastelina Ernusta i anZuvin-
skih (francuskih) ljiljana kralja koji je gradu dva stoljeca ranije dodijelio status slobodnoga kra-
ljevskog grada, a taj je status u to vrijeme, tocnije 1547. godine, ponovno potvrdio kralj Ferdi-
nand I. Habsburski. Od grba obitelji Ernust,*? koji je kasnije uSao u grb Zrinskih,*? a danas je grb
grada Cakovca, razlikuje se u tome §to, uz prikaz zida i kule, umjesto dviju Ernustovih zvijezda
ili, kao u nekim inacicama, zvijezde i polumjeseca, ima ljiljane, ocCitu aluziju na dodjeljivanje
statusa slobodnoga kraljevskog grada od kralja Ludovika I. AnZuvinca.

Naposljetku, iz prethodno izloZzenog moze se zakljuciti da je razdoblje vlasti Ernusta nad Ko-
privnicom obiljeZeno ve¢im dijelom stagnacijom razvoja te na kraju i nazadovanjem. Jedan od
uzroka tome je i poprilicno nemaran odnos samih ErnuSta prema svom posjedu koji im je, kao
Sto se moze vidjeti, ¢esto posluzio za brz izvor prihoda pomocu zakupa. Oni su vise bili okrenuti
svojim posjedima u Medimurju i Purdevcu te bogatim posjedima u sredi$njoj Slovackoj. Tako-
der je oCigledno da je osjecaj za posao koji je bio prisutan kod osnivaca obitelji, Ivana, polako
slabio u obitelji, §to je Koprivnica i osjetila.* Naime, usprkos dobrom geografskom poloZaju na
trgovackim putovima i bogatim resursima okolice, nije zabiljeZen neki napredak. Medutim, mo-

3 HBL, 80. N. KLAIC, Koprivnica u srednjem vijeku, 137.

81 L. BROZOVIC, Grada za povijest Koprivnice, 35.

32 Najliepsi prikaz Ernustova grba nalazi se na ploci od crvenog mramora nastaloj 1488. godine i prvotno postavljenoj
u durdevackom kastelu, a koja je danas pohranjena u Hrvatskom povijesnom muzeju u Zagrebu. Grb se sastoji
od gradskog zida s visokom kulom. Pokraj kule se s obje strane nalazi po jedna Sesterokraka zvijezda. Taj je grb
pripadao pecujskom biskupu Sigismundu Ernustu, koji je inaCicu toga grba upotrijebio i na pecatu iz 1498. godine,
s tom razlikom da se na desnoj strani umjesto zvijezde nalazi polumjesec. Jednak je i grb njegova brata Ivana iz
1505. godine, samo $to je u njegovu slu¢aju polumjesec lijevo, a zvijezda desno, dok se na jednom pecatu iz 1518.
godine pojavljuje inacica grba koja prikazuje kulu sa zidom i orla. Postoji jos jedan, posve drugaciji grb koji su Ernusti
koristili, a objavili su ga madarski povjesnicari. Taj se grb sastoji od uspravljenog lava s dva repa koji drzi buzdovan i
&tit. Vidi: lvan BOJNICIC, »Grb bana Sigmunda Ernusta Cakovagkoga«, Viestnik hrvatskoga arkeologickoga druztva
13, 1891, 65-66. HBL, 80, 82.

38 lvan BOJNICIC, Der Adel von Kroatien und Slavonien. Niirberg, 1899, 211.

34 Nadimak Hampo koji je nosio ban Ivan potje¢e od njemackog Hansel, $to oznacava nesposobnog ili nepouzdanog
Covjeka. Obiteljski osjecaj za posao kod njega je jedino primjetan pri sklapanju brakova. Naime, dvije, od tri njegove
supruge bile su bogate udovice. Vidi, HBL, 81. N. KLAIC, Koprivnica u srednjem vijeku, 132.
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ramo uzeti u obzir i opée stanje kraljevstva, sa slabom upravom pod Jagelovi¢ima, gradanskim
ratom Ferdinanda I. Habsburskog i Ivana Zapolje te sve jacu osmansku opasnost. Koprivnica
jednostavno spojem ovih objektivnih i subjektivnih okolnosti vjerojatno ni nije mogla bolje
proci.

SUMMARY

In 1477 King Matthias Corvinus gave Ivan Ernust the estate of Koprivnica, which remained
in the possession of his family until its extinction in 1540. Croatian historiography has not yet
produced a review of this period. In this text, the author aims to give a concise overview of
Koprivnica’s history during that time, and analyzes the changes that occured in the period, as
well as the relation of the Ernust family to their possession.
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