Anton Berisha, Prishtiné:

Finige Probleme der
Volksdichtung im Lichte der
Rezeptionsasthetik

In den letzien Jahren sind die Probleme der Volksdichtung sowohl aktuell als auch
komplex geworden, und zwar gilt das von den theoretischen Problemen wic auch von
jenen konkreten, die den Zogang zu den einrelnen Formen und Werken der Volks-
dichtung und deren Interpretation unmittelbar betreffen. _

Die AKtualivdt wird durch den Gepenstand der Volksdichtung selbst aufgedringt
und determiniert, man denke nur an die grofle Zahl der gedruckten Werke, die entweder
zum ersten Mal auf diese Weise den Leser crreichen, oder neu aufgelegt werden und so
einen neuen Kontakt und eine neue Beziehung zu den alten und neuen Rezipienten
erleben.! Verstindlicherweise folgten dieser stattlichen Menge gedruckter Texte der
Volksdichtung zahlreiche theoretische Abhandlungen, Artikel, Studien, Bibliographien®
und, Biicher, die den allgemeinen und besonderen Problemen dieses Schaffenszweiges
gewidmet sind,

Die Komplexheir der Probleme ergibt sich einerseits aus der Natur solcher Texte
als mehrschichtiger und zusamrncngesetzter sprachlich-semantischer Systeme kiinst-
lerischer Kommunikation und andererseits aus’ der Notwendigkeit, die Werke der Volks-
dichtung ebenfalls als Sprachkunstwerke zu betrachten,in deren Erforschung und Deutung
literarische Theorien und Forschungsverfahren anzuwenden sind, die in der Erforschung

! Wir sind Zeugen zahlreicher gedruckter Sammelwerke. die im In- und Ausland erschienen
sind und auch weiterhin erseheinen und den Stott der Volksdichtung beinhalten. Ex sei nur aufl dic
Reihe Mirchen der Weltliterutur verwicsen, in der bisher cine Viclzahl vom Sammlungen mit den
Valkserzdhlungen verschiedener Vilker der Erde erschienen ist.

% (f. unter underem Bibliografija radova o narodnoj knjizcvnosti, Ed. Akademija nawka i
umjetnosti Bosne i Hercepovine. (Posebna izdanja vol. XVIIT, XXI, XXV und XXXII, Odjeljenje za
knjiZevnost i umjetnost vol. 1—4). Sarajevo 1972, 19741976 und 1977; Bogkovié=Stulli, M. : Usmena
knjiZevnost {Povijest hrvatske knjizevnosti 1), Zagreb 1978, 325-353.
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und Dentung von Kunstdichtung zu betrichtlichen Ergebnissen gefithrt haben. Ich denke
vor allem an den Strukturalismus, die Phinomenologie, die Semiotik, die typologische
Erforschung u_a.m., die besonderen Merkmale der Volksdichtung nigmals aufier Acht
lassend.

Die Vielfiltigkeit der Probleme der Volksdichtung ergibt sich deutlich auch vom
Standpunkt des rezeptionstheoretischen Zugangs. der die Bedeutung des Rezipienten

und seiner Erfehrung fir dic Literaturforschung berechtigt und erfolgreich hervorhebt, .

indem er auf die dsthetische Bezichnng vom Autor, Werk und Rezipienten und auf
deren Wirkung hinweist. Die Rezeptions- und Wirkungsisthetik als eine mogliche Zu-
gangs- und Deutungsweise in der Literaturforschung und die Beziehung zwischen dem
Leser und Autor (dic Geschichte der literarischen Rezeption), die in einem literarischen
Werk so kohirent ihren Niederschlag finden, bilden die Grundlage fiir eine neue Literatur-
geschichte® und wurden zu Recht als Provokation der Literaturwissenschaft bezeichnet
{Literaturgeschichte als Provokation der I iteraturwissenschaft).®

Was die gegenwirtige Position der Volksdichtung, die Art und Weise, wie sie fortlebt
und funktioniert, anbelangt, es sei hier auf zwei wichtige Tatsachen hingewiesen:

I. Manche Werke der Volksdichtung werden auch weiterhin miindlich verbreitet
und iberliefert und bewahren ihren urspriinglichen Status des mindlichen Fortdauemns,
wobei sie natiirlich eine Reihe von Transformationen und Verinderungen erleben, die
mit den pesellschaftlichen und kulturellen Bedingungen und mit der Beziehung des
heutigen Konsumenten zu diesen Werken eng verbunden sind (es sei z.B. an die Priventiv-
zensur der Gemeinschaft erinnert).®

1. Viele Werke der Volksdichtung liegen heute gedruckt vor, und ihre kommunika-
tive kiinstlerische Funktion ist &hnlich jener der Kunstdichtung, d.h. ihr urspriinglicher
Status ist verindert. Mit anderen Worten: Die schrifilich fixicrte Volksdichtung entbehrt
u.a. zweler wichtiger Merkmale, die sie einstmals besessen hat: a) der musikalischen
Funktionalitit des Gesanges (Volkslieder) und der sprachlichen Funktionalitit des
Erzdhlens (Volkserzihlungen) und b) der Verinderbarkeit von Varianten.® Es sind

? Dic Rezeptions- und Wirkungsisthetik meldet xich als Reaktion auf die Literaturgeschichte
sus der Sicht des Werlces und des Autors und als ihee Negafion, Am 13 April 1967 hiell Huns Robert
Jaufs an der neu gepriindeten Universitit zu Konstanz seine beriihmte Anteittsrede und legte darin dic
programmatische Konzeption der Rezeptions- und Wirkungsisthetik in der Literaturforschung vor.

* Piir diesen Beitrag wurden unier anderen folgende Arbeiten konsultiert: Jaus, H.R. - Litcra-
turgeschichte als Provokation, Frankfurt a.M. 41974 Warning, R, (ed.): Rezeptionsisthetik. Theorie
und Praxis. Minchen 1975; Jaus, H.R.: Estctika recepcije, prevela D. Gojkovié, Beograd 1978;
Teorija recepeije u nauci o knjifevnosti, ed. D. Maricki. Beoprad 1978; Franges, 1.: Slavistische An-
merkingen zu den Thesen von Hans Robert Juub, In: Rezeptionsisthetik und Literaturgeschichite
(Umjetnost rijedi, Sonderheft 1977), 45—51; Preisendanz, W.; Heineove pjesme iz groba ad madraca,
In; Umjetnost rije& 1 (1973) 41 —65.

d Jakobson, R. — Bopatifjov, P.: Folklor kao naroéit oblik sivaralagtva, [n: Boskovié-Stulli, M.
(ed.}: Usmena knjiZevnost. Izbor studija i ogleda. Zagreb 1971, 20; ef, auch not. 21.

& Zum Problem der Varianten fiihre jch einen Gedapken von Maja BoSkovié-Stulli an: “Und

doch, wenn wir die Volksdichtung als $prachlcunst mit eigenen Werten darstellen wollen, dann sollen

- eben die Varianten mit grifiter Beachtung behandelt werden; in den schdpferischen Verinderungen.

dic¢ Lieder oder Erzihlungen gleichen Typus cefabren, sallten Schéinheiten des kilnsterischen Aus-

drucks putgedeckt werden™, of. ead. (wic not. 5) 41. Zu dicsem -Problem of. u.a. ginen weileren in-
teressanten Gedanken der Aytorin in: Nurodna predaja o viadarevej tajni. Zagreb 1967, 175,
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wichtipe (manchmﬂl sogar ausschlagpebende) Fakioren fiir die Aufnahme und Verbreitung
von Vaolksdichtung.”

. Viele Werke der Volksdichtung wurden a]so gedruckt, wodurch sie ihren Status
des miindlichen Fortdauerns und Funktionierens wie auch ihre moglichen Varanten
aufgegeben haben. In der Folge verloren sie auch den urspriinglichen Rezipienten (Zu-
hérer), dem sich jede Voiksdichtung deutlich anpaft und dessen Bewufitsein es gleich-
zeitig ausdrickt. Doch vermdégen diese Werke auch weiterhin zu wirken, indem sie als
kiinstlerische, als Sprachkunstwerke funktionicren. Preshalb mufi hier hervorgshoben
werden, dafs es nicht unbedeutend ist, wie ein Werk ithetliefert wird und wie es in bezug
auf den Empfinger funktioniert, wie es sich dem Rezipientenbewufitsein anpafit. Genau-
so bedeutend ist auch die Tatsache, daf diese Dichtung ein Kunstwerk ist, daf es mehrere
Werte in sich trigt, dafl seine Wirkung auf den Empfinger eine kiinstlerische ist, und daft
es ein tiefes disthetisches Erlebnis herbeifiihrt. Es ist allgernein bekannt, daB gute Kunst,
also auch Sprachkunst, weder geographische Grenzen noch. zeitliche Entfernung kennt.
Sie realisiert thren Wert in- jedem Fall, obwohl sich ihr urspriinglicher Status manchmal
dndert, wic im Falle der Volksdichtung, die heutzutage oft als schriftlich fixierte Dich-
tung in Erscheinung tritt,

‘Indem die gedruckten Werke der Volksdichtung thren muindlichen Charakter und
die Moglichkeit von Varignren aufgegeben haben, seizen sie als solche ihr Leben weiter
fort, und zwar in der Form ven schriftlich fixierten Texten und funktionieren dhnlich
wie die Kunstdichtung, Deshalb werden die kiinstlerischen und iibrigen Werte schriftlich
fixierter Volksdichtung durch den Text selbst determiniert, bzw. durch die Sprachein-
heit, die die kiinstlerische Botschaft in sich trigt. Wenn der Text poetisch ist, wenn seine
kiinstlerische Dimension auf die entsprechende Art funktionalisiert ist und dsthetisches
Erlebnis bewirkt, dann beweist das alles, dafs wir es mit einem Sprachkunstwerk zu tun
haben, das seine wurspringliche Existenzweise zwar verindert hat, aber auch weiterhin
lebendig bleibt und eine neue Beziehung zum Empfinger herstellt, indem es seine Er-
fahrung stark beeinfluft.? Andererseits, wenn die Volksdichtung dieser Merkmale ent-
behrt, und die Maglichkeit ihrer “Rettung” durch eine gute Melodie und Stimme des
vorfilhrenden Gewihrsmannes (beim Lied) oder durch die Kreativitit eines begabten
Erzihlers® (bei der Prosa) nicht gegeben ist, dann ist die gedmckte Volksdichtung zum

7 Manchmal vermag auch eine bescheidene, ja sogar schlechte Volksdichtung, wenn schipfe-
risch vorgefiihrt von einem begabten Gewihrsmann, cinen tiefen Eindruck auf den Empfinger, d.h.
Zuhdrer auszuliben. . .

8 Meiner Ansicht nach ist das eing solr wichiige Frage, besonders wenn es um poetische Berih-

rungen und Begegpmungen zwischen der Volks= und Kunstdichtung geht.

¥ “Dic Melodic und das Licd (d.h. Worte) bestchen auch selbststiindig, haben aber eine gemein-
same Eigenschaft: 5ie sind aufeinander- abgestimmi. Es besicht also cine sprachliche Normm des pe-
sprochenen Verscs, an die der rhythmische Rahmen der Melodie angewendet wird " {Slamnig, I.:
Disciplina madte. Zagreb 1965. 65). “Unter den integralen Elementen der Volkserzihlung finden
wir auch.jene auBersprachlichen, ctws Mimik und Gestik, dic vom Erzihler zusitzlich neben der
Sprache oder statt artikulierter Worte verwendet werden, darnit *sein Ausdruck an Kiirze oder Expres-
sivitit, bzw. pleichzeitig an Kiirze und Expressivitit gewinat' *, ader *... *schriftlich fixierte Dichtung
ist vallstindig in ihrem Text, im gedrucktcn Text, enthalten, wihrend dic Volksdichtung die Grenzen
des Textes iberschreitet, spgar soch dann, wenn sig in ihrer-verbalen Substanz schriftlich fixiert ist”,"
(CI. BoZkovid-Stulli, M.: Usmena knjifcvnost kao umjetnost l'l]l‘.'.(..] Zagreb 1975, 153-154. Zitiert
nach Guberina, P. — Skwarczynska, 5.)
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Untergang verurteilt, weil sic durch keines ihrer Elemente und durch keine Dimension
im Stande ist, dic Beziehung zum (neuen) Rezipienten anzukniipfen, seine Erfahrung zu
beeinfluen und zu bercichen oder durch den ausgelisten Widerstand neue Ubetlegungen
und “Korrekturen” dieser Erfahrung zu bewirken.

Die gedruckte Volksdichtung hat ihre urspringlich mindliche Existenzweise durch
cine neue, daucrhiafte, zeitliche und rdumliche Existenz ersetzt. Die Entfernungen, von
denen der Expedient und der Rezipient an den schriftiich fixierten Text herangehen,
sind daher verschieden. Die Interaktion vom Expedienten und Rezipienten Jifit die
gedruckte Botschaft unberiihrt.'® Andererseits bestcht die gesprochene Aussage “im
SprechprozeR selbst, sie entsteht als Ergebnis einer subtilen prozefartigen Interakiion,
die vom Kommunikationskanal, vom Thema und von der Moglichkeit des Kodicrens und
Dekodierens abhingt, wie auch von der Sensibilitit des Expedienten und Rezipienten.
Die gesprochene Aussage geschicht immer im Rahmen einer Sprechsituation, die als
solche die Funktionsart der Sprache innerhalb der Mitteilung beeinflufst **1?

Obwohl die gedruckten Texte der Volksdichtung ihrer urspringlichen existenziellen
Merkmale (Zuhdrer als Rezipient, “Situationskontext”, Vorfihrungsumstinde wa)
entbehren, haben sic auch als solche, d h. als Texte, die eine dauerhafte riumliche und
zeitliche Existenz erhalten haben, bedeutende Werte und eine wichtige Funktion und
verdienen eine stindige Beachtung, ver allem als Kunstwerke.!'? Mit anderen Worten,
di¢ Elemente der “kiinstledschen Provokation™ und Witkung sind darin in geniigendem
Mafte enthalten, und es ist unbedingt notwendig, auch solche Texte von verschiedenen
Positionen her zu beleuchten, d.h. verschiedene theoretische Erkenntnisse, Methoden
und Zugangsarten anzuwenden. Die Volksdichtung, bew, der Text als polivalente sprach-
liche Systemeinheit, die den Wert und Gefiigecharakter des Werkes ausdriickt, wird inter-
disziplindr erforscht, wie das bei der Kunstdichtung schon iblich ist. Nur eine solche
- Forschungs- und Dentungsweise kann der Volksdichtung, d.h._ der miindlich tibetlieferten
Dichtun gerecht werden, ihre Werte hervorheben und auf ihre Moglichkeit, weiterhin

fortzudauern, von den Lesern aufgenommen zu werden und auf die Leser dsthetisch zu

wirkeén , hinweisen )

Die sprachlich- fixierte Volksdichtung kann. ebenfalls im Lichte der Rezeptions-
und Wirkungstheorie untersucht werden, Was fiir Moglichkeiten bietet dic Anwendung
dicser Theorie?!'?

Es sei vor allem auf eine wichtige, um nicht zu sagen, ausschlaggebende Tatsache
hingewiesen: Die Rezeptions- und Wirkungsisthetik hebt die Bedeutung des Empfingers
hervor, und das sewohl bei der schriftlich fixierten Dichtung als auch bei der mimdlichen
Volksdichtung; sie untersucht die Beziehung zwischen dern Autor, dem Werk und dem

10 Bicanic, §.: Stylistics and spoken language. In: Umjetnost rjedi 1-3 (1977) 29.

! Bicanié (wie not. 10) 29.

2 Die Frape, wic die gedruckte Volksdichtung behandelt werden soll, ist eine fofierst kom-
plexc, insbesondere bei der Zusammensicllung von Anthologien cder Verfassung einer Geschichte
der nationalen Literatur. In Jugoslawien wurde diese Frage an der der Geschichte Jjugoslawischer
Literaturen pewidmten Tagung (Sarajevo 1964) von Svetozar Pelrovié und Fran Petré und bel einer
anderen Gelegenheit von Maja Boskovié-Stulli gestellt,

1_3 Zu der Bedeutung und zu den Miiglichkeiten der rezeptionsisthetischen Theorie ¢f. meinen
Artikel Rédénsia dhe mundédsité e estetikds recepiive, In: Fjala 15 (1979) 13.
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Rezipienten: Das literarische Werk wird im Lichte des BewuBtseins und der Erfahrung
des Empfingers ausgelegt, und der Autor als das Kunstwerk schaffende Subjekt be-
trachtet, das die Erfahrung des Empfingers beriicksichtigt. Der Empfinger wird also nicht
nur als der wichtigste Faktor im Konsum von Kunstwerken (Aufnahme oder Abweisung,
d.h. Negieren) angesehen, sondern auch als eines der Momente, die den ganzen Entste-
hungs- und Gestaltungsprozef beeinflufien, cinen ProzeR, der vorerst im Bewuftsein des
Autors stattfindet, um spéter im Kunstwerk materialisiert zu werden. Das Kunstwerk
griindet in der Leserérfahmng, spiegelt sie wider, und vom Standpunkt dieser Erfahrung
aus kann nicht nur die Beziehung von dern Werk und dem Rezipicnten sondern auch die
Poettk und die Struktur des Werkes erforscht werden. Mit anderen Worten: Indem er
das literarische Werk im Lichte der Lesererfahrung und deren Einwirkung auf den Autor
untersucht, vergleicht der Literaturforscher eine Reihe von Elementen des neuen Produk-
tes mit der Struktur der bis dahin entstandenen Werke, die im Lanfe der Jahrhunderte
das Erfahmngsbewufitsein des Lesers geprigt und seinen Sinn fiir literarische Modelle,
Formen und Gattungen gebildet haben, wobei allerdings neue Schopfungen eine Transfor-
mation und Verinderung erleben.!® Wenn also im Rahmen der Literaturforschung der
Empfinger von der Rezeptionsiisthetik an erste Stelle gesetzt wird, dann kdnnen wir
zweifellos behaupten, dak er (der Empfiinger, bzw. Zuhérer) in der ganzen Entstehungs-
und Wirkungsgeschichte der Volksdichmung ein sehr wesentliches Element war und
geblicben ist.’®

Das Entstehen und Fortleben von literarischen Werken in bezug auf den Empfiinger
spielt eine wichtige Rolle, auch wenn es sich um pedruckte Volksdichtung handelt.
Bekanntlich entsteht ein Werk der mindlichen Valksdichtung als Abbild des Bewuft-
seing, der Erfahrung und des Geschmacks eines bestimmten Milicus, aber pleichzeitig
schliefit es auch das Bewufitsein, die Erfzhrung und den Geschmack anderer Gruppen
ein, ez umfabt ontologische Eigenschaften des Menschen. Die Volksdichtung, wenn sie
wahrhaftig kiinstlerisch wertvoll ist, pewinnt eine dauerhafte Dimension und bleibt
funktionsfihig auch dann, wenn sie einmal schrftlich fixiert ist. So wird die Anwendung

-der Rezeptions- und Wirkunpsisthetik in der Interpretation von Volksdichtung nicht

nur mdéglich sondem auch notwendig, Das ergibt sich ans der Natur des Entstehens und
Fortdauerns der Volksdichtung sclbst. ’

A% Dic Fragestcllung der Rezeptions- und Wirkungsisthetik kniipft zweifellos an den noch
1919 entstandenen Egsay von T.5, Eliot Tradjtion upd individuelle Begabung an. Er schreibt: “Wenn
wir aber sinem Dichter ohne derartige Vorurteile begegnen jdafh nimlich sein Werk neu und grund-
sitzlich verschieden von allen vorangegangenen sei — hinzugefiipgt von A.B.], werden wir oft foststellen
miissen, dalh nicht rue dic besten sondern auch die perséalichsten Teile cines Werkes digjenigen sein
kdnnen, worin tote Dichter, seine Vorfahren, ihre Unsterblichkeit am stirksten beweisen.” (34).
Eliol spricht auch vom Pichter als Medium: *... denn, meiper Mcinung nach, besitzt der Dichter keine
‘Persinlichkeit’, dic auszusagen hitte, sondern cin gowisses Medium, das blof cin Medium und keine
Persénlichkeil ist, in dem Eindriicke und Erlebnisse in uncrwarteler und ungewohnter Weise mitein-
ander verknliplt werden.™ (T_S. Eliot: Izabrani tekstovi, prevela M. Mihailovié. Beograd 1963, 39.)

'S “Bin puter Singer”, sagt Matija Murko in Tragom spsko-hrvatske narodne epike, “‘wird
pelobt, insbesondere weil er eine angenchme Stimme hat, weil er ein gutes Heldenlied vorfihet und
schéin spielt, aber auch weil sein Geigen und Singen so harmonisch klingen, Wichtie ist auch, daf
der Inhalt des Lisdes tadelloy ist, und ar soll vor allem ‘wahr® sein... Wenn die Zuhdrer mit dem Siinger
nicht zufrieden sind, héren sie ihm nicht melr zu und verlassen ihn mit Verachtung..." (Ziticrt nach
Skreb, Z.: Stadij knjizevnosti. Zagreb 1976, 92.)
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Daf jedes Produkt der Volksdichtung eine individuelle Schépfung ist, ein vom Ein-
zelnen, vom Siinger oder Erzihler, peschaffenes Sprachkunstwerk, das aber gleichzeitig
vom kollektiven Bewuftsein stark geprigt wurde, diese Tatsache kann heute nicht mehr
umgangen werden.'® Im Bercich der Volksdichtung nimmt der Autor mehr. Riicksicht
auf den Empfinger, d.h. Zuhorer, als es bei der Kunstdichtung der Fall ist. Das erklirt
sich durch die Tatsache, daft die Aufnahme und Uberlieferung der Volksdichtung direkt
vom Empfinger abhingt. Wenn sic vom Zuhérer nicht akzeptiert wird, ist sie zumn Unter-
gang veruricilt, weil sie keine Moglichkeit hat, wie cs mit der schriftlich fixierten Dich-
tung sehr wohl geschehen kann!” zu einem spiteren Zeitpunkt vom Publikum aufge-
nommen zu werden, nachdem, um den Begriff von Hans Robert Jauf zu gebrauchcn,
der Erwartunigshorizont eine Verinderung erfahren hat.

Mehr als alle andere Sprachkunst (gedruckte Dichtung, Trivialliteratur u.a) ist
die Volksdichtung an eine bestimmte Gruppe, an eine bestimmte menschliche Gemeini-
schaft gebunden '® Die Gruppe, das Milieu, oder nennen wir es lieber Gemeinschaft,
ist der entscheidende Faktor in der Aufnahme und im Fortdauem der Volksdichtung,
genauso wie der Leser iibet das Schicksal des schriftlich fixierten Werkes entscheidet.!?
Da sich der Autor im Faile der Volksdichtung dessen immer bewuft ist, palt er sein Werk
dem Bewufitsein einer bestimmten Gemeinschaft an, denn: *Jede Gruppe besitet ein
Kollektivhewufitsein, und jedes KollektivbetwuBtsein trigt seine Poesic in sich, genauso
wie es seine Sprache besitzt. Jedes Volk — wiederum als Gemeinschaft — hat seinc Poc-
si¢...”*® AuBerdem wird die Volksdichtung, sei sie gesungen oder erzihlt, die das Be-
wuftsein des Milieus, dem sie angehirt, nicht auszudriicken vermag, der Praventivzensur
der Gemeinschaft nicht entgehen konnen?! Ein wahres Kunstwerk wird nicht nur die
“Priventivzensur der Gemeinschaft™ iberstehen und lange funktionsfihig bleiben, ein
bestimmtes Bewufitsein und eine bestimmte Erfshrung widerspiegelnd, sondern es wird
sogar iiber dieses BewufBtsein und diese Erfahrung hinauswirken, Mit anderen Worten:
Inwieweit es das Bewubtsein einer bestimmten Milieu-Gemeinschaft, eines bestimmten
Volkes widerspiegelt, insoweit reflektiert es auch das allgemeine, das menschliche Be-
wufitsein. So konnen wir den eindeutigen Schlufl ziehen: Die Volksdichtung geht wesent. -
lich von komkreten, regionalen Ereignissen aus, bleibt aber niemals in deren Rahmen
stecken. Im Gegenteil vermag der schopferische Autor sein Werk immer fiir einen breiten

16 Schr aufschlubreich ist in dieser Hinsicht dic Studic von, Ivan Siamnig: Pjesma kao faktor
kalektivne svijesti, In id.; Disciplina madte. Zagreb 1965, 7-21.

17 Cf. w.a. Preisendanz (wig not.4); Juuf, H R.: Racines und Goethes Iphigenie. Mit einem
Nachwort aber dic Partialitit der rezeptionsisthetisehen, Methode. In: Warning (wic not. 4) 353—400.
Die beiden Artike] werden zu Recht als erfolgreiche Anwendung und Konkretisierung der Rezeptions-
und Wirkunggisthetik in der Literaturforsehung angeschen.

'® Neben Jakobson — Bopatirjov (wic not, 5) of, Dukat, Z.: Ontoloki status usmene knjiZev-
nosti, In: Umjetnost rijedi 1 (1971) 67-71; Boikovic-5tulli, M.: Uz dva &lanka o usmeno] knjiZev-
nosti. In: Umjetnost rijeéi 2-3 (1972) 203-220.

% Es gibt Beispiele Mir den Mifierfolg oder nur particllcn.Erfolg, den ein schriftlich [bierter
Text beim crsten Kontakt mit dem Publikum erlebt, um spiiter bei cincm verinderten Erwartungs-
horizont mit allgemeiner Begeisterung aufgenommen zu werden,

20 Slamnig (wie not. 16) 13.

2l Bogatyrev, B2 — Jakobson, R.: Die Folklore als eine besondere Form des Schaffens. In:
Strukturalismus in der Literaturwissenschaft, ¢d, H, Blumensath, Ké&ln 1972, 15.
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Kreis zu gestalten und zu konstituieren, indem er ein breiteres, menschliches Bewuft-
sein, die subjektive Wirklichkeit einbezicht. Da sich dic Volksdichtung in der Regel auf
den Menschen, auf scine Eigenschaften, zwischen-menschliche Begziehungen, Tugenden
und Mingel bezieht, stellt sie die wesentlichen existenziellen Merkmale des menschlichen
Handelns und Bestehens auf und bildet sie gleichzeitig ab. Als solche ist sie aktuell, war
es nnd wird ¢s auch bleiben. Die scluiftlich fixierte Volksdichtung bewahrt ebenfalls
diese Merkmale und bijetet dadurch Mébglichkeiten fiir die Anwendung verschiedener
Methoden in threr Erforschung. Das erklirt sich also durch die Natur der Kunst selbst,
d.h. durch die Tatsache, daf} die Kunst, als untrennbarer Bestandieil Jeder menschlichen
Kultur und Existenz, jeder Gemeinschaft gegeben ist,

Deshalb vermochte die kiingtlerisch wertvolle Volksdichtung zu verschiedenen Zetten
und in verschicdenen Weltteilen ihre Konsumenten zo pewinnen, und sie vermag auch
weiterhin, auf den Empfinger und seine Ecfahrung einzuwirken, sei es, daf sie miindlich
verbreitet wird, sei es, dafy sie aufpezeichnel und schriftlich fixiert ist. Es verbleibt nur
die Aufgabe, diescs komplexe, sprachliche Kunstwerk, das sich durch einen reichhaltigen
Kontext suszeichnet, von klaren theoretischen Positionen her zu betrachten und die
konstitutiven Elemente der kiinstlenschen Struktur wertvoller Velksdichtung 2u unter-
suchen, Die Volksdichtung als mehrschichtiges, sprachliches und semantisches Produkt
rmuf also von mehreren Positionen und Aspekten unfersucht werden — die Text- und
extratextuelle Struktur?? soll herausgearbeltel werden, denn die Volksdichtung setzi
sich, ebenso wie die Kunstdichiung, aus zahlreichen Mikrostrukturer und deren Kombina-
tionen zusammen, die zuletzt die Makrostruktur des Werkes bilden.™® In dem Mafe, in
dem sich ein fiterarischer Texr fir die Interpretation als komplex erweist,** cbenso
wichtig und komplex ist auch sein Kenfext. Der Text (der Volksdichtung) wird durch
die poetische Sprache (durch die Sprache als Zeichen, das die kiinstledische Mitteilung
in sich trigt) determiniert, wihrend der Kontext durch die a)} gesellschaftliche und
b) semantische Dimension bestimmdt ist.

Die Eigenartigkeit der Volksdichtung besteht darin, und das ist auch der Fall init der
schrftlich fixierten Literatur, dafh sie ihre Wirklichkeit selbst schafft, und zwar als Nach-
ahmmung oder als Reaktion auf die bestehende Realitdt, Als Reaktion auf die aktuelle
Realjtit gestaltet der literarische Text eine bestimmie Erfahrung dieser Realitiit. Deshalb:
“Jedes kinstlerische Werk hat in unteilbarer Einheit einen doppelten Charakier: es ist
Ausdruck von Wirklichkeit, aber es bildet auch die Wirklichkeit, die nicht neben dem
Werk und vor dem Werk , sondermn gerade nur im Werk existiert.”*

In seincm analytischen Artikel Die Appellstruktur der Texte (Unbestimmtheil als
Wirkungsbedingung literarischer Prosz) bemetkt Wolfgang Iser, der bekannte Vertreter
der rezeptionsiisthetischen Theorie, zu Recht: “Ein literarischer Text bildet weder Gegen-

# Lotman, I.: Tekstovne 1 vanickstovne strukture. Inid.: Predavanja iz strukturalne poctile,
preveoN Petkovié. Sarajeva 1970, 223269,

" %3 ¢f ua. §kreb, Z.: Struktura knjiZevnih djela, In id, (wic not. 15) 38—65.

4 Dasu of, Katiéi¢, R.: KnjiZevina umjetning kao znak, In: Umjetnost rjeél 1-3 (1977) 129
—141; 8kreb, Z_: Jeriéna postava i knjifevno djelo. Tn: Umjetnost rijedi 4 (1977) 355-361; id-:
Lxlcru.nﬁclu.r und nichtliterarischer Texl.- Zur Frage der Textrezeption des Lr..'.crs In: Umjetnost
rijedi (SBndLthI'l 1977) 522

* Juufh, Estetika (wic not. 4) 51;id.: Literaturgeschichte (wic not. 4) 162, Zitat von K. Kosik.
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stinde ab noch erschafft er solche in dem beschriebenen Sinne, bestenfalls wiire er alg
die Darstellung von Reaktionen auf Gegenstinde zu beschreiben.™% Inwieweit diesc
Erkenntnis in der Interpretation der Volksdichtung bisher beriicksichtigt wurde *” und
in welchem MaBe ihre Beriicksichtigung heute notwendig erscheint, versuche ich jetzt
in aller Kiirze am Beispiel der literarischen Gestalt zu zeigen, dic sich als selbststandize
Wertkategorie®® so eigenartig in der Volksdichtung prisenticrt,

Literarische Gestalten, namentlich jene in der Volksdichtung, werden oft als reale
Tatsachen behandelt, indem ihnen persémiiche Eipenschaften zugesprochen werden,
Manchmal geht man sopar so weit, dah diese zwei ginzlich entgegengesetzte Tatsachen
identifiziert werden, statt die literarische Gestall hinsichtlich ihrer Funktion in der
Struktur, wo sie auftrtt, zu betrachten. In den meisten Fillen werden die Gestalten als
Symbole und nicht als Zeichen®® kimstlerischer Funktionalitit untersucht. Deshalb:
“Betrachten wir die literarische Gestalt im thematischen Zusammenhang einer bestimm-
ten literanischen Struktur, so crscheint sie als Sammelpunkt, worin sich die Grundmerk-
male dieses Systems oder, breiter aufgefafit, die Merkmale der durch den Text selbst
entstandenen kiinstlerischen Witklichkeit iiberschneiden.® Wiirde man dic literarische
Gestalt in der Volksdichtung (beispielsweise bei der Interpretation des Zaubermirchens™?
oder einer anderen Gattung der Volksdichtung) als eine autonome Bedeutungseinheit
betrachten, die in erster Linier als funktionierender Bestandteil der literarischen Struktur
existiert, dann wiire auch die Erforschung der Poctik des kinstlerischen Textes selbst
kehiirenter und annehmbarer, Dadurch kénnte der Erwartungshorizont des Rezipienten
¢ benfalls vollstiindiger erfafit werden.

Wie konnte die gedruckte Volksdichtung anders aktualisicrt und der notwendige
Horizont beim gegenwirtigen Empfinger, d h. Lager, aulzebant warden?

Vor allem sollten sog. Leerstellen eines literarischen Textes und schematisierte
Ansichten untersucht werden *? Indem wir die Vorbedingungen fiir die Wirkung eines
literarischen Textes und das Niven seiner Undeterminiertheit analysieren, nihem wir
un: eigentlich dem Wesen des literarischen Werkes selbst, Diese Elemente sind fiir das
Zustandekommen und Andern der Beziehung zwischen dem Werk und dem Leser von
grofbiter Bedeutung, denn: “Je mehr die Texte an Detenminiertheit verlieren, desto stirker
ist der Leser in den Mitvollzug jhrer méglichen Intention cingenschattet .. 32 und “.__ Die
Leerstellen eines literarischen Texte: sind nun keineswegs, wie man vielleicht vermuten
kénnte, ein Manko, sondern bilden einen clementaren Ansatzpunkt fiir seine Wirkung.'™?

Z8 Wamning (wic not. 4) 232; Teorija recepcije (wie not. 4) 96.

*7 oft wird die Volksdichlung, insbesendere jene mit historischen Themen, mit der Wirklichkeit
identifiziert, Darunter hat sie als Sprachkunstwerk aber auch der Konsument am meisten 2u leiden.

*8 peleg, G.: Lik i liénost: ili o odnosu knjiZevne i izvanknjifevne zbilje. In: Umjctnost rijedi
1-3(1977) 157.

2% Bepriffe von G. Peles (not. 28) 156.

30 Peles (wic not. 28) 154.
! Es sei nur an die noch 1928 crschicnenc Morphelogie des Miirchens van V. 1. Propp erinnert.

az Bepriff von R. Inparden: Dax [literarische Kunstwerk. Tiibingen 21960, 261. Zitiert nach
Warning (wiz not. 4) 234,

33 Iser, W.: Die Appellstruktur... In Warning {wie not. 4) 230-231.
3% Tser (wic not. 33) 235.
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Das heifht also, die Leerstellen im Text schaffen die riumliche Maglichkeit fiir eine freie
(individuelle) Deutung des gegenseitipen Verhiltnisses verschiedener Aspekte des sprach-
lich-kiinstlerischen Objektes, die durch schemnatisierte Aspekte dargestellt sind.

Gelingt es uns, die “entscheidenden Leerstellen™, die mit dem Text als Ganzem und
seiner Poetik verbunden sind, auszuwihlen, d.li. zu interpretieren, dann ergeben sich die
Vorbedingungen fiir die Mitarbeit des Lesers, fiic sein Verstindnis des Werkes und fir
eine griflere kommunikative Funktionalitit des sprachlichen Kunstwerkes, Indam die
konstitutiven Elements eines Textes der Volksdichtung erforscht werden, zeigt sich ihre
Funktionalitit und gegenseitige Verbundenheit. Es wird dic sprachkiinstlerische Text-
dimension interpretiert, die Bedeutung der Aufbaustruktur ausgelegt und auf dic seman-
tische Mehrwertigkeit, auf die Formeln, Symbole, Motive u.drl.m. hingewissen. Qbwohl
diese simtlichen Elemente veneinander abhingen und in der kiinstlerisch wertvollen
Volksdichtung kohirent funktionicren, geschieht es nicht selten, daf sich eines von
ihnen als besonders bedeutend und funktionell erweist und somit den Wert des ganzen
Textes determiniert?® Auf diese Art kénnte man z.B. folgende Fragen behandeln: die
Bedeutungsfunktionalitit der Tragik, die den ldecnwert und die Struktur der Volks-
ballade Hosanaginica determiniert; der Gefilhlswert bei gleichzeitigem Stolz und Tragik
in den Liedem des Amselfelder Zyklus, d.h. dic vom Triumph stark geprigte lyrische
Dimension; oder aber die mehrdimensionale Tragik in der Volksballade Ura e shejt
{llciligenbriicke), die nicht nur die besondere. elwas ungewdhnliche Struktur dieser
Ballade bedingt, sondem jhr auch zu ihrem langen Leben verholfen hat, so daf das
Werk, obwohl vom bescheidenen kimstlerischen Wert, heute noch funktionsfihig tleibt.

Deshalb ist es notwendig u.a., auf die Wichtigkeit und gegenseitige Verbundenheit
von Semantik und Symbolfunktionalitit des Hauptfaktors (z_B. cines alten Motivs im
Mythos oder ciner bekannten Gestalt) im Werk selbst und im “erfahrungsmifigen litera-
rschen Zusammenhang™® hinzuweisen. d.h, also das Verhiltnis des Werkes zur litera-
rschen Tradition darzustellen, Es stellt sich die Frage, inwieweit das neue Werk etwas
Neues mit sich bringt, und ob es ihm gelungen ist, die “alte™ Erfalirung teilweise neuartig
zu gestalten. Denn, wie es T.5. Eliot zu Rechl hervorhebt, “bilden die schon bestehenden
literarischen Denkmale untercinarider eine gewisse ideale Ordnung, die durch die Ein-
fihrung eines neuen (tatsichlich neuen) Kunstwerkes modifiziert wird, Die bestehende
Ordnung bleibt vollstindig bis zum Erscheinen des nenen Werkes: und um die Ordnung
anch weiterhin zu erhalten, nachdem sich die Neuheit aufgedriingt hat, muB die ganze
Ordnung, sei es auch im geringsten Mafe, verindert werden; so gestalien sich die Be-
ziehungen, Verhiitnjsse, Werte eines jeden Kunstwerkes aufs neue, und zwar in bezug auf
das Ganze; und dies stellt die Verkniipfung des Alten und Neuen dar. Jeder, der dicser
ldee von Ordnung und Form zustimmt, wird auch anerkennen, daf die Gegenwart in dem
gleichenr Mafie die Vergangenheit verdndert, in welchem die Vergangenheit die Gegenwart
beeinfluft ™’ o

3 Ih erwihne meine zwei $tudicn, in denen aul day sop. Hauptelement im kilnstlerischen Werk

cingegangen wird: Tragjika dhe Kuptimésia o Nijimit-muroses. In: Mundisi |ntcrpr('t|m] Prishiting
1979, 59—69; Koncuptimij artistik I nj§ krijimi gojor. Ibid. 35-42,

a6 Skreb, Z.: Nov pogled na metodolagiju povijesti knjiZevnosti. In: Umjetnost rijeéi 1 (1973) 22.
” T.%. Eliot {wie not. 14) 15,
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Durch die Art, wie sie Texte deuten und veréffentlichen, kénnen Fachleute ebenfalls
einen Einfluff auf das Fortdavern und die Wirkung der gedruckten Volksdichtung aus-
iiben; und weiter: “in einem djalektischen Prozeff wird aus dem Lesepublikum ein Dichter
geboten, der seinerseites wiederum den Erwartungshorizont der Leserschaft erweitert.™®

Die Rezeptions- und Wirkungsisthetik kann und soll auch in dec Erforschung von
Berihrungsmomenten zwischen der Volksliteratur und Kunstdichtung angewandt werden,
denn sie ermdglicht es, unter Beriicksichtigung des Empfiingers bedeutsame Elemente in
der Verflechtung beider Bereiche und in ihrer gemeinsamen Existenz und Wirkung zu
grarbeiten. ' .

Durch die Anwendung der Rezeptionstheorie soll die Bedeutung anderer Methoden
in der Erforschung schriftlich fixferter Volksdichtung weder verringert noch angezweifelt
werden. Im Gegenteil, das Heranziehen verschiedener Methoden und Zugangsarten er-
scheint in diesem Lichte eindeutig notwendig ®

Solch eine Richtung in der Literaturforschung eréffnet zweifellos ncue Erwarlungs-
horizonte auch fiir die Volksdichtung, fiir den Rezipienten und seine Erfahrung, wie auch
fiir die theoretischen Methoden und Zugangsarten.

Ubersetzt von M. Hiusler

3% Kenstantinovié, Z.: Der fremde Dichter zu Gast. Skizzierungen von Erwartungshorizonten
des serbischen Leserpublikums. In: Umjetnost rijedi 1-3 (1977) 151.

3% per Hauptvertreter der Rezeptions- und Wirkungsisthetik ITans Robert Jauf sagt: “Die

Regeptionsisthetik ist keine aulonome, sich selbst fiir dic Losung ilirer Probleme genilpende axio-
matische Disziplin, sondern eine partiale, anbaulGhige und aul Zusammenarbeit angewiesene metho-
dische Reflexion.", of, Jauft (wie not. 17) 381.
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