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SAZETAK

U prvom dijelu rada se preispituje nastanak grada Koprivnice u vremenu. Zakljucak
je da su se politicki (madarsko osvajanje zapadne Slavonije), a zatim i drustveni
uvjeti (organizacija prostora, kolonizacija) za nastanak gradskog naselja na mjestu
Koprivnice stekli tek u XII. stoljecu, a da je naselje urbanizirano u XIII. stoljecu.
Naglasava se uloga arheologije u istraZivanju ranih razdoblja razvoja grada. Zatim
se pokusava shvatiti zasto je Koprivnica tako kasno postala slobodni kraljevski grad i
iznosi se teza da je to posljedica blizine ranije povilastenih KriZevaca. U drugom dije-
lu rada analiziraju se razlozi nastanka grada bas na mjestu gdje se razvila i zasto je
postala najjace naselje ovog dijela Podravine. Zakljucak je da je za to najodlucniji bio
odnos prema pogodnim prijelazima na Dravi kod Zakanya i niskoj lepavinskoj previji.
Mjesto Koprivnice u hijerarhiji urbanih naselja ovog dijela Hrvatske pokusava se odre-
diti upotrebom Christallerove metode te se oznacavaju naselja koja su u neposrednoj
koprivnickoj zoni utjecaja i ona koja su na rubu ove zone prema drugim gradovima.
Cetvrti dio rada ispituje utjecaj Koprivnice na okolinu preko funkcija koje grad vrsi
(trgovina, obrt, vojno — obrambena funkcija, vjerska funkcija i dr.) i zakljucuje se da
je ovo djelovanje pretezno lokalno tj. otprilike do pola puta do susjednih gradova. Tek
neka djelovanja pojedinaca i povremena strateska uloga Koprivnice kao utvrdenog
naselja prelaze ove uske okvire.

Klju€ne rije€i: Koprivnica, srednji vijek, nastanak, poloZaj, razvoj
Key words: Koprivnica, Middle Ages, emerging, position, development

UvoD

Nastanak grada Koprivnice dio je izvanrednog fenomena stvaranja tisuca urbanih naselja
diljem Europe $to je jedno od glavnih obiljeZja europskog srednjeg vijeka. Unutar ovog procesa
osnivanje Koprivnice moZemo staviti u podvrstu gradova nastalih kolonizacijom europskog isto-
ka. Model srednjovjekovnog grada razvijen je na Zapadu i prenesen na istok kao i model feuda-
lizma uopée i tek u pojedinostima ovisnim o lokalnim uvjetima razlikuje se od primjera do pri-
mjera. Naravno, prijenos modela je mogao biti izvrSen tek kada se srednjovjekovna zapadna
Slavonija (danasnja sjeverozapadna Hrvatska) otvorila za zapadne utjecaje sto se dogodilo raz-
mjerno kasno.
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Stvaranje i razvoj srednjovjekovnih gradova usko su povezani sa mjestom na kojem su nastali
jer je njihov poloZaj uvjetovao da nastanu i da se razviju do veli¢ine i znacaja, veceg ili manjeg,
do kojeg se jesu razvili. Zato ovdje obradujem zajedno i postanak grada i njegov zemljopisni
poloZaj i mjesto medu okolnim gradskim naseljima. Sto se ti¢e metodologije, posebno u dijelu o
poloZaju i mjestu Koprivnice, uzor mi je bio nacin na koji je ovo pitanje obradio Neven Budak
piSudi o gradovima VaraZdinske Zupanije'.

DOSADASNJE PISANJE O POSTANKU | POLOZAJU KOPRIVNICE

O postanku grada Koprivnice viSe se pocelo pisati tek sa izlaskom knjige Leandera Brozovic¢a
«Grada za povijest Koprivnice»2. Brozovié¢ osim povijesne grade iznosi i razmisljanja o ranim
stolje¢ima Koprivnice, a njegove biljeske je primjedbama popratio Mirko Androi¢® sa svojim
videnjem nastanka i razvoja srednjovjekovnih gradova. Dragutin Feletar piSe o razvoju Kopriv-
nice kao grada* te o znaCenju njenog mjesta u prostoru’ i medu drugim urbanim srediStima®.
RazmiSljanja o postanku Koprivnice iznose Marija Plani¢ — Loncari¢’, Igor Karaman® i Milan
Kruhek®. Nada Klai¢ je dva puta pisala o srednjovjekovnoj Koprivnici'® i oba je puta postanak
grada bio vaZan dio njenih radova. Posebno je podrobno obradila opce stanje u Slavoniji u vrije-
me nastanka Koprivnice. Zorko Markovi¢!'! se sa arheoloSkog stajalista, ali i u povijesnom

JOINARIAOM VYNVLSVYN LLArAN 1 1Z0T1ZVY - SFT1AVd OMNVYH

kontekstu, nekoliko puta bavio temom vremena prije i nakon nastanka Koprivnice. Hrvoje Petrié
takoder u nekoliko navrata obraduje postanak i rani razvoj grada'’?. Ratko Vuceti¢!? pise o istoj

' Neven Budak, Gradovi Varazdinske zupanije u srednjem vijeku, Zagreb — Koprivnica, 1994. godine.
2 Leander Brozovi¢, Grada za povijest Koprivnice, Koprivnica, 1978. godine, s. 11., 17. - 20.
3 L.Brozovi¢, Grada..., s. 161.— 165., 170. - 173., 175.

4 Dragutin Feletar, Zvonimir Turek, Urbanisticki razvoj Koprivnice, Podravski zbornik, Koprivnica, 1979.
godine, s. 189. — 191.

5 Dragutin Feletar, Znagenje geografskog poloZaja i demografskih osobina za razvoj Koprivnice, Kopriv-
nica — grad i spomenici, Zagreb, 1986. godine, s. 12.

6 Dragutin Feletar, Cehovi i bratovstine u Podravini krajem srednjeg i po¢etkom novog vijeka, Podravina,
br. 3., Koprivnica 2003. godine, s. 173. — 179.

7 Marija Plani¢ — Longari¢, Organizacija prostora grada Koprivnice do 19. stoljeéa, Radovi Instituta za
povijest umjetnosti, br. 8., Zagreb, 1984. godine, s. 7. — 11.

8 Igor Karaman, Osnovne socijalno — ekonomske determinante povijesnog razvoja grada Koprivnice i
njegove regije, Koprivnica — grad i spomenici, Zagreb, 1986. godine, s. 18.

9 Milan Kruhek, Tvrdava u Koprivnici — povijesni i tipoloki razvoj, Koprivnica — grad i spomenici, Zagreb,
1986. godine, s. 25.

0 Nada Klaié, Kako Koprivnica 1356. godine postaje slobodni kraljevski grad, Arheolo$ka istraZivanja u
Podravini i Kalni¢ko — bilogorskoj regiji, Zagreb, 1990. godine, s. 131. — 137. Nada Klai¢, Koprivnica u
srednjem vijeku, Koprivnica, 1987. godine.

" Zorko Markovié, Koprivnica i najbliza okolica od pretpovijesti do kasnog srednjeg vijeka, Podravski

zbornik, br. 19. — 20., Koprivnica, 1993. — 1994. godine, s. 112. — 116. Zorko Markovi¢, Starohrvatska
Koprivnica, monografija Koprivnica, Koprivnica, 1995. godine s. 46. — 48. Zorko Markovi¢, Povijest na-
seljenosti koprivnickog kraja — od prvih po€etaka do razvijenog srednjeg vijeka, u: Mirela Slukan — Alti¢,
Povijesni atlas gradova — Koprivnica, Zagreb, 2003. godine, s. 25. — 27.

2" Hrvoje Petri¢, Koprivnica — slobodni i kraljevski grad, monografija Koprivnica, Koprivnica, 1995. godine,

s.51.— 52. Hrvoje Petri¢, Koprivnica do 1356. godine, Podravski zbornik, br. 22., Koprivnica, 1996.
godine, s. 55. — 62. Hrvoje Petri¢, Postanak srednjovjekovne Koprivnice, Scientia Podraviana, br. 13.,
Koprivnica, 1997. godine, s. 4. — 5. Hrvoje Petri¢, Prilog poznavanju mobilnosti stanovniStva Koprivnice
do pocetka 17. stolje¢a, Podravina, br. 3., Koprivnica, 2003. godine, s. 143. — 144.

13 Ratko Vugeti¢, Prostorni razvoj srednjovjekovnih kraljevskih gradova u Podravini, Podravina, br. 3.,
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temi s obzirom na prostorni razvoj i, Sto je vrlo vazno, usporeduje Koprivnicu sa okolnim grado-
vima. Mirela Slukan — Altié¢!'* daje cjelovitu sliku Koprivnice u ranim stupnjevima razvoja isti-
¢udi znacaj njenog poloZaja na proces nastanka i rasta.

Mozemo zakljuciti da se o postanku grada i njegovom mjestu u srednjovjekovnom svijetu
promislja veé Cetrdesetak godina u radovima raznih profila stru¢njaka sa gledistima koja idu od
idealiziranih prikaza do kritickih razmatranja osnovanih na izvorima.

POVIJESNE OKOLNOSTI KOJE SU UTJECALE NA URBANIZACIJU PODRAVINE
U SREDNJEM VIJEKU

Koprivnica je nastala na prostoru srednjovjekovne zapadne Slavonije koja je u odnosu na
okolne krajeve imala poseban razvitak Sto je utjecalo na vrijeme i nacin postanka gradova. Prikaz
povijesnih okolnosti potreban je da se vidi kada su se stekli uvjeti da se razviju urbana sredista i
zaSto se to nije dogodilo ranije. Poseban naglasak stavljam na postojanje/ nepostojanje sredista
modi jer je vlast bila gradotvorni element u srednjem vijeku.

U vrijeme rimske vladavine u zapadnom se savsko — dravskom medurijecju razvilo nekoliko
urbanih naselja od kojih su danasnjoj najbliZe bila ona na mjestu gdje su danas Ludbreg i Varaz-
dinske Toplice. Na njihovim su se mjestima u srednjem vijeku razvile varoSi manjeg znacaja iz
¢ega moZemo zakljuciti da su u antici na nastanak urbanih naselja utjecali drugaciji uvjeti nego
kasnije kada neka druga naselja imaju prvenstvo u ovom kraju.

Iz antike na ovim prostorima nije ostalo mnogo na ¢emu bi srednji vijek mogao graditi. Naj-
vaznija je ¢injenica potpun nestanak stanovnistva (Sto se vidi po nepostojanju anticke ili predan-
ti¢ke toponimije) pa time i prekid prijenosa bilo kakvih tradicija. Tek oko Siska na jugu, oko
Ptuja na zapadu, Balatona na sjeveru i ponegdje u danasnjoj istocnoj Slavoniji moZe se dokazati
kakav — takav kontinuitet naseljenosti iz antike. Materijalni ostaci preostali iz antickog perioda
koje su nasi preci zatekli u medurjecju sastojali su se od ruSevina nekoliko gradova i brojnih vila
te, moZda, dobrih cesta. Na mjesto sruSenih i napusStenih gradova Slaveni se naseljavaju vrlo
kasno tako da njihovo postojanje nije utjecalo na postanak srednjovjekovnih varosi. Za anticke
ceste se obi¢no smatra da su bile koriStene i u srednjem vijeku, ali se moZemo zapitati da li je to,
osim na pojedinim mjestima, bilo mogucée nakon nekoliko stoljeca neodrZavanja. Vjerojatnije je
da su srednjovjekovne ceste slucajno isle slicnim trasama kao i anticke.

Nakon propasti zapadnog rimskog carstva nad ovim podru¢jem se izmijenila vladavina neko-
liko naroda od kojih je ostalo malo tragova. 568. godine Langobardi su otisli u Italiju i prepustili
Panoniju Avarima i Slavenima. Ova godina je vrlo znacajna jer je moZemo smatrati godinom
doseljenja naSih predaka (ili barem doseljenja one ljudske osnovice na koju se nadograduju
kasnije doseobe), ali i trenutkom kada ovo podrucje biva iskljuceno iz tokova razvoja zapadne i
sredozemne Europe za dulje vrijeme §to znaci i izostanak bilo kakvih podataka o ovim krajevima.
Avari ée vladati zapadnom Slavonijom viSe od dvije stotine godina, a za to vrijeme se po arheo-
loskim nalazima moZe zakljuciti da je naseljenost bila vrlo slaba i da nisu postojala sredista u
kojima bi se koncentrirala bilo koja vrsta funkcija. Teze da je moZda na mjestu utvrde Kamen-
grada u Starigradu kraj Koprivnice ili na prostoru samog grada postojala avarska straZarnica'
treba odbaciti jer nemaju arheoloske potvrde ni na ovom ni na mnogo Sirem prostoru. Krajevi

Koprivnica, 2003. godine, s. 133. — 141.
4 Mirela Slukan — Alti¢, Povijesni atlas gradova — Koprivnica, Zagreb, 2003. godine, s. 29. — 37.
15 Nada Klaié, Koprivnica ..., s.69.i 81.
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rijetko naseljeni Slavenima na Sirokom rubu avarskog kaganata sluZili su Avarima kao tampon
zona za zastitu jezgre njihove drZave u sredisnjoj Panoniji.

Krajem VIIIL. stoljeca je iz niza razloga propala avarska drZava i Franci zauzimaju zapadni dio
Panonije te ovdje nastaju slavenske kneZevine u vazalnom odnosu prema franackom carstvu.
Tada dolazi do naseljavanja sa zapada i pokrS§tavanja Slavena i zaostalih Avara, ali burni dogadaji
kao Sto je ustanak kneza Ljudevita 819. — 823. godine, ratovi Franaka i Bugara te borbe medu
slavenskim knezovima nisu omogudili da se navedeni procesi razviju u vecoj mjeri. Iz ovog raz-
doblja koje moZemo nazvati «vrijeme slavenskih kneZevina» arheoloski nalazi su neSto znacaj-
niji iako i dalje oskudni, a takoder ima i nesto viSe povijesnih podataka. Mogu¢nosti koje je nudio
ovaj period nestale su pojavom Madara u Panoniji koji se naseljavaju 896. godine, ali djeluju veé
od 881. godine. Ovaj stepski konjanicki narod napada sve susjedne drZave, a zalijecu se i po
cijeloj Europi. Za zapadnu Slavoniju njihov je dolazak znacio povratak na stanje kakvo je bilo u
avarsko vrijeme. Nakon poraza Madara 955. godine prestaje njihovo zalijetanje u udaljene
zemlje, ali oni i dalje kontroliraju Siroki pojas oko svoje sredi$nje teritorije dijelom kojeg je i
zapadna Slavonija. Tezu da je Slavonija bila dio navedenog grani¢nog pojasa zastupaju madarski
povjesnicari, a pobija je u novije vrijeme hrvatski povjesnicar Lujo Margeti¢'s. On dokazuje da
je Slavonija bila posebna drZava u labavoj vezi sa Hrvatskom u veéem dijelu X. i XI. stoljeca, a
sluZila je kao tampon zona izmedu Franaka, Madara i Bugara odnosno Bizanta!”. Pretpostavka
Luje Margeti¢a moZe se zapravo uzeti kao inacica teze madarskih historiografa, ali se mora doda-
ti da je to morala biti slabo organizirana drZava. U slavenskim krajevima na sjeveru, jugu i zapa-
du nastavlja se razvoj zapocet u IX. stoljecu tj. prije madarskih provala dok savsko — dravsko
medurijecje ostaje slabo naseljeno i bez sredista vlasti.

Sa kraljem Stjepanom I. Madari zapocinju organizaciju drZave po zapadnim uzorima §to je
prac¢eno kolonizacijom sa zapada i kristijanizacijom. Proces brzo napreduje iako ga ometaju
poganski ustanci i gradanski ratovi.

Zapadna se Slavonija u ove razvojne dogadaje ukljucuje tek krajem XI. stoljeca kada ju je
zauzeo madarski kralj Ladislav 1. Dakle, ovo podrucje kasni za Madarskom gotovo cijelo stolje-
ée, a za Europom i nekoliko stoljeca. Nakon osvojenja se i ovdje osniva biskupija i mreZa Zupa,
organizira sustav kastra i Zupanija te ureduju vlastelinstva. Slavonija se otvara i za kolonizaciju
koju su Madari do tada sprecavali. Naseljavanje sigurno nije i§lo samo iz zapadne Europe nego
viSe iz susjednih slovenskih, hrvatskih i bosanskih krajeva jer pretezno slavenski karakter zapad-
nog medurijecja nije nikada doSao u pitanje. Sigurno je i porast broja domaceg stanovniStva
nakon §to su sa zapada uvedene nove poljoprivredne tehnike utjecao na porast gustoce naselje-
nosti. Organizacija prostora i naseljavanje omogucili su da se stvore uvjeti za nastanak naselja sa
urbanim osobinama. Ipak je razvoj bio spor jer se tek krajem XII. stoljeca javljaju vijesti o takvim
naseljima.

Za vrijeme od dolaska Madara do Sirenja njihove vlasti (ili organizacije) na zapadnu Slavoniju
tj. za X. 1 XI. stoljece arheoloski su ovdje potvrdena samo seoska naselja i selista. Ni jedna utvrda
nije neosporno datirana u ovo razdoblje tako da otpada i teza o postojanju slavenskog gradista na
mjestu kasnijeg koprivnickog kastela koji bi bio jezgra buduceg naselja. Ovo potvrduju i spora-
di¢ni nalazi na podrucju grada koji (osim jednog jedinog izuzetka) nisu stariji od XIII.
stoljeca's.
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16 Lujo Margeti¢, Hrvatska i crkva u srednjem vijeku, Rijeka, 2000. godine, s. 299.
7 L. Margeti¢, Hrvatska...., s. 302.
8 Z. Markovi¢, Starohrvatska..., monografija Koprivnica, s. 48.




Podravina PODRAVINA Volumen 6, broj 11 Str. 88 - 106 Koprivnica 2007.

RANKO PAVLES - RAZLOZI | UVJETI NASTANKA KOPRIVNICE

Uopce se mozZe reci da je cijela slika Slavonije od VI. do XII. stoljeca u literaturi (ponekad i
ozbiljnoj) prikazivana idealizirano pa je ova zemlja predstavljana sa brojnim gradistima u kojima
sjede Zupani kao poglavari rodova i plemena, a svako selo ima takoder gradiSte kao zbjeg u slu-
¢aju opasnosti. I sve to bez oslonca u dokumentima i bez arheoloske potvrde. Doslovne paralele
sa stanjem kod zapadnih Slavena ili na jugu u Hrvatskoj ne smiju se raditi zbog sasvim razlicitih
okolnosti. Tek u novije vrijeme pribliZavaju se povjesnicari i arheolozi realnijem prikazu.

Osim arheolo$kih tragova o vremenu prije prvih vijesti o zapadnoj Slavoniji donekle svjedoci
i toponimija. Za nastanak urbanih naselja od vaznosti su naselja imenovana po danima u tjednu
jer se pretpostavlja da se u njima trgovalo u dane po kojima su dobila ime'. U koprivni¢koj
okolici takva su mjesta Tor¢ec izmedu Pelekovca i Peteranca, Torcec istocno od Ludbrega, Subo-
tica zapadno od Koprivnice i Sredice kraj Novigrada Podravskog (sacuvao se samo toponim).
Vecdina mjesta sa ovakvim imenima imala je u razvijenom srednjem vijeku neki stupanj centrali-
teta npr. sjediSta su Zupa (tri od Cetiri u blizini Koprivnice), neka su postala varosi (ni jedno od
nabrojenih u Podravini), ali u Slavoniji se nisu razvila u vaznija srediSta. Pitanje je da li se
Koprivnica sa svojim sajmom u ponedjeljak uklapala u ovaj drevni sustav trgovanja. Starost ove
pojave ne moZe se odrediti, ali je ona svakako starija od mreZe varosi kakva nam je poznata iz
dokumenata. Ovakav nacin imenovanja nalazimo po cijelom panonskom bazenu tako da se moze
povezati sa madarskim vladanjem, ali moZe potjecati i iz avarskih vremena.

MozZe se zakljuciti da od doseljenja Slavena/ Hrvata u zapadnu Slavoniju 568. godine pa do
madarskog osvajanja ovih krajeva 1091. godine (to je razdoblje od 523 godine Sto je vrlo dug
period, duZi od preostalog trajanja srednjeg vijeka) nema uvjeta za nastanak naselja sa urbanim
osobinama jer vanjski centri moci (Avari, a zatim Madari) ne dozvoljavaju koncentraciju funkcija
niti utjecaj vanjskih cinilaca, a sami ne mogu ili ne Zele organizirati podrucje. Izuzetak je donekle
IX. stoljeca tj. vrijeme vladavine domacih knezova. Ovakvo stanje dobro osvjetljavaju novija
arheologka istraZivanja u Loboru u Zagorju®.

O nastanku i ranom razvoju Koprivnice nema nikakvih podataka te se moramo oslanjati na
usporedbe sa drugim podruc¢jima i na proucavanje stanja kakvo nam opisuju kasniji dokumenti
te na terenska istraZivanja.

Ratko Vuceti¢?! za vrijeme prije pisanih podataka predlaze dvije predurbane faze u razvoju
gradova u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. U prvoj fazi je oko mjesta trgovanja postojala rasprsena
naseljenost (ali uz prometnice) sa nenaseljenim trZznim prostorom u sredistu dok se u drugoj fazi
taj sredi$nji prostor pocinje naseljavati. Tek u prvoj urbanoj fazi koja zatim slijedi formira se
longitudinalna struktura uz ceste kakvu vidimo na planovima Koprivnice iz X VI. stoljeca i kakva
je u staroj jezgri saCuvana do danas.

U vezi sa ranim fazama koprivnicke povijesti mogu¢ je i drugaciji scenarij potvrden na mno-
gim primjerima. MoZda se uz koprivnicki kastrum prvo razvilo naselje vlastelinskih odnosno
kraljevskih sluzbenika i obrtnika i slugu koji su im sluZili, a tek kasnije se ovdje naseljavaju
trgovci i drugi kolonisti. Ovakav slijed dogadaja bi vecu vaznost dao utjecaju utvrdenog sredista
uprave, a manje trgovini. U naSim je krajevima jos uvijek nejasan odnos vlastelinskih gradova i
varoSi pa na tome jo§ mnogo treba raditi.

U slucaju Koprivnice nema nikakvih naznaka prijasnjih faza u razvoju pa cak ni pokazatelja
organskog razvoja. Danasnja ulica Pure Estera koju smatram prvom ulicom naselja gotovo je

19 Robert Zett, Wochenmarkt — Ortsnamen: eine mittelalterliche ungarlaendische Namenlandschaft, Folia
onomastica Croatica, knj. 6., Zagreb, 1997. godine, s. 195. — 203.

20 Kresimir Filipec, Lobor, Stotinu hrvatskih arheoloskih nalazista, Zagreb, 2006. godine, s. 156. — 157.
21 R.Vugetié, Prostorni razvoj...., s. 133.
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savrSeno ravnog ruba kao da je zasnovana jednim ¢inom na pocetku kolonizacije pri osnutku
naselja.

Ovdje bih naveo nekoliko pitanja iz ranih razdoblja grada na koja moZe odgovoriti samo
arheologija. Prvo je pitanje uz koju se ulicu formiralo naselje tj. da li je prva ulica bila ulica Pure
Estera ili OruZanska o ¢emu postoje razilaZzenja u historiografiji. Ako bi arheolozi u produZetku
jedne od njih pronasli srednjovjekovnu ulicu izvan okvira poznatih koprivnickih utvrda tada bi
barem jedna dvojba bila rijeSena. Drugo pitanje je srednjovjekovna parcelacija naselja. Vjerojat-
no se radilo o nizovima jednakih parcela, uskih, dugih i okomitih na ulicu. Takav raspored tipi¢an
za kolonizacijska naselja vjerojatno je kasnije poremecen. Uz ovo se veZe i pitanje da li je Trg
Leandera Brozovica srednjovjekovni ili je glavna ulica jedina imala ulogu trga. Arheologija bi
trebala otkriti i izvorni nivo naselja Sto bi objasnilo mikrolokacijske uvjete nastanka grada. Danas
je teren u staroj jezgri uzdignut Sto je vjerojatno dijelom posljedica dugog Zivota na ovom mjestu,
ali 1 zahvata pri gradnji krajiske tvrdave u XVI. i XVII. stoljecu. Takoder je vaZno ustanoviti
srednjovjekovni tok potoka Koprivnice i time rijesiti da 1i je tada tekao zapadno ili juzno od
grada. Pronalazak starih mostova i odnos naselja prema njima rekao bi nam mnogo o nepisanoj
povijesti Koprivnice. Anti¢ke prometnice su nam poznate samo do ruba grada i to djelomic¢no, a
mozda bi saznanja o njihovom pruzZanju i kriZzanju mogla dati poneki odgovor. Na oba kraja
glavne ulice vjerojatno su se nalazila dva objekta kojima ne znamo to¢nu lokaciju, a imala su
odlucujucu ulogu na postanak i razvoj naselja: Zupna crkva Svetog Nikole i koprivni¢ki kastrum.
Uz crkvu je moralo postojati i varos§ko groblje sa vise tisuca ukopa koje do sada nije pronadeno
§to zaCuduje. Sto se kastruma tice postoje teze da se u vrijeme nastanka Koprivnice nalazio na
Zakletom bregu u Starigradu (ovu «visinsku fazu» kastruma uz gradove Ratko Vucetié pretpo-
stavlja kako za Koprivnicu tako i za Viroviticu i KriZevce??) §to bi umanjilo ulogu vlastelinske
utvrde u razvoju varosi (ne pomaze obrani naselja, ne utjeCe na njen prostorni razvoj itd.).

Arheologija takoder ima zadatak nadopuniti spoznaje o kasnijim razdobljima srednjovjekovne
Koprivnice pa ustanoviti npr. gdje su se nalazili gradski hospitali, kako su se pruZala predgrada
i koliki je opseg imao grad, kakvu nestalu crkvu ili kapelu oznacava toponim Klisa u jugozapad-
nom dijelu grada, nacin utvrdivanja grada i njegov razvoj (dio srednjovjekovnih utvrda se sigur-
no nalazi zakopan u sacuvanom jugoistocnom bastionu), stanje oko srednjovjekovnog franjevac-
kog samostana i niz drugih.

Nista od ovog arheologija nije ni pocela rjesavati. Ako se prouci stanje istraZenosti Koprivnice
moZe se zakljuciti (a znamo da nije tako) da je ona nastala u XVI. stoljecu jer je jedini veci arhe-
oloski zahvat (istraZivanje substrukcije jugoistocnog bastiona nastalog u drugoj polovici XVI.
stoljeca®?) istraZio objekt iz tog vremena. Ostalo su samo slucajni nalazi kakvih inace ima posvu-
da po okolini. Odgovornost arheologije je u slucaju Koprivnice i drugih gradova sjeverozapadne
Hrvatske velika zbog nedostatka pisanih tragova o njihovom postanku i ranom razvoju.

Gradovi u staroj zapadnoj Slavoniji prolaze svoje predurbane i prve urbane faze kroz XII.
stoljece i 1209. godine?* prvi od njih, VaraZzdin, dobiva kraljevski privilegij. Ovaj grad je pred-
stavljao ulazna vrata kolonizacije sa zapada i nije neobi¢no $to i u pravnom smislu predvodi
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22 R.Vugeti¢, Prostorni...., s. 134. — 135.

28 |gor Kulenovié, Arheolo$ka istrazivanja na lokalitetu Oruzana u Koprivnici, Podravina, br. 2., Koprivnica,
2002. godine, s. 153. — 164.

24 Tadija Smigiklas i dr., Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae (dalje CD), sv. Ill.
Zagreb, 1905. godine, s. 31.
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medu ostalim naseljima. Slijedi herceSka povlastica Virovitici 1234. godine? i banska krizevac-
kom Gornjem gradu 1252. godine?.

1272. godine?’ prvi se put spominje u Koprivnici ili uz nju neko srediste moéi, a to je kopriv-
ni¢ki kastrum. Zatim se u ispravi iz devedesetih godina XIII. stolje¢a®® u dokumentima prvi put
javlja koprivnicka Zupa i franjevacki samostan, a u vezi sa njima vaznu ulogu imaju koprivnicki
vlastelini Gisingi. 1308. godine? spominje se gradsko poglavarstvo koje izdaje svoju ispravu.
Dvije potonje isprave pokazuju Koprivnicu kao naselje sa ve¢ razvijenim urbanim osobinama pa
moZemo pretpostaviti da je koprivni¢ka varo§ nastala kao takva najkasnije u drugoj polovini
XIII. stoljeca. Sredinom XIV. stoljeca poloZaj grada je ve¢ veoma jak i on dobiva povlasticu od
hercega Stjepana 1353. godine® §to je bio uvod u pretvaranje vlastelinske varosi u slobodni kra-
ljevski grad 1356. godine?'.

MozZemo se zapitati zaSto je Koprivnica u odnosu na okolne gradove tako kasno dobila povla-
stice. Vjerojatno nije bila dovoljno jaka u prvoj polovini XIII. stoljeca kada ovi gradovi dobivaju
viSi pravni status. MoZda se ne radi toliko o gospodarskoj snazi koliko o politickoj jer su sva tri
susjedna grada tj. Varazdin, KriZevci i Virovitica bila sjediSta Zupanija. Prevelika blizina povla-
stenih KriZevaca je vjerojatno kocila emancipaciju Koprivnice. Mozda kraljevi nisu ni imali
potrebu podizati Koprivnicu na viSi pravni stupanj jer je kao dio kraljevskog imanja ionako dobro
sluZila njihovim interesima.

Razlog zasto je tada tj. sredinom XIV. stoljeca grad ipak dobio povlasticu vjerojatno leZi u
politici kralja Ludovika I koja je bila usmjerena na Dalmaciju i uopée na Sredozemlje te je kralj
nastojao imati Sto bolje veze prema moru sa uporiStima i opskrbnim sredi§tima na tom putu.
Politi¢ki ciljevi kraljeva vide se i kod privilegiranja varosi za vrijeme Arpadovica. Ako pogleda-
mo kako su rasporedeni slobodni kraljevski gradovi u zapadnoj Slavoniji vidjeti éemo da su
nastali ili kao mostobrani na rijeci Dravi (Varazdin, Koprivnica, Virovitica) ili kao postaje na
putu prema moru (KriZevci, Zagreb). Bududi da je privilegiranje neke varosi ubrzavalo njen
razvoj §to je za sobom povlacilo i razvoj cijelog kraja, kraljevi su, da im je interes bio napredak
kraljevstva, mogli rasporediti varosi sa povlasticama jednako po cijeloj zemlji. Npr. nema nika-
kvog razloga osim politi¢kog da kraljevske povlastice nije stekla neka varo§ na podruc¢ju Zdenaca
ili danasnjih Okucana. Dakle, kralju Ludoviku je kod privilegiranja na umu prvenstveno bio
njegov strateski interes, a tek onda nastojanje da se pospjesi trgovina, ubrza razvoj i steknu save-
znici u sukobu kralja sa velikaSima (ova tri razloga za privilegiranje navodi Mirela Slukan
Alti¢*?).

Koprivnica se, dakle, urbanizirala kroz XIII. stoljece sa nepotvrdenim, ali vjerojatnim preki-
dom za vrijeme mongolske provale, a vrhunac pravnog razvoja postiZe sredinom XIV. stoljeca.
Pocetkom XV. stoljeca kralj predaje Koprivnicu u ruke velikaSa pa ona biva prodavana i zalagana

25 CD, sy, I, s. 422. — 423.
26 CD, sv. IV, Zagreb, 1906. godine. 1252. 24. IV, s. 491.
27 CD, sv. VII., Zagreb, 1909. godine, u dodatku, s. 415.

28 Pagkal Cvekan, Slavna Majka Bozja Mogilska, Mogile, 1988. godine, s. 19. Marija Plani¢ — Long&ari¢,
Odabrani primjeri graditeljskog nasljeda Koprivnice, Koprivnica — grad i spomenici, Zagreb, 1986. godi-
ne, s. 78.

29 N.Klai¢, Koprivnica...., s. 58. — 59.

30 CD, sv. XII., Zagreb, 1914. godine, 1353. 10. IlI., s. 149. — 150.
81 CD, sv. XII., 1356. 4. XI., s. 373. — 375.

32 M. Slukan — Alti¢, Povijesni..., s. 35.
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zajedno sa vlastelinstvom. Sli¢nu sudbinu su u isto vrijeme doZivjele i druge varosi. Ipak, urbana
naselja sa kraljevskim privilegijama kao sto je Koprivnica lakSe se odupiru krSenju svojih prava
od strane velikasa.

POLOZAJ KOPRIVNICE

Mjesto na kojem ce se razviti varo§ pa i znacenje koje ¢e imati u Podravini su odredivala tri
glavna ¢imbenika. Prvi je ¢cimbenik bio poloZaj na podravskoj magistrali. Po ovoj prometnici
se u gotovo pravilnom ritmu niZu varosi trgovista. Naravno, ovaj je «ritam» krenuo daleko na
zapadu odakle se u srednjem vijeku pocela Siriti mreZa varosi. Pravilnost rasporeda urbanih nase-
lja tumaci se razmakom koji je trgovac (i drugi putnik) mogao prijeci u jednom danu i navecer
imati mjesto za siguran odmor. Kada bi samo ovaj ¢imbenik utjecao na postanak varosi tada bi
imali niz jednakih naselja duz magistralnih putova. Ali na mjesto i znacaj varo§i utjecao je i drugi
¢imbenik, a to je potreba opskrbe odredenog podrucja sto je i osnovni razlog nastanka urbanih
srediSta. I ovo je imalo kao posljedicu pravilno nizanje varosi, ali je potreba bila i da se na veéim
udaljenostima razviju sredista koja ¢e imati vece i sloZenije funkcije. Zato je u nizu varosi nastala
pravilnost izmjenjivanja gradova i trgovista. Treci ¢cimbenik koji je utjecao na nastanak varosi, a
jos§ viSe na njen razvoj je odnos prema prijelazima na Dravi i prijevojima u brdskom zaledu.
Ovaj je odnos uzrokovao remecéenje pravilnog nizanja urbanih naselja. Tako je na zapadu izmedu
Koprivnice i Varazdina razmak Cetrdeset i pet kilometara dok je na drugoj strani Virovitica od
Koprivnice udaljena Sezdeset i Cetiri kilometra jer se ovaj grad veZe na prijelaz preko Drave kod
Barcsa i na cestu preko Bilogore prema Zdencima. Veéi razmak izmedu Koprivnice i Virovitice
imao je kao posljedicu nepravilan raspored trgovista na podravskoj magistrali izmedu njih o
¢emu nesto kasnije.

Dakle, mjesto na kojem je Koprivnica nastala posljedica je njene udaljenosti od VaraZdina
(dva dana hoda sa medupostajom u Ludbregu) kao prvog i najjaceg urbaniziranog sredista u
ovom dijelu Hrvatske. Razvila se dovoljno daleko od Varazdina tako da je mogla imati neke
sloZenije funkcije koje trgovista nisu imala. UZu lokaciju grada nametnuo je izlaz potoka Kopriv-
nice u ravnicu jer se iduci uz njega brdsko zalede moglo prijeéi na najniZem mjestu (188 metara
nadmorske visine kod Lepavine — svega pedeset metara vise od same Koprivnice) u odnosu na
ostale prijevoje preko Kalnika i Bilogore. Iako se ne navodi u dokumentima nema sumnje da je
ovaj pravac bio od velike vaznosti kako zbog znacaja KriZevaca tako i zbog ceste dalje prema
Zagrebu. 1z Koprivnice je prema jugu vodio jo§ jedan put, a to je cesta za Rovisce koja se u
srednjovjekovnim dokumentima spominje nekoliko puta®’. Neobi¢no je §to se ova cesta penje
na najviSe dijelove Bilogore (skoro tri stotine metara nadmorske visine — 160 metara razlike u
odnosu na Koprivnicu) i to vrlo blizu prije spomenute ceste. Uz cestu za Rovisée navodi se i cesta
kralja Kolomana* §to je u historiografiji dalo veliki zna¢aj ovom pravcu.

Ono §to je davalo vaznost ovim cestama, a Koprivnici omoguéavalo razvoj bilo je nekoliko
prijelaza preko Drave usmjerenih na Zakany u Madarskoj. Sjeverno od Koprivnice je u doku-
mentima potvrden prijelaz u Tor¢ecu.>> MoZda je prijelaz postojao i u Pelekovcu jer je tamo
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33 CD, sv. XIl., 1351. 5. XII., s. 48.; CD, sv. XIll., Zagreb, 1915. godine, 1360. 28. Il., s. 17.— 18.; CD, sv.
XVII., Zagreb, 1976. godine, 1388. 30. IX., s. 167.

34 CD, IV, 1255. 4.1V., 5. 597; CD, sv. V., Zagreb, 1907, 1270. prije 3. V., s. 536.; CD, sv. XII., 1351. 5. XII.

35 Magyar orszagos leveltar (MOL), DL 93783., 1517. 14. lIl., www.mol.gov.hu. i (vjerojatno) MOL, DL
101907, 1357 5. V., www.mol.gov.hu.
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sasvim uz stare meandre rijeke Drave otkriveno groblje bjelobrdske kulture®® §to ukazuje prili¢no
jak naseobeni centar. Do Pelekovca je vjerojatno dolazila i cesta sa prijelaza kod Legrada (tada
u Medimurju) za koji nema potvrde u srednjovjekovnim dokumentima. I Torcec i Pelekovec su
bili dio rasinjskog vlastelinstva (pripadnost Rasinji za Toréec je potvrdena veé 1225. godine’, a
za DPelekovec 1332. godine’®) te se moZe pretpostaviti da je promet sa ovih prijelaza dijelom iSao
prema sredistu posjeda u Rasinji, ali je dio svakako bio usmjeren i u Koprivnicu. Za samu
Koprivnicu najvazniji je prijelaz na Dravi bio onaj u Peterancu/ Svetom Petru koji se spominje
npr. 1334. i 1501. godine u oba srednjovjekovna popisa Zupa* kao odrednica mjesta gdje se
nalazi Zupa Svetog Petra. Treba naglasiti da je u srednjem vijeku rijeka Drava sa svojim mean-
drima dolazila vrlo blizu Koprivnice tj. na svega pet — Sest kilometara (danas je rijeka petnaestak
kilometara od grada) te je sigurno znatno utjecala na gradski Zivot. Jugoistocno od Peteranca
nalazio se prijelaz u Strugi*’ (uz jugoisto¢ni rub danasnjeg sela Sigeca) sa kojeg je dio prometa
vjerojatno iSao u varo§ Prodaviz koja je bila na istom vlastelinstvu kao i Struga, ali se dio sigurno
odvajao i prema Koprivnici.

Ovolika gustoca prijelaza na tako malom prostoru (isto¢nije i zapadnije su mnogo rjedi) uka-
zuje na prometnu vaznost ovog dijela Podravlja Sto je posljedica Cinjenice da je kod Zakanya
najzapadnija tocka gdje se da bi se iz glavnih madarskih srediSta doslo u zapadnu Slavoniju
i dalje prema jugozapadu (i obrnuto) morala prije¢i samo rijeka Drava, a ne i Mura i
Drava. Ziv promet na ovim prijelazima pruzao je priliku za zaradu $to je omoguéilo veéu nase-
ljenost, a ona se odrazila u vecoj gustoci Zupa. To su Zupe u Pelekovcu, Torcecu, Peterancu i
Strugi, dakle, uz svaki od navedenih prijelaza. Zapadno od ove grupe Zupa nema ni jednog
Zupnog sredista uz Dravu skoro do VaraZdina, a prema istoku je u srednjem vijeku postojala tek
Zupa Svetog Pavla u Pavljancima (kraj Ferdinandovca)*!. Ipak, uz ove prijelaze nije doslo do
dovoljne koncentracije funkcija te se nije razvilo ni jedno naselje sa varoskim osobinama.

Mozemo zakljuciti da su se kod Koprivnice stekle dvije poloZajne prednosti: najprometniji
prijelazi preko Drave u ovom dijelu Podravine i najniZi prijevoj u brdskom zaledu. Druga naselja
u susjedstvu nemaju ove prednosti. Tako Ludbreg prima promet samo sa jednog prijelaza (na koji
dolazi cesta sa sjeverozapada koju bolje moZe «opsluZivati» prijelaz kod VaraZzdina), a od njega
vodi samo jedna cesta u unutrasnjost. Rasinja takoder ima jednu cestu manje vaznosti na putu u
unutra$njost §to ponistava njenu mogucénost da prima promet i iz Medimurja (prijelazi kod danas-
njeg i srednjovjekovnog sela Selnice i, vjerojatno, Legrada) i od Zakanya (prijelaz Torcec).
Isto¢no od Koprivnice trgoviste Vlaislav — Sveti Ladislav nema izravan pristup u unutrasnjost, a
varo$ Prodaviz, iako ima dobre putove preko Bilogore (ceste dolinama potoka Komarnice i Zde-
lje), u losem je odnosu prema prometnijim prijelazima na Dravi.

Ako polozaj Koprivnice promotrimo Sire vidjeti ¢emo da preko nje ide crta povucena od
Zagreba na najvaznija madarska sredista: Stolni Biograd (Szekesfehervar) i Budim (Buda). Na
istoj crti su i spomenuti prijelazi i prijevoji. Zanimljiv je podatak Sto ga donosi Neven Budak*?

36 Sonja Kolar, Arheolo$ki lokaliteti u opéini Koprivnica, Podravski zbornik, 1976. godine, s. 112.
37 Hrvoje Petri¢, Opéina i zupa Drnje, Drnje, 2000. godine, s. 62.
38 CD, sv. X., 1332. 26. VI, s. 20.

39 Franjo Ragki, popis zupa zagrebacke biskupije 1334. i 1501. godine, Starine Jugoslavenske akademije
znanosti i umjetnosti, sv. IV., Zagreb, 1872. godine, s. 213.i 214.

40 Jozsef Teleki, Hunyadiak kora Magyarorszagon, sv. 10., Budapest, 1853. godine, s. 59.
41 F Ragki, Popis..., s. 214.
42 N.Budak, Gradovi...., s. 43.
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da su gradovi koji su imali Vlaske ulice, Sto znaci i kolonije talijanskih trgovaca, u hrvatsko —
madarskoj drZavi bili Zagreb, Szekesfehervar i Ostrogon tj. Esztergom (za Esztergom postoje
nesto drugaciji podaci tj. kolonija je vjerojatno naseljena sa prostora danasnjih drZzava Francuske
i Belgije*’). I opet se radi o crti na kojoj se nalazi Koprivnica. MoZemo zakljuciti da je za razliku
od Varazdina koji je bio ulaz za njemacku kolonizaciju i trgovinu, Koprivnica, osim kao postaja
na putu sa zapada na istok, bila takoder na putu talijanskih trgovaca za srednju Europu. Naravno,
ovo nije bio glavni pravac koji je povezivao srednju Europu sa Italijom jer je taj iSao preko Ptuja
i Ljubljane, ali u viemenima kada je Ugarska bila u loSim odnosima sa Svetim rimskim carstvom,
Sto nije bilo rijetko, dobar je bio i put preko Zagreba i Koprivnice.

Dobar poloZaj je omogucio Koprivnici da ojaca i da usprkos blizini jakih KriZevaca postane
slobodni i kraljevski grad. Naime, udaljenost od svega trideset kilometara izmedu ova dva grada
u nekim bi drugacijim okolnostima dozvolila da se na mjestu Koprivnice razvije tek osrednja
vlastelinska varos.

Podaci o prometnim pravcima koji su vodili kroz Koprivnicu potvrdeni u dokumentima mogu
se nadopuniti pretpostavkama i dobiti hipotetican model prolaska trgovaca i drugih putnika kroz
grad. Tako je od VaraZdina dolazio promet iz njemackih i slovenskih zemalja. Do prijelaza kod
Legrada i Selnice takoder su dolazile ceste iz Njemacke, ali iz sjevernijih dijelova. Do prijelaza
kod Zakanya dolazila je glavna cesta iz Nagykanizse, Stolnog Biograda, Budima i drugih dijelo-
va srednje Europe, ali i iz isto¢nijih krajeva Madarske (danas se ovdje stjecu Zeljeznicke pruge
kako sa sjevera tako i od Kaposvara). Isto¢na Madarska je, vjerojatno, vise bila usmjerena na
prijelaze kod Barcsa i Vaske te odatle na Viroviticu, ali se ovim putem vise putovalo za Bosnu,
a manje na zapad i jugozapad. Sa isto¢ne strane je u Koprivnicu dolazila cesta iz Virovitice odno-
sno Slavonije, Backe i sjeverne Srbije. Preko Roviséa i Race putnici su iz Koprivnice putovali u
Posavinu i Bosnu. Cesta Koprivnica — Rovisce je, iako sa prilicnim usponom, bila pogodna za
skretanje sa podravske magistrale prema jugu jer je vecina drugih poprecnih cesta zbog tokova
potoka iSla smjerom sjeveroistok — jugozapad. Preko KriZevaca promet je iSao za Zagreb te dalje
jednim smjerom za Rijeku i Senj odnosno Italiju, a drugim prema Dalmaciji. Dobar prometni
poloZaj Koprivnice u novije je vrijeme potvrdila Zeljeznica, ali ne i cestovni pravci.
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ODNOS KOPRIVNICE PREMA OKOLNIM URBANIM SREDISTIMA

Podaci o odnosima Koprivnice sa okolnim varo§ima i trgovistima vrlo su oskudni, ali ako
prou¢imo znacaj svakog pojedinog naselja moZemo zakljuciti gdje se koja od njih nalazila u
hijerarhiji varoSi pa time i njen odnos prema Koprivnici.

Za prikazivanje hijerarhije naselja ima nekoliko nac¢ina od kojih mi se najpogodnijim ¢ini onaj
njemackog geografa Waltera Christallera. U svom modelu on stavlja grad u srediste Sesterokuta
kojemu su na kutovima gradovi pribliZno iste vaZnosti kao 1 grad koji se proucava. Na kutovima
drugog, unutarnjeg Sesterokuta, a na pravcu prema vanjskim gradovima, nalaze se trgovista. Sire
gledano ovakvi se Sesterokuti uklapaju u mrezu gradova i trgovista koja se prostire dokle god ima
ovakvog tipa naselja. Na prvi pogled ovaj se model sa svojom pravilnom kristalnom strukturom
¢ini krut, ali Christaller dozvoljava prilagodbe sa obzirom na reljef i druge okolnosti. Pokusati ¢u
ispitati kako bi model djelovao na primjeru Koprivnice.

Kod sastavljanja vanjskog Sesterokuta moZe se poceti od dijelova istog modela koji je za
Varazdin napravio Neven Budak* pa na zapadni kut staviti VaraZdin, sjeverozapadni Nagyka-

43 Bruno Mili¢, Razvoj grada kroz stoljec¢a, 2. dio, Sredniji vijek, Zagreb, 1995. godine, s. 99.
44 N.Budak, Gradovi...., s. 225.
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nizsu, a na jugozapadni KriZevce. Na o o
istoénom kutu svakako mora biti
Virovitica. Svi spomenuti gradovi
bili su u srednjem vijeku vaZna urba-
na sredista Sto je potvrdeno kraljev-
skim i drugim povlasticama. Prema
jugoistoku gdje ostaju jos dva kuta
Sesterokuta, teZe je odrediti znacaj
pojedinih naselja jer na toj strani
nema slobodnih kraljevskih gradova.
Odlucio sam se za Racu koja je bila
na putu da to postane, ali joj okolnosti
nisu iSle na ruku (kralji¢ina povlastica
iz 1384. godine®) i za Cazmu kao
varo§ od velikog vjerskog i admini-
strativnog znacaja (kaptol).

Kada se ovako sastavljen Sestero-  Grafiski prikaz odnosa urbanih naselja oko Koprivnice
kut nacrta na kartu tada vidimo velika ~ Christallerovom metodom
iskrivljenja. Sa jedne su strane Kri-
Zevci vrlo blizu Koprivnice (trideset
kilometara), a sa druge je Virovitica dvostruko dalje. Posljedica ove razlike u udaljenostima je
sasvim razlicit raspored trgoviSta na raznim stranama u unutarnjem Sesterokutu. Prema VaraZdinu
smjestila se vlastelinska varo§ Ludbreg na gotovo idealnih pola puta do Koprivnice. Njenu su
vaznost prepoznali franjevci kada su ovdje osnovali samostan Sto je znak urbaniziranosti naselja.
Uz varos je bilo sjediste uprave velikog vlastelinstva i prijelaz preko rijeke Bednje. Na primjeru
Ludbrega jasno se vidi sustav grad (Varazdin) — trgoviSte (Ludbreg) — grad (Koprivnica).

Sjeverno od Koprivnice na hrvatskoj strani Drave nije se razvilo nijedno trgoviste tako da
varo§ srednje veli¢ine koja bi morala biti izmedu Koprivnice i Nagykanizse moramo traZiti na
madarskoj strani. Ovome bi najbolje odgovarao Zakany gdje su se jedno do drugog razvila dva
trgovista*® $to je dodatna potvrda vaznosti ovda$njih prijelaza preko rijeke. U blizini je bila i
varo§ Legrad, ali ona nije na pravcu prema Nagykanizsi. Isto¢no od Koprivnice prva veca varos
bio je Prodaviz. Krajem srednjeg vijeka ovdje je vrlo jaka Zupa (petnaest svecenika 1501. godi-
ne*’), a varo§ ima i vrlo veliki broj poreznih dimova (od 121 do 148%%), veéi nego okolni slobodni
kraljevski gradovi. Prema ovim podacima moZemo pretpostaviti da je u XIII. stoljecu, kada je
Prodaviz bio sjediste uprave vlastelinstva, ovdje postojalo vece naselje kojemu su vlastelini, kada
su mu davali povlasticu, odredili veliki teritorij Sto znaci da su pretpostavljali njegov dobar
razvoj. Kada se prodavizko vlastelinstvo spojilo sa durdeveckim Prodaviz gubi na vaZnosti jer se
sjediSte uprave posjeda preselilo u durdevecki grad. Tek u XV. stoljeéu u Prodavizu je opet sagra-
den kastel u kojem je bila uprava dijela vlastelinstva**. Mislim da je Prodaviz naselje koje je u

Ludbreg Zakany
.................
.

/

Rasinja

.
o Prodavic v Grabovnik

KRIZEVCI Bradna ?¢, KOPRIVNICA Susica Burdevec VIROVITICA
A Viaislav S/

Podkameno

_________________ /
Rovisce Sredice
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45 CD, sv. XVI., Zagreb, 1976. godine, 1384. 2. 1., s. 440. — 441.
46 MOL, DL 81110, 1453. 29. IX., www.mol.gov.hu.
47 F. Ragki, Popis..., s. 214.

48 Josip Adamcek, lvan Kampus, Popisi i obraéuni poreza u Hrvatskoj u XV. i XVI. stoljeéu, Zagreb, 1976.
godine, s. 28., 60., 95.i 128.

49 Ranko Pavle$, Koprivnitko i durdeveéko vlastelinstvo, Koprivnica, 2001. godine, s. 151. — 156.
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drugacijim okolnostima moglo biti ono §to je postala Koprivnica (kao i Koprivnica u blizini je
polovice puta izmedu Varazdina i Virovitice, bilo je sjediSte uprave velikog posjeda, ima dobre
veze prema jugu i sjeveru). Vjerojatno je loSiji odnos prema prometnijim prijelazima na Dravi i
rano izmjestanje uprave uzrokovalo gubitak razvojne utrke sa Koprivnicom. Dalje na istok bila
su trgovista SusSica i Purdevec, oba vjerojatno samo podgrada vlastelinskog grada odnosno gra-
dova. Jo$ istocnije stajala je varos Grabovnik («Gorbonok») koja je u XIII. stoljecu bila naselje
sa perspektivom dobrog razvoja Sto moZemo zakljuciti po tome Sto su ga franjevci odabrali za
jedno od svojih sjediSta. Naselje je zadrzalo povlasSteni poloZaj do kraja srednjeg vijeka, ali je
ostalo samo trgoviste.

Iz navedenog se moZe zakljuciti da je na prostoru izmedu Koprivnice i Virovitice sustav grad
— trgoviste — grad poremecen jer se ovdje nalaze dva naselja koja mogu nositi oznaku «trgoviste
izmedu dva grada» tj. Prodaviz i Grabovnik. MoZe se re¢i da su pogodni prijelazi na Dravi i
prijevoji preko brdskog zaleda uslovili veliki razmak izmedu Koprivnice i Virovitice, a zatim je
taj razmak morao biti popunjen ne sa jednim nego sa dva jaka trgovista kako bi se osigurala
ravnomjerna opskrba podrucja. Stanje u srednjem vijeku se moZe usporediti sa novovjekovnim
kada na ovom prostoru postoji niz velikih sela (Purdevec se u novije vrijeme izdvojio kao grad)
sa ograni¢enim srediSnjim funkcijama.

JuzZno od Koprivnice nalazilo se Rovisée koje je u srednjem vijeku bilo tipicno vlastelinsko
trgoviSte. SmjeSteno na cesti koja je iSla usporedo sa podravskom magistralom primalo je ceste
iz Krizevaca, Cazme, Race i Koprivnice §to zna¢i da se nalazilo na dobrom poloZaju, ali je ostalo
mala varo§ zbog prevelike blizine KriZevaca i Koprivnice. Cini se da naselju nije znacajnije
pomoglo Sto se uz njega nalazila uprava roviSéanske Zupanije pa zatim vlastelinstva. Ako poku-
Samo Rovisce smjestiti u Christallerovu reSetku uzimajuci u obzir smjerove srednjovjekovnih
cesta moZemo reci da su preko ovog naselja iz Koprivnice vodili putovi ne prema jednoj nego
prema dvjema varo§ima na kutovima vanjskog Sesterokuta tj. prema Cazmi i Raci. Ovo se dogo-
dilo jer cesta iz Roviséa za Cazmu nije mogla i¢i u ravnoj crti zbog podvodnih terena uz rijeku
Cesmu nego je morala skretati preko srednjovjekovnih trgovista Jakovljeve Sredice i Slobos¢i-
na, a od njih se ve¢ odvajala cesta za Racu. Koprivni¢anci su u Rac¢u mogli putovati i dolinom
potoka Plavnice i tako zaobici Rovisce.

Iako se ne spominje u izvorima cesta izmedu Koprivnice i KriZevaca morala je u srednjem
vijeku biti vrlo vazna kako zbog znacaja ovih dvaju gradova, tako i zbog pogodnog lepavinskog
prijevoja i opéeg pravca na kojem se nalazila. Mali razmak izmedu Koprivnice i KriZevaca i
vjerojatna slaba naseljenost uzrok su nepostojanja znacajnijeg trgovista na ovoj cesti. Samo za
Bradnu na pola puta izmedu ova dva grada postoje pokazatelji da je imala neke varoSke povla-
stice (spominje se kao mjesto trga 1397. godine™).

Oko Koprivnice se moZe opisati joS jedan, najmanji (i nepotpuni) Sesterokut na koji se mogu
upisati trgovista u njenoj neposrednoj blizini. Srednjovjekovna Rasinja bila je uz utvrdu u kojoj
su sjedili vlasnici velikog vlastelinstva, a po¢etkom XVI. stoljeca srediste je jake Zupe sa Cak
sedam svecenika’! (dio ih je bio u izravnoj sluZbi vlastelina, a ne varosi). Otprilike jednako uda-
ljena od Koprivnice kao i Rasinja, ali prema istoku nalazila se varo§ Sveti Ladislav u vlasniStvu
zagrebackog biskupa. Ima pokazatelja da je u prvo vrijeme organiziranja prostora biskupije u
XII. stoljecu ovdje bilo srediste arhidakonata, a mjesto je i kasnije zadrzalo izvjestan ugled (u
njemu je 1408. godine odrZan kraljevski sud u vezi sa davanjima od vinograda na koprivnickom
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50 CD, sv. XVIIl., Zagreb, 1990. godine, 1397 21. XI., s. 294.
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vlastelinstvu’?). U prometnom smislu poloZaj Svetog Ladislava nije bio povoljan. Treéa varo§
odnosno trgoviste u najuzoj sferi utjecaja Koprivnice bio je Podkamengrad («Subkuvar,
Kewralya»). Naselje je od Koprivnice bilo udaljeno svega Cetiri kilometra i nastalo je kao pod-
grade Kamengrada vjerojatno u drugoj polovini XIV. stolje¢a kada je ovaj tvrdi grad izgraden.
Nakon $to je sredinom XV. stoljeca utvrda napustena trgoviste je izgubilo povlastice i po¢etkom
XVI. stoljeéa nema varoski status>®. MoZemo zakljuciti da je varo§ nastala samo da zadovolji
neposredne potrebe sjedista uprave vlastelinstva te je trajala koliko i grad pod kojim se nalazila,
a neke sloZenije funkcije nije ni mogla razviti jer je bila preblizu Koprivnice.

Prikaz urbanih naselja oko Koprivnice na nacin kako sam ga iznio uz ogranic¢enja ipak daje
sliku mjesta srednjovjekovne Koprivnice u hijerarhiji varosi i trgovista, a takoder je osnova za
istraZivanje njenog mjesta u prostoru. Naravno, vrijeme kada je postojala prikazana situacija nije
cijeli srednji vijek nego samo XV. i prva Cetvrtina XVI. stolje¢a. Uz vise pisanih i arheoloSkih
podataka o svakom pojedinom naselju slika bi bila potpunija.

VaZnost pojedinih gradova i trgovista pokuSao sam is¢itati i iz broja poreznih dimova koji su
zabiljeZeni u popisima poreza 1495. — 1520. godine>* za veéinu njih. Zaklju¢io sam da broj
dimova ne pokazuje op¢u nego samo poljoprivrednu snagu naselja, a takoder i veli¢inu njenog
teritorija. Usporedbe medu varoSima oteZava kolebanje broja dimova od popisa do popisa za Sto
nam nisu poznati razlozi. Na prvi pogled se vidi da u staroj zapadnoj Slavoniji odskacu Varazdin
i Zagreb sa svojim velikim podrucjima na kojima su imali i sela sa vlastitim kmetovima §to nije
potvrdeno za druge privilegirane gradove na ovom podrucju. Ako Koprivnicu usporedimo sa
okolnim slobodnim kraljevskim gradovima tj. sa KriZevcima i Viroviticom §to je i najprikladnije
vidjeti ¢emo da Koprivnica ima otprilike isti broj poreznih dimova kao i kriZevacki Gornji grad,
ali da ju oba kriZevacka slobodna grada uzeta zajedno znatno nadmasuju. Virovitica ima nesSto
ve(i teritorij od Koprivnice. U usporedbi sa vlastelinskim varo§ima u svom okruZenju Koprivnica
ima veci broj dimova od vecine, ali je neke od njih premasuju u tome ¢ak i za dvostruko (Proda-
viz je imao 121 do 148, a Vrbovec od 63 do 156 dimova’®).

UTJECAJ KOPRIVNICE NA OKOLINU PREKO FUNKCIJA KOJE JE VRSILA

Koprivnica i Koprivni¢anci su u srednjem vijeku utjecali na svoju okolinu nizom funkcija
koje su bile brojnije i sloZenije nego Sto nam se pokazuju u dokumentima, ali ipak znatno manje
nego Sto su ih imali veéi gradovi. Treba naglasiti da sve funkcije koje nabrajam Koprivnica nije
vr§ila u jednakoj mjeri kroz cijeli srednji vijek ve¢ da su se one razvijale zajedno sa gradom.
Takoder sve funkcije nisu zracile u okolinu jednakom snagom. Kada se prouce sve djelatnosti
Koprivnicanaca pokrenute u srednjovjekovnom gradu upravio zacuduje koliko se njih prenijelo
u novi vijek i odrzalo uz manje prilagodbe do najnovijeg doba.

Osnovna funkcija zbog koje je ona vjerojatno i nastala svakako je privredna. Trgovinom i
obrtom grad je opskrbljivao svoje podrucje utjecaja te sakupljao viskove sa istog, a takoder pru-
7Zao i obrtnicke usluge koje u okolini nisu postojale ili su bile nedovoljne.

52 Emilije Laszowski, Podatci o Koprivnici u srednjem vijeku, Vjestnik kr. hrvatsko — slavonsko — dalmatin-
skog zemaljskog arhiva (VZA), Zagreb, 1900. godine, sv. 4., s. 215. - 217.

58 R. Pavle$, Koprivni¢ko ....s.79.—82.

54 J.Adaméek, |. Kampus, Popisi...., s. 7. — 132.

55 J. Adamgek, |. Kampus, Popisi..., s. 28., 60., 95.i 128

56 J. Adaméek, |. Kampus, Popisi..., s. 14., 16., 23., 51., 54., 89.i 124.
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Trgovina je imala znacajnu ulogu u Koprivnici. Bilo je nekoliko nacina na koji su trgovci i
obrtnici prodavali robu. Prvi nacin je svakako prodaja u samom gradu bilo na mjestu rada ili
stanovanja (trgovcev Stand ili kuca ili obrtnikova kuca ili radionica), bilo na sajmovima. Kopriv-
nica je kraljevski privilegij za tjedni i dnevni sajam dobila 1356. godine’. Nada Klaié*® je sma-
trala da je tek tada grad bio otvoren za trgovinu S$to je, naravno, nemoguce jer je trgovina u
srednjovjekovnim gradovima bila vazna djelatnost u ¢emu Koprivnica, osim moZda u vrlo ranim
fazama razvoja, nije mogla biti izuzetak. Podaci o koprivnickoj trgovini prije dobivanja privile-
gija su rijetki, ali znacajni. Tako je Koprivnica 1337. godine® jedan od tri trga gdje se oglasava
sudski poziv (druga dva su Krizevci i i Sredice). Sli¢an je proglas objavljen «in civitas Kapron-
cha» i 1350. godine® (druga dva «trZna mjesta» su bila Rasinja i Rovisée). I nakon privilegiranja
u Koprivnici se na sajmu oglasavalo sudske pozive kao npr. 1363. godine®!. U vezi sa tjednim
sajmom ponedjeljkom vjerojatno je odredba koprivnickog poglavarstva da piljarice kao i svi koji
se u gradu bave nekim zanatom toga dana moraju placati pristojbu u gradsku blagajnu®. Pilja-
rice su sigurno trgovale i na dnevnom sajmu. Dnevni i tjedni sajam bili su gradotvorni jer su
svojom ucestalo§¢u zadrZavali trgovce i obrtnike da se nasele u gradu dok su godisnji sajmovi u
stvaranju gradova imali manju ulogu. Srednjovjekovna Koprivnica nije imala pismenu povlasticu
za godisnji sajam, ali se on sigurno odrzavao barem uz prostenje na dan Svetog Nikole, zaStitnika
koprivnicke Zupe. MoZda je sajam bio i uz proStenje na dan BlaZene Djevice Marije kojoj je bila
posvecena crkva koprivnickih franjevaca.

Drugi nacin trgovanja bio je odlazak koprivnickih trgovaca i obrtnika na sajmove u okolna
trgovista i gradove. U izvorima nema spomena o Koprivni¢ancima u obliZnjim trgovistima, ali se
nekoliko puta navode u VaraZdinu u vezi sa trgovinom kao npr. 1454. — 1455., 1457. — 1458. i

57 CD, sv. XIl., 1356. 4. XI., s. 375.

58 N.Klai¢, Koprivnica..., s. 74.

59 CD, sv. X., Zagreb, 1912. godine, 1337.29.VIIl., s. 355.
60 MOL, DL 101903., 1350. 4. VIII., www.mol.gov.hu

61 MOL, DL 41513., 1363. 3. |., www.mol.gov.hu

62 E.Laszowski, Podatci...., s. 223.
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1509. godine®. Samo u jednom od ovih slucajeva znamo da se radilo o trgovini vinom. Obilasci
proStenja po selima sigurno je bio uobic¢ajeni nacin trgovaca barem za neke vrste trgovaca i obrt-
nika. U vezi sa sajmovima uz godove Zupnih crkava treba naglasiti da se ve¢ kod osnivanja Zupa
pazilo da crkve posvecene istim svecima ne budu u susjedstvu. Namjera je bila da Zupe ne kon-
kuriraju jedna drugoj u posjeéenosti pa onda i u prihodima, ali je ovo pogodovalo i trgovcima da
rasporede svoju djelatnost na nekom podrucju.

Za trgovinu Koprivni¢anaca u srednjem vijeku vaZan je dokument pogodba gradana oko mal-
tarine sa durdeveckim vlastelinom Stjepanom Mik&eviéem 1367. godine® iz koje saznajemo o
nekim vrstama trgovacke robe i o nacinima prijevoza. Od robe se spominje samo sol, a uz nju jos
i stoka (volovi, krave, ovce i svinje). Sol je bila roba kojom su trgovci opskrbljivali neko podruc-
je, a stoku su sa njega prikupljali i gonili na prodaju u veca srediSta, uglavnom na zapadu. Kao
prijevozna sredstva u ispravi se spominju mala i velika kola i dvokolice, a neki su trgovci nosili
robu i na vlastitim ledima. Zanimljivo je da nema ni rijeci o prijenosu robe natovarenim konjima
Sto je bilo uobicajeno na jugu. MoZemo pretpostaviti da konji nisu na taj nacin koriSteni u Slavo-
niji ili da maltarina na njih nije bila sporna pa zato nisu ovdje spomenuti. Prema ispravi Kopriv-
nic¢anci su bili obavezni placati za robu na maltama u Purdevcu i Svetoj Elizabeti. Ova Sveta
Elizabeta se nalazila kod dana$njeg sela PlavSinca u srednjovjekovnom selu Sredicama® i bila je
ulaz na durdevecko vlastelinstvo za trgovca koji je sa zapada dolazio podravskom magistralom.
Sa druge, isto¢ne strane na vlastelinstvo se ulazilo kod Purdevca tako da su ove dvije malte
pokrivale odlazak trgovaca iz Koprivnice na istok i njihov povratak. Dokument svjedoci o odno-
sima Koprivni¢anaca sa susjednim vlastelinima, ali vjerojatno predstavlja izuzetak nastao nakon
kraljeva posredovanja u rjeSavanju spora. Pretpostavljam da su se sporna pitanja sa ostalim vla-
snicima malti na putovima koprivnickih trgovaca rjeSavala po obiajima i usmeno te o tome
nemamo podataka.

Kralj Ludovik u svojoj ispravi iz 1371. godine® piSe da Koprivni¢anci za potrebe trgovine
zalaze u razne dijelove njegovog kraljevstva §to moZemo uzeti kao dokaz o djelovanju kopriv-
nic¢kih trgovaca po cijeloj Ugarskoj i Hrvatskoj kako misli Mirko Androi¢®’, ali o tome ne znamo
nista podrobnije.

O seljackoj trgovini koja je konkurirala gradskoj mozda se radi u vijesti iz 1499. godine®®
kada se spominje podanik ili kmet koprivnickog vlastelina Ivana Ernusta koji je nekom varazdin-
skom gradaninu prodao pet konja.

Obrt je znatno manje dokumentiran za srednjovjekovnu Koprivnicu. Nekoliko puta se spo-
minju mlinovi na gradskom podru¢ju, ali ne i mlinari. 1427. godine®
gradu, ali ne i mesari. U istoj ispravi spomenuto je gradsko kupaliSte, ali ne znamo da li se netko
time bavio kao obrtom. 1509. godine™ na sajmu u VaraZdinu je bio koprivni¢ki gradanin Ivan

navode se mesnice u

63 Zlatko Tanodi, Poviestni spomenici slobodnog kraljevskog grada Varazdina, sv. Il., dio I., Varazdin,
1944. godine; sv. |., s. 266.

64 CD, sv. XIV., Zagreb, 1916. godine, 1367.26.VII., s. 67.— 68.
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67 L.Brozovié, Grada...., s. 173., bilieska 72.

68 Mirko Androi¢, Neobjavljene isprave grada Varazdina, Arhivski viesnik, sv. ., Zagreb, 1958. godine, s.
389.

69 E. Laszowski, Podatci..., s. 223.
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«sartor», dakle, krojac, ali ne moZemo biti sigurni da se ovdje ne radi o prezimenu. MoZda se
moZe nadi jo§ neizravnih podataka o obrtnicima u Koprivnici. Ako bi se uzelo za primjer sli¢ne
gradove moglo bi se u Koprivnici pretpostaviti postojanje niza osnovnih zanata (kozari, drvodje-
lje, bacvari, svjecari, kovaci itd.). MoZe se takoder navesti da su u gradovima na zapadu proizvo-
daci ¢inili Cetiri petine gradskog stanovniStva od ¢ega su znatan dio bili obrtnici’! pa to primije-
niti na Koprivnicu. Iako su seljaci proizvodili gotovo sve §to im je bilo potrebno ipak je utjecaj
gradskog obrta na okolinu morao biti znacajan i u smislu zadovoljavanja potreba i u smislu pri-
jenosa novih tehnologija.

Gradski posjed je bio veli¢ine manjeg vlastelinstva, a utjecaj koji je grad preko njega vrsio
na okolinu vjerojatno je bio preko kretanja najamne radne snage i unoSenja inovacija u poljopri-
vredu koje su gradani kao mobilniji dio stanovnistva prije saznavali i uvodili na svojim posjedi-
ma. Takoder je preko gradskih zemalja seoski nacin Zivota stalno bio prisutan u gradu.

Investicije Koprivni¢anaca su nekoliko puta zabiljeZene u izvorima. Najvece poznato ulaga-
nje kapitala izvan grada bilo je 1344. godine’ kada trojica koprivni¢kih gradana u suradnji sa
jo§ nekima zakupljuju slavonsku kovnicu novca i marturinu. Za ulaganja u okolne posjede postoji
niz primjera. Tako je koprivni¢ki gradanin Niklin 1321. godine’® drZao u zalogu posjed Zablatje.
1371. godine’™ spominje se Bank, sin Pavla Bogarosa kao kupac zemlje oko koje se Koprivni-
Canci spore sa vlastelinom Stjepanom Mik&eviem. 1446. godine” koprivnic¢ki sudac Gal za
veliku svotu od 700 florena drZi u zalogu imanja Plavnica, Koren i Zdelja. 1497. godine’® Doro-
tea iz Koprivnice daje u zalog pola kurije i dva seliSta negdje izvan koprivnickog teritorija. Kao
ulaganje izvan grada moZemo uzeti i uzimanje u zakup vinograda. Tako 1352. godine’’ gradanin
Petar drZi vinograd na zemlji koprivnickog Zupnika. O znacaju vinogradarstva za privredu
Koprivnice moZemo zakljuciti iz spora koji su gradani vodili 1408. godine” sa drZateljima
koprivnickog vlastelinstva jer su im za zakupljene vinograde na vlastelinstvu naplacivali neuobi-
¢ajeno visoke zakupnine.

Vojna i obrambena funkcija spadaju medu najvaZnije koje su imali slobodni kraljevski gra-
dovi. Pravo na vlastite zidove Koprivnica dobiva najkasnije sredinom XIV. stoljeca povlasticom
hercega Stjepana’. U rano doba njenog razvoja varos je $titio kastrum za koji ne znamo gdje se
nalazio, ali je vjerojatno bio uz samu varo§ jer lokacija na Zakletom bregu u Starigradu ne bi u
obrambenom smislu niSta znacila Koprivnici. Kada se u drugoj polovini XIV. st. uprava vlaste-
linstva premjestila u novosagradeni Kamengrad tada udaljenost vlastelinske utvrde viSe nije bila
vazna jer je grad imao bedeme. Povratkom uprave posjeda na podrucje grada vlastelinov kastel
postaje dio gradskih utvrda pa se obrambeni napori vlastelina i gradana nadopunjuju. Ovaj proces
Jje zavrsio stapanjem obaju utvrda u jedinstvenu krajisku tvrdavu u drugoj polovini XVI. st.
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Nada Klai¢® na osnovu nezainteresiranosti koprivni¢ke opéine za sijeno sa gradskih sjeno-
koSa zakljucuje da Koprivnica u srednjem vijeku nije bila militarizirano druStvo. Pretpostavlja
dalje da gradani samo drZe straZe u gradskim kulama, a da zadatak obrane imaju vlastelinovi
placeni vojnici. Ne mogu se sloZiti sa ovim tezama jer je jedno od osnovnih prava gradana sred-
njovjekovnog grada bilo pravo nosenja oruzja. Takoder je jedna od osnovnih obaveza bilo sudje-
lovanje u obrani gradskog zida (za Sto se sigurno nije brinuo vlastelin), policijski poslovi i stra-
Zarska sluZba. Dakle, postojalo je neSto kao danasnja opca vojna obaveza pa su time gradani u
odredenoj mjeri ipak bili militarizirani. Ne toliko kao plemici kojima je ratovanje bilo jedan od
glavnih poslova, ali svakako viSe nego seljaci. Naravno, Koprivnica nije bila dovoljno jaka da
vr$i neke ofenzivne akcije kao §to je to bio slucaj sa dalmatinskim gradovima u isto vrijeme pa
joj ne treba sijeno za bojne konje, ali se gradane ne smije iskljuciti kao izvjesnu vojnu snagu.

U koprivni¢kim povlasticama se ne spominje obaveza davanja vojnika za kraljevske pohode,
ali je grad mogao vrSiti ulogu kraljevskog garnizona odnosno biti oslonac za okupljanje vojske
prije odlaska u rat. Primjere kada je Koprivnica imala ovu ulogu imamo iz kasnijeg vremena kao
npr. iz 1526. godine®! kada je Krsto Frankopan ovdje okupio 3. 000 ljudi za pohod prema Varaz-
dinu te iz 1537. godine kada se u Koprivnici duZe vrijeme pripremala vojska za preotimanje
isto¢ne Slavonije od Osmanlija. U ovakvim situacijama grad je imao i §ire strateSko znacenje.

Upravne funkcije grada svodile su se na to §to se u njemu ili uz njega nalazilo sjediste uprave
vlastelinstva koje je bilo jedno od vecih u zapadnoj Slavoniji (veli¢ina mu se kolebala od dvije
do tri stotine poreznih dimova mjereno brojem poreznih dimova kako su zapisani u popisima
poreza sa pocetka XVI. stoljeca. Tek kratko vrijeme u XIV. stoljecu koprivnicki je kastelan isto-
vremeno i roviS¢anski Zupan, ali sumnjam da je to ikako utjecalo na porast vaznosti Koprivnice.
Od posrednih upravnih funkcija u gradu je rijetko zasjedao slavonski Sabor, a banski sud nesto
¢escée samo u doba bana Mikca u prvoj polovini XIV. stolje¢a®?.

Vjerska funkcija Koprivnice izraZavala se kroz djelovanje Zupe i franjevackog samostana.
Podrudje ovdasnje srednjovjekovne Zupe poklapalo se, prema sada$njim spoznajama, sa podruc-
jem koprivni¢kog vlastelinstva kakvo je bilo prije nego mu je u XV. stoljecu prikljuc¢en posjed
Peteranec (sa posebnom Zupom Svetog Petra). Na sjeveru je granica Zupe bila na pola puta izme-
du Koprivnice i Peteranca, na zapadu kod Kunovca, na istoku uz danasnja isto¢na koprivnicka
predgrada, a na jugu kod danasnjeg sela Sokolovca i na bilu Bilogore. Pretpostavljam da je toliko
ili tek neSto vece bilo i podrucje utjecaja Zupe. U XV. stoljecu se od Zupe nastojalo odvojiti kape-
lu Svetog Emerika u Podkamengradu/ Starigradu, ali to vjerojatno nije uspjelo na duZe vrije-
me®?. PoCetkom XVI. stoljeca uz Zupnu crkvu sluZi brojno sveéenstvo (devetorica sveéenika u
srediStu Zupe i jo§ dva u kapeli u Starigradud®) §to pokazuje veliki znacaj Zupe. Hrvoje Petri¢®
po ovom podatku zakljucuje da je koprivnicka crkva Svetog Nikole bila vazno proSteniste. Navo-
di takoder da su posjetitelji i darivatelji kapele Svete Ane sagradene u gradu u XIV. stoljecu uz
hospital imali oprost od sto dana te da je ona zato mogla biti cilj hodocasca. Inace su u kopriv-

80 N. Klai¢, Koprivnica..., s. 118.
81 Ferdo Sigi¢, Acta comitialia, sv. I., Zagreb, 1912. godine, 1526. 10. X., s. 13.

82 CD, sv. X., 1335.9.V,, s.210., 1335.29.V,, s. 213. - 214, 1336. 5. VIIl., 5. 271. — 272., 1336. 11. XI., s.
282.-283., 1337 1. 1ll., s. 302.

83 R. Pavle$, Koprivni¢ko..., s. 81.
84 F Ragki, Popisi..., s. 213. - 214.
85 H. Petri¢, Prilog poznavanju..., s. 154.




PODRAVINA Volumen 6, broj 11 Str. 88 - 106 Koprivnica 2007. Podravina

nickoj okolici vazna hodocasnicka mjesta u srednjem vijeku bili Ludbreg i Komarnica (komar-
ni¢ka crkva BlaZene Djevice vjerojatno je bila na podru¢ju danasnjih Srednjih Mosti®).

Franjevci u Koprivnici djeluju oko dvjesto i pedeset godina, ali je podataka o njihovom dje-
lovanju na okolinu malo. MoZemo pretpostaviti da se utjecaj koprivni¢kog samostana Sirio do
podrucja djelovanja drugih franjevackih samostana §to bi prema ludbreSkim franjevcima bilo
negdje zapadno od Rasinje, a prema grabovnickim negdje kod Purdevca.

Uz Zupu i samostan je sigurno vezana i obrazovna funkcija grada ili njen dio, ali o tome za
srednji vijek ne znamo nista.

Moze se zakljuciti da je srednjovjekovna Koprivnica preko svojih funkcija, osim u pojedinac-
nim slu¢ajevima, utjecala uglavnom na svoju blizu okolinu.

NEIZRAVNI | HIPOTETICNI POKAZATELJI ZNACAJA KOPRIVNICE

Jedan od pokazatelja ugleda nekog srednjovjekovnog naselja je i udaljenost na kojoj se izri-
¢ito spominju ceste koje vode prema njemu. Za Koprivnicu ima nekoliko podataka ovakve vrste
u opisima meda okolnih imanja. Na sjeveru se cesta Peteranec — Koprivnica spominje na samoj
medi gradskog podru¢ja®’. Isto je i na istoku gdje se navodi cesta prema Bregima®®. Na medi
posjeda u Komarnici spominje se cesta za Koprivnicu 1316. godine®, ali za sada nisam uspio
odrediti gdje se nalazio omedeni posjed pa za ovu cestu mogu samo reci da je bila negdje isto¢no
od grada. Prema jugu se cesta Koprivnica — RoviSée navodi na nekoliko dijelova svoje trase o
¢emu je naprijed ve¢ bilo govora. Tako je 1351.%° spomenuta ova cesta juzno od Jagnjedovca,
1388.°! kraj Topolovca, a 1360. godine®? sjeverno od Roviséa. Na juZnoj strani se na podrucju
Pavlin Klostra spominje i cesta koja je spajala Koprivnicu sa Sredicama®® (vjerojatno Velike
Sredice kraj Bjelovara, a ne Gornje Sredice). U ovim primjerima vidimo da se, osim na jugu, radi
o malim udaljenostima od grada. Ako ovo usporedimo npr. sa Varazdinom koji se pri oznacava-
nju cesta spominje ¢ak kod Virovitice®, mo¢i ¢emo odrediti razlike u ugledu izmedu dva grada.

Drugi pokazatelj vaznosti Koprivnice je hipotetican. Naime, ako ucrtamo granice pretpostav-
ljenog utjecaja Koprivnice na pola puta prema okolnim gradovima sli¢ne vaznosti dobiti ¢emo,
uz manje prilagodbe posebno prema jugu, oblik granica kakve je imao komarnicki arhidakonat
po popisima Zupa iz 1334. i 1501. godine odnosno komarnicki kotar po popisima poreza 1495.
— 1520. godine. Cini se da je netko tko je odredivao mede arhidakonata i kotara pratio kako se
pruZaju ceste iz Koprivnice te je krajeve uz njih ukljucio u ove crkvene i upravne jedinice. MoZe-
mo se zapitati da li je koprivnicki kastrum u vrijeme organizacije ovog prostora ipak neko vrije-
me bio upravno srediSte, ali je kasnije izgubio ovu funkciju. Naravno, moZe se pretpostaviti i neki
drugi centar blizu Koprivnice kao polaziS§te za organizaciju npr. biskupski posjed Sveti
Ladislav.
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ZAKLJUCAK

Srednjovjekovna zapadna Slavonija kroz viSe od pet stotina godina od doseljenja Hrvata trpi
(sa izuzetkom IX. stoljeca) prisilnu stagnaciju koju joj namecu srediSta moci iz Panonske nizine
(Avari, Madari) tako da je tek krajem XI. stolje¢a sa madarskim osvojenjem zapocela organiza-
cija ovog prostora po zapadnim uzorima. Pocinje kolonizacija i porast broja stanovnika te se
stvaraju uvjeti za nastanak naselja sa urbanim karakteristikama medu kojima je i Koprivnica.
Prve vijesti o Koprivnici s kraja XIII. i pocetka XIV. stoljeca prikazuju ovaj grad kao ve¢ razvi-
jenu varos pa se moZe zakljuciti da se urbanizirala kroz XIII. stoljece. Razlozi za kasnu pravnu
emancipaciju grada vjerojatno leZe u prevelikoj blizini ranije povlastenih KriZevaca i odsustvu
viSih upravnih funkcija (Zupanija). U nedostatku pisanih izvora za rano doba razvoja gradova u
sjeverozapadnoj Hrvatskoj vaznu ulogu ima arheologija pa je tako i u slu¢aju Koprivnice. PoloZaj
Koprivnice bio je presudan za nastanak i razvoj grada, a posebno odnos prema prijelazima na
Dravi kod Peteranca, Torceca i Struge te prema niskom lepavinskom prijevoju izmedu Bilogore
i Kalnika. Takoder je bilo vazno i njeno mjesto na pravcu koji je povezivao srednju Europu sa
Sredozemljem. Kao i danas Koprivnica je u srednjem vijeku bila najvaznije naselje u Podravini
Sto se moZe prikazati metodom geografa Christallera. Po ovoj metodi oko Koprivnice se mogu
opisati tri Sesterokuta pa se na unutarnjem Sesterokutu nalaze manja urbana naselja u neposrednoj
blizini grada, na srednjem trgoviSta po rubu gradske zone utjecaja, a na vanjskom gradovi istog
ili slicnog ranga kao i Koprivnica. Preko svojih funkcija Koprivnica utjece na okolinu razli¢ito.
Najbolje je dokumentiran utjecaj preko trgovine koji je potvrden do Varazdina dok je o kopriv-
ni¢kom obrtu mnogo manje poznato. Koprivnica djeluje na svoju okolinu i preko investicija (npr.
zakupi zemalja), vojno - obrambeno (postojanje gradskih utvrda, vojna uvjezbanost gradana),
preko gradskog posjeda, preko upravnih funkcija (sjediste vlastelinstva) i preko vjerskih institu-
cija (Zupa, franjevacki samostan). Vecina ovih djelovanja ne seZe preko granice povucene na pola
puta do drugih gradova.

SUMMARY

The first part of this paper questions the emerging of the town Koprivnica. A conclusion is
that political preconditions were finally put in place in the 12th century (Hungarians conquering
western Slavonnia); it was followed by social preconditions in the 13th century (spatial organi-
zation, colonization) to establish a civic settlement that was urbanized in the 13th century. The
paper emphasizes importance of archeology in research of the townfs early development. Then it
probes the reasons for late blooming and its delayed proclamation of a éfree royal boroughi. The
author has a hypothesis that this late development is due to special privileges and favoring of
nearby town of Krizevci. The second part of the paper analyses the reasons to build the town right
here and why the town developed into the largest one in this part of Podravina. The conclusion
is that the most influential of all reasons was proximity of river crossings over Drava River near-
by Zakany and lowlands of Lepavina. Koprivnicafs place in urban settlements hierarchy of these
parts of Croatia is determined by use of Christalleris spatial hierarchy method; settlements in
Koprivnicafs immediate zone of influence are marked, just as those on the outskirts towards the
other towns. The fourth part of this paper questions Koprivnicais influence over its surrounding
area through its civic functions (trade, guilds, artisans, military- defense, religion etc.). The aut-
hor concludes that this influence is mostly local, i.e. approximately half way to neighboring
towns. Only some occasional acts and random strategic role of Koprivnica as a defense outpost
go beyond this narrow role.




