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Summary

This study deals with life of lower nobility Budors and their family members, small-holders
of Podravina estate Budrovac (near Purdevac), in the period from 15th to 18th century.

As research material for this comprehensive study, the author in great part used the nobility
charter (Armales) granted to the Budor family, archived by the Croatian Academy of Arts and
Sciences HAZU, Zagreb.

Based on historic data at disposal, the author has thoroughly described the life of Andrija
Budor (16th century), Vid Budor (the second half of 16th century), Ivan Budor (turn of 16th to
17th century), while the remaining family members (until their family line finally ended in 18th
century) were only partially covered in the study.

Beside the Budors, this study deals with the military and political situation of that time
(especially the fighting with the Turks), as well as numerous important people and figures of
that era (the Zrinski family in particular).

Key words: lower nobility, feudal estate, fighting with the Turks, Slavonnia, Hungary, Croatia, Drava,
guild, fraternities, guild regulations, centralism, craftsmen, artisans’ functions, marketplaces, towns.

1. Uvod: specijalna plemi¢ka povelja iz 1610. godine

Dana 1. prosinca 1610. godine u madarskoj dvorskoj kancelariji (Cancellaria Aulica Hungarica) u
Becu kraljevski tajnik (1610. - 1640.),' znamenit po izdavanju knjiga, prije svega po objavljivanju
poboznih stihova Valenta/Balinta Balassija, L6rinc Ferenczffy (1577. - 1640.), sastavio je specijalnu

* Clanak je nastao uz potporu hrvatskih istrazivanja u sklopu zajednickog projekta Madarske akademije znanosti i Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti, kao i uz potporu OTKA-e (Ny. Sz. F 034181)
' Holl, 1980. i novije; vidi jo$ UMIL I. 585. str.
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plemi¢ku povelju - shodno obicajima tog doba - na pergameni.> Armal o potvrdivanju plemstva i
proSirenju grba (litterae armales) izveden je u obliku knjige i na 12 papirnatih stranica (folija), a na
ukupno 21 stranici ispri¢ana je osobito detaljno prica o jednom gotovo nepoznatom slavonskom
(hrvatskom) plemicu. Opisan je dotadasnji viSedesetljetni Zivotni put Ivana Budora iz Budrovca i tim
je dokumentom pruZena odlicna moguénost njegovu buduéem biografu (ali ujedno i buducim
pokoljenjima povjesniCara) da moze razmatrati prethodne dogadaje, kao i zbivanja onda vec stare
personalne unije Ugarske 1 Hrvatske na ¢ijem se teritoriju odigravao petnaestogodiSnji rat (1591./93. -
1606.).

Ferenczffy je uistinu imao dobru moguénost temeljito upoznati ratne dogadaje na prijelazu iz 16. u
17. stoljee pa je ve¢ pocetkom prosinca 1610. drugi put izradio taj dokument. Prvu, znatnije kracu
varijantu od konac¢ne, sastavio je jo§ 30. rujna 1610. u carskom gradu u Bec¢u?, nekoliko dana prije
njegova proglasenja* kraljevskim tajnikom. Medutim, prema velikoj vjerojatnosti, neobi¢no savjestan,
time nije bio zadovoljan i ve¢ onda je podnio zahtjev na temelju kojega ce kraljevski tajnik obilno
dopuniti tekst, tako da dostojno prikaZze biografiju Budora.

Vjerojatno mu je ponudio jos veci iznos koji je novopecenom tajniku mnogo znacio. Na Budorov
zahtjev Ferenczffy je na posljetku desetak mjesta u tekstu obogatio novim podacima i pazljivo stilisticki
uredio tekst.

Povelja je napisana u ime kralja Matije II. To je bila povelja o priznavanju plemstva Budorima, a uz
to se moZe ponositi i slikom grba na naslovnoj stranici. Grb je bio u obliku $tita s osobinama renesanse.
U desnom polju §tita vidi se ruka u oklopu koja drZi mac, na kraju maca je jedna turska glava u kacigi
okiéena nojevim perjem, a turska je glava jos probodena i kopljem. Na lijevom polju vide se dva andela
koji drze krunu, a na njoj je apljino perje. Stit je na naslovnici okruZen drugim grbovima i figurama.
Prema loSem obicaju toga vremena, u povelji nije niSta napisano o tim grbovima, ali Budor je sigurno
dobro znao §to simboliziraju.’ Desno na grbu vidi se u maniristickom stilu postolje na kojem je u plastu
boje zlata i ruzicastoj odjeci stajao kralj Sveti Stjepan, u desnoj ruci drzeci Zezlo, u lijevoj pak kuglu s
krizem, dok je iznad glave grb Arpadovi¢a, ukraSen crvenim i srebrnim sjen¢anim poljima. Nasuprot
njemu, na drugoj strani, na stajaliStu iste visine u crvenom plastu u desnoj ruci drzi kuglu s krizem, u
lijevoj sjekiru s dugom drskom, a iznad glave mu se nalaze tri brda s madarskoga grba, iznad kojih se
isti¢e kruna s dva kriZa.

Na sredini minijature iznad obiteljskoga grba - u daljnjem redoslijedu - bio je vidljiv grb ujedinjenih
kraljevstava Slavonije, Hrvatske i Dalmacije u takvom posebnom obliku da je dalmatinski $tit u obliku
srca bio stavljen na slavonsko-hrvatski stit. Slike na povelji na kojima su vladari i grbovi o¢ito govore
o tome da je cijeli Zivotni put vlasnika povelje i njegove obitelji bio usko povezan s povijeséu dviju
drzava: s jedne strane Ugarskoga Kraljevstva koje je osnovao Sveti Stjepan, s druge strane posredstvom
Svetog Ladislava s njim je pocelo ujedinjavanje 1091., zatim u vrijeme kralja Kolomana 1. 1102. u
Biogradu ujedinjeno u personalnu uniju s Hrvatskom ili, to¢nije, sa slavonskim i hrvatskim (odnosno,
s njima “isprepletenim” dalmatinskim) posjedima.

2 Arhiv HAZU, Armales, D CLXXXIX: A 44 (originalan primjerak, dalje vidi Budor Armales, u cijelosti u Dodacima), OStA HKA
Fam.-Akt. B-P. 318.fol. 1-10. (istodobni prijepis, na ovaj nas je primjer upozorio Lajos Gecsényi, na ¢emu mu zahvaljujemo)
i Arhiv HAZU, Armales, D CLXXXIX: A 44. (prijepis sastavljen 10. svibnja 1747.). Sadrzaj originala u jednom zagrebackom
listu 19. st., kratak popularan prikaz bez mnogo nedostataka i bez kritickih primjedbi: Laszowski, 1899. 336. - 338. str. U BeCu
se Cuva original iz 1896., pod nadzorom upravitelja Hofkammerarchiva Lajosa Thalléczyja MOLY 1, 1066/1896 i . 199/1896.

3 Holl, 1980. 33. str.

4 0SzK Kt. Fol. Lat. 1818. fol. 97. - 101. Djelomi&no izdanje: Aldasy IIl.. 60. - 65. str. No.115

5 O znacenju osobnih opisa kraljeva, svetaca i ostalih opisa te 0 znaGenju drZavnih grbova i njihovoj simbolici upozorio je
Arpad Miko. Miké-Sinkd, 2000. 318. - 323. str.: No.V-12-16 (daljnje diskusije te problematike sastavili smo u posebnoj studiji).
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Ova studija Zeli dokazati na primjeru Budora iz Budrovca da je ambicija Lérinca Ferenczffyja,
madarskog kraljevskog tajnika i narucitelja grba Ivana Budora, bila pokazati uzak zajednicki Zivot dviju
drzava u to doba. I kasnijih stoljeca povijest dviju susjednih drzava stalno se ispreplitala (primjerice,
urota vrste Wesselényi-Zrinski-Frankopan i seljacki ustanci u novom vijeku) ili preko istaknutih osoba
(primjerice, dvojice Nikola Zrinskih ili Jurja Rattkaya).® Neki su istrazivaci usko povezani jer su
istrazivali zajednicke teme na podrucju knjiZevnosti i povijesti umjetnosti ili drzavnu obranu, unutarnju
politiku i svakodnevni Zivot te upravljanje i druStvo na podrucju bogate proslosti. Tu su znacajne
hrvatske migracije na zapad Ugarske. O devastaciji posjeda i tvrdave obitelji Zrinski (uglavnom Novi
Zrin), usprkos istraziva¢kim pokuSajima, prili¢cno malo znamo.” Temeljni je problem jo$ i danas to $to
se s dvije strane Drave u manjoj ili ve¢oj mjeri ne dodiruju istraZivanja (u prvom redu zbog jezi¢nog
razloga), stoga se, bez obzira na nekoliko iznimaka, ne poznaje ona druga polovica historiografije.®

2. Rezultati historiografskih istrazivanja hrvatskoga,
slavonskog i madarskog nizeg plemstva
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U novom vijeku istraZivanja niZeg plemstva u vremenu osmanske opsade nisu spadala u najdraze
teme madarske historiografije. lako je u drugoj polovici 19. i u prvom dijelu 20. stolje¢a nastalo vise
radova’ o najvaznijim veleposjedni¢kim obiteljima, do danas nema obiteljskih modernih monografija
ni o jednoj od 50-ak obitelji koje su imale vodstvo u madarskom i hrvatskom unutarnjepolitickom,
vojnom i gospodarskom Zivotu. Stovise, i u slu¢aju nekoliko vodeéih politickih madarskih i hrvatskih
obitelji (primjerice, trakoS$¢anski Draskovi¢i, monyorokereski Erdd&dyji ili Frankopani, Zrinski,
Nédasdyji, Révayi itd.) temeljni je problem to §to ne znamo ni osnovne biografske podatke o njima.
Nazalost, nemamo detaljan pregled o djelovanju toga plemi¢kog drustva. Svu teritorijalnu i drustvenu
Sarolikost moguce je slijediti samo uz pomo¢ temeljitih malih monografija i studija. Ipak, tijekom 80-
ih godina 20. stolje¢a, u prvom redu zahvaljuju¢i radu Ferenca Maksaya, J. Janosa Varge, Béle
Palmanyja, Lajosa Gecsényija, Emme Ivanyija i Istvana Gyorgyja Tétha, u prethodnim godinama pak
radu Pétera Dominikovitsa i Irén Bilkei, uslijedile su znatne promjene. Ferenc Maksay je, prvenstveno
na temelju poreznih popisa, zavrSio istrazivanja'® do sredine 16. stolje¢a, a u svojoj je studiji
nagovjestajem problema obratio pozornost na proces “plemicke inflacije”.

J. Janos Varga u zasebnoj je studiji pokazao najvaznije osobitosti metode rada Zapadnopodunavskog
povjereniStva, i to na primjeru obitelji Battydnyi'' iz 17. stoljeca. Béla Palmany i Lajos Gecsényi
istodobno su, detaljno analiziravsi sastav manjih teritorija, oslikali sloj nizeg plemstva Zupanija Nograd
i Gy6r (Pur), istraZujuci osobitosti njihovih karijera i stanje njihovih posjeda. S drzavnog glediSta dobro
mogu posluZiti zavrSena istrazivanja Irén Bilkei o nizem plemstvu Zupanije Zala nakon Mohacke bitke,
kao i istrazivanja Pétera Dominikovitsa o Zupanijama Sopron i Moson s kraja 16. stoljeca. Na posljetku,

6 Na kraju studije nalaze se odgovarajuci bibliografski podaci (zbog opseznosti ovdje ih neéemo navesti), prije svega rad
Josipa Adamceka i noviji rad Sdndora Bene

7 Za daljnju literaturu vidi: Breu, 1970.; Kampus, 1995. i Palffy-Pandzi¢-Tobler, 1999., odnosno prije svega MZ I. - Il., jos u
novijem, popularnijem obliku Duri¢-Feletar, 1997. i Kruhek, 1999., i nova monografija Petric-Feletar D.-Feletar P.: Novi Zrin,
2001.

8 KarakteristiCan primjer je najnovija obrada urote Wesselényi-Zrinski-Frankopan iz 1992. i 2. izdanje : Mijatovi¢ 1999., jo$ rad

Gyule Paulera (Pauler, 1876.), a nijedan od novih madarskih saZetaka ili studija ne citira noviju, bogatu hrvatsku literaturu.

Sve to navedeno pruza dobar bibliografski pregled: MCSI, 1984.

10 Maksay, 1991.

" Maksay, 1984. i Varga J., 1981.

9
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Istvan Gyorgy Téth je u viSe svojih studija nastavio istraZivanja povijesti pismenosti plemstva Zupanije
Vasu 17.1 18. stolje€u, izgradivsi na tim dogadajima veci pregled o raSirenosti Citanja i pisanja izmedu
plemstva i seljastva u novom vijeku u Madarskoj.'?

Ti veéi pregledi i poneke studije te prikazivanja Zupanijskog plemstva, uz ostale izvrsne studije,
upucivali su na skrivene moguénosti istrazivanja plemickog sloja. O gospodarskoj djelatnosti Pala
Eszterhazije je 1991. posebnu monografiju'® napisala Emma Ivanyi. koja je ve¢ u prvoj polovici 80-ih
godina pazljivo opisala i put'* dvojice Casnika iz redova niZeg plemstva pograni¢ne utvrde iz 17.
stoljeca. To su Ferenc Nagy iz GySngySsa, zamjenik zapovjednika u pograni¢noj utvrdi prema Kanizi
(1680. - 1695.), i Mihdly Libercsey, kapetan iz Gacsa. Lajos Gecsényi se prije bavio jedva poznatom
obitelji iz zapadnog Podunavlja, Falussyjevima iz Katafalve. Podatke o sluzbenic¢koj obitelji Zeke iz
PetShézija iz Zupanije Sopron temeljito je istraZio Péter Dominikovits.!> IstraZivanja zapadnog
Podunavlja proslih su godina obogacena novim podacima o sluZzbama Zupanijskoga niZeg plemstva,
njihovoj sluzbi kod velikaSa, stanju njihovih dobara i, u novo doba, moguénostima njihove pravne
“karijere”.1®

Zahvaljuju¢i svemu tome, pomoéu monografskih sazetaka raspolaZemo sve oblikovanijom slikom o
zapadnopodunavskom plemstvu 16. i 17. stolje¢a, gotovo dovoljnom za jednu monografiju.!” O drugim
dijelovima Madarskoga Kraljevstva (primjerice, o sjeveroisto¢nom dijelu ili o Zupanijama
Pozsony/Pozun i Nyitra, koje su od klju¢ne vaZnosti), medutim, posjedujemo prilicno neznatne
informacije. Sli¢no je stanje u vezi s plemic¢kim slojem na podrucju juzno od Drave gdje su lezale
nekadasnje slavonske Zupanije (Varazdinska, Krizevacka i Zagrebacka) o kojima se naSe znanje temelji
gotovo isklju¢ivo na monografijama Nade Klai¢ i Josipa Adamceka te na jednom varazdinskom
izloZzbenom katalogu.'® IstraZivanje plemstva hrvatsko-slavonskih prostora, uz ve¢ spomenute teskoce,
znatno je otezavalo i to Sto su arhivski materijali tih Zupanija iz 16. i 17. stoljeCa gotovo uniSteni
(primjerice, ne postoje zapisnici spomenutih slavonskih Zupanija), a od pojedinih obiteljskih arhiva
ostali su samo odlomci."

12 Palmany, 1982. (vise obiteljskih studija); Gecsényi, 1988. Bilkei, 1997.; Dominikovits, 1999.; Dominikovits, 2001. i Téth . Gy.,
1996., osnovno o nizem plemstvu srednjeg vijeka jo§ Kubinyi, 1984.

13 vanyi E., 1991.

4 Ivanyi E., 1983. i Ivanyi E., 1984, usporedi jo$ i put Casnika pograni¢ne utvrde Laszla Kisfaludyja i Istvana Miskeyja u 17. st.
BénkEti, 1973. i Kiss A., 1975., kao i 0 borbenoj svakodnevici Mihalyja Ibranyija, zamjenika zapovjednika iz Varada, istoénog
drzavnog teritorija - Izsépy, 1983. Jedna ranija, priliéno bogata podacima, ali ne i znacajna za drustvenu povijest, studija o
putu podunavskog zamjenika zapovjednika i kaniSkog zapovjednika, Janosa Bornemisza iz Theng$lda: Takats, 1984.

15 Gecsényi, 1993., odnosno Dominkovits, 2002b. i Dominkovits 2000., usp. jednu studiju o slu¢aju o obitelji Chernel iz Zupanije
Sopron: Horvath, 2001., i viSe op¢ih podataka - Kubinyi, 1984.

16 Dominkovits, 2002a.; Dominikovits, 2002b. i usp. O posjedniku széplaskog vlastelinstva Gaboru K8véru govori studija
Bilkeia, 1993. i Hillera, 2000.

17 Vjerojatno iz spisa Dominikovitsa Pétera

18 Klai¢ N., 1976.; Adamcek, 1968., 1980., 1981a., 1985., 1987. (s daljnjom literaturom) i Loncari¢, 1996., i novije o Pavlu
Ritteru Vitezovi€u (iako bez madarskih veza) BlaZevic, 1999. Od ranije literature osnovno o plemstvu Varazdinske zupanije:
Strohal, 1932.; usp. jos: Klai¢ N., 1973., i Sidak, 1974., odn. novije 1. - 4. &lanak i posliednji u HBL, iako s tezistem na 19. i
20. str., Kolar, 2002.

19 O svemu ovome pregled informacija pruzaju: Arhivski fondovi, 1984., 60. - 61. i 98. - 101. str. Usprkos tome, nisu saduvani
obiteljski arhivi u Hrvatskoj, a u Budimpesti se ti arhivi mogu pronadi, npr.: Nadasdy (MOL E 185, arhiv obitelji Nadasdy),
Batthyany (MOL P 1313-P 1314, arhiv obitelji Batthyanyi), Pethé (MOL P 235, arhiv obitelji Peth, usp. jo§ NSK Zagreb,
Rukopisi, Pethé-dopisivanje) i Eszterhdzy (MOL P 108, arhiv obitelji Eszterhazy), obiteljska arhivska grada sacuvana je
dijelom i u Bratislavi (SNA UAE, o tome vidi Filipovié), a dijelom je u Be¢u satuvan preostali Erdédyjev arhiv (OStA HHStA
Archiv Erdédy). Tu se ¢uva znatna koli¢ina grade, dosad jedva upotrebljavanih dokumenata o djelatnosti Zagrebacke,
Krizevacke i Varazdinske Zupanije u vezi s povijesti hrvatsko-slavonskog nizeg plemstva.
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Prema tome, novije su studije osobito vazne, primjerice nedavni zanimljiv rukopis Pétera Tusora o
Gyorgyju (Jurju) Gregoréezyiju, koji je sredinom 17. stolje¢a obavljao vazne duznosti na pograni¢nim
prostorima prema Kanizi, u obrani Hrvatske i Madarske od Turaka, te je do pogibije bio jedan od
zapovjednika banske vojske pjesnika i ratnog vode Nikole Zrinskog.?

Dakle, madarska i hrvatska historiografija moraju jos istraziti mnogo grade i odgovoriti na brojna
pitanja, za razliku od, primjerice, Ceske?! koja je stvorila nove monografije o djelovanju plemstva u
novom vijeku. Taj je posao, medutim, moguce zavrsiti jedino usko povezanim zajedni¢kim radom jer,
kao $to i ova studija dokazuje, za samo jednu obitelj moramo traziti podatke u Zagrebu, Budimpesti,
Becu, Bratislavi i drugdje. Voljeli bismo kada bi nasa studija o tom vaznom zajedni¢kom putu ucinila
jedan korak dalje.

3. Obitelj Budor iz Budrovca na kraju srednjega vijeka

Obitelji Budor nije pripadala znacajnija uloga u hrvatskom i ugarskom nizem plemstvu, iako se iz
obiteljske povijesti, rodoslovlja i heraldickih priru¢nika ipak znalo nesto o njihovu postojanju.?? Drugi
svezak Hrvatskog biografskog leksikona, koji je izdan 1989., spominje Budore (autor Josip Buturac), a
navedeni su i u njegovu malom ¢lanku? koji je prethodio tome. Ali o Budorovoj obitelji bilo je vrlo
malo hrvatskih i madarskih istraZivanja.

Budorovi preci, na temelju priopéenog u uvodu povelje, prvobitno potjecu iz Vespremske Zupanije
(“ex nobilibus parentibus comitatus Vesprimiensis”., Dodaci fol. 2v.).?* Odande su se preselili
vjerojatno u prvoj polovici 13. stolje¢a u Slavoniju,? to¢nije u Krizevacku Zupaniju, gdje su stekli
posjede. U plemickoj povelji spomenuto je ime njihova prvog pretka (vidi 1. obiteljsko stablo),
preminulog 1284. godine, ali Budori su ve¢ u vrijeme kralja Bele IV. u vojnickoj sluzbi palatina (1261.
- 1267.) Henrika K&szegija/Gisingovca. Sagud Budor i viSe njegovih rodaka poznati su pod imenom
Gorbonok?® (de Gorbonok/Gorbonuk) (neko¢ mjesto izmedu Klostra i Podravskih Sesveta).
Gorbonicko je trgoviste pak lezalo u sjeveroistoénom dijelu Krizevacke Zupanije.?” Sagudov je sin bio
taj koji je dao to ime, ali 1326. godine odjednom se pojavilo ime Budor (ili Bodor), koje su nosili joS i
uz gorbonocki predikat.”® Budorove se praunuke Adama te njegove prapraunuke Blaza i Nikolu veé
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20 Tusor, 1999.

21 Vidi najnovije, opéeg karaktera, kao i srodne izvore o temi, s potpunom bibliografijom dosada$nije literature BiiZek et.alii,
2002., 381.-397. str.

22 Nagy, ., 1. 258. str.; Kempelen, Il. 462. str.; Bojnicic, 1899. 23. str.; Strohal, 1932. 165. str. i najnovije u radu 0 medimurskom
plemstvu: KalSan, 1999. 23. str. Usporedi jo$ prikupljene podatke Ivana Bojni€i¢a u hrvatskim drzavnim arhivima: HDA,
Zbirke, Mape plemstva, Budor

2 HBL 2. 443.-444. str. i Buturac, 1989. 99.-102. str. (zahvaljujem Dragutinu Feletaru i Hrvoju Petricu, $to su mi skrenuli
pozornost na ovo posljednje), usporedi s joS viSe zanimljivih srednjovjekovnih podataka: Cvekan, 1990. 11.-37. str. 24. Ranije
u navodima, Budorova je plemicka povelja ¢esto spominjana u obliku Budor-Armales, u glavnom smo pak tekstu upucivali
na Dodatke, navodeci odgovarajuéi broj folije (papirnati list) kako bi se navedena mjesta tamo mogla brze pronaci.

24 Ranije u navodima, Budorova je plemicka povelja ¢esto spominjana u obliku Budor-Armales, u glavnom smo pak tekstu
upucivali na Dodatke, navodeci odgovarajuéi broj folije (papirnati list) kako bi se navedena mjesta tamo mogla brze pronaci.

% Kako stoji u tekstu, uévrscenje plemstva (1. prosinca 1610.): “in dicto regno nostro Sclavoniae sedes fixisse et bona
haereditaria acquisivisse”. Uo. Fol. 2v.

2% “Miles Henrici palatin” HDA, Zbirke, Mape plemstva, Budor, odnosno “nobilis de Gorbonok” U: Zbirka rodoslovlja, Kut. 1.
Budor i Budor Armales, fol. 2v.

27 Osnovno o lokaciji: Cvekan, 1990. 11. - 22. str. i 46. - 49. str., usp. jo$ Heller, 1974. 118. - 199. str.; Buturac, 1989., 99. str.;
Romhanyi, 2000. 27. str. i Engel, 2001.

28 Vidi izvore u 26. biljeSci i usp. jo§ Buturac, 1989. 99. str.
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———

lvan Ladislav Veronika

Slika 1: Rodoslovno stablo obitelji Budor (1)

spominje s budrovackim (de Bwdrowcz) pridjevom,” koje otkriva preseljenje iz KriZevacke Zupanije
na selo juzno od Purdevca (danas Budrovec u Hrvatskoj).*® Otad pa do 17. stoljeca ¢lanovi obitelji u

29 0 Adamu: Uo. 99. str. i MOL Df. 232114. (1503.); o BlaZu: “Blasius Budor de Budrowcz", Kukuljevic, 1 215. str.: No. CXLVIL.
(1478.); “domina Katherina relicta quondam Blasii de Budrowz’ MOL DI. 101308. (1502.); o Nikoli: “Nicolaus Budor de
Budrowz” (1502.) 0. 612. str.: No. 2722. i N0.2726. (1471.). Naravno, u kasnijim se izvorima naknadno ve¢ i Sagud i Budor
pojavijuju s budrovagkim predikatom, vidi npr. Stipigié-Samsalovic, 1959., 348. str.: No. 1470. (13. studeni 1413. “Budur de
Budrouch”ili 360. str.: No. 1653. te 8. studeni 1423. “Sagud de Budrocz’)

%0 To naselje ne treba mijesati s druga dva Budrovca u Vukovarskoj zupaniji (danas oba Budrovci), ali ni s onim u Virovitickoj
zupaniji gdje se na virovitickom vlastelinstvu nalazio tre¢i Budrovac (danas Budrovac Lukacki). Za to, kao i za ostalu
identifikaciju hrvatskih i slavonskih naselja, koristio sam podatke Engela Pala (Engel, 2001.) i imena mjesta Georga Hellera
(Heller, 1977., 1978., 1980.a i 1980.b)
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cijelosti su koristili taj pocasni dodatak imenu, i to ranije radije Budrovci, a kasnije pak u obliku
Budrovecki ili Budréc(z)i.

Do kraja srednjeg vijeka obitelj Budor pripadala je broj¢ano najjacem, ali ne i najsiromasnijem sloju
slavonskoga niZeg plemstva - bila je jedna od tzv. dobrostojecih obitelji.

Tako Budori uistinu nisu imali veliku ulogu u podrucju drzavnog zivota, a ni u Zivotu Krizevacke
Zupanije, ipak su se njihova seoska imanja stalno povecavala. Iz 15. stoljeca sacuvan je srodan izvor -
pravo na posjedovanje. Medutim, on ne omogucava detaljnu rekonstrukciju Zivota ¢lanova obitelji.?!
Prvi o kojemu imamo opSirnije informacije necak je spomenutoga Blaza (vidi 1. rodoslovno stablo). To
je bio Andrija, koji je umro 1533. godine.??> U mladosti (1494.) je bio sluZbenik®® ranijeg Baltazara
Batthydnyija, jajackog bana (1493. - 1495.), kojemu je uz razne duZnosti** Cesto sluZio oruzjem, kao i
kasnijim gospodarima.®® U srpnju 1529. u njegovoj oporuci pronadeno je mnogo razli¢itih vrsta oruzja,
medu ostalim jedan turski mac (framea Thurcalis) i jedno koplje (hastae banderiae) ukraseno
zastavom.>¢

Andrija je na poCetku 16. stoljeca bio ve¢ prestar’’ za sve ozbiljnije prijeteCe borbe protiv Turaka.
Borio se za razli¢ite gospodare, odnosno opcenito bi sluZio kod aktualnog hrvatsko-slavonskog bana ili
nekog drugog hrvatsko-madarskog plemiéa. Primjerice, 1512. godine sredivao je stvari oko slavonskih
posjeda Klare Rozgonyi, udovice preminulog bana Jurja Kanizaja/Kaniskog/Kanizsaya (1507. - 1510.).
Mogli bismo reci da je djelovao kao gospodarski i pravni savjetnik.*® Kasnije, 1513. godine, pojavio se
kao sluzbenik (homo banalis)* palatina Imre Perényija (1504. - 1519.) i bana (1511. - 1513.) te 1517.
u sluzbi bana Petra Berislavi¢a (1513. - 1520.). Te 1517. godine i zatim 1518. djelovao je u drzavnom
Saboru u Budimu, bio je odvjetnik (procurator) u parnici za posjede izmedu ostrogonskog
(esztergomskog) nadbiskupa i kardinala Tome Erdédyja Bak6cza/Bakaca (1498. - 1521.) i guvernera®
Zagrebacke biskupije, odnosno Jurja Brandenburskog, markiza KriZevacke Zupanije. Izmedu ostalih,
zastupao je biskupa, oCito zahvaljujuci odliénom poznavanju lokalnih uvjeta i viSe desetljeCa slavonske
djelatnosti.*! Dru§tveno priznanje i ucenost, koje se zacijelo moze potvrditi,*> dobro oznaavaju vise
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31 Osim ranije navedenih obiteljskih arhiva, vidi kronologkim redom pripremljene temeljne podatke, Buturac, 1989., 100. - 102.
str., usporedi jo$ brojne izvrsne, ali ponajvise po Buturcu navedene podatke: Stipisié-Samsalovié, 1959. - 1963.

321532./33. godine jo$ je zasigurno Zzivio: HDA Arhiv Budor, 24. sije¢nja 1532., Krizevci i Uo. 1533., nedostaje dan i mjesec,
Krizevci

33 “familiaris domini Balthasar [Batthyanyi]” 1494:MOLL DI. 106868.

34 Prije travnja 1494., primjerice, zastupao je svoga gospodara na sudu u Budimu u nazoc¢nosti kralja. Uo.DI.101178. (13.
travnja 1494.)

3 Jedan od konkretnih Andrijinih (listopad 1501.) izlazaka pred Turke; vidi: Tkalcic, 1896., 14. - 15. str.: 11.

3% HDA Arhiv Budor 18. srpnja 1529., nenavedeno mjesto (original, kopija 17. st., jedan moderniji prijepis 19. st.); izdanje:
Laszowski, 1934., 51.-57. str.

87 Nazalost, ne znamo datum njegova rodenja, ali znamo da je njegov otac Nikola prije 1476. god. umro (HBL 2. 443. str.). Tako
je oko 1510. Andrija ve¢ zasigurno bio u 40-im godinama.

3% Pisma Andrije Budora Klari Rozsgonyi, pisana rukom “fidelis servitor’, 9. rujna 1512., Budrovec, i 27. rujna 1512., Uo. MOL
DI. 22339. i 22345., usporedi jo§ Reiszig, 1900., 123. str.

39 MOL DI. 37912. (28. sije¢nja 1513.; parnica Jurja Brandenburskog i Benedikta Rattkaya), Uo. DI.37913. (8. veljace 1513.
parnica Jurja Brandenbur$kog i Benedikta Rattkaya), usporedi jo$ parnice Uo. DI. 37948. (19. sije¢nja 1514.) i Gulin, 1995.,
67. str.: No. 10, odnosno Laszowski, 1906., 565. str.: 19. (8. ozujka 1517.).

40 O daljnjoj djelatnosti vidi: Zagrebacki biskupi, 1995., 230. str.

4 MOL DI. 37949. (11. veljate 1517.) i DI. 37582. (10. svibnja 1518.). Nekoliko analogija 0 zapadnozadunavskoj obitelji
Chernel: Horvath, 2001., 375. - 376. str., usporedi joS: Kubinyi 1984.

42 Vlastitom rukom pisana pisma: MOL DI. 22339. i 22345., oba 1512., odnosno Uo. Df. 232402. [1514]. Uz to, obrazlaze kako
je Skolovao svoje sinove, o tome vidi oporuku: “ut videlicet jpsum [o sinu Vidu] in scolis vel aliis locis in expensis meis
sustentare valeam’, odnosno “ltem habeo in auro florenos octo, hii sint ad necessitates Johannis et Mathiae filiorum meorum,
qui nunc studiis vacant.” HDA, Arhiv Budor, 18. srpnja 1529. i s manjim pogreSkama u pisanju: Laszowski, 1934., 52. i 56.
str. Sliéno drzi i Josip Buturac u svom sazetku srednjovjekovne povijesti obitelji Budor: Buturac, 1989., 99. str.
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puta spomenuta magistarska titula® i odvjetniStvo. Slavonski su redovi u proljece 1528. u KriZevackoj
Zupaniji odrzali sabor - osim vicebana Ivana Svetackog, na tome saboru izabrali su vode, medu kojima
i Budora, koji ¢e u Slavoniji sluzbovati i utvrditi cijenu namirnica za mjesnu vojsku.**

4. Dvije drzave u novom polozaju: nove moguénosti
za obitelj Budor pola stolje¢a nakon Mohac€a

4.1. U gradanskom ratu i osmanski pritisak

Slavonski su redovi ve¢ 1528. dobro uocili da su temeljne posljedice Mohacke bitke (1526.) i u
Ugarskoj i u Hrvatskoj stvorile potpuno novo stanje. Osmanlije su nakon stabilizacije uprave u Srijemu,
a potom u Jajcu, 1528. godine doista postali svakodnevna prijetnja Hrvatskoj, Slavoniji i juznoj
Ugarskoj.*> UgroZenu javnu sigurnost na pocetku srpnja 1538. zgodno je prikazao spomenuti Kristofor
Batthyényi koji je stanovao u utvrdi Greben, tada jo$ u Krizevackoj zZupaniji. On je braticu Katarine
Svetkovi¢, Zene Franje Batthyanyija, uputio brizne rijeci: “Moj savjet tebi je, da nikako nikuda ne ides,
jer ¢e se moj gospodar vjecno ljutiti i biti bijesan na tebe. Ja to od tebe takoder necu primiti sa
zadovoljstvom jer i ti sam razumijes, da nije potrebno da u ovakvo vrijeme odlazis tamo (poimence u
Kristalléc, danas KreStelovac u Hrvatskoj), gdje ¢es u svakom grmu strahovati od neprijatelja” 6

Politicka i egzistencijalna nesigurnost postupno su jacale. Premda su hrvatski redovi 1. sijeCnja 1527.
na Cetini (slijedeci odluku madarskih redova 17. prosinca 1526. u Pozsonyu/PoZunu) za kralja izabrali
Ferdinanda 1., na hrvatsko-slavonskom teritoriju bilo je mnogo pristasa Janosa/Ivana Szapolyaija
(Zapolje), primjerice ban Krsto Frankopan (1526. - 1527.), koji je ve¢ 11. studenoga 1526. okrunjen za
vladara. Time su hrvatsko-slavenski posjedi imali ne samo dva kralja, nego i dva bana. Tako je Franjo
Batthyanyi od 1527. do 1531., kao ¢lan Habsburske vladajuée strane, takoder obavljao sluzbu bana.
Gradanski rat, stalne provale Osmanlija, kao i svakodnevna pustoSenja postrojbi u kojima su u sluzbu
primljeni i Austrijanci i Spanjolci, svakodnevni su Zivot slavonskih Zupanija pretvorili u kaos.

Jedna se znacajna grupa mjesnog plemstva priklonila Osmanlijama, poglavito u Ugarskoj, a
posjednici Batthyanyji, Nddasdyji, Erd6dyji, Keglevici i Zrinski su uzurbano napustili svoje domove te
su sjeverno od Drave, uglavnom u zapadnoj Ugarskoj, potraZili svoje novo mjesto stanovanja.*® Mnogo
je, medutim, bilo i takvih koji su, usprkos svim teskocama, ostali vjerni zemlji svojih predaka. Pokraj
sve zaoStrenije granice te u kaosu borbe i unutarnje politike, vladar ili neki velikas dobio je moguénost
bespravnog stjecanja posjeda. Mogli bismo to nazvati lovom u mutnom. Andrija Budor i njegovi
potomci - kako se ¢ini - znali su dobro iskoristiti Zivot s tim moguénostima.

Tako ne znamo detaljno, sigurno je da je stari Andrija Budor najkasnije do srpnja 1528. postao
povjerenik® bana Franje Batthydnyija (1525. - 1531.). Nakon toga bio je na strani Ivana

43 Bez pretenzije Stipisic-Samsalovié, 1961., 518. str.: No. 3775. (1505.), Tkaldi¢, 1896., 106. str.: No.94. (1511.); MOL DI.
37912. (1513.), DI. 37948. (1514.) itd. O prestiznom naslovu magistra KMTL 422. (uvodni ¢lanak Engela Pala)

44 Rezolucija Sabora slavonskih redova, 19. travnja 1528. g., Krizevci: Sigi¢ 1., 151. str., No 97.

4 MazZuran 1958., 93. - 113. str., i novije: MaZuran, 1991., 27. - 32. str., Barta, 1995., osobito 19. str., odnosno Pavlicevic, 2002., 85.
- 86. str.

4 Palffy-Pandzic-Tobler, 1999., 86. - 87. str. No. 42 (7. srpnja 1538., Németujvar).

47 Kruhek, 1997., posebice 15. - 24. str.

48 Breu, 1970., Kampus, 1995. i s novim izvorima Palffy-Pandzic-Tobler, 1999.

49 “Miseram temporibus proxime elapsis urum familiarem meum ad Vestras Dominaciones, Andream scilicet Budor...” Franjo
Batthyanyi namjesniku palatina i savjetniku Stjepanu Bathoryju 6. srpnja 1528., p. Sii¢ 1., 158. str. No. 102 - bas to svjedogi
Budorova oporuka 1529. g., kada navodi sliedece: “Item magnificus dominus Franciscus de Bathyan etc. pro serviciis meis
reservitis...”, Laszowski, 1934., 55. str.
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Zapolje/Szapolyaija kojem se nije prikljucio zbog uvjerenja, nego vjerojatno zbog koristi. Premda je
smréu Krste Frankopana 27. rujna 1527. u Martijancu kod Varazdina hrvatsko-slavonski kralj Ivan
izgubio najznacajnijeg vodu stranke i tako znatno oslabio,”® ipak su se njegove zamisli ostvarile.
Batthydnyi je mogao ponuditi i Ferdinandovu zastitu Budoru, dok je on bio priznat i od drugog kralja,
Ivana Szapolyaija. Stovise, 1529. od njega je dobio i nova imanja, a u lipnju sljedeée godine stekao je
nove posjede.

Prije nego $to je dobio posjede od Ferdinanda, Budor je stekao imanje pisara Pavla Miketineckog,
Pavlovacke (nekad u Rakoveckom vlastelinstvu, danas Pavlovec Vrbovecki u Hrvatskoj) i Gorenacke
(mjesto nije sigurno) posjede u KriZzevackoj Zupaniji, zatim je darovao obiteljsko ime mjestu Budrovac
u ¢ijoj je blizini dobio selo Tibonec, te plemicku kuriju smréu tiboneckog Stjepana Vaskaji¢a. Dana 26.
srpnja 1530., StoviSe, prosirio je svoje imanje jos nekim posjedima osim tih koje je spomenuo u oporuci
(Cepelovec).5!

Uza sve to, Andrija Budor je bastinu stekao uglavnom preko obitelji i svoje dvije Zene, Sofije i
Barbare Madarasz (usp. 1. rodoslovno stablo), raspolagao je pokojim znacajnim posjedom svojih
predaka u Gorbonoku (oko Klostra Podravskog) i Budrovcu. U drugim je mjestima, medu ostalim, imao
preko strica Blaza, zbog osmanskih provala, oko 1470. utvrdenu kuriju, to jest dvorac (castellum)>* s
dodacima (alodij, ribnjak, mlin i vrt). Manje su se parcele nalazile nedaleko od Budrovca, na Jarnu
(neko¢ na kraju Klostra Podravskog), Temerju, Blacu (neko¢ oboje u isto¢cnom kotaru KriZevacke
Zupanije, nedaleko od Koprivnice), Ivanovcu (neko¢ u okolici Hampovice), Ataku (danas Otok),
Sredice i na Brestovcu (neko¢ oko Kutnjaka i Kuzminca). Nekoliko ih je bilo u jugozapadnom dijelu
Krizevacke Zupanije: na Bliznafu (neko¢ pokraj Sesveta), JalSovcu (neko¢ pokraj Fodrovca i Erdovca),
Ebresu (jo$ i Obresu, danas Obres), Veszelovcu (jo§ i Veselkovcu, neko¢ oko Gradeca i Podjalesa),
Savlovcu (neko¢ na kraju Prese¢nog i Vojnoveca Kalni¢kog) i na Potoku (Potok Kalnicki) itd.>? Dapace,
u sluzbi velikaskoga gospodara i niZi je plemi¢ imao svoje sluzbenike,* kao njegov spomenuti stric
Blaz, krajem 15. stoljec¢a.>

Na mjestu obiteljske grobnice, u gorbonoskom franjevatkom samostanu, na vjecni je pokoj>®
poloZen Andrija, ¢iji je sin Vid (Vitus) nastavio oCev put. Mozda je i simboli¢no §to je Andrija svojem
sinu Vidu, koji je tada jo$ bio u djecjoj dobi (“in tenera aetate constitutus” ), medu ostalim stvarima
ostavio pozlacen srebrni mac i ostruge da se njima podmire troskovi njegova ucenja i drugi izdaci ako
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50 Barta, 1995., 9. - 12. str.

51 Redom navodena: MH |. 214. - 215. str.: No. 238 (8. studenoga 1529., Budim), Uo. 357. - 358. str. No. 372. - 373. (26. lipnja
1530., Budim); o vezi sa Zapoljom/Szapolyaiem usporedi jos: Laszowski, 1929., 198. str., No. 189., odnosno o Cepelovcu
Dockal, 1956., 152. str., i Buturac, 1989., 101. str.

52 Stipigié-Samsalovié, 1961., 507. str.: No. 3654. (1503.) i Buturac, 1989., 99. str., odn. usporedi jo$ u zahtjevu za posjed prije
15. ozujka 1525. spomenuti dvorac Andrije Budora “fortalicium in Bwdrowcz constructum “ MOL Df. 232710. O do danas
preostalim ostacima: Feletar, 1988. 73. str. (najnoviji madarski spisi o srednjovjekovnim dvorcima ne izvjeStavaju o njemu,
Koppany, 1999.)

58 O svemu u velikom broju spisi o0 kasnosrednjovjekovnom pravu na posjede (Stipisic-Samsalovié, 1959. - 1963., passim i
Buturac, 1989., 100. - 102. str.). Osim toga vidi istodobne sazetke: Adamcek-Kampus, 1976., 13. str.: No. 3 (1495: Temerije),
26. str.: No. 7. 1507: Bliznaf6 9, 27. str.: No.8. (1507: Otok i Temerje), 34. str.: No. 10. i 36. str.: No. 11 (1507: Budrdc), 52.
str.: No. 19. (1512: Biznaf6), 58. str.: No. 21. (1513: Bliznaf6), 104. str. No.35. (1517: Budréc), 122. str.: No.42. (Bliznaf6), o
Veseloveu i Savlovcu: MOL Df. 232710. (1525.), kao i spisi obiteljskog arhiva: HDA, Arhiv Budor, Kut. 1. passim, odnosno
Budorova oporuka: Laszowski, 1934., 50. - 51. str. usporedi jos: Dockal, 1956., 147. str. (Bliznaf6) i 149. str. (Bresztovc)

54 1529. god. svjedocenje oporuke: “Blasius et lwan familiares mei”, Laszowski, 1934., 57. str.

5 MOL DI. 33135. (21. svibnja 1479.)

5 “Corpus vero meum sepulturae praedecessorum et progenitorum meorum in claustro Gorbonok habitae, prout voluntati
divinae placuerit’, Laszowski, 1934., 51. str., odnosno otkrivena novija povijest samostana Svetog Stjepana: Cvekan, 1990.,
23. - 37. str.
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on umre.’’ Prema tome, Vid je roden izmedu 1515. i 1520. godine i poslusao je savjet svog oca te se
dobro posluZio i macem i ostrugama. Naucio je Sto je trebao nauciti i uradio je Sto je trebao uraditi.
Nakon ucenja, koje je mogao nastaviti u kakvoj kaptolskoj ili trgovisnoj $koli, prema kraju 1530., poput
svojih prethodnika, nije primio Zupanijsku administracijsku sluzbu, nego je za svoju karijeru izabrao
“Skolu za vitezove”. U sljedecoj Cetvrtini stoljea Vidje sudjelovao u svim vaznijim akcijama na granici
protiv Osmanlija, koje su se odigravale na jugozapadu Madarske i u Slavoniji.

Slijedeéi oca, Vid je svoje vojnistvo gotovo zasigurno poceo kod guvernera bana Tome Nadasdyja
(1537. -1539.). Naime, 1542. jo§ je bio u njegovoj sluzbi,”® $to nikako nije bilo slu¢ajno. S jedne strane,
njegov je otac zasigurno poznavao Nadasdyja> koji je 1525. ve¢ bio tajnik kralja Ludovika II.

S druge strane, mnogo ranije roden njegov polubrat od oceve prve Zene Sofije, Siksto/Sixtus (vidi
2. rodoslovno stablo), takoder je bio u sluzbi bana, a kasnije u sluzbi palatina. Tek $to su dva brata
primila sluzbu, razi$la su se. Siksto je do kraja 30-ih godina 16. stoljeca ve¢ Zivio na zapadu Ugarske,
to jest spadao je medu spomenute madarske i hrvatske plemice koji su na poticaj svojih povjerenika
preuzeli premjeStenje sjevernije. Godine 1528. bio je tajnik Ane Dragffy (Zena Ladislava KaniZaja),
1539. bio je u Himfalvi, u Zupaniji Vas, tijekom godine kad je pao Budim (1541.) u Rajki u Zupaniji
Moson, a 1546. pak kod Nadasdyjeva kapuvarskog vlastelinstva iz Szergényja (Zupanija Sopron)
svjedoci njegovo pismo gospodaru kada je bio tajnik Tome Néadasdyja ( “secretarius noster” ).' Godine
1551. Siksto je jo§ Zivio. Spomenut je u jednoj parnici.’? O njegovu kasnijem Zivotu i potomcima,
nazalost, nisu pronadeni podaci. Vjerojatno je umro bez nasljednika pa tako Budorovoj obitelji nije
osnovana zapadnougarska loza.

Vid Budor je, osim $to je dobrovoljno pristupio u vojnicku sluzbu, iz obiteljskih interesa bio prisiljen
ostati u domovini svojih predaka. Godine 1542. bio je u sluzbi ranijeg bana Tome Nadasdyja, odnosno
izravno pod zapovjedniStvom donjolendavskog Stjepana Banffyija, te neuspjeSno sudjelovao u
pokusaju oslobadanja prethodne godine palih Budima i Peste.®3 Vrativsi se kuci, uskoro je trebao
pokopati brata Matiju (f 1545.).%* Obrana i vodstvo obiteljskih slavonskih posjeda, uz njegova brata
Ivana o kojemu imamo posljednju vijest iz 1551.,% postaju njegov glavni zadatak. Time je, razumije se,
naslijedio sve obiteljske posjede. Usprkos tome, sljedecih godina upotpunjavao je vojnicko iskustvo,
viSe puta odlazeci daleko od kuée. Godine 1540., primjerice, kod Tihanyja se borio s Osmanlijama i u
toj borbi ozlijedio ruku,% a 1546./47. se borio, pod zapovjednistvom Petra II. Erd6dyja (1504. - 1567.),
kasnijeg bana (1556. - 1567.), u Schmalkaldenovu ratu u Saskoj. Vid je tada bio jedan od madarskih

57 Laszowski, 1934., 52. str.

58 [ aszowski, 1898., 140. str., djelatnost Nadasdyija je do danasnjih dana, nazalost, ostala neistrazena.

58 Zamolba Ivana Budora Ludoviku Il. za posjed i kralievo odobrenje za to, s potpisom njegova tajnika Tome Nadasdyja
(“secretarius”): 15. ozujka 1525., Budim: MOL Df. 232710.

60 Godine 1553. zacijelo jo$ Zivi u Krizevackoj Zupaniji, u selu Magalovec (neko¢ na sjeveroisto¢nom dijelu Krizevacke Zupanije,
na krajevima Sibenik/Backovice), Cime je nastao spomenuti razdor. Reiszig, 1900., 126. str.

61 MOL E 185 MKA Arhiv obitelji Nadasdy, Missiles, Budor Vid Nadasdy Tamasu.

25. listopada 1539., Himfalva,; 6. sijeCnja 1541., Rajka i 25. ozujka 1546., Szergény; 1546., tajnik Nadasdyja: Zalamegyei
Levéltar, Zalaegerszeg; XII. 1: A Zalavari és Kapornaki Konventek Hiteleshelyi Levéltara Fasc. 1. Nr. 17. (Zahvaljujem na
suradnii Irén Bilkei iz Zalaegerszega)

62 HDA, Arhiv Budor, 31. ozujka 1551., Ormosd.

83 [ aszowski, 1898., 140. str.; 0 Nadasdyjevu putu i ulozi 1542. godine te novije: Bessenyei, 1999., 20. str.; odnosno o pohodu
1542. Meyer, 1879.; Kdrolyi, 1880a.,; Kdrolyi, 1880b.; Traut, 1892. i najnovije Liepold, 1998., 237. - 252. str.

64 HDA, Zbirke, Zbirka rodoslovlja, Kut. 1. Budor

5 HDA, Arhiv Budor, 31. oZujak 1551., Ormosd

66 | aszowski, 1898., 140. str.
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husara koje u pjesmi spominje poznati pisac kronika Sebastijan Tinddi: “Dosao je Péter (Petar) ErdSdy
sa 150 konja” .’

Vrativsi se iz inozemstva Vid Budor je jo$ jedno vrijeme djelovao u Slavoniji kao kraljevski
(konjani¢ki) zapovjednik,®® ostavsi u sluzbi Petra Erd6dyja.%® Ne moZe se iskljuciti da je kao kapetan
sluzbovao ba§ na nekada$njem obiteljskom sjedistu, u Gorbonoku, posebno u utvrdenom dvorcu.”
Godine 1548., prema planovima, 25 konjanika i 20 pjeSaka trebalo se pobrinuti’! za obranu. Budor se
vjerojatno vratio nekadaSnjem gospodaru, u meduvremenu podunavskom drZavnom zapovjedniku
(1542. - 1546.1 1548. - 1552.)72, Tomi Nadasdyju. Marko Stanci¢, kasnije poznati sigetski (szigetvarski)
zapovjednik (1556./57. te 1558. - 1561.), a tada jedan od kapetana Nadasdyjeve vojske, u rujnu 1550.
godine o tome je podnio izvjestaj iz Pacoda (pokraj Bakhéze u Zupaniji Somogy blizu Drave) Stjepanu
Zichyju, podunavskom zapovjedniku i njegovom pretpostavljenom: “Vid Budor je ove noci stigao, kako
bi javio sigetsku (szigetvdrsku) vijest”.”

1z toga podatka moZe se zakljuciti da je vjerojatno Budor tada sluzbovao u Sigetu (Szigetvéru):
podunavski je zapovjednik bio tamo stacioniran sa 100 vojnika lakog konjanistva. No moguce je da je
preko zapovjednika Nadasdyja u baranjsko-somogyske utvrde, podrazumijevajuci Siget (Szigetvar),
Pé4cod i druge, spadalo medu 200 konjanika.” O kojem je god slu¢aju rije¢, sigurno je da je Budor i$ao
preko dobro poznatih terena jer su sigetska i okolne tvrdave lezale blizu Drave. Za njega Drava nije
znacila nista drugo nego jednostavnu prirodnu i Zupanijsku granicu izmedu juznopodunavskih i
slavonskih Zupanija.
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4.2. “Dvije drzave - jedna domovina”: Budorovo uspjesno pronalazenje izlaza

Temeljite promjene u cijeloj Slavoniji, ali posebno u Krizevackoj Zupaniji, kao i u Zivot obitelji
Budor, donijela je 1552. godina. Osmanlije su 1543. zauzeli Valpovo, a godinu dana prije Orahovicu i
Drenovac, kao i prostor istocno od rijeke Ilove. Tako su 1544. Osmanlije zaposjeli Pakrac i Bijelu
Stijenu, zatim posjed Tome Nadasdyja, Veliku (danas Kraljeva Velika) i staru Batthyanyjevu utvrdu,
Krestelovac. Sljedece su godine zauzeli Moslavinu, koja lezi zapadno od Ilove. Time je ve¢ polovica
posjeda Krizevacke zZupanije bila u njihovu vlasniStvu. Istinska je tragedija uslijedila u Slavoniji, iako
je do tog vremena madarska ratna povijest (suprotno od hrvatske) na nju obratila tek neznatnu

67 Tin6ali, 1984., 336. str.: IX. 149. Erdddy je, prema vlastitoj tvrdniji, sudjelovao u ratu sa 200 konjanika: SNA UAE Lad. 2. 2.
Fasc. 9. No. 1. fol. 3., usp. jo§ Karolyi, 1877., 848. str. i Martian, 1910., 53. str. (najnovije biografske studije ne izvjestavaju
0 sluzbi kasnijeg bana) HBL 4. 68. str.

88 “Capitaneus Regiae Maiestatis” 18. rujna 1546.: MOL P 1342., Arhiv obitelji Lippay Capsa 17. Fasc. 2. fol. 32-33 i 18. rujna
1553.: MOL P 1313., Arhiv obitelji Batthyanyi, “Miscallenea” Series Il. No. 104.

69 1549. navodi o njemu: Laszowski, 1898., 140. str.

70 Povijest gorbonoskog dvorca, vidi: Cvekan, 1990., 17 - 22. str.

7 “Limitatio gentium in arcibus finitimis regni Sclavoniae’, OStA HHStA Hungarica AA Fasc. 55. 1548. fol. 155-164. i MOL E
211 MKA Lymbus Series II., Tétel 3. fol. 3.-8. O uzurbano sastavljenom prijedlogu namjesniStva 1547. god. na drzavnom
saboru u Pozsonyu/Pozunu: 3. tc. : CJH, 1526-1608., 190.-191. str.

72 P4lffy, 1999b. Posebno 36. - 37. str.

73 Szalay, 1861., 73 - 74. str.. No. LXVIII.O putu Marka Horvata novije vidi: Szakaly,

1987., 46 - 80. str.

74 Palffy, 1999b., 38. str.
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pozornost. Virovitica, Cazma, Dubrava i Ustilonja te podruéje Siska i rijeke Cazme, a time i veéi dio
Krizevacke Zupanije, bili su okupirani. Nakon $to su je poCetkom kolovoza 1544. napustili branitelji,
Osmanlije su spalili i gorbonosku utvrdu.”

U Krizevackoj su se zupaniji od Purdevca preko Koprivnice do Ludbrega, kao i do KriZzevaca i
juzno prema Cirkveni, prostirali prostori koji su ostali pod kraljevskom vlaséu (time su ujedno
Batthyanyji i Nadasdyji izgubili sve svoje vazne slavonske posjede). Uopce nije slucajno Sto su becki
vojskovode ba$ u tim tvrdavama ustanovili krajem 50-ih godina 16. stolje¢a slavonsko pograni¢no
zapovjednistvo (Slawonische/Windiche Grenze)® koje je organiziralo obranu. U Slavoniji i Hrvatskoj
gotovo da se viSe nije imalo S§to braniti. Osmanlije su nakon nekoliko godina, 1556., opsadom
Kostajnice na Uni (danas Bosanska Kostajnica u Bosni) doveli u golemu opasnost’’ i Zagrebacku
Zupaniju te su od 1530. postupno sagradene pograni¢ne utvrde (Kroatische Grenze).”® Od Slavonije’
su ostali sve ugroZenija Zagrebacka Zupanija i spomenuti sjeverozapadni okrajci Krizevacke Zupanije.
U to se vrijeme Hrvatska veoma smanjila (Reliquie reliquiarum ili “ostaci ostataka” neko¢ slavnog
Hrvatskoga Kraljevstva), a primorski su se posjedi smanjili na zajednicke posjede sjeverno od bihacko-
senjske crte.

Zbog tih korjenitih promjena srednjovjekovni zemljopisni i politi¢ki teritorijalni pojmovi postupno
su dobivali nov sadrzaj. lako su Varazdinska, Krizevacka i Zagrebacka Zupanija i dalje Cinile dio
Slavonije,® sve ¢esce su pocele Koristiti “hrvatski” atribut na svom teritoriju jer od srednjovjekovne
Hrvatske nije ostalo gotovo nista (“reliquiae reliquiarum” | ostaci ostataka - kako piSu suvremeni
izvori).8! Simboli¢no bismo mogli reéi da se u drugoj polovici 16. stolje¢a Hrvatska zbog osmanskih
prodora smanjila na Slavoniju, to jest dva su se podrucja na dugo vrijeme takoreci ujedinila. To posebno
stanje dobro je predoCeno time Sto se sredinom stoljeca izmedu madarskih grbova pojavila i Slavonija
(regnum Sclavoniae, odnosno rex regni Sclavoniae),®* §to je u srednjem vijeku bilo potpuno
nezamislivo. Tako je podrucje izmedu Drave i Save pripalo pojmu Ugarskoga Kraljevstva (regnum
Hungariae).®?
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Naglo smanjenje hrvatskih i slavonskih teritorija uvelike je pridonijelo procesu ujedinjenja, o cemu
su hrvatski redovi posljednji put odrzali samostalni Sabor 1558. u Zagrebackoj Zupaniji, u
Steni¢njaku.3* U 16. i 17. stoljecu hrvatski i slavonski redovi ¢e uvijek zajedno zasjedati, poglavito u
Zagrebu ili Varazdinu, te zajedno donositi odluke o obrani “svoje domovine”. Hrvatski sabor i

75 Viroviticku su Zupaniju u tili ¢as “progutali” osvajaci. O tome MaZuran, 1958., posebno 115. - 128. str. (O Gorbonoku: 123.
str., kao i Barabas |. 164. - 168.: No. CXII-CXIII. [6. kolovoza 1552.]), kao i novije Feletar, 1988., 76.-78. str.; Cvekan, 1990.,
23. 1 37. str.; Mazuran, 1991., 28. - 32. str.; Kruhek, 1992., 5. - 9. str.; Pavlicevi¢, 2002., 85. - 87. str., odn. o turskoj vlasti
nad posjedima Moacanin, 2001.

76 Brojne su obrade te teme, vidi novije: Kruhek, 1992., 3.-38. str. ; Kruhek, 1995b., 141.-159. str. P4lffy, 1996., 185. i 190. str.;
Kaser, 1997., 99.-109. str. i Kruhek, 2000.; od ranije literature (bibliografskim podacima): Rothenberg, 1970.; Klai¢ N., 1973.
i Vojna krajina, 1984. (odgovarajuce poglavlje)

7.0 ulozi Kostajnice i o povijesti 16. st. novije: Kruhek, 2001., posebno 76. - 80. str.

78 U 76. u biljesci pokraj odgovaraju¢eg poglavlja vidi jos: Lopasic, 1890., i Simoniti, 1991.

78 Engel, 1996. |. 223. str.; TeZak-Simek-Lipljin, 1999., Zsoldos, 2001., 279. str.

80 Vidi, primjerice, pismo kralja Rudolfa iz 1577.: “in comitatu Zagrabiensi ultra Colapim, illa scilicet parte comitatus, quae hoc
tempore Croatia dicitur’, Barabds, 1. 559. str. No. CXCIII.

81 Tako navodi temeljna i hrvatska povijest: Klai¢ N., 1973., posebno str. 255. - 261. str.; iz literature na madarskom jeziku rijetko
se kao primjer upotrebljava: Bonis-Degré-Vagra, 1996., 136. - 137. str., i Bak, 1997., 63. str.

82 Daljnja istrazivanja zahtijevaju to¢no vremensko navodenje.

83 Zsoldos, 2001.

84 Sigié 1Nl (21. - 26. str., No. 14, 18. srpnja 1558.), Klai¢ V., 1982., 602. str., i povijest Sabora; usporedi jos: Horvat R., 1942., i
Sabol, 1995. (9. - 60. str.) te Josip Kolanovi¢
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slavonska skupstina, koja je nastala nakon Mohacke bitke, ujedinili su se te preuzeli dio organizacije i
obic¢aja® slavonske skupstine. Ujedinjenje je oznaCavalo to da se djelomi¢no ujedinila sudbina
Krizevacke 1 Zagrebacke Zupanije jer su 1558. imali zajednickog Zupana Ambroza Gregorijanca
(“comes comitatuum Zagrabiensis et Crisiensis”),%° i to je postupno postalo pravilo. Ujedinjenju je
presudno pridonijelo i to Sto se veéi dio hrvatskog plemstva, kao i jedne slavonske grupe, zbog
osmanskih prodora selio prema sjeveru, to jest prema zastiCenijim Zupanijama - Zagrebackoj i
Varazdinskoj (ili jo$ dalje prema Madarskoj).}” Zbog svih tih dogadaja “oslabljena” se Slavonija, kao
dio Ugarskoga Kraljevstva, ujedinila sa “smanjenim” Hrvatskim Kraljevstvom.

Vida Budora su se te korjenite promjene i te kako ticale jer je zauvijek izgubio brojne posjede u
Krizevackoj Zupaniji. Ono S$to je preostalo dospjelo je u neposrednu blizinu ili na prvu crtu bojista.
Obiteljska gnijezda i grobovi, npr. Gorbonok, doZivjeli su pustoSenje.®® Vid je tako mogao izabrati
izmedu dvije odluke: slijediti polubrata te se preseliti na zapad Ugarske, ¢ime bi ostavio sve svoje
posjede novim doseljenicima (poglavito Vlasima koji su u velikom broju, kao izbjeglice, dolazili u
Slavoniju),% ili i dalje, ostajuci u sluzbi oruzja, pokusati ste¢i nekoliko sigurnijih uto¢ista u Podravini.
Vid se odlucio za ovo posljednje, iako je to bio mnogo teZi izbor.

Godine 1556. Vid Budor je ponovno sudjelovao u borbi protiv Osmanlija, osobito pod
zapovjedniStvom palatina Tome Nadasdyja (1554. - 1562.), i to opet na podrucju sjeverno od Drave.
Kada je budimski pasa Hadim Ali (1556. - 1557.), nakon uspjesnog osvajanja Kaposvara, Korotne i
Babdcse (Bobovcea), u lipnju 1566. zauzeo Siget (Szigetvar), nastojao je zavrSiti osvajanjem juzZnog
Podunavlja. Becki su vojskovode prikupljali vojsku da to sprijece. Ferdinand Tirolski, nominalni
nadvojvoda, i palatin Tomo Nadasdy, kao i vojni intendant Szorza Pallavicini 1., vodili su austrijsku,
moravsku, madarsku, hrvatsku i slavonsku vojsku te vratili Babécsu (Bobovec) i tim borbama oslobodili
Siget (Szigetvar) od opsade, a zatim su trijumfirali u bitki pokraj rijeke Rinye.”

U prvom ozbiljnijem uspjehu kr$¢anske vojske nakon Mohacke bitke Vid Budor je junacki izvrSio
svoju ulogu kao konjanik, tj. husar. Kada je iz jedne bitke vracao svoje postrojbe, Osmanlije su ih poceli
goniti §to je on, navodno, prvi primijetio. Viteski je stao nasuprot njima, samog je Skender-bega ranio,
a on sam pretrpio je manje ozljede. Usprkos tome, i dalje je ostao aktivan pa je u blizini SzentlSrinca
(istocno od Szigetvdra) u jednoj novijoj akciji kopljem na smrt izbo jednog Osmanliju, a na sli¢an je
nacin kod Sigeta (Szigetvara) porazio jo$ jednog. Zatim je u jednoj bitki, koju je vodio Franjo Tahy -
tada zapovjednik konjice,”! kopljem ranio Kunovi¢-bega. Na posljetku je kod Gordsgala dokrajcio jos
Cetvoricu Osmanlija.”?

8 Hrvatski sabor, odnosno kasnosrednjovjekovna glavna skupstina (sudska skupstina, generalis congregatio) i pokrajinska
skupstina (isprva generalis congregatio, kasnije conventus /diaeta [statuum] regni Sclavoniae). Postupno su o ujedinjenju
otkriveni temeljni nedostaci hrvatsko-madarskog istrazivanja. Dosadasnja istrazivanja kasnosrednjovjekovne Slavonije o
manje poznatom slavonskom sudu i pokrajinskim skupstinama: Tringli, 1998., posebno 293. - 307. str., usporedi s brojnim
izvrsnim primjerima: Kukuljevic |., 213. - 277., i novije Kubinyi, 1994., 295. str.

8 Uo 41. str.: No 24 (1. rujna 1558.) i Buturac, 1991., 12. str.; jos: Klai¢ V., 1982., 613. str. i Bak, 1997., 110 str.

87 Kao primjer, Franci¢i, vidi obiteljsko rodoslovlje: MOLP 1313, arhiv obitelji Batthydnyi, Genealdgiak/Rodoslovlja, Karton 149.
pol. 151.-152., i dijelom izdanje Palffy-Pandzic-Tobler, 1999., 259. - 261. str. No 170 ili Kruzi¢i (madarski Krusicsi, usp.
Perojevi¢, 1931. i Matunak, 2001. 5.-20. str.) i kasnije u Madarskoj, obitelji sa spomenutim Horvat(h) atributom (pr. obitel;
Horvath-Stangié: usp. Ivdnyi B, 1918. i Szakaly, 1987.), novije o tim obiteljima istrazuje suradnik Ivan Jurkovié na pulskoj
Katedri za povijest

8 Martin Stier: na zemljopisnoj karti 17. st. Gorbonok se nalazio na najzapadnijem dijelu osmanskog podruc¢ja (“Closter”);
Krmpoti¢, 1997., 43. str., No. 21; usp: Cvekan, 1990., 23. i 26. str.

89 Vidi 76. biljesku

% Dokumentirano jedinstvenim bogatstvom (beckih, grackih, budimpestanskih i praskih) arhivskih materijala, ali jo$ u velikom
dijelu neobradeno. O ratnom pohodu 1556. godine vidi: Bende, 1968.

91 Barabas, Il., 327. - 344., str.: No. ClI

92 | aszowski, 1898., 140. str.
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U drugoj polovici 50-ih godina 16. stoljea Vid Budor se ponovno vratio u Slavoniju. Tada je
sudjelovao u akciji protiv osmanskih osvajanja, ovaj put pod zapovjedniStvom koprivnickog,
durdevackog i prodavickog (Prodavi¢/Virje) kapetana (od 1554.)%* Luke Sekalja. U selu Sv. Nikola u
Krizevackoj Zupaniji®* zaklao je u pohodu jednog Osmanliju, zatim je u Varazdinskoj Zupaniji poceo
bitku s pozeskim begom Ulamom, pustoseci okolicu i kre¢uci se prema kuci. Navodno se tada sukobio
s begom i slomio tri koplja. Na posljetku je u drugoj akciji kod Virovitice junacki svrsio s jednim
Osmanlijom koji je ubio njegova hrvatskog suborca, poznatog Gojka.”

Nakon toga je Budor oko 1560. pronasao novoga gospodara, samog Nikolu Zrinskog, ranijeg bana
(1542. - 1556.), kojemu je prema nalogu Dvorskog ratnog vije€a slijedio odlazak iz sluZbe banskog
Casnika.

Od 1557. drzao je Zrinski vise stotina lakih konjanika i pjeSaka u hrvatsko-slavonskim pograni¢nim
krajevima.’® U studenome 1561. Zrinskom je uslijedio ulazak u ¢asni¢ku sluzbu,’’ na nekadasnje mjesto
svoje ranije sluzbe, u Sigetu (Szigetvaru), gdje se zadrzao jednu do dvije godine. Iako pronadeni
izvjestaji o tvrdavi nisu spominjali njegovo ime,”® znamo da je jednom prilikom, kada je sa 100
szigetvarskih konjanika krenuo prema Sikldsu, u tamosSnjoj borbi kopljem izbo dvojicu Osmanlija na
smrt. Stovide, kada je razbojnik Dervis-beg® poslao svoje ljude u pljacku niz Csurgé (Corgov) i
Babdcsu (Bobovec), Budor i Zrinski u pratnji konjanickog kapetana viteski su se borili, uhvativsi
jednog vaznijeg Osmanliju i njegova konja.!%

Godine 1556. u velikom pohodu Osmanlija na$ junak viSe nije bio u Sigetu (Szigetvaru), nego je
obavljao sluzbu u koprivnickoj utvrdi na cijem je Celu ve¢ dvije godine bio Achacius von
Herberstein.'”! Budorov povratak kuéi u prvom je redu bio logi¢an. Prije svega se moZe obrazloZiti
zaStitom posjeda jer ih je iz Koprivnice mogao lakSe braniti nego iz Sigeta (Szigetvéra). Time je,
medutim, bio primoran na oprostaj od svoga gospodara Zrinskog koji je ubrzo poginuo junackom smréu
u obrani klju¢ne utvrde juznog Podunavlja. Tijekom velikih opsada Vid Budor nije besposlicario. Davao
je sve od sebe da pod zapovjedniStvom koprivnickog husara, nekadaSnjeg saskog zapovjednika
konjaniStva, bana Petra Erd6dyja, zastiti Varazdinsku Zupaniju od ¢eta osmanske lake konjice koja je,
poput najezde skakavaca, poplavila njezinu okolicu. Dapace, ni nakon 1566. godine nije se smirio te je
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9 |zvjed6e Szekélyja o njegovoj sluzbi, 1. rujna 1554. god. OStA HKA HFU rote Nr. 6. 1556. god., veljaga, fol 6-9 i jedno drugo
izdanje MH 11l., 485. - 488. str.; No. 431.; usporedi jo§ Horvat R., 1995., 158. - 159. str.

9 S obzirom na to da se po Engelu Palu (Engel, 2001.) u Krizevackoj Zupaniji nalazilo pet sela pod imenom Sv. Nikola
(Szentmiklés), nazalost, gotovo je nemoguce utvrditi to€no mjesto te borbe.

9 | aszowski, 1898., 140. str.; Vidi: u vezi s tim dogadajima: Lopasic, 1885.b., 220. - 231. str. i Horvat R., 1940., 10. - 11. str.

% Qd 18. svibnja 1557. Zrinski, po nalogu ratnog vijeéa, vodio je 400 konjanika i 100 madarskih pjesaka (OStA KA Best. No.
40.) od 28. ozujka istodobno je sa 100 konjanika i 100 pjeSaka pojaCao dotadasniji broj vojnika na hrvatskim krajevima. §sTa
KA HKR Prot. Reg. Bd. 141. fol. 16.

97 22. rujna 1561., prije imenovanja Zrinskog: Barabas, 1, 571. - 574. str: No CCCLXXVIL., 3. listopada nalog Zrinskog: OStA
HKA HFU rote Nr. 10., 1561. listopada fol. 158. - 166.; 20. listopada, pismenu opomenu na poslusnost sigetskoj
(szigetvarskoj) vojsci i gradanstvu: OStA KA Best No. 100. Na poslietku je 2. studenoga Zrinyi veé bio u Szigetvaru. Timar,
1989., 16., 341. i 348. str.

% Uo. (kao prethodna biljeska)

9 Nazalost, na temelju dosadasnjih znanja ne moZemo utvrditi moze li se Dervi§-beg poistovjetiti s prije poznatim mohacko-
pecuskim (1547. - 1557.), zatim s kasnijim szegedskim (1557. - 1560.) begom. Dakle, nakon 1560. Ivan je nestao iz javnog
zZivota. (David, 1999a. i David, 1999b. 65.-68.str.). Emilij Laszowski, viSe puta naveden, u svojim izvjestajima (popularnog
karaktera) ne daje nam izvore; tako o0 tome nismo mogli nista to¢no utvrditi.

100 | aszowski, 1898., 140. str.

101 Herbersteinovo imenovanije 20. sijenja 1564., OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 143. fol 9., 17. svibnja - pismena opomena na
poslusnost koprivnickoj utvrdi: Va. fol. 59, 1. lipnja njegov prethodnik, Kasper Raab, stupio je na sluzbu Herbersteinova
¢asnika: Uo. fol. 66., povijest pograni¢ne utvrde vidi: Horvat R., 1995., poglavito 5. - 8. str.
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ubrzo, negdje prije kasnog ljeta 1567. godine, kada su tri sandZakbega poSla nanovo pljackati
Moslavinu, krenuo u borbu protiv njih zajedno s Petrom Erd6dyjem i Matijom Keglevicem. I premda
je ponovno ranjen u nogu, ipak je uspio ubiti Tur¢ina.!?

Vid Budor se gotovo kao 50-godiSnjak povukao iz aktivnog ratovanja, kroCivsi u vlastelinsku
sluzbu. Od 1567. do oZujka 1569. bio je kastelan Thurdéczyjeva trakoséanskog dvorca (castellanus arcis
Trakostyan), sve dok nije zajedno s pisarom Petrom Koscevicem tvrdavu i vlastelinstvo predao
kraljevskom povjereniku Jurju Draskovicu,!*® zagrebackom biskupu (1568. - 1575.) i hrvatsko-
slavonskom banu (1568. - 1575.) koji je postao novi vlasnik. Istodobno sa sluzbom u Trakoséanu, i to
samo djelomi¢no vojnickom a vise posjednicko-upravljackom, poceo je povecavati svoju obitelj.
Vjerojatno sredinom 1550. godine!™ oZenio se Anom Herkffy/Herkovi¢!® iz Zajezde, koja potjece iz
stare, poznate hrvatske obitelji, a rodakinja je njegova suborca Petra Pataci¢a koji je kod Sigeta
(Szigetvéra) poginuo junackom smréu.'%

Brak je Budorima donio mnogo koristi. Herkovi¢i su spadali u otmjenije niZe plemstvo nego Budori
(viSe ¢lanova njihove obitelji bilo je vicebanovima u kasnom srednjem vijeku) pa su ih takvi rodaci, kao
i prijasnji Patacici, samo jo$ viSe jacali.'”” Posredstvom obitelji Herkovi¢ u Varazdinskoj su Zupaniji
sudjelovali u obrani tvrdava u zaledu, prije svega na Zajezdi i Vidovcu,'?® te nekadasnjega grebenskoga
vlastelinskog posjeda u Szentillyju (Obresu, danas ObreZz) itd.'” Dosli su do manjih posjeda koji su
dijelom nadoknadili gubitak posjeda u KriZevackoj Zupaniji, a nalazili su se na mirnijem teritoriju.
Dapace, vidovecka je kurija do izumiranja obitelji imala funkciju srediSta posjeda. Primjerice, 11.
listopada 1573. godine ovdje se odrZalo vjencanje Magdalene Budor i Grgura Lackovica, tajnika grofa
Zrinskog (“secretarius dominorum comitum de Zrynyo” ),""° §to je ujedno znacilo da je Vid Budor i
nakon junacke sigetske pogibije ostao usko povezan s medimurskim visokim drZavnim gospodarom.

Brak je ujedno pridonio i izvjestavanju o Vidovoj uspjes$noj vojnickoj karijeri. On je, slicno kao i
njegov otac, stekao veliko postovanje u slavonskim krugovima. Na to upucuje i jedan kasniji spomen
(1579.) kada je u sporu obitelji Pethd u jednoj parnici dobio ulogu sasluSavanja svjedoka jer je bio
banski podanik (homo banalis).""!

U danima oko 15. svibnja 1592. umrla je''?> Ana Herkovi¢, koja je cijelo desetljece Zivjela bez muza
jer je Vid umro oko 1581. godine.!!®* U Varazdinskoj je Zupaniji ta niza plemkinja najzad s troje muske
djece (Ivan, Mihael i Matija) i Sestero Zenske (Magdalena, Barbara, Suzana, Katarina, Margareta i

102 | aszowski, 1898., 140. str.

103 Sjgié 111., 240. str.; Br. 179 i HBL 3., 443. str.

104 Zasigurno prije 1561. navodi da je “Vidovec, u mojoj domovini’, a u pismu na madarskom jeziku Kristéfu Batthyanyiju,
kojemu je na posjed doSla zena. MOLP 1314, arhiv obitelji Batthyanyi, Ivanyi - Jegyzék (nazalost, pismo je vjerojatno prije
Il. svjetskog rata - nestalo).

195 O Anni Herkovi¢ vidi: HDA arhiv Budor, kut 1. passim, odnosno Gulin, 1995., 73. str.; Br. 52.

196 Pethd, 1753., 121. str., Bojnici¢, 1908., 89. str., i Matasovié, 1930., 111. str.

197 Rodoslovlje obitelji, vidi: Matasovic, 1930.

108 Odlomak dokumenta obiteljskog arhiva (HDA, arhiv Budor, kut 1. passim), uz to vidi i: Adamcek - Kampus, 1974., 194. 1 196.
str. i Br. 63 (1566.), 203.-204. str; Br. 66 (1567.), 219.-220. str.; Br. 72 (1568.), 236. str.; Br. 78 (1570.), 291.-292. str. Br.78
(1570.), 291.-292. str.; Br. 96 (1576.), 323. - 324. str., Br. 105 (1582.). | Zajezda i Vidovec

109 O tome vidi: lvan Budor i Suzana - izdano preko Nikole Istvanffyja, palatinskog namjesnika - povelja iz sredine 1590. godine.
O Herkovicevoj bastini. HDA arhiv Budor, izmedu 1590. i 1600. (godina se otkinula s dokumenta) 10. rujna, Vinice

10 MOL E 185 MKA, obiteljski arhiv Nadasdy, pozivnica za vjenéanje Vida Budora Franji Nadasdyju, 6. rujna 1573., Vidovec

" MOL P 235 arhiv obitelji Peth, Com. Varasd., FASC. 2 Br. 102 (21. veljace, 1579. Zagreb) i u ovom istom dopisu Uo. No.
116.

12 HDA Arhiv Budor, bez datuma, iz 90-ih godina 16. stolje¢a: ¢lanovi obitelji Budor dali su pripremiti iskaz o zajmu na
madarskom jeziku.

13 HDA, zbirke, zbirka rodoslovlja, Kut 1. Budor, odnosno usporedi: 1582. godine u popisu poreza ve¢ se spominje njegova
udovica. Adamcek - Kampus, 1973., 323. str., No. 105
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Izabela) razveselila svog supruznika (vidi 2. rodoslovno stablo). Sto se sinova ti¢e, Mihael 1576. vise
nije bio Ziv, a Matija, prema nasim saznanjima, nije imao potomaka."'4 Sest se kéeri relativno uspjesno
udalo, s dobrim mirazom. Sve su se udale uglavnom za pripadnike slojeva sli¢nih njihovu, a neke od
njih su za muZeve dobile pripadnike otmjenijeg slavonsko-hrvatskog niZeg plemstva. Dok je Magdalena
ucvrstila obiteljsku vezu sa Zrinskim udajom za Grgura Lackovia, Katarinu je oZenio Stjepan
Bedekovi¢ Komora, Suzanu Grgur Gubaséczy, Margaretu Gaspar Radovic¢, Izabelu Stjepan Balog i, na
posljetku, Barbaru Jeronim Akéch, ¢ime je uévriéena pozicija obitelji u Varazdinskoj Zupaniji. Clanovi
tih nizih plemicékih obitelji u 16. 1 17. stoljecu dali su nekoliko podZupana i sluZzbenika toj najzapadnijoj
slavonskoj Zupaniji.'"”

Od muskih potomaka Vida Budora najotmjeniju je Zenu dobio Ivan. Dobitkom ruke Elizabete Gersei
Pethd, Ivan je usao u usku vezu s obitelji koja je u Slavoniji, a posebno u Varazdinskoj zZupaniji, u
vrijeme ranog novog vijeka imala veliku ulogu, a istodobno se Sirila na madarske posjede sjeverno od
Drave kojima je upravljala njihova barunska obitelj."!"® Posredstvom njegove punice Fruzsine
Kerecsényi iz Kanyaf$lda (vidi 2. rodoslovno stablo), Ivan je stekao rodake koji su imali dobre veze u
Madarskoj."” Jedan brat Fruzsinina oca Andrije bio je slavni Ladislav koji je bio sigetski (szigetvérski)
zapovjednik (1554. - 1556.), a potom gyulski zapovjednik (1561. - 1566.). Drugi je pak brat bio raniji
hrvatsko-slavonski viceban (1557. - 1558.), zatim, uz Tomu Nadasdyja, vicepalatin''® ¢ija je sluzba bila
priznata na beckom dvoru. Sve to odli¢no pokazuje kako je obitelj Kerecsényi dobila barunski grb od
kralja Ferdinanda u rujnu 1561. godine.!'” Medutim, i Ivanova je karijera bila dostojna njegovih
otmjenih rodaka.
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5. Obitelj u sluzbi oruzja “dviju domovina”: vojni¢ka karijera lvana Budora
5.1. “Skola za vitezove” u Slavoniji i Madarskoj

Ivan Budor se vjerojatno rodio oko 1565. godine, a na temelju onoga $to stoji u povelji,'?* oko 1580.
godine ‘““izrastao je” iz djecjeg u mladenacko doba ( “adolescentiae annos excedens” ; Dodaci fol. 2v.).
Jo$ nije posve ni odrastao kada je poSao ofevim i djedovim stopama. Pokraj granice je poceo
usvajati vjestinu ratovanja. lako o njegovu odgoju nemamo konkretnih informacija, o kasnijem Zivotu
pretpostavljamo da je bio na ¢akoveckom dvoru kod Jurja Zrinskog (1549. - 1603.)'?! ili je vojnu sluzbu
postupno obavljao na mjestu dogadaja (primjerice, Kanizi). Tu je, raniju ocevu vezu, kasnije ucvrstila

114 “Nobilis quondam Michael’, HDA, Arhiv Budor, 16. rujna 1576., Varazdin (1570. jo$ je bio Ziv. Uo)

115 Na kraju studije detaljno su navedeni podaci o izvorima publikacija, a uz obitelj Bedekovi¢ vidi jo$: Norsi¢, 1931., i novije:
HBL. 1., 576. - 577. str., i viSe podataka o obiteljima Bedekovi¢ i Gubasdczy i dr. MOL P 235, Arhiv obitelji Pethé Com.
Varasd. Fasc. 1-4 (Csomé 1-2) passim, odnosno vidi i u historiografskom uvodu u spomenutim obiteljskim arhivima (Erdédy,
Nadasdy, Batthyanyi i dr.). Od ostale literature: Bojnicic, 1899., i novije: viSe zanimljivih podataka Loncari¢, 1996.,
Varazdinska Zupanija: Strohal, 1932., 178. - 179. str.

16 Nagy 1., 257. - 266. str., i Bojnicic, 1899., 145. str.

17 Zanimljivo je primijetiti da su posredstvom Andrije Kerecsényija Budori usli u rodbinstvo s lllyevsigyskom (lllyavsigy) obitelji,
od kojih je Katalin (t 29. travnja 1589.) bila zena Ambrusa Miskolczyja, diésgy6rskog velikaSa; njegov se nadgrobni
spomenik moze vidjeti u Miskolclavaskoj crkvi. Gyulai, 1994., 189. - 194. str., usporedi jos: HDA, Arhiv Kerecsenyi, 13.
ozujka 1576. i MOL E 201 MK Coll. Kukuljevi¢ Fasc. VII. No. 53 (1584.)

118 | 4szI6va biografska studija: Akosfy, 1937.; o vicebanstvu Mihalyja: Klai¢ V., 1982. 600. str., o vicepalatinstvu vidi
spomenutu barunsku diplomu

18 Arhiv HAZU, Armales, D CLXXXVII: A 10, 15. rujna 1561., Be¢, originalan primjerak

120 “Sjcuti in serie genealogiae tuae manifeste liquet’, Budor - Armales, fol. 2v.

121 Nedavno izasla biografija: Stefanec, 2001.
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njegova sestra Magdalena udajom za Grgura Lackovica, tajnika Jurja Zrinskog, koji ga je mogao
preporuciti svom gospodaru. Budor je opravdao tu preporuku poznavanjem specijalnog umijeca
ratovanja, istaknuvsi se u prvoj viteskoj borbi u jesen 1580. godine, kada Juraj Zrinski prestaje djelovati
kao vojnik.

Tako se Ivan Budor 1610. tek sje¢ao da se prva znacajnija bitka u kojoj je sudjelovao dogodila oko
1580. (“circa annum millesimum quingentesimum octuagesimum”), vidimo da ga memorija nije
prevarila, kao ni kod brojnih drugih dogadaja.'?? U plemickoj je povelji opisan sukob Jurja Zrinskog,
Franje Nadasdyja,'”* Baltazara Batthyanyija te slavonskog pograni¢nog zapovjednika Veita von
Hallegga (1568. - 1583.), koji je vodio kr$¢anske Cete protiv pozeskog bega Skendera. Sukob se
dogodio 28./29. rujna 1580., S§to znamo na osnovi opisa dvojice povjesniCara koji su te dogadaje
najvjestije opisali: vinic¢ki posjednik, Nikola (Miklés) Istvantfy (1538. - 1615.) iz Kisasszonyfalve, na
latinskom jeziku, i Grgur (Gergely) Peth§ iz Gerséja (oko 1570. - 1629.), viceban i varazdinski
Zupan,'?* koji je napisao kroniku na latinskom i madarskom jeziku o najezdi Osmanlija. osim u tim
kronikama, ta je najezda navedena i u suvremenim spisima.'> Tada su na PoZzesko polje (“in agrum
Poseganum”) stigle hrvatske, madarske i njemacke cete (otprilike 2500 vojnika) i temeljito potukle
pozeskog bega koji je uniStavao okolicu Varazdina. Posjekli su oko 250 Osmanlija (medu njima i samog
bega), 430 su ih zarobili i k tomu zaplijenili 20 zastava.'?® U toj je bitki sudjelovao Ivan Budor. Tijekom
borbe je kopljem je oborio jednog Osmanliju, a viSe je njih pak macem poslao na drugi svijet (Dodaci
fol. 2v-3r). Vijest o tom dogadaju stigla je u Prag ve¢ krajem listopada, odakle je venecijanski izaslanik
o tome detaljno obavijestio vode Venecije.'?’

Budor je 1583. sluZzbovao prili¢no daleko od svog zavi¢aja. Kao i njegov otac, krenuo je sjeverno od
Drave i pokraj rudarskoga grada Garama, Stiteci liniju njegova srediSta, a na Lévu (danas Levice u
Slovackoj) preuzeo je sluzbu (Dodaci fol. 3r.). Njegov je put iz viSe razloga vodio u sjediste Ferenca
Dobé6a'?® iz Ruszke, koji je bio glavni zapovjednik pograni¢ne utvrde i kapetan Dundninnenskog okruga
(1582. - 1589.). To je mjesto gdje ga je general lako mogao uzeti u tzv. popisane vojnike koji su od
kralja dobivali placu. Razlog je djelomice bilo to Sto je junacko dijete Egrija oZenilo Juditu Kerecsényi,
mladu Budorovu rodakinju, to jest sestricnu njegove punice Fruzsine Kerecsényi. Dvije su se obitelji
druzile jo§ 90-ih godina 16. stoljeca, usprkos udaljenosti od viSe stotina kilometara.'?® Osim toga,
zapovjednik Dobd bio je u prijateljskoj vezi s Budorovim gospodarom Jurjem Zrinskim koji ga je
preporucio kao povjerenika svojem suborcu generalu.'3°

Ta vojna sluzba daleko od rodnog kraja bila je odli¢na Skola Budoru jer je sa suborcima mogao
ratovati s ja¢im osmanskim (budimskim, ostrogonskim/esztergomskim, négradskim, szécsényskim i

122 Problem je bio u spomenutoj dopuni teksta plemicke povelje (listopad/studeni 1610.), kraljevski tajnik Lérinc Ferenczffy
pojedine dogadaje nije prikladno kronoloski prilagodio. Razumljivo, za neke se bitke vjerojatno ni sam Budor nije mogao
sjetiti.

123 Biografija Fekete bég: Nagy L.,1987.

124 Biografija Pethd i procjena njegove kronike: Morvai, 1912.

125 |stvanffy, 1622., 555. - 557. str., Peth, 1753., 127. str., odnosno OStA KA HKR Akten Exp. 1589. kolovoz No. 88 fol 26. i
OStA HHStA Turcica Kart. 43. Konv. 1. fol. 31, odnosno od literature usporedi jos: Gruber, 1879., 28. - 29. str., novije:
Cvekan, 1990. 37. str., Petri¢, 2000.,70. str.; Stefanec, 2001., 102.-103. str., Paviicevié, 2000., 89. str.

126 Prema plemickoj povelji, sukob se odigrao na nekadasnjim posjedima Budorovih predaka, u blizini razorenoga gorbonoskog
dvorca (“infra dirutum castellum Grabrounicza vocatum’; usp. Heller, 1978., 80. - 81. str.). To isto potkrepljuje i Istvanffyjeva
informacija (“ultra Gorbonocum castrum iam olim dirutum’), Istvanffy, 1622., 556. str.

127 Karpati -Kravjanszky, 1993., 242. str., No. 93, i Klai¢ V., 1982., 432. str.

128 Dobova biografija. Takats, 1928a.

129 Povezano s ovim, vidi primjerice Dobdévo pismo Budorovoj punici, Fruzsini Kerecsényi, 4. studenoga 1594., vidi jos: HDA,
zbirke, zbirka rodoslovlja, Kut 1., Kerecheni fol. 3-4

130 O prijateljstvu Doba i Zrinskog: Takats, 1928a., 382. i 401. str.
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Grb obitelji Budor iz 1610. godine
(Arhiv HAZU, Zagreb)

fiileskim) postrojbama. Njegov izravni zapov-
jednik bio je Dobdév zamjenik, dozapovjednik
l1évajske utvrde, Andras Forgdcs iz Ghymesa,'?!
uz kojega je Budor stjecao vojni¢ko iskustvo.
Redovito je sudjelovao u akcijama protiv osman-
skih tvrdava (Ostrogon/Esztergom, Parkany,
Nograd, Szécsény, Drégely itd.) s ciljem obrane
od protivnickih napada.

Plemicka povelja posebno isti¢e junastvo u
borbi pokraj Verebélyja (danas Vrible u Slova-
¢koj) gdje su oslobodeni mnogi krs¢anski
zarobljenici. Tada su slijedile joS dvije borbe s
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ostrogonskim (esztergomskim) Osmanlijama.
Raniji pohod s nesretnim zavrSetkom 1584., u
kojem je u osmansku zasjedu upao slavonski
protonotar Imre Pethe iz Hethesa'*? (1578. -
1586.), sin poznatog Laszla (umro 17. studenoga
1617.), i tako zavrSio u zarobljenistvu.'3* Kasnije

su pak izveli uspjeSan protuudar te protjerali neprijatelja i ponovno oslobodili mnoge zarobljenike
(Dodaci for.3.r.).!3*

Budor se izmedu 1584./85. ponovno vraca u svoju domovinu, to jest u Slavoniju (“in Patriam
dehinc tuam, in regnum videlicet nostum Sclavoniae”, Dodaci fol. 3r.). Dakako, i dalje je ostao u sluzbi
oruZzja, vjerojatno u sluzbi povjerenika Jurja Zrinskog, dijelom po nalogu, a dijelom i svojom voljom.
Tijekom sljede¢ih godina sudjelovao je u viSe znacajnih borbi protiv Osmanlija. Godine 1585.,
primjerice, sudjelovao je u jednom od najvecih pohoda kada je u lipnju ban Tomo Erd&dy (1584. -
1595.)!3 s postrojbama presao Unu kod Kostajnice i prodro u Bosnu.'3® I premda su ih kod tvrdave na
obali Une Osmanlije docekali s velikom snagom i topovskom paljbom, Budor je joS jednom pokazao
da se, poput svog djeda, dobro snalazi s kopljem te je u sukobu ubio jednog Osmanliju, a zatim je
drugom macem odsjekao glavu. Tada je pocinio manje junacko djelo: uzeo je zastavu koja je pala iz ruke
barjaktaru kojeg su ubili jednim metkom te je taj simbol zadrzao tijekom cijele bitke (Dodaci fol. 3v.).

131 Do tog vremena jedva poznati zamjenik podunavskog zapovjednika (1582. - 1584.) i lévajski dozapovjednik. Jedlicska,
1897., 409. str., No. 686 i Bdrtfai Szabd, 1910., 299. - 300. str.

132 Klai¢ V., 1982., 633. str. Vidi najnovije (gdje je 1601. postavljen njegov pozunski nadgrobni spomenik): Miké-Palffy, 2002.

133 | 45716 Pethe 0 osmanskom zarobljenistvu (1584. - 1586.), odakle su njegova brata oslobodili Marton, véacski biskup (1582.
- 1587.), i Miklos Palffy, komaromski zapovjednik (1584. - 1589.): Jedlicska, 1897., 190.-191. str., No. 218, i Szarka, 1947.,
56. str.; 85. biljeSka

134 O Budorovoj levajskoj sluzbi ¢lanovi su obitelji od razli¢itih zajmova izdali iskaz na madarskom jeziku. HDA, bez datuma,
90-ih godina 16. stolje¢a

135 Zivot i banovanje, vidi prvenstveno Horvat K., 1900., i novije: HBL 1, 70. - 72. str.

136 O dogadaju Pethd, 1753., 928. str.; Gruber, 1879., 34. str., Horvat K., 1900., 13.str. i Kdrpati-Kravjanszky, 1933., 260 str.
No. 202.
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Budor i njegovi suborci zbog aktivnih Osmanlija su sljedece godine nisu mogli besposlicariti.
Primjerice, 5. 1 6. prosinca 1586., kada je poZeski beg Ali s otprilike 3500 konjanika i 500 pjesaka
opljackao okolicu Ivani¢ Grada i stekao bogat plijen u Slavoniji, ban Erdddy, njegov mladi brat i
slavonski general Hallegg su ga protjerali.'3” U bitki koja je trajala nekoliko dana sudjelovao je i Budor.
U to tesko zimsko doba, “boduci maceve u tursku krv’, nekoliko je neprijatelja raskomadao, a druge je
pak odveo u zarobljenistvo (Dodaci fol. 3r.v.). U toj bitki pao je i sam Ali-beg, Ciju su glavu poslali u
Graz nadvojvodi Kérolyju Erd&dyju.

U kasnijim pothvatima Budor je najvjerojatnije ratovao ve¢ kao kaniski vojnik. Na prijelazu 1585. i
1586. na otprilike Cetiri godine preuzeo je sluzbu kod pograni¢ne utvrde u juzZnom Podunavlju. Kao Sto
je Vida Budora poveo Nikola Zrinski, tako je njegov sin Juraj, dijete szigetvarskog junaka, poveo Ivana
Budora ovaj put u Kanizu gdje je Juraj Zrinski ve¢ drugi put bio zapovjednik (1582. - 1590.).!3
Razumije se, na$ je junak bio sve aktivniji sudionik u ratnim pothvatima. Prema njegovu vlastitu
pricanju, krajem kolovoza 1586. vec je bio primoran na ozbiljno prihvaanje odgovornosti jer je Tirjaki
Hasan, szigetvarski beg (1585. - 1587.),!3° s golemom snagom provalio na medimurske posjede Jurja
Zrinskog i zarobio brojne kmetove i stoku.

Za njima su Zrinski kaniski vitezovi posli pokraj granice te su Turke iznenada na jednom dijelu kod
mocvare oko potoka KaniZe, kod sela Palin, snazno napali i dijelom oslobodili zarobljenike.'*® Budor
se u toj bitki prvenstveno borio kopljem pa nije sluc¢ajno Sto je ono na tako vidljivu mjestu u njegovu
grbu. Unato¢ znatnoj nadmoc¢i, na posljetku je Budor jedva uspio sacuvati Zivot (Dodaci fol. 3v.). Za
nekoliko je dana (pocetkom rujna) ve¢ ponovno bio u borbi jer su kaniski konjanici napali turske Cete
koje su pljackale oko Csesztrega te su pobili gotovo sve do jednog. Robovi su bili oslobodeni, a Budor
pak nije pustio da pobjegne osmanski Casnik, poznati Mustafa, koji je na rijeci Muri pokusao kriSom
pobjeci camcem od koze (Dodaci fol. 3v-4r.). Na kraju rujna ve¢ su na praskom dvoru tuzno odjekivali
uspjesi Osmanlija koje su donijeli dogadaji kasnog ljeta,'*' a o tome je najviSe znao jedan od
najpoznatijih $pijuna drugog dijela 16. stolje¢a Janos Trombitds,'*? koji je pocetkom listopada 1586.
sljedecim rije¢ima podnio izvjestaj svome nadredenom, Mikl6su Pélffyju, komaromskom zapovjedniku
(1584. - 1589.): “Turcima, tim psima, ne valja vjerovati, jer oni zasigurno kazu da su tamo pokraj
Balatona, prema Komdru (Kiskomdarom, danas Zalakomar) zauzeli tri dvorca, i kako su sada tamo
(Ferenc) Nddasdy, moj gospodar Boldizsdar/Baltazar Batthyanyi i Juraj Zrinski, moj gospodar, s
vojskom” 143

Godine 1587. kod Kanize se okrenula ratna sreca, ¢ije je plodove Budor takoder obilno uzivao. Na
Veliki Cetvrtak (13. travnja) Juraj Zrinski i Franjo Nadasdy vodili su postrojbe u ¢ijim je redovima bio
i nas junak, uspjesno udarivsi na Kdlmancsehsko (Zupanija Somogy), imuéno trgoviste (Dodaci fol. 3r-
4v.)."** Jos je veci plijen dospio Budoru krajem 16. stoljeca u jednoj od najznamenitijih hrvatsko-

1370 novijim kré¢anskim uspjesima: Peth6, 1753., 129. str., Gruber, 1879., 34. str. Lopasic, 1887., 51. - 52. str., Horvat K.,
1900., 19. - 21. str., lvic, 1916., 339. str. No. XXVI/Il; Karpati-Kravjanszky, 1933., 264. str. No. 229; Klai¢ V., 1982., 452. -
454. str., vidi jo§ Siié IV. 202. str., No.81.

138 Vandor, 1994., 323. - 324. str.; Palffy, 1997a., 279. str. i Stefanec, 2001., 88. str.

139 O kasnijem budimskom pasi i rumelijskom beglebegu Tirjaki Hasanu te szigetvarskom bijegu (izmedu 1583. i 1596.) D4vid,
1993., 169. - 174. str.

140 Takats, 1915., usp. jo$ novije Gecsényi, 1994.

1 Karpati-Kravjanszky, 1993., 263. str.: No. 223. (30. rujna 1586. Prag). O toj provali Osmanlija vidi, pored Istvanffyjeve studije
(Isvanffy, 1622., 564. str.), zanimljivu tvrdnju Pethéja Gergelyja: “Prva takva pliacka u Medimurju - prije nje nikada tako
Osmanlije nisu unistili”. Pethd, 1753., 128. - 129. str., kao i podatak jednog suvremenog rukopisa: Ivi¢, 1916., 339. str.: No.
XXVI/IL., te jo§ na temeljima spomenutih izvora: Gruber, 1879., 33. - 34. str. i novije Stefanec, 2001., 103. i 188. str.

142 VjeSto napisana biografija: Szakaly, 1995.

143 Janos Trombitas Miklosu Palffy, 2. listopad 1586., Komarom; Jedlicska, 1897., 280. str. No. 402

144 O tom dogadaju izvjestava kronika Grgura Pethéa: Peth6, 1753., 129. str.
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madarskih bitaka protiv Turaka,'® koja se dogodila 9./10. kolovoza 1587. sjeverno od KaniZe, pokraj
Kacorlak-Sérkényszigeta.'*® Ujedinjene pograni¢ne utvrde KaniZa i VaraZdin, kao i Cete privatnih
posjednika, temeljito su pokraj granice Korszak potukle osmanskog “mangupa” Sehsziivira (na
madarskom Sasvdr), szigetvarskog bega.'¥” Vojska se ku¢i vracala u velikom broju i s golemim
plijenom. Uspjeh je bio doista velik, a od Cetiri sandZacka bega koja su sudjelovala u bitki, u sukobu su
pala dva, turska je pljacka u potpunosti propala i Sehsziivar beg je jedva uspio umaknuti. S punim
pravom Budor spominje u svojoj povelji tu bitku “memorabilis victoriosa pugna Sarkanyzigethana”
(Dodaci fol. 4r.). Cak i Gabor Bethlen, knez iz Erdelja (1613. - 1629.), govori o njezinoj vaznosti 20-
ih godina 17. stoljeca.'*

lako je Juraj Zrinski u cijelosti do prolje¢a 1590. ostao zapovjednik u Kanizsi, Budor ga je,
pretpostavljamo, na pocetku 1589. ostavio i vratio se u Slavoniju. Ovaj put nije napustio pograni¢nu
sluzbu, nego je, kao i neko¢ njegov otac, pristupio koprivnickim husarima. U redovima tih husara
sudjelovao je i slavni slavonski zapovjednik prije svoje smrti 15. travnja 1589.'% Veit von Halleg
(Dodaci fol 4r.). Vodio je pohod na viroviti¢ku utvrdu, muZevno se boreci protiv Osmanlija. Budorovi
zapovjednici nalazili su se u blizini Drave (Ivan Globizer i Stjepan Grasswein),’® a njegov
pretpostavljeni, konjanicki porucnik (ductor), bio je kasniji hrvatski ban Benedikt Thurdczy (1615. -
1616.).

Dvije godine prije, pokraj Globizera (koprivnickoga kapetana), B. Thurdczy je sudjelovao u
sarkanyszigetskoj bitki, o ¢emu Grgur Peth§ izvjeStava u svojoj kronici: “U ovoj bitki su krs¢aninu
Benediktu Thuréczyju (koji je kasnije postao banom) odsjekli desnu ruku”.">!

Ivan Budor je do 1593. ostao vojnik koprivni¢ke utvrde (“miles praesidii Caproncensis Sacrae
Caesareae Regiaeque Maiestatis” ). Bio je zapovjednik nad nekoliko konjanika i ve¢ je proslo
desetljece otkako je za svoje viteStvo izborio gospodarevo priznanje. Zacijelo je intervencijom Jurja
Zrinskog kod kraljevskog namjesnika Istvana Fejérksvyja (1587. - 1596.) u jesen 1591. Budor dobio
mali posjed Gertltovec (mozda Gerletinec, u blizini Zajezde), u Varazdinskoj Zupaniji, s plemi¢kom
kurijom pokojnih Andrije i Barbare Bozi¢ (curia nobilitaris)."> Kao i njegovi djed i otac, i Ivan je
postao sve poznatiji u cijeloj zemlji. To potvrduje i podatak da ga je 1588. povjesnicar Nikola (Miklds)
Istvanffy, pri navodenju jednog posjeda u Varazdinskoj Zupaniji, spomenuo kao kraljeva podanika
(homo regius).">® Krajem svibnja 1589. godine na hrvatsko-slavonskom saboru u jednoj je odluci
pismeno spomenuto njegovo ime. Naime, tad se odvijao posao utvrdenja Durdevca, o Cijem je izvrSenju
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145 O tome najnovije: Palffy, 2000., 114. str., usp. jos brojne odli¢ne podatke navedene u spisu i kod povjesnicara, kao i Budai
basdk levelezése, 1915., Karpati-Kravjianszky, 1933. i iz hrvatske literature, dobro upotrebljiv (iako poglavito na temelju
povjesnicara) Gruber, 1879., vidi jo§ mad. Nagy L., 1987. passim.

146 O sarkanyszigetskoj bitci vidi jo§ arhivsku gradu OStA HHStA Hungarica AA Fasc. 119-120.fol.passim, najtemeljitiji:
Istvanffy, 1622., 576.-580. str., usp. joS. Gruber, 1879., 34.-36. str.; Takats, Ill. 171.-173., Vandor, 1994., 324. str., nadalje
viSe novijih podataka od Fridericusa Latomusa koji je o bitki pisao stihove na latinskom jeziku (1594.), moderno izdanje
Stefanec, 2001., 104., 227. - 228. i 261. - 293. str.

147 Biografija Sehsziivara RMKT XVI/11., 431. - 433. str., i novije: Acs, 2002., vidi jo§ David, 1993., 170. - 171.

148 Gabor Bethlen Imri Thurzo, 13. veljace 1621., Velika subota: Szilagyi, 1879., 250. str.: No. CCXXXVI

149 | opasic, 1887., 54. str., i Lopasic, 1889., 471. str.

150 Brli¢, 1946. - 1953a., 57.-58. str. i Brli¢, 1946. - 1953c., 84.-85. str.

151 Pethd, 1753., 130 str.

152 Darovnica, nazalost, tek uobi¢ajenom formulacijom opisuje Budorovu sluzbu: “pse Sacrae primum regni Coronae et deinde
Sacratissimae Caesareae Regiaeque Maiestati, domino nostro clementissimo, pro locorum et temporum varietate iuxta
suae possibilitatis exigentiam fideliter exhibuisse ac impendisse dicitur’: HDA, Arhiv Budor, 17. rujna 1591., Pozsony/Pozun
(darovnica), odnosno pismeno registrirana kod zagrebackog Kaptola

183 HDA, Arhiv Dragkovi¢, Archivum Maius Fasc. 40. No. 21 (21. oZujka 1588.)
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Budor trebao dati potvrdu (schedas).">* To ovlastenje ujedno je nagovijestilo znatno napredovanje Ivana
Budora.

5.2. Dugi turski rat na kraju stolje¢a (1591. - 1606.)

lako je Budorov Zivot, kao i Zivot brojnih pograni¢nih sluzbenika, i dotad bio buran, 1591. u
hrvatsko-slavenskim krajevima razbuktao se novi turski rat koji ¢e dugo trajati i jo§ povecati njihove
pustolovine i nedace.!>

Tijekom sljedece godine je Juraj Zrinski, prije vojnik u sluzbi koprivnicke pograni¢ne utvrde, a sada
njezin gospodar i podunavski okruZni zapovjednik (kapitan) (1582. - 1598.), sudjelovao u svakom
vaznijem ratnom dogadaju koji se odigravao na podrucju Ugarskog i Hrvatsko-Slavonskog Kraljevstva.
Pocetkom kolovoza 1591. u vojsci bana Tome ErdGdyja je sudjelovao i Budor sa skupinom konjanika
iz Koprivnice, i to u oslobodenju opkoljene sisacke utvrde koju je zauzeo bosanski paSa Hasan (Dodaci
fol. 4.r.). Tako su banove Cete, nakon protjerivanja beglerbega, 15. kolovoza 1591. ponovno zaposjele,
potom digle u zrak, jo§ 1545. godine palu Moslavinu.'>® U tom je uspjehu, pod vodstvom Stjepana
Grassweina,' prvog ¢ovjeka koprivnic¢ke utvrde, Budor ponovno aktivno sudjelovao (Dodaci fol. 4.r.).

Pocetkom listopada 1591. godine Budorov je zivot ponovno izlozen velikoj opasnosti. Tada je,
naime, velik bosanski paSa, s otprilike Cetiri-pet tisuca vojnika i sa Sest topova, nanovo krenuo u
pohode, ovaj put u Slavoniju. Obilazeéi Ivanié, kao juzni klju¢ slavonskog zapovjednistva, osmanske
su postrojbe 5. listopada zauzele i razorile Bozjakovinu (Zagrebacka Zupanija) i lupoglavski
(Krizevacka Zupanija) dvorac (castellum), smanjivsi tako krsc¢ansku vlast nad tim podrucjima. lako je
osmansko lako konjanistvo sljedeca tri dana vatrom i Zeljezom zasipalo okolicu, Budorovi su se
pretpostavljeni uzdali u njegovu sposobnost. Zasigurno nije slucajnost sto su bas njega poslali da
potakne vojnicke sluzbenike na izvidanje osmanskih postrojbi.

Budor se i tom prilikom dokazao kao dobar vojnik. U povelji je, kao u romanu, detaljno opisano
kako jednog dana krece na pustolovni put. Tako je stigao do Klostra Ivanica i slavonskih ceta koje je
vodio Mihael Sekelj (Székely), potom je izvidio Gradec i dospio u smrtnu opasnost, dolaze¢i do samog
osmanskog tabora, izmedu SzentlGrinca i Lovrecine (danas Velika Lovrecina). Medutim, kako su ga
otkrili, bio je prisiljen na brz bijeg, ali su slavonske Cete ubrzo ipak protjerale pasu koji je ostavio
topove. Na posljetku se Budor, nakon $to je u utvrdi Gradec zamijenio svog konja, uputio sa 25 husara
za bjeze¢im Osmanlijama i vratio se tre¢i dan s viSe robova (Dodaci fol. 4v-5r).!% Kr§¢anske Cete,
naprotiv, nisu uspjele sprijeciti beglerbega Hasana koji je, usprkos porazu, ostao aktivan i 6. studenoga
zauzeo utvrdu Ripa¢ na obali Une.'>

154 ZakljuCak Hrvatsko-slavonskog sabora, 29. svibnja 1589., Zagreb: “Huic labori advigilabit dominus capitaneus
Kapronczensis, cui adiunctus est egregius Joannes Bwdor, qui schedas dabit colonis”; Sisi¢ IV., 247. str., No. 94., i 254. str.
No. 95., povijest Durdevca i njegova uloga u sustavu nove granine obrane, vidi Horvat R., 1940., 7. - 21. str., i Kruhek,
1982./83.

155 O ratu, kao i o razlozima njegova izbijanja, novije vidi: Niederkorn, 1993.; Fodor, 1997. i Téth S.I., 2000., od starije literature
na hrvatskom jeziku vidi jo§ Gruber, 1879., 39. - 230. str. i Horvat K., 1910.

156 O dogadajima opsirno Kolanovié, 1993., 24., 310. - 340. i 388. - 410. str., i Kruhek, 1994., 38. - 40. str., od starije literature
vidi jo§ Gruber, 1875., 43. - 45. str. i Horvat K., 1900., 32. str.

157 U povelji se viSe puta navodi i lvan Grasswein. Stjepan Grasswein i njegovo zapovjednistvo (1589. - 1597.); Brlic, 1946. -
1953c., 84.-85. str.

158 O dogadaju znamo jedino iz Budorove povelje.

159 | opasic, 1890., 268. str. i Ivic, 1916., 337. str., No. XXVI/I
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Bosanski pasa ni sljedece godine nije dopustio naSem junaku da miruje. Od 12. travnja 1592. nadalje
kod usca rijeka Kupe i PetrinjCice otprilike su 6 tjedana gradili ogradu petrinjskoj utvrdi. Ban Erd&dy i
Andreas Freiherr von Auersperg, ¢akovecki zapovjednik (1539. - 1593.), vodili su kr$¢anske cete. U
srpnju su pokuSali zauzeti novu tvrdavu Brest zbog brzog kretanja Hasan-paSe. Sukob je zavrSio
neuspjehom. Premda je u taborovanju i manjim te ve¢im sukobima Budor ve¢ dobro upoznao svoje
koprivnicke pretpostavljene (Stjepan Grasswein i Benedikt Thuroczy), ustrajno je 6 tjedana sudjelovao
u izvrSavanju njihovih naredbi (Dodaci fol. 4v-5r1.). Sve to, dakako, nije moglo utjecati na dogadaje koji
su krenuli tuznim tokom. Povrh toga, izmedu veljace i srpnja 1591. bosanske su turske Cete zauzele
vaznu bihacku utvrdu, brojne okolne manje tvrdave (Hrastovicu, Goru, Sokolovac, Dreznik, Izacic itd.)
i time dovele hrvatske pograni¢ne krajeve u iznimno teZak polozaj.'®® U cijeloj su nesreci bile tri dobre
stvari: s jedne strane, sisacki su se branitelji uspjesSno oduprli kada je iz Bresta, 22. srpnja, ponovno na
njih krenuo Hasan-pasa. S druge strane, kod sutoka rijeka Korane i Kupe 1579. dijelom je novom
gradnjom utvrdena karlovacka utvrda.'®' Na posljetku su, 22. lipnja 1593. godine, zapovjednik vojske
Ruprecht von Eggenberg, hrvatski zapovjednik Andreas von Auersperg i ban Tomo Erdédy vodili
krS¢anske postrojbe u Sisackoj bitki i temeljito potukli Osmanlije.!®> U velikoj i nezaboravnoj pobjedi
(“magna et memorabilis victoria” ) sudjelovao je i Budor, bore¢i se junacki (Dodaci fol. 5.r.). U jednom
od najvecih uspjeha petnaestogodisnjeg rata slavonski plemi¢ viSe nije bio pod zapovjedniStvom
koprivni¢koga kapetana Grassweina,'®® nego je zacijelo Juraj Zrinski u sluzbi u Bajcsavaru preuzeo
zapovjedni§tvo nad Budorom, premda sam hrvatsko-madarski velika$ nije sudjelovao u bitki kod
Siska.!¢* Uskoro je, medutim, stigao podunavski zapovjednik pa je Budor ve¢ pod njegovim vodstvom
poslan u opsadu Petrinje sredinom kolovoza (Dodaci fol. 6v.),'9 $to je na posljetku, unato¢ znatnom
broju krS¢anske vojske, zavrSilo porazom. Povrh toga, s vojskom je stigao Mehmed rumelijski
beglerbeg i 30. kolovoza zauzeo sisacku tvrdavu. Tako je oko sutoka rijeka Kupe i Save i dalje bilo
kljucajuce bojiste. %

Ivan Budor je, prije nego §to je napustio Koprivnicu, poSao u pohode u okolicu Save. Dakako,
nastavio je uobicajen, ocito i najdrazi nacin Zivota. DrZao je vaznim da u plemickoj povelji naknadno
doda dva dogadaja koja su se vjerojatno dogodila 1592. godine. Prva pric¢a govori o tome kako se nas
junak posluZio nac¢inom borbe protunapada lakih konjanika, $to se pokazalo odlicnim izborom. Jednom
prilikom u zimsko doba (vjerojatno na kraju 1592.), kada su Osmanlije iskoristili teSku hladnocu,
rasirivsi se po zaledenim krajevima Mure i Drave (njemu je Spijuniranje vec¢ preslo u naviku), Ivan je
svoj zivot doveo u veliku opasnost. Ipak je natjerao neprijatelje u bijeg (Dodaci fol. 5r-v). Dogodilo se
istodobno i to da je sa suborcima naletio na tursku zasjedu, kao jednom kod Ujvéra (“penes Dravum
apud castellum Vijwar vocatum”). Tada je doista imao srecu §to nije proSao tuzno kao njegov suborac
Ivan Suhodolski (Szuhodoly) koji je umro junackom smrcéu (Dodaci fol. 5v.).
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160 O spomenutom dogadaju u odjeliku: Gruber, 1879., 51. - 78. str.; Horvat R., 1903., 22. - 39. str.; Horvat K.,1900., 39. - 53.
str. i noviji brojni, ranije nepoznati izvori: Kolanovic, 1993., 24. i 348 - 374. str., odnosno, vidi jo§ novu monografiju Petrinje:
Golec, 1993., 55. - 60. str. i Kruhek, 1994., 40. - 47. str.

16" Monografija povijesti glavnoga grada; Kruhek, 1995a.

162 O sisackoj bitki (dalje obilnom literaturom). Gméry, 1894.; Barbari¢; 1993.; Kolanovié, 1993.; Goldstein - Kruhek, 1994. i
najnoviji Téth S. L., 2000., 79. - 81. str.

163 Grasswein je iz tvrdave u blizini Drave vodio 100 vojnika pod carsko-kraljevskom zastavom. Gruber, 1879., 86. str., Géméry,
1894., 632. str. i Goldstein-Kruhek, 1994. 97. str. (s ¢lankom Ante Nazora)

164 Stefanec, 2001., 106. str.: 107. biljeska, usporedi jo$ T6th S. L. 2000., 78. - 79. str.

185 [stvanffy, 1622., 607. str.; Gruber, 1879., 105. - 106. str.; Horvat R., 1903., 67. - 71. str.; Golec, 1993., 62. - 63. str. i Kruhek,
1994., 56. - 58. str. (spomenuto i sudjelovanje Zrinskoga)

166 Kolanovié, 1993., 26. i 532. - 537. str. i Kruhek, 1994., 58. - 60. str.
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Vjerojatno na pocetku 1593. godine Budor je, uz pomo¢ svoga gospodara, ponovno dosao sjeverno
od Drave, to¢nije u Bajcsavar (njemacki Weitschawar). Tu je bio pod zapovjednistvom Kristofora
Allyja, zapovjednika Bajcsavara (1562. - 1600.), koji je preuzeo sluzbu konjanickog zapovjednika
Stajerskih redova (Dodaci fol. 6v.). Nova mijena cijele karijere naseg junaka bila je simboli¢na.
Bajcsavar je, naime, 1578. bio juzno od Kanize, u mocvari potoka KaniZnice, kao Sto je u povelji
neobi¢no sazeto: “ad aquas palustres Canisianas”. Tu je bila sagradena utvrda Bajcsavar. lako se
nalazio u neposrednoj blizini KaniZe kao kljuca jugozapadnog Podunavlja, u Zelji da obrane svoje
krajeve Stajerski su redovi financirali njezinu gradnju. S vojno-zapovjednickog gledista, to je bio dio
slavonskog zapovjednistva. Ratno stanje se i dalje pogorSavalo pa su utvrda i s njom manje strazarnice
(Fityehdza/Fi¢ehaza i Murakeresztir/Murski Krstur ili Murski KriZevcei) u tom vojnom podrucju stvorili
zasebno zajedniStvo  (zajednicka  oblast:  bajcsavdarska  granica |  weitchawarische
Grenzhauptmannschaft), kojemu je prvi voda 1578. bio nitko drugi ve¢ Juraj Zrinski, Budorov patron.
Stovise, on je drzao nenjemacke konjanike i pjeSake u tvrdave Bajcsavar koja je bila u obliku peterokuta
te sagradena od cigle i drveta. Te vojnike su otpocetka dali njihovi hrvatski i madarski plemici, iako je
utvrda 90-ih godina 16. stoljeca izgubila mnogo od svog znacaja. Strateski je bila na vaznoj lokaciji, ali
je zbog pjescanih temelja utonula u mocvaru. Usprkos tome, u obrani medimurskih posjeda Zrinskih i
Stajerskih teritorija tvrdava je neosporivo dobro ispunila svoju zadac¢u.'®’

Svakodnevni Zivot bajcsavdrskih vojnika jedva se razlikovao od Zivota njihovih vojnic¢kih kolega
koji su se nalazili 25 kilometara juZnije, preko Drave, u Koprivnici. Budor je ovdje bio Cesto prisiljen
i¢i u obranu od osmanskih postrojbi. Primjerice, 16. travnja 1593.!6® istaknuo se u obrani ficehaskog
straZarskog mjesta juzno od Bajcsavara. Naime, dogodilo se to da su bobovecki (babocki), segedski i
breznicki Osmanlije “fi¢ehaski dvorac” (“fortalitium Fittiehaza vocatum” ) napali tijekom noci. No, o
njihovu su planu ve¢ ranije doznali kr$¢ani, zbog ¢ega su Budor i Nikola Malakéczy, bajcsavarski
zapovjednik,'®® zapovijedili ¢vrstu obranu toga strazarskog mjesta. Tako je s nekoliko vojnika tamo
otiSao i Budor koji je nadolazeée Osmanlije potisnuo sa svojim bajcsavarskim i legradskim
vojnicima.'”® Tako su opsjedatelji tri puta pokuSavali provaliti vrata straZarnice, branitelji su svaki put
pruzili otpor i napokon napadace prisilili na bijeg. Tako je veci dio Osmanlija zavr§io u obliZnjoj
mocvari (Dodaci fol. 5v-6r.)

Tijekom bajcsavarskog sluzbovanja Budor se, nakon SisaCke bitke, sjeverno od Drave s velikom
vojnom silom vise puta odazvao na mjesta usplamtjelog ratovanja. Njegov gospodar, Juraj Zrinski, sve
je ¢esée zvao na oruzanu sluzbu jer je dobro znao da se samo uz pomo¢ tako ¢vrstih ratnika kao Sto je
Budor moze zastititi. Time se moze objasniti $to se 3. studenoga 1593. Budor, uz vodstvo svojega
gospodara (“sub ductu comitis a Zrinio”), borio u Székesfehérvarskoj (Stolni Biogradskoj) bitki
(Dodaci fol. 7r.) u kojoj su, prema jednom iskazu, Zrinski i Franjo Nddasdy sudjelovali s otprilike 7000

Zupanijskih vojnika.!”!

187 Roth, 1970., 151. - 214. str. i novija viSegodi$nja arheoloska i arhivska istrazivanja, Kovécs, 2002., usp. jos. Kovdcs-Palffy-
Vandor, 2000., 85.-102. str.; o obrani Medimurja, poglavito sa 17. st., MZ Il i Kiss I., 1993.

188 Dogadaj se nesumnijivo bas tada dogodio, a na taj isti je dan spomenut i u jednom ondagnjem rukopisu (/vi¢, 1916., 341.
str. No. XXVI/Il). Navedena kronika Grgura Pethda (Pethd, 1753., 133. str., usp. joS. Bozsdky, 1993., 287. str. i Toifl, 2002.,
33. str. U Budorovoj povelji, vierojatno zbog naknadnog umetanja, nije se nalazilo na kronoloski odgovarajuéem mijestu.
Pethéva kronika nije izvjeStavala o tom dogadaju kao $to je to stavljeno u povelji. O 1578. sagradenoj, ali ve¢ 1588. vise
puta napadanoj strazarskoj utvrdi: Vandor, 1994., 345. str. i Kelenik, 1995b., 167 str.

189 O smrti Malakoczyja 10. veljage 1603. i 0 njegovu spomeniku: Kal$an, 1999., 44. str.; L$vei, 2000., 81. - 82. str.; Stefanec,
2001., 86., 98. - 99. str., usp. joS. Kovdcs, 2002., 36. str.

170 U Pethdvu izvjestaju, vjerojatno je pokrenuo Malakoczy

171 Géméry, 1896b., 520. str., usporedi jo§ Stefanec, 2001., 84. str. Székesfehérvarska (prema starijim pretpostavkama
Pakozdska) bitka; vidi jo§ Gomary, 1896.a; Akosfy, 1939.; Nagy L, 1987., 172. - 175. str.; Veress-Siklosi, 1990., 109. - 118.
str. i najnovije Téth S. L., 2000., 140. - 143. str.
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Vojsku je u bitku poveo Ferdinand grof Hardegg, zapovjednik (1592. - 1594.)!72 iz Gy6ra (Pura), i
donio pobjedu koja je Podunavlju bila prijeko potrebna. Veliki vezir Sinan-paSa (1593. - 1595.) 6.
listopada zauzeo je Veszprém, zatim 11. listopada utvrdu Palota.'”® Zrinski je pobijedio vise Ceta:
Sokollupasazade Hasana, budimskog beglerbega (1593. - 1594.), ali to je bila samo polovina uspjeha
jer 1593. godine pali Székesfehérvar (Stolni Biograd) nisu mogli ponovno zauzeti. Povrh svega, u toj
je bitki bio ranjen Juraj Zrinski dok je u jednom sukobu pao s konja.!”*

Tijeom privremenog zati§ja na ratiStu Budor je imao vremena stjecati iskustvo upravljanja. Na
samom pocetku sije¢nja 1594. godine, primjerice, u utvrdi Ivanec sudjelovao je kao sudac (electus
arbiter) u parnici gerseiskog Gabora Peth6a i povjesni¢ara Grgura, koji su se zavadili. Tu je ocito dobio
poziv!?3
medutim, nije dugo ispunjavao jer se u prolje¢e 1594. obnovio veliki rat koji je velikom snagom
nastavio Budorov gospodar Juraj Zrinski.

Nas je junak u borbenim akcijama, naravno, ¢vrsto pratio svoga gospodara Zrinskog - nije iskljuc¢eno
da je on sam bio Clan “tjelohraniteljskog vojnistva”, to jest osobne zastite medimurskog velikasa. Na
kraju ozujka 1594. pod zapovjedniStvom Zrinskog Budor je krenuo u pohod na obale Drave, prije u
ponovnom zaposjedanju Berzencze (Breznice) (22. - 23. ozujka), zatim u zauzimanju napustenih
Csurga (Corga) i Segesda (24. oZzujka, Dodaci fol. 7.v.). Istodobno Babdcsu (Bobovec) zbog nabujale
rijeke Rinyje nisu mogli ponovno zauzeti.!”® Dok si je Budor kao bajcsavérski vojnik osiguravao
redovitu pograni¢nu placu, njegova su se dobra i dalje povecavala. Uskoro su se u tome otvarale nove
mogucénosti. Od svibnja do lipnja 1594. godine ratovao je, uz svoga gospodara, u prvoj opsadi
Ostrogona (Esztergoma, 4. svibnja - 29. lipnja), gdje je carsko-kraljevsko ratovanje vodio zapovjednik
Matija.!”” Budor je sudjelovao u vise navala, valjano se bore¢i (Dodaci fol. 7.r.), a bio je i moguéi
ocevidac smrti Bélinta Balassija (30. svibnja). Priblizavale su se vijesti o Sinanu, velikom veziru koji
je vodio vojsku za suzbijanje opsade. Medutim, opsjedatelji su na posljetku kod Dunava natjerali
krs¢ane da se povuku prema Komarom - GySru (Puru). Veliki vezir, iskoristivsi to 23. srpnja, nakon
nekoliko dana blokade zauzeo je Tatu,'’® a zatim je krenuo na opsadu Gy6ra (Pura).

Bududi da je Zrinski iSao dalje s postrojbama, zapovjednik Matija je ostao u taboru. Ivan Budor je
Zalosno “mogao gledati kraj” jedne od najvaznijih ugarskih pograni¢nih utvrda (kao sto je u plemickoj
povelji rekao: “totius Christianitatis propugnaculum” - duga njezina opsada, zatim pad).!” Otprilike
dva mjeseca prije toga Budor je sudjelovao u borbi kada su madarski husari upali u turski tabor (Dodaci
fol. 7.r.). Velik zadatak pao je na njega i kada su 8. rujna, na zapovijed velikog vezira, osmanske
postrojbe presle s Mosona na Dunav i s velikom snagom napale kr§¢anski tabor (bitka kod Szigetksza).
Budor se i tada borio na strani Zrinskoga, ali kad su Osmanlije napali, u borbi su mu pogodili konja. U
velikoj zbrci ipak je uspio nabaviti novog konja, zatim se sukobio s Osmanlijama koji su odsplavarili i
Tatarima koji su konjima presli preko vode. Usprkos junackoj borbi, sljede¢i dan (9. rujna) zbog

zahvaljujuci svojoj zeni Elizabeti Pethd, ali i tomu $to je bio sve poznatiji. Takve naloge,
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172 Biografska studija: Palffy, 1999a., 247. - 248. str

173 O tim dogadanjima Gémory, 1895., odnosno novije Veress, 1983., 137. - 141. str. i Veress, 1998., 42. - 48. str.

174 Gémory, 1986.a, 463. str. i Pethd, 1753., 135. str.

175 Sudski sluzbenik GaSpar Petricevic, slavonski viceprotonotar (viceprothonotarius regni), Josip Rattkay, Ivan Patadi¢, Juraj
Fodroczy i njegovi rodaci Adam i Juraj Herkovi¢. MOL P 235, Arhiv obitelji Pethd, Com. Varasd., Fasc 2. No. 137. (3. sije¢nja
1594.)

176 O ovim dogadanjima Pethd, 1753., 136. str., Gruber, 1879., 117. - 118. str., Antonitsch, 1975., 87. - 88. str.; Madar 1988., 9.
str.; Bozsoky, 1993., 288. str. i novije Téth S. L. 2000., 150. str.

770 tom dogadaju Csorba, 1978., 137. - 143. str., i novije Toth S. L., 2000., 152. - 153. str.

78 Téth S. L., 1998., 27. - 28. str.

179 O opsadi Gy6ra (Dura) Kozics, 1891.; Mohl, 1913., 18. - 30. str.; Lengyez, 1959., 169. - 212. str. i novije Veress, 1993., 65.
- 84. str., odnosno Toth S. L., 2000., 154. - 163. str.
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pritisaka Osmanlija na krS¢anski tabor kr$¢anska se vojska morala povuéi, ali su Budor i njegovi
suborci ostali na bojistu.'® Tako su s velikim teSkoc¢ama dospjeli do Magyarévara, odakle se osam dana
kasnije tabor povukao u Bruck na Leithi. Kako su osmanske i tatarske konjice prelaze¢i tamosnje
mocvare progonile i Cesto napadale tabor, bilo je iznimno vazno da Budor i sli¢ni u borbi iskusni
pogranicni ratnici do kraja brane oslabjelu vojsku (Dodaci fol. 7. r-v.).

Slijedeéi tu Cinjenicu, Budor se ipak sigurno vratio u Bajcsavar. U pismu Zrinskog od 20. rujna
naveden je i Budor kao zapovjednik husara u Bajcsavaru. Zrinski je pozurivao zaostalu vojnicku
najamninu, naglaSavaju¢i da je Budor Cestit i dobar vitez koji to s pravom zasluzuje.'®! Medutim,
krajem srpnja i poc¢etkom kolovoza 1595. ponovno ga nalazimo kao gospodara tabora (Dodaci fol. 7.v.).
Juraj Zrinski tada je ponovno pokusao zauzeti Babdcsu (Bobovec) i susjedne tvrdave (Barcs/Barc i
Dravaszentmarton/Dravski Sveti Martin) te je njegove pokusaje tada okrunio uspjehom - kako je i sam
o tome podnio izvjesce kasnijem palatinu (1609. - 1616.) Gyorgyju/Jurju Thurzéu: “Ovih dana isli smo
tamo i Gospodin je bez nase pomod¢i, prestrasivsi pogane protjerao iz tri mjesta: Babécse (30. srpnja),
BarcsalBarca i Szentmdrtona! Svetog Martina (na samom pocetku kolovoza)”.!'8? Tada se razmisljalo o
mogucoj opsadi Sigeta (Szigetvara), ali za to Zrinski ni zajedno sa slavonskom vojskom nije raspolagao
odgovarajuéom vojnom silom. Tako je Babdcsu (Bobovec) opskrbio straZzom i uévrstio jer je vjerovao
da tvrdava moZe biti veoma korisna: “To je mjesto samo po sebi snazno i kad bi se moglo izgraditi, i
Madarima i Slavoncima i Stajercima bilo bi na veliku pomoé i korist.” '

Bududi da se tijekom sljede¢ih godina glavno bojiste velikog turskog rata preselilo prema istoku
zemlje, Zrinski i njegovi vojnici mogli su se malo odmoriti. Ve¢ u ljeto 1597. godine doslo je vrijeme
za novu mobilizaciju. Na nagovor Franje Nadasdyja, postrojbe je predvodio nadvojvoda Niksa.
Krs$éanski vojnici krenuli su u ponovno zauzimanje Pdpe, jednog od vaZznih uporiSta sjevernog
Podunavlja, izgubljenog 3. listopada 1594. godine. U opsadi koja je trajala od 13. do 20. kolovoza 1597.
Budor je sudjelovao na strani Zrinskoga (Dodaci fol. 5v.).'3 Okolnim zapovjednicima nije bilo lako
vrbovati vojsku iz tvrdava u okolici Rdbe te kasnije voditi direktno pod Papu.'® Pretpostavlja se da je
Budor, nakon uspjesne ekspedicije, ostao u sluzbi Zrinskoga i nije se viSe vra¢ao u Bajcsavar.

U kasno ljeto 1600. cjelokupno pucanstvo juznog Podunavlja i uzduz Drave moglo je iskusiti Sto
znaci kad cijela osmanska vojska, a ne “samo” postrojbe nekoliko sandzak-begova, krene protiv jednog
dijela zemlje. Ustvari, sablasno su se ponavljali dogadaji iz sigetskog vojnog pohoda 1566., samo ovaj
put 100 kilometara zapadnije. Ivan Budor time je stekao isto iskustvo kao i njegov otac Vid u gorkim
dozivljajima 1566. tijekom obrane Varazdinske Zupanije. Medutim, suprotno od svog oca, Ivan je bio
primoran na otpor na sjeveru, a ne juzno od Drave. Nakon $to je veliki vezir Ibrahim-pasa (1599. -
1600.) zauzeo 4. rujna 1600. Babicsu (Bobovec),'3¢ gotovo nezadrZivo je prodro na zapad u osvajanje
KaniZe. Budorov je zadatak tada bio u prvom redu obrana posjeda Zrinskih u Medimurju. To je doista
bilo potrebno jer su ti turski pohodi vodeni isklju¢ivo s namjerom pljacke na podru¢jima poznatima po
plodnoj zemlji. Budor je s njemackim teskim konjanicima i pjeSadijom, koji su sluzili u Slavoniji,

180 To u potpunosti potvrduju i drugi izvori iz tog vremena; vidi pr. Lengyel, 1959., 182. - 184. str.

181 Takats, 1929., 255. str. (pogre$no umetnuto ime Janos Béthor)

182 Juraj Zrinski Gyorgyu/Jurju Thurzéu, u ostrogonski/esztergomski tabor. 12. kolovoza 1595., Cakovec: MOLE 196 MKA,
Arhiv obitelji Thurzo, Fasc. 43. No. 1. O tim dogadajima usp. jo§ Pethd, 1753., 138. - 139. str.; Kerecsényi, 1992., 30. - 32.
str,, Téth S. L., 2000., 177. - 178. str.

183 Vidi u prethodnoj biljeSci spomenuto pismo

184 U plemickoj povelji dogadaj je zbog jednoznacne naknadne prilagodbe naznacen u pogresno vrijeme

185 O monografijskom otkrivanju ekspedicije: Palffy, 1997b., o Zrinskom i njegovim novim problemima, 59. i 65. str.

186 Palffy, 1997c., 199. - 201. str.
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preuzeo obranu u okolici Letenyja. Jednom je prilikom, medutim, ponovno loSe proSao. Naime,
kopljem se toliko smiono borio da je zajedno s konjem pao u jarak te je zamalo umro, no prijatelji su
ga spasili (Dodaci fol. 7v-8r.). Budor je, usprkos svemu tome, nastavio borbu. Pod vodstvom vrhovnog
zapovjednika Philippea Emmanuela de Mercoeura pocetkom listopada 1600. do KaniZe je stigla
posebna vojska kojoj su se pridruzile i ¢ete Jurja Zrinskog (s oko 2000 pjesaka i 1000 konjanika).

U tzv. viSednevnoj kanisko-Sormaskoj bitki (7. - 13. listopada 1600.) kr§¢anske Cete nisu mogle izaci
na kraj s vojskom velikog vezira Ibrahima'®’ pa nisu mogle sprijeciti pad klju¢ne utvrde jugozapadnog
Podunavlja u turske ruke (22. listopada). Budor je pod zastavom Jurja Zrinskog (“signa dicti comitis a
Zrinio secutus”) doZivio poraz kada su Turci iznenadili njihove topove s vojnicima (Dodaci fol. 8.1.).

Oslobodenje Kanize, gdje je vojska stavljena pod zapovjedniStvo Székhelyja, nije uspjelo ni
sljedece godine, iako je nadvojvoda unutarnje Austrije, Ferdinand, uz znatnu potporu vojske pape
Klementa VII. (1592. - 1605.), od 10. rujna do 16. studenoga vodio borbe za tvrdavu.'®® Budor, kojeg
je tada ponovno pokrenuo Juraj Zrinski iz murskih Ceta, ni tada nije izostao (Dodaci fol. 8r.). Pad
Kanize znacio je temeljnu prekretnicu u Zivotu cijele regije uz Dravu i Muru. Velikom dijelu Zaladske
7upanije, murskim posjedima Zrinskih, ali i Stajerskoj prijetila je neposredna opasnost. Slavonski
krajevi dospjeli su u jo$ teZu situaciju, a Purdevac i Koprivnicu bilo je ve€ i sa sjevera lako napasti.
Stoga je sasvim logi¢no Ratno vijeCe unutarnje Austrije uredilo stacionar velikog dijela vojske u
Durdevcu, umjesto kao dotad u Bajcsavaru, gdje ga je i godinama zadrzao tijekom dugog rata koji je
uslijedilo.'®® Zbog svega toga, Dvorsko ratno vijece je nakon vojnih savjetovanja odrzanih u Becu,
Schottwienu, Grazu i Pozsonyu/Pozunu,'” pocelo izgradnju sasvim nove uprave, zapoevsi uz rijeke
Zale i Réabe, nasuprot tzv. krajevima Kanize (gegeniiber von Kanischa liegende Grenze), a koja je na
posljetku nastala 1620. godine.'®! U organizaciji te nove uprave koristili su i mi§ljenja najsposobnijih
veleposjednika i muzeva najvicnijih vodenju ratova, medu kojima su bili Nadasdy i Franjo Batthyanyi
te dakako Juraj Zrinski.'?

Sljedecih godina okolno je stanovniStvo stalno Zivjelo u strahu jer tu su bili kaniski Osmanlije, ali i
njemacki te lokalni vojnici koji su Cesto ¢inili prekrsaje.!”3 Stigli su i novi neprijatelji - Tatari. S obzirom
na to da je Tatare sultanovo odugovlacenje u ratovanju nakon 1594. Cesto ostavilo da zimuju u
Ugarskoj, nastojali su se opskrbljivati iz krajeva na bojiSnici i kr§¢anskog zaleda. Sve je to prouzrocilo
golemo pustoSenje nasih podrucja. Gazi Giraj I1., tatarski kan (1596. - 1607.), posljednji je put boravio
s vojskom u Ugarskoj na prijelazu iz 1602. u 1603. godinu. U zimskim mjesecima logorovao je u
krajevima oko KaniZe, Pecuha, Koppanyja, Szekszarda i Simontornyja. Glavni zadaci Tatara bili su
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187 O opsadi Kanize i $ormaskoj postrojbi: Cerwinka, 1968.; Téth S. L., 1982. (O sudjelovanju Zrinskog i njegovih postrojbi 261.
i 268. str., usporedi jo$ Pethd, 1753., 148. str. i Stefanec, 2001., 106. - 108. str.); Molndr,1987., 78. - 81. str.; Ivanics, 1992.,
45. - 47. str.; Vandor, 1994., 330. - 335. str. i novije Kelenik, 1997., odnosno Téth S. L., 2000., 314. - 323. str., iz starije
hrvatske literature usporedi jos: Gruber, 1987., 175.-180. str.

188 Gruber, 1879., 181. - 188. str.; Stauffer, 1886.; Horvat K., 1910., 149. - 207. str.; Horvat R., 1917., 166. str., odnosno novije
Molnar, 1987., 84. - 91. str.; Vandor, 1994., 356. - 359. str.; Krenn, 1998., i Téth S. L., 2000., 342. - 344. str.

189 “VerczaichnuB der Besterkhung, welche Herr Obrist in Windischland [Johann Sigmund Freiherr von Herberstein] in
denselben Gréniczheiisern zuthun begert “, OStA KA IHKR Akten Croatica 1600. Nov. No. 1. fol. 6-8. (1600. nov. 14.) i Toifl,
2000., 38. - 39. str.

19 Vidi iz znagajnog izvornog materijala pl. OStA KA HKR Akten Exp. 1601. oZujak No. 187., Uo..Exp. 1601. lipanj No.
1.,Uo.Exp. 1601. kolovoz No. 1. i Uo. 1602. svibanj No. 1.

191 1z knjizevnosti prije svega: Muiller, 1976.; Miiller, 1978.; Vandor, 1994., 359. - 362. str., i Kelenik, 1995a.

192 Simon, 1997., odnosno projekt Zrinskoga Uo. 67. str.

193 1602. u studenome, naprimjer, Budor i plemi¢i Varazdinske Zupanije Zalili su se na Hrvatsko-slavonskom saboru Hansu
Siegmundu Freiherru von Herbersteinu, slavonskom zapovjedniku (1594. - 1603.), zbog pusto$enja,. Sigi¢ IV. 434.: No. 195.
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osiguranje i opskrba hranom tvrdava KaniZe koja je lezala na rubu bojiSnice, a to im je dalo odrijeSene
ruke za pljackanje cijelog jugozapadnog Podunavlja.'**

Ve¢ krajem 1602. vodili su Tatari po dva veca pohoda u krajeve Medimurja i okolicu Rébe, a krajem
sijeCnja i pocetkom veljace iduée godine, prosavsi sa oko 12.000 konjanika, opljackali su posjede
Zrinskih, Nddasdyja i Batthydnyija u zapadnom Podunavlju, otjeravsi golem broj sluga i stoke.!®
Tatarska napast, na posljetku, naZalost nije zaobisla ni Budorovu uzu domovinu, Slavoniju.

Gazi Giraj kan i sigetski (szigetvarski) beg Tirjaki Hasan, tada kaniski paSa (1601. - 1604.),
pokrenuvsi golemu silu i opremivsi se topovima, provalili su 13. travnja 1603. u krajeve oko Purdevca
i Koprivnice. Kao $to je Budorova plemicka povelja detaljno zabiljezZila, osmansko-tatarske postrojbe
prvo su zauzele tvrdavu Prodaviz (Prodavi¢, Virje), a zaobiSavsi Koprivnicu spalile su i Rasinju.

Nakon toga Tatari su se podijelili u dvije skupine. Jedna je dalje pustosila oko Krizevaca i spalila
Topolovac, a druga je s oko 6000 ljudi “provihorila” preko Varazdina, pa ¢ak i Vinice. Obavijestena o
tome, slavonska pograni¢na vojska, a medu njima i Budor, nije ostala besposlena. Osim ¢asne obrane,
nije ba$ bilo moguénosti za nesto vise protiv velike neprijateljske sile. Preko no¢i je Budor jurio iz
Medimurja u Ludbreg gdje je, skupivsi strazu, protjerao neprijatelja. U okolici Varazdinskih Toplica
uspio je potudi i pobiti tri tatarske postrojbe, a nakon toga su teSki konjanici i medimurski vojnici bili
prisiljeni povuéi se u sigurniju tvrdavu Varazdin. Tom akcijom, u kojoj se i vremes$ni Budor junacki
borio, oslobodeno je mnogo zarobljenika (Dodaci fol. 8r-v.).!%¢ Usprkos tome, tursko-tatarski plijen bio
je golem pa se tatarski kan s pravom hvalio ekspedicijom samom sultanu Mehmedu II. (1596. - 1603.):
“Tako smo sjajna djela ucinili, kako ve¢ odavno nismo. Sluga tvog Velicanstva stigao je na takva mjesta,
na kakva nitko jos nije” '

Obitelj Zrinski je nakon teSke tatarske pljacke njihovih posjeda u Varazdinskoj Zupaniji snasao jo$
jedan tezak udarac. Naime, 4. svibnja 1603. u Vépu (Zupanija Vas) umro je Juraj Zrinski. Slavonsko
nize plemstvo ni sljedecig godina nije promijenilo gospodara (u to doba nije to bila rijetkost duZz cijele
drzave),'”® nego je odmah potpalo pod sluzbu sina bivSega gospodara, Nikole Zrinskog mladeg (umro
24. ozujka 1625.).

U svojoj plemickoj povelji Budor, na Zalost, nije detaljno naveo svoje zasluge, samo je spomenuo
da je zaista u mnogim mjestima i dugo sluzio domovini (Dodaci fol. 8v.). Sigurno je da je do
Zsitvatorskog mira 11. studenoga 1606. (mir na Zitvi), koji je okon¢ao dugi turski rat, Budor slijedio
svoga mladoga gospodara u jo§ mnoge vojne pothvate. To potvrduje jedna darovnica Zrinskoga iz ljeta
1611. u kojoj “svom glavnom starom poboZnom sluzi” i njegovim roditeljima, kojima je on ve¢ osam
godina u ratovima i u ostalim stvarima na sluzbi, uz ostale prihode (800 forinti), darovao u
medimurskom selu Nagymihal6c (danas Gornji Mihaljevec) jednu kucu s dvoristem.'*”

U te velike pothvate spada i znac¢ajan pohod 12. listopada 1603. tijekom kojeg su Sigmund Friedrich
Freiherr von Trauttmansdorff, slavonski general (1603. - 1630.), i mladi Zrinski vodili ¢ete na dva
utvrdena poloZaja na mostobranima blizu Drave. Napali su utvrde kod Dravatamasija, juzno od
Barcsa/Bar¢a, most spalili, a osmanske strazare sasjekli.’’ Sljedece godine na$ je junak mogao

194 Jvanics, 1992., 168.-169. str.

195 [stvanffy, 1622., 793. str.; Pethd, 1753.; Molndr, 1987., 93. - 94. str. i Ivanics, 1992., 169. str.

196 [stvanffy, 1622., 793. - 794. str.; Pethd, 1753., 153. - 154. str. i detaljno (uglavnom na prijaénju osnovu) Gruber, 1879., 196.
- 197. str., usporedi jo§ Horvat R., 1993., 65. str.

197 David - Fodor, 1983., 454. str. i Ivanics, 1992., 169. str.

198 U vezi s Katalfi Falussyma (od Banffyja do Batthyanyija pa do Csakyaka): Gecsényi, 199., 239.-240. str. i u vezi sa Zekeima
(od Erd8dyja do Nadasdyja): Dominikovic, 2000., 42. str.

19 HDA, Arhiv Budor, 1. lipnja 1611., Monyordkerék

200 O dogadaju znamo iz kronike Grgura Peth6a. Posebana je zanimljivost da je nedavno restaurator Marton Rdzsas uspio
pronadi i procijeniti jedno strazarsko mjesto na tadasnjoj sjevernoj obali korita Drave. Rdzsas, 2002., 137. - 142. str.
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sudjelovati u uspjesnoj akciji u kojoj je Juraj Prasdczy, kapetan Nikole Zrinskog, vodio vojsku iz
Medimurja u spasavanje tvrdave Lendave u danasnjoj Sloveniji, koju su kaniski Osmanlije drzali pod
opsadom.””! Na posljetku, Budor je sluZio u postrojbi Zrinskoga jo§ 1605., kad su zapovjednik
Trauttmannsdorf, Ivan DraSkovi¢ II., Franjo Batthydnyi, hrvatsko-slavonski ban (1595. - 1608.),
zapovjednik Podunavlja (1604. - 1609.) i Zrinski, kao zapovjednik kneza Stjepana Bocskaja, sisli u
okolicu Rébe u borbu protiv Grgura Németha gdje je Nemeth sramotno pobjegao pred njima.??? Izmedu
travnja i srpnja 1608. grof Zrinski je ve¢ u vrijeme konflikta u Prag otpratio nadvojvodu Matiju i
starijeg mu brata, cara Rudolfa,?*> a Budor ve¢ tada sigurno nije nosio oruzje. Naime, 4. lipnja 1608. u
Zagrebu ga hrvatsko-slavonski sabor ve¢ spominje kao Zupanijskog suca VaraZdinske Zupanije (iudex
nobilium comitatus Varasdiensis*®*). Nova sluzba najavila je da je po¢elo mirnije razdoblje u Zivotu
“istaknutog junackog covjeka” >

6. U vlastelinskoj, zupanijskoj i staleskoj sluzbi:
uredska karijera lvana Budora
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Tako se ne moze poreci da je Ivan Budor u desetlje¢ima nakon petnaestogodi$njeg rata sudjelovao u
nekoliko protuosmanskih akcija, o ¢emu svjedoce i raspolozivi podaci, dugo “mirno razdoblje” (1606.
- 1660.) donijelo je temeljnu promjenu u njegovu Zivotu. To je vrijeme ve¢inom provodio u skladu s
ve¢ uobicajenim obiteljskim Zivotom. Kao $to su prije ucinili njegov djed Andrija i otac Vid, Ivan se
ve¢ nakon 40. godine odmarao i zamijenio viteStvo mirnijom upravno-uredskom sluzbom. Od svojih se
predaka razlikovao zato S§to nije samo preuzeo vlastelinsku sluzbu uz jednoga gospodara (Nikola
Zrinski), nego se sve aktivnije ukljuCio u upravu Varazdinske Zupanije te u upravu i javni Zivot
Hrvatsko-Slavonskoga Kraljevstva. Cak je i dovr§io ofevo uspjesno stjecanje posjeda u mirnijoj
pozadini i njihovo trajno zadrZavanje. U mnogim dijelovima drZave pismeni i vjesti ¢asnici pogranicnih
postrojba preuzimanje Zupanijske sluzbe nisu smatrali rijetkoS¢u. Naime, to se moglo uociti na gotovo
svim podruc¢jima Ugarskoga Kraljevstva bliskim bojisnici, tako i susjednoj Zali, ili Gy8ru i Veszprému,
kao i udaljenijem N6gradu, pa ¢ak i PeStanskoj Zupaniji.2%

Visegodis$nje zajednicko ratovanje i joS tjeSnja veza s Jurjem Zrinskim i njegovim sinom gotovo su
predodredili Ivana Budora da nakon vojne sluzbe stupi medu stolne “glavne smjerne sluge” ili
povjerenike (primarii familiares*"”). Prema pronadenim podacima, od 1615. pa sve do smrti Budor je
bio ravnatelj medimurskih posjeda (“comitis Nicolai a Zrinio bonorum gubernator”, odnosno “nas
gubernator™),?%®
Budorov armalis. U stjecanju plemicke snage najvazniji Budorov povjerenik bio je onaj grof Zrinski s

Sto svjedoci o njegovoj izgradenoj povjerljivoj vezi sa Zrinskim. Isto to ¢esto navodi

201 Pethg, 1753., 156. str.

202 Jo. 168. str.

208 Uo. 176. str.

204 §jgi6 V. 507. str.: No. 234. i usporedi jo§ Uo. 517. str.: No. 238. (3. rujna 1608.)

205 Tako je Budora nazvao Pethé Gergely, Budorov suvremenik.

206 Mnogi primjeri iz Zale: ZMA, 2000., posebno 252., 263. - 264. str.; iz Gy6ra (Dura): Gecsényi, 1984.; 1988.; iz Nograda:
Palmany, 1982. i Ivanyi E., 1984.; iz Peste, 2001., 443. str., novije s viSe podataka Palffy, 1995., 159. - 166. str.

207 3 rujna 1608.: “familiares spectabilis ac magnifici domini Nicolai comitis perpetui a Zrinio”, Sisié IV. 519. str.: No. 238. i Sigi¢
V. 650. - 651. str.: No. 401.; 20. ozujka 1610.: Adamcek, 1987., 88. str.; 24. veljate 1615.: “primarius familiaris” Laszowski,
1941., 367. - 368. str.: No. 289.; 3. ozujka 1615.: “nas veran sluga”, Laszowski, 1950., 50. str.: No.71. i prije 1622., “familiaris
suus”, Sigié V. 348. str. No. 204. O familiji Nikole i Jurja Zrinskog: Horvat R.,1993., 65. str.; 0 pojmu smjerni sluga ili sluga
poglavar sa zapadnog Podunavlja (obitelj Batthyanyi), usporedi Varga J., 1981., 12, - 14. str.

208 24. veljate 1615.: Laszowski, 1941., 367. - 368. str.: No. 289. i prije 1622. Laszowski, 1951., 61. str.: No. 81.
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kojim je od ratovanja pod Pragom (1608.) s nadvojvodom Matijom, kasnijim ugarskim kraljem (1608.
- 1619.), jos u ¢vrs€oj vezi. Na kraju, upravo nas u to uvjeravaju i mnoge zadace koje je obavio u ime
svoga gospodara.

U rujnu 1608. godine Ivan Budor je sa svojim Sogorom Grgurom Lackovi¢em, kojemu je Zrinski
takoder bio povjerenik, zastupao interese svoga gospodara na hrvatsko-slavonskom staleskom
drzavnom saboru u Zagrebu, osobito u razbuktaloj svadi medimurskog vlastelina i gomirskih Vlaha.
Dvije godine kasnije bio je kod palatina Gyorgyja/Jurja Thurzéa (1609. - 1616.), i to u vezi s
rjeSavanjem jednog novog dogadaja. Njegov zadatak sastojao se od toga da izvuce od palatina naknadu
Stete koju je Grgur Pethd, onda$nji zapovjednik u Babdcsi (Boboveu, 1599. - 1600.), prouzrocio
Zrinskima preko tamosSnjih njemackih vojnika. U velja¢i 1615. sa svojom prvom Zenom (Anom
Nadasdy) iSao je kao opunomodceni predstavnik na zagrebacki Kaptol u vezi s jednim sporazumom oko
bespravno prisvojene pokretnine u medimurskom Nedelis¢u. Na posljetku, oko 1610. vise je puta
rjeSavao parnice i prodaju posjeda svoga gospodara.??”

Ivan Budor je sudjelovao u sli¢nim aktivnostima i upravljanju te u javnom Zzivotu Varazdinske
Zupanije. lako o njegovoj sudskoj sluzbi, u nedostatku uvelike opustjele Zupanijske dokumentacije,
znamo samo iz podataka za 1608. godinu, ipak je nedvojbeno da je u prvim desetlje¢ima 17. stoljeca
imao vaznu ulogu u funkcioniranju Zupanije. To¢nije, nasao je svoje mjesto u drugoj liniji Zupanijskog
plemstva gdje je sluzio domovini. Dobar je primjer tome §to je 11. studenoga 1607. Janos (Ivan) Pethd
iz redova nizeg plemstva hrvatsko-slavonske politicke elite nakon podZupana i suca potpisao potvrdu
kojom Zupanija potvrduje Budora kao ondasnjeg “kapetana ratovanja” (1585. - 1586.), nakon Tome
Erdédyja (velikog Zupana Varazdinske Zupanije i bana).?!°

Tako su Budorova Zupanijska ovlastenja bila raznovrsna, njihov je karakter ve¢im dijelom odgovarao
sluzbi zupanijskog suca ili assessora. Neki podaci o upravljanju Zupanijom upucuju na Budorovu
radinost.”!' U ljeto 1617. Budor je, zajedno s podZzupanom Grgurom Peth6m i sucem Ivanom
Vragovicem, sudjelovao s vise prijatelja iz niZzeg plemstva u popisu one pokretne imovine pokojnoga
Gébora/Gavra Peth6a i Zene mu (Suzana Révay), koja je bila pod nadzorom Petra Draskoviceva u
tvrdavi Klenovnik. Iste te godine ujesen raspravljao je na glavnoj skupstini Varazdinske Zupanije s
podZupanom Peth6m o jednoj molbi podunavskoga gospodara Franje Batthydnyija. Odmah nakon
dugog turskog rata, krajem prosinca 1606., bio je jedan od povjerenika pozvanih na saslusanje svjedoka
u dvorcu Ivanec na temelju odluke Zupanijskog suda, a u vezi s jednim sjenikom.??

Na Zupanijskom sudu Budor je ¢esto sudjelovao i u ostalim raznolikim sudskim poslovima. To je
potpuno razumljivo jer je takve ovlasti izvrSavao jo§ 1594. godine. Zahvaljujuéi tome, stekao je vece
prakti¢no pravno iskustvo. U prosincu 1617. bio je ¢ak zamjenski sudac (substitutus iudex) suda na
kojem je pod vodstvom suca Ivana Vragovi¢a Grgur Pethd raspravljao tuZzbu svoga brata Krste u Beli
protiv strazara, a u vezi s izvjesnom izdajom (“ratione certae infidelitatis”). Nekoliko mjeseci kasnije

209 Po redu navodenja: Sigic IV., 519. str.: No. 238. i Sigi¢ V. 650. - 651.: No. 401. (3. rujna 1608.); HDA, Arhiv Budor, 18.
studenoga 1610., Pozsony/Pozun; Laszowski, 1941., 367. - 368. str., No. 289. (24. veljace 1615.); Uo. 50. str.: No. 71. (3.
ozujak 1615.) i MOL P 1314 Batthyanyi cs. Vidi: Missiles No. 7780. (u viSe parnica lvana Budora - Ferencu Batthyanyiju,
25. rujna 1617., Vidovec)

210 MOL A 57 Lib. Reg.Vol. 19. pp. 208. - 209. Za imenovanje Erdédyja usporedi jos: NSK Zagreb R 6475/2.; Horvat K., 1900.,
90. - 91. str. i Tezak-Simek-Lipljin, 1999., 20. - 21. str.

211 U zadnja dva desetlje¢a izadao je, uz znacajnije radove, i dobar broj Zupanijskih zapisnika - vidi Gyér (Dur): Gecsényi,
1988.; Zala: Turbuly, 1994. 1 ZMA, 2000., 23. - 46.; Sopron: Dominkovits, 2000.; Turbuly, 2000. i Dominkovits, 2002b.; Pest-
Pilis-Solt: Szakaly, 2001. itd., na hrvatskom usporedi: Goldstein, 1996., posebno 39. - 55. str.

212 Po redoslijedu spominjanja: MOL P 235 Pethd cs. Com. Varasd, Fasc. 3. No. 228. (7. lipnja 1617.; popis je traZio
Ferenc/Franjo Pethd); MOL P 1314 Batthyanyi cs., Missiles No. 7780.; MOL P 235 Pethg cs., Com. Varasd., Fasc. 3. No.
166. (30. prosinca 1606).
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sudjelovao je na Peth6vu sudu, i to u prisutnosti brojnih sudaca i pravno obrazovanih osoba gdje su,
kao i inaCe, presude donosili na hrvatskom jeziku.?'? U listopadu 1615. i u sije¢nju 1619. bio je izabran
za porotnika Hrvatsko-slavonskog sabora i Banskog stola nizeg plemstva (assessor tabulae banalis)
zbog Cega je, prema tadasnjim obiCajima (uz polaganje zakletve pod rukovodstvom svagdasnjeg
vicebana i slavonskog suca, prothonotarius regni), sudjelovao u prvostupanjskim ili Zalbenim
raspravama.?'4

Budor, kao nekadasnji vitez pogranic¢nih utvrda u sluzbi “dviju domovina”, nije preuzeo samo ulogu
sudskog porotnika. Njegovo vojno iskustvo i poznavanje kraja rezultirali su time da su mu staleZi u
travnju 1610. povjerili nadzor nad 50 slavonskih pjesaka (haramiarum superintendens), Ciji je zadatak
bio hvatati i banu izrucivati pljackase koji su harali duZ Drave te pustoSili plemstvo i siromasno
stanovni§tvo. Budorovo mjesto sluzbovanja bio je Delekovec (juzno od Legrada)?'> u Krizevackoj
Zupaniji. Pocetkom iduée godine stalezi su ga poslali u odbor koji je istrazivao seljacki ustanak u
Brezovici (KriZzevacka Zupanija), vlastelinstvo Veliki Kalnik, ali 1610. i 1611. godine Sabor ga je vise
puta poslao i u kontrolu spisa Franja Medoséczyja.?'® Na posljetku je pocetkom 1619. godine, prema
nalogu staleskog sabora, putovao (zajedno sa Stjepanom Geréczyjem) k ponovno zavadenoj braci Pethd
u vezi s popravkom puta, mosta i nasipa. Budor je postigao dogovor medu bracom sastavljanjem
ugovora na madarskom jeziku o podjeli zavr$nih radova u selima Bela i Ivanec.?!’

U slucaju potrebe, naravno, zauzimao se na saboru za svoje rodake, kao primjerice 1618. u obrani
udovice nedavno preminulog Stjepana Radovi¢a protiv Grada Varazdina.?'®

Budorovo odli¢no poznavanje slavonskih krajeva i drzavnih poslova nagovjestavalo je da e stalezi,
kad se pruzi prilika, na temelju njegova izvjestaja informirati nadvojvodu Ferdinanda o raznovrsnim
stvarima koje se ti¢u posjeda.?’® Budor je potkraj Zivota jednom bio i sudac Krizevacke Zupanije (iudex
nobilium comitatus Crisiensis).**® U ljeto 1610. godine u vezi s brezovackim seljackim ustankom, pri
nastavljenom sasluSavanju svjedoka, spominje se kao moguéi kraljevski Covjek (homo regius), a
jednom prilikom (1612.), slicno kao i njegov djed, djelovao je i kao odvjetnik (procurator), i to na
zagrebackom Kaptolu.??! Taj posljednji slu¢aj o¢ito dokazuje njegovu iskusanu ucenost i izvjeZbanu
pismenost (na hrvatskom, madarskom i latinskom jezuku) te ujedno osnaZuje prijasnji dojam??? da

pismenost niZih slojeva drustva i pograni¢nih vojnika nikako nije bila na tako niskom stupnju kao $to
223
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to tvrde pojedina istrazivanja.

213 Dokumentacija dviju parnica: Uo. Fasc. 3. No. 234. (18. prosinca 1617. “in domo parochiali apud ecclesiam Sanctae
Margarethae sub castro Bela” i No. 235. (26. veljace 1618., “in domo et curia nobilitari generosi domini Gregorii Pethes de
Gersse sub Bela’)

214 §jsié V., 130. str., No. 79. (12. listopada 1615.) i Uo. 196. - 197. str.: No. 121. (4. - 5. sijeénja 1619.). O djelovanju banskog
stola: Klaic¢ V., 1982., 630. - 634. str. i Bonis-Degré-Varga, 1996., 138. str., odnosno zakletvi prisjednika, Dedk, 1868., 242.
str.

215 §jgj6 V., 37. - 38. str.: No. 18. (20. travnja 1610.)

216 Jo, 57. str. i Adamdek, 1985., 10. - 11. str.: No. 5. (11. sijeénja 1611.); odnosno Sigi¢ V., 51. str., No. 23. (23. rujna 1610.) i
Uo. 62. str.: No. 29. (25. listopada 1611.)

217 “Az utak csinalasardl valo végezés [O obavijanju izgradnje putova]” MOL P 235 Pethé cs., Com. Varasd., Fasc. 3. No. 238.
(21. sijecnja 1619.)

218 Tocnije o razgovoru iz 1617. i uz to vezanim problemima s obragunom: Sigi¢ V., 182. str., No. 113. (16. kolovoza 1618.)

219 Vidi o obitelji i tvrdavi Kerecsényi (Krizevacka Zupanija) i njihovim kmetovima: Uo. 39. str.: No. 18. i Uo. 42. str.: No. 18. (20.
travnja 1610.)

220 Uo. 160. str.: No. 98. (6. prosinca 1617.)

221 Naredba Matije Il. zagrebackom Kaptolu, 20. kolovoza 1610., Pozsony/Pozun: Adamdek, 1985., 7. - 8. str., No. 2., i
Laszowski, 1941., 325. str., No. 241. (21. rujna 1612.)

222 p4iffy, 1995., 159.-166. str.: poglavlje “Inteligencija pograni¢nog pravnika”, usporedi novije: Dominikovits, 2002a., kao i stariji
primjer: lvanyi E., 1984.

223 U prvom redu na temelju te$ko prihvatljiva modela zupanije Vas: Téth I. Gy., 1996.
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Preuzimanje upravne uloge te uloge u javnom Zivotu pripomoglo je Budoru da, napredujuci tragom
svog oca, prosiruje posjede u mirnijem zaledu. Prema plemi¢kom pismu, Ivan Budor raspolagao je
1610. godine manjim i vec¢im dijelovima posjeda u Varazdinskoj, Zagrebackoj i Krizevackoj Zupaniji
(Dodaci fol. 10.r.). Ni u tom slucaju njegova plemicka povelja ne grijesi. Posjedi su mu se u to doba
zaista prostirali preko tri Zupanije.

U Varazdinskoj Zupaniji su posredstvom Herkovica steceni dvorac (kurija, lat. curia) Vidovec, kao
i zajezdski i szentillyeiski (jo§ i obreski) posjedi.’’* Osim toga, zajedno s Ivanovom suprugom
Elizabetom Pethd na kraju stoljeca posjedovao je u trgovistu Vinici 15 kuca,?> 1597. stekao je zemljiste
i vrt u Varazdinu.?%® Time se Ivan mogao, barem djelomi¢no, potvrditi i u slobodnom kraljevskom gradu
Varazdinu (gdje ga jo§ 1617. spominju kao zemljoposjednika).??’ Sve to nije bilo nista posebno jer je
stjecanje povlastenih posjeda (Kaniza, Gydr/Dur), kuéa, prava na vlasnistvo u slobodnim kraljevskim
gradovima ili naseljavanje istoka u to vrijeme bila poznata pojava.??® U VaraZdinskoj Zupaniji Ivanu
Budoru pripadala je jo§ 1591. dobivena gertlovecka kurija za koju je kasnije Gyorgy/Juraj Thurzé od
palatina dobio noviju potvrdu.?2? Tu je i nekoliko manjih dijelova posjeda Celinec.** Imao je neke
manje rascjepkane posjede u KriZzevackoj Zupaniji, to jest VrSak na sjeverozapadu, iza grani¢nih
tvrdava, kao i u Otoku (danas Veliki Otok), Bolfanu (“Bollffangh aliter Ebres sive Jaksincz | Ebres
aliter Jakssincz Sz. Bollffangh”), GervaSovcu (danas Grbasevec u okolici Kuzminca), Szentmihalyju,
Martinovcu (oko nekada$njeg Jakupovca Kapelskog) itd.?3!

Ti su posjedi obitelji Budor ¢esto donosili viSe problema nego koristi. Oko jednog dijela stalno su
se parnicili s obitelji Sekelj (Székely), a vecinu drugog dijela - sli¢no kao ostala naselja pod navalom
doseljenika?*? nakon petnaestogodidnjeg rata - koju je djelomi¢no sagradila obitelj Sekelj (Székely),
zaposjeli su Vlasi.?*3 Bogacevo, u podrudju smjeStenom na jugozapadu Zupanije koje je posjedovao
zajedno sa suprugom, i Orehovec smatrani su mirnim posjedima.?*

U Budorovim prihodima vaZniju su ulogu mogli igrati neSto “mirniji” posjedi u Zagrebackoj
Zupaniji. Zahvaljuju¢i gospodi Elizabeti, na prijelazu iz 16. u 17. stoljece pojavio se Ivan kao jedan od

224 Adamcek-Kampus, 1976., 350. - 351. str., No. 115. (Zajezda i Vidovec: 1588.), 359. - 360. str., No. 118. (Zajezda i Vidovec:
1596.), 543. str.: No. 123. i 565. str.: No. 124. (Vidovec: 1598., itd.) i HDA, Arhiv Budor, 12. oZujka 1609., Pozsony/Pozun

225 Adamcek-Kampus,1976., 536. str., No. 123.1564. str.: No. 124. (Vinica, 15. ku¢a: 1598.) 581. str., No. 125. (Vinica, 15 kuca:
1600.) i Ivan Budor kod Franje Batthyanyja, 2. kolovoza 1617., “Vinicze” MOL P 1314 Batthyanyi cs., Ivanyi bilieSke
(nazalost, pismo je vjerojatno tijekom 2. svjetskog rata izgubljeno); u 17. st. tu Zivi viSe ¢lanova obitelji, vidi npr. HDA, Arhiv
Budor, 2. studenoga 1655., 2. travnja 1661. i 31. kolovoza 1662., Vinica

226 “Quendam hortulum suum civilem haereditarum intra moenia civitatis...” Barbarié-Kolanovic, 1., 115. str., No. 29. (4. ozujka
1597., izdanje za 10 forinti)

227 Barbari¢-Kolarié, IV., 258. str., No. 215. (16. lipnja 1617.)

228 O Gy6ru (Duru): Gecsényi, 1984. i Gecsényi, 1986.; odnosno o Kosicama: Németh, 2001.

229 O tome znamo iz 1626.: HDA, Arhiv Budor, 28. kolovoza 1626., Vidovec

230 Adamcek-Kampus, 1976., 540. str., No. 123

231 Atakra: Uo. 366. str. No. 119. (1596. Otok), 446. str., No. 121. (1598., Veliki Otok), 575.: No. 125. (1600., Veliki Otok); “Zent
Bollffangh aliter Ebres sive Jaksincz, Zent Myhalij alias Miholijzko polie circa fluvium et praesidium Caproncza’: Arhiv Budor,
18. veljace 1625. Vidovec, odnosno Adamcek, 1987., 20. i 29. - 30. str.

232 Za ovo uglavnom Kaser, 1997., 118. - 133. str.

233 Za parnicenje: Uo. 1602., 1609., 1613., 1616., 1617., i Sisié IV. 520.: No.238.; za Vlahe: Zakljuccil. 8. (27. svibnja 1631.) i
Lopasic, 1885a. 152.:No. XCVI. (19. prosinca 1628.).

234 Adamcek-Kampus, 1796., 455. str.: No. 121. (1598., Bogacevo), 575. str.: No. 125 i 575. str.: No. 125. (1600., Bogadevo i
Sv. Petar Orehovec) usporedi jo HDA, Arhiv Budor, 9. lipnja 1629., Bogacevo
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posjednika Glavnice, a dopalo ga je nekoliko vecih dijelova posjeda grada Zeline, zbog rodbinskih veza
s Kerecsényima, te iz zaloga Jurja Zrinskoga (Donja Zelina).>* Na posljetku je i u Novakovcu
Bisaskom sa suprugom 1600. godine posjedovao 11 kuca.?*® Vaznim moZzemo smatrati i to $to je Budor
od Nikole Zrinskog 1611. godine u medimurskom Velikom Mihaljevcu dobio jednu kucu s dvoriStem,
pa makar samo u zalog.”*’ To je jednim dijelom otvorilo put obitelji k stjecanju posjeda u okolici
Cakovca, a drugim dijelom Budori su tom “svojom domovinom” smjestenom sjeverno od Drave postali
posjednici i u Zaladskoj Zupaniji. Pokraj svega toga, Ivan Budor je, slicno svojim precima, imao i
povjerenike.?3

Ivan Budor je izmedu sije¢nja 1619. i oZzujka 1622. godine preminuo,?* a mozZe se reéi da je
nedvojbeno uspjesno Zivio. Nakon §to je 30 godina kao konjanik igrao vaznu ulogu u obrani hrvatske,
slavonske i madarske domovine, u drugoj polovici zZivota s uspjehom je nastavio djelovati te sebi i
obitelji osigurao buduénost kako u vlastelinskoj sluzbi grofa Zrinskog, tako i u upravi Varazdinske
Zupanije i javnom Zivotu Hrvatsko-slavonskog kraljevstva. Napredujuci utrtom stazom svog djeda i
oca, Ivan je u pogledu svake svoje sluzbe, imovine i druStvenog priznanja bio uspjeSan clan
slavonskoga niZeg plemstva. Pitanje je bilo samo kako ¢e njegovi potomci raspolagati bastinom koju
im je ostavio.
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7. Potomci lvana Budora: sudbina obitelji do izumiranja sredinom 18. stolje¢a

Potomci Ivana Budora samo su djelomicno, jednostavno podijelivsi posjede, nastavili obiteljsku
tradiciju. Njih je pratilo niz nepovoljnih okolnosti i slucajnosti. Ivan i njegova supruga imali su Cetiri
djecaka (Ivan, Gaspar, Stjepan, Franjo) i Cetiri djevojCice (Eva, Ana, Izabela, Suzana) koji su dozZivjeli
lijepu dob, a ocu je povrh toga uspjelo bogato ih poZeniti (vidi 2. rodoslovno stablo).

Njihovi bra¢ni drugovi, kao u slucaju Ivana i njegovih sestara, dolazili su iz takvih plemickih obitelji
Varazdinske Zupanije koje su sve redom (Cak i usprkos porastu prestiza naseg junaka) smatrane mnogo
uglednijima od Budora. Gasparova prva supruga Barbara bila je bliska rodakinja (mozda necakinja)
Stjepana Geréczyja, banskog prisjednika njezina oca, dok je Suzanu oZenio Gaspar, takoder sin jednog
suca Banskog stola i kapetana, zagrebackog podZupana, poznatog Ivana Petrievica (T 1625.).24° Mladi
Ivan je suprugu izabrao iz stare i otmjene hrvatske obitelji Bedekovi¢ (Magdolnu); Annu je pred oltar
odveo pisar Sebastijan Szerdahelyski, Izabelu je oZenio Mihael Kanizaj/Kanizsay**! koji je, sli¢no
Budorima, bio obrazovan u hrvatskom, madarskom i latinskom jeziku.?*?

235 Adamcek-Kampus, 1976., 399. str.. No. 121. (Glavnica “Velizlavia”, 1598.) i 570. str.. No. 125. (1600., Glavnica
“Wenczezlawya’), Adaméek-Kampus, 1796., 432. str.: No. 121. (1598., Zelina), usporedi jos: Sigié IV., 412. str.: No 179. (25.
sije¢nja 1601.), Sigi¢ V., 321. str.: No.190. (14. ozujka 1622.) i 348. str.: No. 204. (24. svibnja 1623.), ponesto Lopasié, 1894.,
180. str. (10. studenoga 1630.)

236 Adamcek-Kampus, 1976., 571. str.: No. 125;

237 HDA, Arhiv Budor, 1. lipnja 1611., Monyordkerék

238 “Nobilis Benedictus Jwssich familiaris egregii Joannis Budor de Budrocz’, HDA, Arhiv Budor, 28. veljate 1614., Zagreb; u
vezi s ovim dogadajima vidi: Varga J., 1981., 50. - 51. str.

239 Posljedniji spomen (21. sije¢nja 1619.): MOL P 235 Pethdcs.,Com. Varasd., Fasc. 3. No. 238.; ve¢ nekoliko puta igra ulogu
(14. ozujka 1622.): Sisié V. 321. str.: No. 190., usporedi jo§ Laszowski, 1951., 61. str.: No. 81. (9. lipnja 1622.)

240 Petrichevich - obiteljsko stablo i Kempelen, Pétiék. 521. str., ponesto Petrichevich, 1942., posebno 186. - 193. str.

241 HDA, Arhiv Dragkovi¢, Archivum maius Fasc. 86. No. 7. (14. lipnja 1641.)

242 7a ove obitelji, uz ve¢ navedene izvore, vidi jo$: Bojnicic, 1899., Strohal, 1932., 165. - 168. str. i Loncaric, 1996.
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Tako je uspjesno sklapanje brakova brojne djece Ivana Budora svjedocilo o njegovu druStvenom
usponu i poznatosti, s gledista kasnijeg razvoja obitelji nikako nije bilo u svemu povoljno. Naime,
ionako neveliki i na Cetiri Zupanije rascjepani posjedi dodatno su se usitnili na brojne nasljednike, a i
oceve duZnosti su se podijelile medu sinovima. SluZbu pograni¢nih tvrdava (barem prema naSim
dosadasnjim saznanjima) nijedan od njih nije nastavio ni juzno ni sjeverno od Drave, mada je za to bilo
mogucnosti kako u banskim i slavonskim, tako i u krajevima nasuprot Kanize. To potvrduju zvanja bana
(1598. - 1626.) i glavnog kapetana nasuprot Kanize (1622. - 1626.) Juraja Zrinskog mladeg;
berkiSevinskog kapetana (prije 1639.) i egerszegskog vicegenerala (1641. - 1656.) Petra Keglevica,
zatim Jurja Gregordczyja pokupskog (oko 1639. - 1642.), pa egerszegskog (1642. - 1648.) te na
posljetku sredi¢kog kapetana (1649. - 1652.).*3 Ivan mladi Budor (f 1663. god.) ipak je na jednom
podrucju slijedio ocev, pa Cak i djedov vojnicki put, tocnije u sluzbi u inozemstvu kao §to je u to vrijeme
¢inilo mnogo drugih hrvatskih nizih plemica. Vise je puta 20-ih i 30-ih godina 17. stoljeca ratovao u 30-
godiSnjem ratu (1618. - 1648.), prvo vjerojatno u pukovniji Jurja Zrinskog mladeg, a kasnije u drugim
hrvatskim regimentama.’** Vid je odlazio u rat, a uglavnom je bratu GaSparu povjerio upravljanje
svojim posjedima (davsi mu ih u zalog), kao i obavljanje nekih drugih poslova.?*

Uopce nije slucajno Sto je Vid to prenio bas Gasparu. U sluzbi povjerenika u prvom je redu slijedio
oca, iako je gotovo sigurno da je Ivan mladi sa Zrinskim dospio na bojiste 30-godisnjeg rata. Samom
je Gasparu uspjelo ocuvati otmjeno ocevo mjesto u Medimurju, poglavito na dvoru pjesnika i
vojskovode Nikole Zrinskoga (1620. - 1644.) gdje je bio otmjeni sluga i jedan od kapetana medimurske
Cete?® te mu je Cak uspjelo u odredenom pogledu i nadvisiti poloZaj koji je imao otac. U istrazivanju o
Zrinskima jedva da mu se spominje ime.?*’ Ga3par je isto tako zahvaljuju¢i povjerenickoj sluzbi dospio
i do zastupniStva u madarskom saboru. U jesen 1638. godine on je ve¢ (kao jos vrlo mlad) zastupao na
glavnoj skupstini u Ksrmendu u Zaladskoj Zupaniji,>*® a onda su 40-ih i 50-ih godina 17. stoljeca
uslijedila sve ozbiljnija ovlastenja. U oZujku 1649. godine, kad se zbog svog banskog dostojanstva i
obrane pokupskih krajeva Zrinski nije mogao pojaviti na poZzunskom saboru, kao vlastite zastupnike uz
Martina Lipica i Jurja Sdmbéra,?* poslao je i Budora na sabor u glavni grad Pozsony/Pozun (ablegatus
ad dietam Posoniensen nuncius).>

243 O Zrinskom: Horvat R., 1993., 68. - 70. str., 0 Keglevi¢u kao berkidevinskom kapetanu (prije 8. svibnja 1639.): OStA KA HKR
Prot,Exp. Bd. 280. fol. 384., odnosno kao o vicegeneralu nasuprot Kanizi: Deak, 1868., 244. str., i Palffy, 1997a., 280. str.;
o Gregoroczyju: Tusor, 1999., usporedi jo§ ponesto o ranijem hrvatsko-slavonskom vicebanu (1598.), pa veszprémskom
zapovijedniku (1609. - 1615.) o Jurju Keglevicu Pdlffy, 1998., 148. str.

244 0 30-godisnjem ratu u hrvatskoj i madarskoj povijesti pogledati s obzirom na Zrinske: Ballagi, 1882., 23. - 25. str., 113. -
167. str.; Bauer, 1941., 48. - 49. str. i novije Vdrkonyi, 1992., 149. - 151. str., usporedi joS ponesto o Petru Keglevi¢u na
osnovi vlastita dnevnika: Dedk, 1868., 241. - 242. str., odnosno Géméry, 1888.

245 “Inse superioribus annis et temporibus ad bellum imperiale discendens universa et quaelibet bona ac jura sua
possessionaria, paterna et materna, avitica...egregio Caspari Budor fratri suo carnali et uterino ex certo censu sive arenda
hactenus possidendan tradidisset...”, o vjeri lvana Budora mladeg prije zagrebackog Kaptola: HDA, Arhiv Budor, 12. oZujka
1637., Zagreb, odnosno o potpunoj punomoci lvana Budora za Gaspara Budora u rjeSavanju svake stvari pred zagrebackim
Kaptolom, Uo.

246 Vidi 1657.: “meus servitor, meus capitaneus unius turmae”, Csapodi-Klaniczay, 1958., 495. str.: No. 237. (23. srpnja 1657.,
Cakovec; na taj mi je podatak obratio pozornost Gabor Hausner, na éemu mu ovim putem zahvaljujem. Gadpar Budor je
jo$ 1644. sudjelovao u sjeverno-madarskim ratnim operacijama protiv Svedana i Jurja |. Rakéczija.

247 |ako je istrazivanje o Zrinskome gotovo opsega jedne knjiznice, u otkrivanju familijarnih odnosa ve¢im dijelom je manjkavo.

248 Kolega zastupnik bio mu je Juraj Stepkovi¢, Turbuly, 1996., 76. str.: No. 1355. (6. svibnja 1638.)

24 |zdanje pismenog naloga: Bene-Hausner, 1997., 48. str.: No. 48. (6. ozujka 1649.). Budor se spominje i u Pozunu.
Zsilinszky, 1893., 17. str.

250 Poimence zajedno sa zagrebackim kanonikom Jurjem Ratkayem i slavonskim sucem Ivanom Zakmardijem. Vrativsi se sa
sabora 30. svibnja u Zagreb, stalezi su podnijeli izvjeStaj sa sjednice o svojim nalozima: Zakljucci|. 147. str.: No. XXXII.: 1
Clan i usporedi jo$: Bene, 2000., 18. str.: 31. biljeSka i 89. str.: 208. biljeSka, pa Bene, 2001. 10. str.: 31. bilieSka i 51. str.
75 biljeska; dalje iz starije literature Horvat K., 1905., 81. str.
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Na ugarski su sabor 1655. godine hrvatsko-slavonski stalezi ponovno poslali Gaspara Budora kao
jednog od svojih zastupnika,”! a on je uspje$no obavio posao. Sabor je, na pozurivanje Ugarske
komore, izaslao komisije u ispitivanje nepravilnosti u ubiranju tridesetina zbog kojih su se prihodi
vladara iz dana u dan smanjivali. Prema ve¢ ustaljenoj praksi, posebne komisije poslali su u gornju
Ugarsku, u dijelove oko Podunavlja te u Hrvatsku i Slavoniju. Na posljednje spomenuto podrucje
staleZi su odabrali i poslali, uz Petra Petretica, zagrebackog biskupa (1667. - 1669.),22 Zigmunda
Keglevica, Jurja Maleni¢a, Tomu Ivanovica i GaSpara Budora.?>* Ti zadaci su, sli¢no o¢evim, svjedo¢ili
0 njegovoj strucnosti i iskustvu, priznatosti te o poznavanju krajeva s obje obale Drave. U veljaci 1658.
Sabor ga nije slucajno poslao s vojnim savjetom unutarnje Austrije iz Graza u vodenje pregovora u vezi
s ispagom konja pograni¢nih vojnika, a vide je puta zastupao i Grad Zagreb u razli¢itim stvarima.?> Cak
je ujesen 1659. godine Gaspar vodio istragu u vezi s prodajom pokretne imovine obitelji Mikuli¢, gdje
je ponovno djelovao kao povjerenik i veé se pojavio kao vitez sa zlatnom mamuzom (eques auratus).>>
Tu titulu je mozda mogao dobiti od svoga gospodara Nikole Zrinskog zbog zagovorni§tva,*® a ona mu
je 1 osigurala uspon u karijeri.

Grofovi Zrinski (Nikola i Petar) su, kao i ostale svoje povjerenike, Gaspara Budora u brojnim
slu¢ajevima zaposlili u izvrSavanju privatnih poslova, posebno u Varazdinskoj i Zagrebackoj Zupaniji.
To je istina iako je GaSpar (prema primjedbi Nikole Zrinskog) “uvijek bio nemiran covjek”. Ako su ga
interesi tako usmjeravali, bio je spreman i sa svojim gospodarom uéi u ozbiljniji konflikt ili ga cak
optuZiti kao jednom prilikom 1657. godine.”” Cini se da je GaSpar od oca naslijedio izvanrednu
samosvijest, ali kod njega je samopouzdanje ponekad prelazilo u tvrdoglavost. Zrinski se, usprkos
Cestim sukobima, nisu odrekli njegove usluge, Sto pak dobro potvrduje njegovu primjenjivost i
priznatost. Uz sve nabrojene slucajeve, u jesen 1656. nastupao je i u ime Petra Zrinskog u jednom
postupku u vezi s posjedom Anne Sanké u StanciCu, u Zagrebackoj Zupaniji, koji je zajedno s
tamos$njom kurijom dala grofu Zsigmundu Széntéhazyju.>*® Uz to je GaSpar, poput oca, uvijek bio
spreman zastupati podunavsku i slavonsku veliku gospodu, kao pocetkom 1639. kada je, poZurujuéi
isplatu jednog duga i zastupajuéi interese udovice Franje Batthyanyija, Eve Poppel Lobkowitz, i§ao k
obitelj Malakéczy te kasnije preporucio svoju pomo¢ u kupnji odredenih slavonskih posjeda.?>® Kad bi
mu se pruZala prilika, naravno, preuzimao je ovlastenje i u drugim slu¢ajevima, kao u prosincu 1658.
godine kada je zajedno s Petrom Fodréczyjem zastupao interese kmetova s vlastelinstva Moslavine u
njihovoj svadi s varazdinskim Zupanom Emerikom Erd6dyjem.?%

Iako pronadeni podaci Sute o njegovim Zupanijskim sluzbama, ne bi uopce bilo iznenadujuce da se
tu i tamo pojavi kao sudac u Varazdinskoj ili eventualno u Zagrebackoj ili Krizevackoj Zupaniji, kao i
njegov otac.
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251 Pyt zajedno s Jurjem Maleni¢em i Nikolom Patagi¢em: Zakljuccil. 197. - 202. str.: No. XLL.; Zsilinszky, 1893., 97. str. i Horvat
R., 1993, 81. str.

252 0 njegovu Zivotu i djelatnosti: Zagrebacki biskupi, 1995., 333. - 339. str.

2531665.: 100. tc.5:CJH, 1608. - 1657., 642. - 645. str.

254 Zakljucci |. 226. str., No. XLVI. (4. veljate 1658.); odnosno Dobroni¢, 1953., 175. str., 185. i 189. str. (1656.)

255 HDA, Arhiv Budor, 16. listopada 1659., Pozsony/Pozun. O nasliedstvu Mikuli¢a vidi jo$ Uo. 1650. i 1659., odnosno OStA
HKA HFU rote Nr. 204. 1659. fol. 145.-159. (na posljedniji spis skrenuo mi je pozornost Istvan Németh iz Budimpeste, na
¢emu mu i sada zahvaljujem)

2% O daljnjem zastupaniju za Zrinskoga usporedi jo$ pr. iz 1658.: Adamdek, 1987., 237. p

257 “Semper turbulentus est”, Csapodi-Klaniczay, 1958., 495. str.: No. 237. (23. srpnja 1657., Cakovec)

258 MOL A 57 Lib. Reg. Vol.15. pp. 442.-443. (1. listopada 1656.)

259 O Evi Poppel, 8. veljaée 1639., Vidovec: MOL P 1314 Batthyanyi cs., Missiles No. 7779.

260 MOL A 57 Lib. reg. Vol. 15. p. 369 i Adamdek, 1985., 458.: No. 225
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Gaspara Budora ve¢ pocetkom 1661. spominju kao pokojnog.?*! Druga dva brata, Franjo i Stjepan,

umrla su prije njega. Franjo, koji je odabrao crkveni Zivot i napisao oporuku u proljec¢e 1642., umro je
u varazdinskom franjevackom samostanu prije 1649. godine.”®> O Stjepanu, koji je preminuo prije
1650. godine,”®* znamo jo§ manje. MoZda je preuzeo manju ulogu u upravljanju Varazdinskom ili
Zagrebackom Zupanijom kao njegov sin, Stjepan mladi, koji je 1699. bio pomo¢ni sudac u Zagrebackoj
Zupaniji.?* Brakovi njegovih dviju kéeri (vidi 2. rodoslovno stablo) Doroteje i Barbare nagovijestili su
da potomci Stjepana Budora teSko mogu nastaviti obiteljsku tradiciju. Sli¢no su prosli uvojnic¢eni sinovi
Ivana mladeg, Franjo i Ivan,® koji su nastradali u ponovnom ratu protiv Osmanlija. O Franjinim
potomcima niSta ne znamo, a o Ivanovu (to je ime, evo, vec tre¢i put u obitelji) sinu Stjepanu i kéeri
Magdaleni, koja je bila supruga Kristofora Mikuli¢a, suca u Krizevackoj Zupaniji, na posljetku smo
pronasli podatke iz 1700. godine.?*® Odrzanje obitelji preslo je na GaSparovu granu s obzirom na to da
je Stjepan sigurno umro bez muskog nasljednika.

Iako se GasSpar tri puta Zenio, obitelj je s muske strane krajem 14. stoljeca gotovo izumrla. Za razliku
od oca, njega blagoslov djetetom nije usrecio. Od prve Zene Barbare Geréczy nije ostalo potomaka, a
druga supruga Barbara Mami¢, podrijetlom iz mnogo skromnije obitelji, uz tri djevojcice (Barbara,
Elizabeta i Magdalena), podarila mu je samo jednog sina Jurja (vidi 2. rodoslovno stablo). No, treca
Zena, ¢udnog imena Ana Marija Rosaur, rodila mu je samo jednu kcer (Juditu). Ni sklapanje brakova
njegove djece nije bilo toliko uspjesno kao u slucaju njegova oca ili djeda, a zbog njegovih supruga i
kceri obiteljski posjedi su se postupno i dalje usitnjavali. Iako su bra¢ni drugovi Gasparove djece svi
redom potekli iz poznatih hrvatskih ili slavonskih niZeplemickih obitelji (Juraj je oZenio Barbaru
Dvornici¢, Elizabeta se udala za Gaspara Jankovi¢a mladeg, Barbara za Stjepana Bednyeyja, a
Magdalena za poznatog zapisniCara, pisca i genealoga VaraZzdinske Zupanije Franju Laddnyija),’¢’
znacaj i uloga njihovih obitelji nisu se mogli usporediti s gerseskim Pethdvima, Petricevi¢ima ili
Bedekovi¢ima. Sve to znacilo je da ni preostala Gasparova grana kasnije nije znala naslijediti i ocuvati
drustveni uspon svojih predaka.

Gasparov jedini sin, Juraj, prema oskudnim podacima, ne samo da nije mogao nastaviti djedovu,
nego ni o¢evu ulogu. Situaciju je, naravno, znatno otezalo to Sto su veliki patroni obitelji, Zrinski, nakon
Wesselényi-Zrinsko-Frankopanske urote (1670. - 1671.) izgubili uloge, a na samom pocetku 18.
stoljeCa obje su grane izumrle. lako se Juraj 1683. i 1684. godine pojavio kao sudac Varazdinske

Zupanije, a 1697. kao zagrebacki pomoc¢ni sudac,?®® u javnom Zivotu Zupanija i Hrvatsko-slavonskoga

261 HDA, Arhiv Busor, 3. sije¢nja 1661., Kloko¢

262 “Admodum reverendus Franciscus Budor praesbiter”, oporucio je 5. travnja 1642., u kuriji rodaka Mihalya Kanizsaya: HDA,
Arhiv Budor, 5. travnja 1642., odnosno prije smrti 1649.: Uo. 25. sijeCnja 1649., Varazdin (Zelio bih napomenuti da u Bologni
uCeni zagrebacki kanonik s kraja 16. st., suprotno dosadasnjem vjerovanju, nije potekao iz Budorove obitelji, HBL 2. 444.
str.)

263 MOL E 201 MKA Coll., Kukuljevi¢ Fasc. I. No. 95. (22. svibnja 1650.)

264 HBL 2., 44. str.

285 Brizzi- Accorsi, 1988., 190. str.

266 “Fgregius Stephanus et nobilis domina Magdalena alias Cristophori Mikulich judlium comitatus Crisiensis consors, filius vero
et filia Joannis olim filii alteris Joannis tertii Joannis filii Viti condamBudor’, HDA, Arhiv Mikuli¢, 26. travnja 1700., Zagreb,
usporedi jos: HDA, Zbirka rodoslovlja, Kut. 1. Kerecheni fol. 2; Vidi Bojnicic. 1899., 101. str. i Bene, 2000., 34. str.: 73
bilieska, Bene, 2001., 20. str.: 73. bilieska

267 11. kolovoza 1683.: “judex nobilium comitatus Varasdiensis’, Zakljucci |. 441. str.: No. XCIX.: 8. ¢lan, usporedi jo$ Brlic,
1946. - 1953b., 110. str.: No. XVI.: 17. veljace 1684.: “judlium comitatus Varasdiensis’ MOL P 235 Peth6 cs., Com. Varazdin,
Fasc.4. No. 357.; 15. travnja 1697.: “vicejudex nobilium comitatus Zagrabiensis”

268 Uz podatke u prethodnoj biljesci, vidi jo§ MOL E 201 MKA Coll. Kukuljevi¢, Fasc. I. No. 136. (bez 1668.) i Uo. Fasc. lIl. No.
97. (9. lipnja 1671.)
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kraljevstva nikad se nije mogao ni pribliZiti poziciji svoga djeda. Njegovi svakodnevni Zupanijski
upravni poslovi nisu dosezali dalje od parni¢enja oko postupno usitnjenog obiteljskog imetka i
zastupanja ili mirenja svadljivih nasljednika.?®

Iako mu je jedini sin Nikola (1682. - 1739.) pohadao i becki hrvatski kolegij (1699. - 1700.)>7°,
nastavivsi usvajati visi polozaj prema staroj obiteljskoj tradiciji, njegov Zivotni put svejedno nije imao
uzlaznu putanju - ni pri sluzbi zamjenskog suca u Varazdinu (1706.), ni kao glavni sudac u
medimurskom kotaru (1716. - 1717.) u Zaladskoj Zupaniji, gdje je nosio niZe ¢inove.?’! U nedostatku
ozbiljnije sposobnosti i patrona (u Slavoniji koju su ponovno bili zauzeli Turci), nije uspio vratiti niSta
od nekadasnjih obiteljskih posjeda. Samo je bio sposoban povecati dobra u Medimurju (jednom kurijom
u Zebancu, Strukovcu i Pleskovcu) i posjede isto¢no od njih (Borsfa i Tétszentmérton).?’

Najveci je problem bio sto Nikola nakon smrti 1739. godine nije ostavio nijedno musko dijete s
Klarom Pekler?’? (podrijetlom iz jedne manje poznate slavonske obitelji). Time je muska grana jedne
junacke slavonske obitelji,>’* koja se borila i ustajala protiv svake teSkode, prisile i izazova od kraja 15.
do pocetka 17. stoljeca, nakon polustoljetnog postupnog propadanja odvedena u grob.

Time je povijest obitelji Budor, koja je Zivjela na granici dviju drZava, sredinom 18. stoljeca dosla
do svoga kraja. Sli¢na je sudbina stigla i mnoge druge madarske obitelji: Falussyjeve, Zekeove i
hrvatske nizeplemicke obitelji Vragovice i druge.
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8. Pouke biografije obitelji Budor za suzivot na Dravi

Tako ova studija, u prvom redu zahvaljuju¢i Ivanovu osobnom armalu, uvodi Citatelja u visestoljetni
Zivotni put jedne slabo poznate slavonske nizeplemicke obitelji, koja nikad nije igrala znacajniju ulogu
u drzavi, svejedno je vrlo prikladna da nam svrati pozornost na brojne politicke, vojne i druStveno-
povijesne probleme dviju drZava, naglasavajuci potrebu za daljnjim istraZivanjima. Za to postoji
posebno velika potreba. Kako smo vec¢ i naveli u uvodu, historiografija Madarske i Hrvatske u proslim
je desetljecima prili¢no slabo zajednicki funkcionirala, a na podrucju znanosti uz Dravu je povucena
kruta granica, Sto je predstavljalo znacajnu prepreku zajednickom povijesnom istraZivanju i
razumijevanju. Medutim, kako i dokazuje sudbina Budorovih, Drava nikad nije znacila ¢vrstu granicu,
cak je i povezala i skovala sudbinu Ugarskoga Kraljevstva i hrvatsko-slavonskih krajeva, kao $to ih je
i rastavljala.

U odnosima dviju drzava najosnovniju promjenu donio je prodor Osmanlija u Primorsku Hrvatsku,
tako i u Slavoniju, koja je od srednjeg vijeka dio Ugarskoga Kraljevstva, iako je (slicno Erdelju) imala
posebnu pokrajinsku upravu.?’> Tijekom turskih vojnih pohoda dobar dio isto¢nog teritorija
srednjovjekovne Hrvatske potpao je pod stranu okupaciju ili vojnu upravu, a sredinom 50-ih godina 16.
stoljea Slavonija se izmedu Drave i planine Gvozd suzila na samo jedan uski zapadni pojas - tocnije
na krajeve Zagrebacke Zupanije i zapadni dio nekad velike Zupanije KriZevci, kao i na Varazdinsku

269 Dockal, 1996., 233. str.

270 12. travnja 1706.: Zakljuccill., 309. - 310. str.: 5 ¢lan i 1716. - 1717.: ZMA, 2000., 391. str. A HKK . - Il. - u svesku, naprotiv,
nije se pojavio, $to dobro potvrduje da nije mogao igrati nikakvu ozbiljniju ulogu u javnom Zivotu Hrvatske i Slavonije

2711 O Medimurju: MZ 1I. 448., 453. str. i Kalsan, 1999., 23. str.; O Borsfraru i Szentmartonu: MOL A 57 Lib. Reg. Vol. 31. p. 371.
(1717) i Uo. Vol. 38. pp. 301.-305. (1740.)

272 MOL A 57 Lib. Reg. Vo. 31. p. 371.

273 |z te je obitelji i Franjo Pekler koji je 1700., medu ostalim, bio odvjetnik Stjepana Budora i njegove sestre Magdalene. HDA,
Arhiv Mikuli¢, 26. travnja 1700., Zagreb

274 Zsoldos, 2001., 275. - 280. str.; o kasnijem srednjem vijeku: Kubinyi, 1998., 353. - 356. str.

275 Engel, 1996., |. 223. str.; TeZak-Simek-Lipljin, 1999., 9. str.; Zsoldos, 2001., 279. str.
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Zupaniju.?’® Sve to pratile su korjenite promjene srednjovjekovnih politi¢kih i zemljopisnih prilika.
Prestankom postojanja Primorske Hrvatske pojam “Hrvatska” poceo se ceSCe koristiti i za juzniji, a
kasnije i sjeverni dio smanjene Slavonije.

Proces integracije Hrvatske i Slavonije potvrdio je i proces udruzivanja Hrvatskog sabora te
postupno razvijenog pokrajinskog sabora slavonskih staleza (conventus/diaeta statuum regni
Sclavoniae) 1558. godine. Taj je proces iznimno vazan, a zajednicki Hrvatsko-slavonski sabor uvelike
je ovisio o teritorijalnom preuredenju hrvatskih podruc¢ja. Srednjovjekovna slavonska glavna sudska
skupstina (generalis congregatio), uz posredstvo bana, u pocetku je uglavnom rjeSavala probleme
obrane od Osmanlija.?’” Isto tako, ujedinjenje je oznacilo djelomi¢no ispreplitanje sudbina Zagrebacke
i Krizevacke Zupanije, kao i pojavljivanje naslova rex regni Sclavoniae u naslovima habsburskih
kraljeva koji su vladali i Ugarskom. Na kraju, ali nikako manje vazno, taj je proces u 17. stoljeu
temeljito pripomogao sve intenzivnijem stapanju hrvatskog i slavonskog plemikog drustva te
nastanjivanju na sjever i zapad hrvatskog teritorija. Rije¢ je o masovnim razmjenama ljudi, neovisno o
tome govore li i dopisuju li se na hrvatskom, madarskom, latinskom ili njemac¢kom jeziku.

Usprkos tome, pojam Slavonija nije nestao. Gotovo polutisuéljetni obicaji stanovnika uz Dravu i
Savu, a pogotovo medu plemstvom koje je ve¢ u srednjem vijeku ve¢inom govorilo hrvatski (samo
malen dio madarskim jezikom), zaista su snazno dalje Zivjeli. Rijec je, dakle, bila o tome da su latinski
Sclavonia, njemacki Windischland, a madarski Tétorszdag,*’®
podrazumijevali podruc¢je Varazdinske i Krizevacke Zupanije, odnosno podrucje juzno od Drave. To
shvacanje odli¢no odraZava i plemicko pismo Ivana Budora koji se sredinom 80-ih godina 16. stoljeca
ovako izrazio o svojoj domovini Slavoniji u koju se vraéao iz sjeverne Madarske: “In Patriam dehinc
tuam, in regnum videlicet Sclavoniae” (Dodaci fol. 3.r.). Kod banskog stola (tabula banalis) ostala je i
duznost slavonskog suca (prothonotarius regni Sclavoniae) koja je jo§ u kasnom srednjem vijeku igrala
vaznu ulogu, a koji je jo§ u 17. stoljecu koristio (1496. god. obnovljeni) slavonski grb i pecat.?”®

S obzirom na utemeljenost toponima Slavonija, ne treba cuditi $to su se brojne istinske slavonske
niZeplemicke obitelji, koje su govorile ili znale hrvatski (primjerice: Alapy/Alapi¢, Fodréczy, Geréczy,
Gotal, Gregoridnczy/Gregorijanec, Gubaséczy, Hassagyi, Herkffy/Herkovi¢, Kasztellanffy/Kastelano-
vi¢, Kerecsényi, Konszky/Konjski, Ladanyi/Ladanjski, Miletinczy/Miletinecki, Orah6czy/Orahovecki,
Pethd, Ravenni, Szemcsey/Svetacki, Szerdahelyi, Tahy, Thuréczy/Turoci, Urnéczy, Zaboky/Zabocki),
jos jedno znacajno vrijeme smatrale Slavoncima, a ne Hrvatima. To je jos razumljivije ako znamo da je
slavonsko plemstvo ve¢ od kasnog srednjeg vijeka raspolagalo posebnim (pecularis) “slobodama,
obicajima i pravima” (libertates, consuetudines et iura), kao $to su placanje poreza, pravosude, biranje

zajedno s nazivom Hrvatska, u prvom redu

drzavnoga kapetana, imenovanje vicebana, upravljanje Zupanijom, trgovina solju, selidba kmetova koje
su madarski vladari iznova potvrdivali itd.?%

276 O kasnosrednjovjekovnim opéim zupanijskim skupstinama: Tringli, 1998., posebno 293. - 307. str., i Sabol, 1995., 15. - 23.
str. (poglavlje je rad Josipa Kolanovica)

277 To su u podetku uglavnom nazivali generalis congregatio, kasnije conventus diaeta, $to omogucava razlikovanje od glavne
sudske skupstine. Nekoliko primjera iz 70-ih godina 15. stolje¢a: Kukuljevic, I. 213. - 217.str. No. CXLVI-CXLVII. (1477. -
1478.)i272. - 273. str.: No. CLXXXVI (1525.), kao i novije: Pdlosfalvi, 2000., 66. str. (1443.), 90. str. (1446.) i 96. str. (1447.)

278 O njemadkim izrazima vidi: Petar Keglevi¢, travanj 1534., “Waan in Khrabaten und Windischenland” (OStA HKA Fam.-Akten
D-T 138. fol.18-19.), viSe primjera madarske upotrebe rijeci: Peth6, 1753., 127., 132., 134. str. (“Thét és Horvat Orszadg’)

279 Nekoliko primjera odluka hrvatsko-slavonskog staleSkog sabora: “Lecta per me magistrum Joannem Zakmardy de
Diankoucz prothonotarium regni” (natpis njegova pecata: “t SIGILLVM NOBIL[I][VM REGNI SCLAVONIE 149V [sic! =
1497.]"), MOL P 235 Pethd cs. Com. Varasd, Fasc. 4. No. 306.(4. svibnja 1645.) i Uo. No. 325. (17. svibnja 1650.); 0 obnovi
grba 1496.: Kukuljevi¢, I. 234. - 235. str.: No. CLVIII.; o pe€atu: Bojnici¢, 1901., 69. str. o radu sudaca (s listom): Klaic¢ V.,
1982., 632. - 634. str.; Zivotopis suca Zakmardija: Horvat K., 1905.

280 Brojni dobri primjeri: Kukuljevic, I. 179. - 277. str., i lll. 3. - 20. str., izmedu njih povlastice slavonskog plemstva dodane
madarskim zakonskim ¢lancima (Articuli nobilium regni Sclavoniae, Uo. 11. - 13. str.)
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O vaZnosti i sredenosti madarskog prava te uporabi hrvatskog jezika govori i ¢injenica da je uz potporu
Jurja Zrinskog 1574. u Nedelis¢u - u radionici Rudolfa Hoffhaltera i u hrvatskom prijevodu Ivana
Pergosica, varazdinskog biljeznika - svjetlo dana ugledalo poznato djelo “Hdrmaskonyv”
(Tripartitum)Istvana WerbGczyja?®! Taj je madarski zbornik obi¢ajnog prava veé u prvom izdanju 1517.
ucvrstio najvaznije karakteristike slavonskog plemiékog obic¢ajnog prava. Na grbu armalisa Ivana Budora
upravo zbog tih plemickih sloboda i privrZzenosti korijenima slavonski je grb mogao prethoditi
hrvatskome. Usprkos ujedinjenju dviju pokrajina, oko Save i Drave ostale su karakteristicne ugarske
(kraljevske) mjesne uprave, institucije i Zupanije koje su na podrucju Primorske Hrvatske u srednjem
vijeku izostale.?? Hrvatskim plemi¢ima koji su se selili na sjever nije bilo ni na kraj pameti odreci se svega
toga jer je taj ustroj dobro funkcionirao, a i nasli su se u ve¢ djelomi¢no poznatoj strukturi iz srednjeg
vijeka®® (uglavnom zahvaljujuéi posjedima u Zagrebackoj Zupaniji, sluzbama i srodstvima). Povrh toga,
nudila se odlicna moguénost za napredovanje i gradnju karijere. Time je jedna znacajna grupa hrvatskog
plemstva od sredine 16. stolje¢a ugodnije Zivjela, primjerice novi Budorovi rodaci i Zupanijski zastupnici,
pa i Bedekovici, Dvornici¢i, Meleni¢i, Patacici, Petricevi¢i, Radoviéi i Vragovi¢i ili njegovi vicebanski i
sudacki drugovi, kao i pomoéni suci Ciju su duznost sve vise obnasali Berislavici, Keglevic¢i, Mrnjavcici,
Mikuli¢i, Patacici i Petri¢evici.”®* Tek je na podru¢ju nekadasnjeg hrvatskog pravnog i obi¢ajnog poretka
moglo biti potrebe za odredenim promjenama te prilagodbom slavonskim navadama i propisima. Buduci
da izbjeglom hrvatskom plemstvu (Francic¢i, Kruzi¢i, Horvath-Stanci¢i itd.), znatno sjevernije, u
udaljenijim Zupanijama Ugarskoga kraljevstva (Zala, Somogy, Vas, Sopron, ali i jo$ dalji Szepes)
prilagodba nije prouzrocila ozbiljnije teSkoce, mnogo lakse se mogla provesti u blizim krajevima u uzoj
domovini Ivana Budora - u Varazdinskoj, Zagrebackoj i preostaloj KriZevackoj Zupaniji.

Zbog toga, kao $to i mozemo pratiti prema kasnijem uredskom Zivotu Ivana Budora, organizacija,
uprava, djelatnost i sudstvo Varazdinske, Zagrebacke ili KriZevacke Zupanije nalikovali su
funkcioniranju madarskih Zupanija sjeverno od Drave, npr. Zale, Soprona, Gyd6ra (Pura) ili izbjegle
Peste.”®> Znatne razlike postojale su, uz ve¢ spomenuti drzavni porez i plemic¢ko pravo, i u Zupanijskoj
javnoj upravi. Ban je, naime, sam imenovao zajedniCkog Zupana Zagrebacke i Krizevacke Zupanije
izmedu vlastitih ljudi kojima je vjerovao, a to je uglavnom bio njegov zamjenik, viceban. lako ta pitanja
¢ekaju daljnje istraZivanje, ¢ini se da Zupani, suci i porotnici Zagrebacke i Krizevacke Zupanije nisu
igrali tako veliku ulogu u Zupanijskom upravljanju i pravosudu kao njihovi madarski kolege te da su
bili pod snaznim utjecajem bana, odnosno njegova zamjenika. Ta situacija u mnogome je nalikovala
odnosima erdeljskih Zupanija.?®® To uopée nije iznenadujuce. Naime, te su razlike i u Slavoniji*®*’ i u
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281 O Pergosicevu radu, Cije se istrazivanje kajkavske hrvatske knjizevnosti smatra prvim tiskanim spomenikom, vidi novije:
Stefanec, 2001., 229. - 233. str., usporedi jo§: Strohal, 1932., 180 str., te Z. Bartolié, Ivanus Pergosié: Decretum, 1574.,
Cakovec, 2003.

282 Zsoldos, 2001., 274. - 275. str., usporedi: Goldstein, 1996., 21. - 38. (poglavlje je napisao Borislav Grgin)

283 U vezi s tim, kao primjer ukorjenjivanja u Ugarskoj Damjana Horvata i njegov Zivot kao hrvatskog bana (1471. - 1475.):
Karbic, 2002.

284 Uz podatke iz navedenih izvornih izdanja vidi: Strohal,1932., 178. - 179. str.; Klai¢ V., 1982., 600. i 634. str., nesto novije:
Loncari¢, 1996.

285 Uz velik broj objavljenih Zupanijskih regesta svezaka iz novije produkcije bez zahtjeva za cjelovito$éu, vidi o Zali: ZMA,
2000., 23. - 46; o Sopronu: Turbuly, 2000.; o Gy6ru (Buru): Gecsényi,1988. i o Pesti: Szakaly, 2001., 439. - 462. str.,
usporedi jo§ Bénis-Degré-Varga, 1996., 137. str. i Goldstein, 1996., posebno 39. - 55. str.

286 Bénis-Degré-Varga, 1996., 125. str. i Malyusz, 1988., 32. - 33. str.

287 | srednjem vijeku vecina slavonskih banova imala je dva vicebana koji su uglavnom (ali ne uvijek) bili Zupani Krizevacke i
ZagrebacCke zupanije. Engel,1996., I. 16., 252. str.; Kubinyi, 1998., 353. - 354. str. i Tringli, 1998., 299. str., usp. jos:
Kukuljevi¢, 1., 213. - 277.
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288 i u prvom su redu bile u medusobnoj

Erdelju vecim dijelom postojale ve¢ i u 14. i 15. stoljecu
ovisnosti s posebnom upravom dviju pokrajina.

Sve to u cjelini znacilo je da su se ugarske i hrvatske stoljetne tradicionalne pravne institucije i
kasnosrednjovjekovni obicaji, usprkos ujedinjenju dviju drzava i dvaju plemstava, odrzali na cijelom
podrucju snazno sve do danas. Dakle, usprkos ujedinjenju Hrvatske i Slavonije, veze nisu oslabjele, ¢ak su
se odrzale slicne pojave medu podrucjima juzno i sjeverno od Drave. To je dobro pokazao i tijek Budorova
vojnog Zivota pri obrani od Osmanlija, koji je branio krajeve u Hrvatskoj i Madarskoj. Novija istraZivanja
otkrivaju da je sustav izgradnje obrane sjeverno i juzno od Drave bio sli¢an, to jest podjednako su se gradili
generalati (Grenzgeneralat) koji su upravljali pograni¢nim tvrdavama. To se odnosi i na okruzne uprave
(Kreisgeneralati) koje su vodile Zupanijske i plemicke vojne poslove, a koji su odgovarali kasnijem
hrvatsko-slavonsko banskom ustroju juzno od Drave, uz funkciju upravitelja banskih krajeva
(Banalgrenze).”®® lako se nakon postavljanja vojnog vije¢a unutarnje Austrije 1578. hrvatskim i slavonskim
krajevima centralno ve¢ upravljalo iz Graza,” to nije znacilo da je prestala suradnja s madarskim
obrambenim zonama. StoviSe, upravo je nastojanje bajcsavarskog kapetanskog podrucja (1578.) dokazalo
da i dalje postoji prijeka potreba za tijesnom suradnjom izmedu slavonske i kaniSke uprave, kao i izmedu
madarskih, hrvatsko-slavonskih i Stajerskih staleza. Sve to Cesto predstavlja problem samo povjesnicarima
koji razmisljaju u okvirima danasnjih samostalnih drzava. Vode¢im hrvatskim i madarskim politi¢arima,
kapetanima ili obi¢nim pograni¢nim konjanicima onoga doba (kakav je desetlje¢ima bio i glavni junak ove
studije), to nije prouzrocilo nikakve teskoce. Usprkos ujedinjenju Hrvatske i Slavonije, to nije imalo
nikakvo znacenje za granicu na Dravi, koja nije imala pravo grani¢no znacenje.

To sve dobro predocava vojnicki Zivot Vida i Ivana Budora koji su stalno putovali i djelovali izmedu
Sigeta (Szigetvara) i Koprivnice ili KaniZe i Varazdina. U tome se nisu od njih razlikovala ni velika
moc¢na gospoda - negdasnji ban, szigetvarski junak Nikola Zrinski i njegovi potomci (Juraj ili pjesnik i
vojskovoda Nikola Zrinski). No, nisu samo medimurska gospoda i njihovi sluzbenici iz Zupanije Zala
i8li amo-tamo izmedu svoje hrvatsko-slavonske i madarske domovine. Ugarsko kraljevstvo i
Slavonsko-hrvatska drzava imali su jednu politi¢ku elitu, neovisno o tome govore li njihove obitelji i
podanici madarskim, hrvatskim ili njemackim jezikom. Zahvaljuju¢i tome su se Alapy/Alapici,
Banffyji, Draskovici, Erd6dyji, Kegleviéi, Peth6i i Tahiji i kao politicari i kao pograni¢ni ¢asnici bez
problema kretali sjeverno i juzno od Drave, a u obje su drzave raspolagali posjedima, obnasali tijekom
Zivota razne duznosti i govorili oba jezika. Ni medu nizim plemstvom (Geréczy, Gregordczy,
Konszky/Konjski, Malakéczy, Pataci¢i) nije bilo neobi¢no ako je netko sudjelovao u borbi protiv
Turaka u Podunavlju ili u slavonskim ili banskim krajevima.

MoZemo spomenuti i jedan upecatljiv konkretan primjer tijesne suradnje vojnika u Podravini, koji
nam je ostavio Grgur Pethd (vrSnjak i suradnik Ivana Budora), kao raniji viceban, a kasnije babocki
glavni kapetan i na kraju varaZdinski podZupan, koji je iSao amo-tamo za poslovima. On 1579. u kronici
na madarskom jeziku istice: “Nikola Malakoczy, natporucnik Nikole Zrinskog u Slavoniji, pored Drave
kraj Drnja dobro je potukao breznicke Osmanlije, gdje ih je mnogo vaznih palo u boju” *°' Ovi redovi
odli¢no opisuju gotovo “zajedniCko disanje” susjednih krajeva. I glavni kapetan Bajcsavdra, Cija se
utvrda nalazi sjeverno od Mure, u slavonskoj pograni¢noj pokrajini, potukao je breznicke Turke pokraj

288 Janits, 1940., 13. - 15. str. (u 14. st. su podvojvode bili Zupani Fehér Zupanije) i 26. - 29. str.; Malyusz 1988., 31. - 33. str,,
Engel, 1996., |. 11. i 246. str. i Zsoldos, 2001., 279. - 280. str.

289 Paiffy, 1996., 192. - 199. str., o banskim krajevima osnovno: Kruhek, 1984., 1994. i 1995., 303. - 323. str., nesto Kaser,
1997., 278. - 281. str.

2%0 O tome (s daljnjom literaturom) u 76. biljesci

21 Peth6, 1753., 127. str.
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Drnja, na juznoj obali rijeke.?> No, ne zaboravimo ni to da su se Nikola Malakéczy i ostali vojnici
pograni¢nih pokrajina nenjemackog materinskog jezika slavonske i hrvatske glavne kapetanije u to
vrijeme zaklinjali na hrvatsku verziju vojnog statuta donesenog 1578. godine, koji je jos 1566. u gornjoj
Madarskoj sastavljen za madarske konjanike i pjeSake generalskog tabora Lazarusa Freiherra von
Schwendija, kao i za vojnike ponovno zauzetih tvrdava oduzetih Ivanu Zigmundu, erdeljskom knezu.
Na taj nacin najraniji hrvatski vojni pravilnici svjedo¢e o uskoj povezanosti dviju drzava.?3

Uz civilnu i vojnu upravu, mnogo se slicnosti moze uociti i u sastavu, Zivotu i mogucnostima izgradnje
karijere plemic¢a.”®* Srednjovjekovni obicaji nasli su se jednim dijelom i u organizaciji Zupanija, ali i u
Zivotu pristizuceg izbjeglog plemstva. Kao §to mozemo doznati iz Budorove sudbine, u naseljima u mirnijoj
pozadini drZave otvarale su se mogucénosti za stjecanje posjeda, uspjeSnu pograni¢nu vojnu sluzbu, za
sluzbu povjerenika kod jednog ili viSe velikih gospodara, za aktivno sudjelovanje u upravljanju Zupanijama
blizu bojista ili duz cijele drzave, za sklapanje povoljnih brakova, ucenje, stjecanje iskustva u pravnoj struci
ili ucenju prava. U tom pogledu hrvatske i slavonske plemice cekali su isti izazovi i teSkoce kao i njihove
drugove iz sjevernog Podunavlja ili Zupanije N6grad,” iako su jamac¢no postojale i mjesne posebnosti, kao
Sto otkrivaju novije studije.

Zelio bih naglasiti da je razlicita jezi¢nost ili makar razlicita (hrvatska, slavonska i madarska) plemicka
svijest o vlastitu identitetu samo rijetko prouzrocila teskoée u zajednickom Zivotu. Naime, rani novi vijek
tek je upoznao zametke problema Sto izviru iz konflikata etnickoga karaktera. Plemstvo je u vecem dijelu
bilo visejezicno, iako je neosporno da je velika vecina pristizu¢ih izbjeglih hrvatskih plemica i Juznih
Slavena te Vlaha nedvojbeno govorila nekim dijalektom hrvatskoga jezika (kajkavski, Stokavski, cakavski).
Kao odli¢an primjer toj viSejezicnosti sluzi ugovor iz travnja 1626. godine Franje Budora i njegova brata
Ivana mladeg o jednom njihovu podaniku. Taj je ugovor u cijelosti napisan hrvatskim jezikom i pocinje
rije¢ima “Ja Budor Ferencz”, a potpis na dnu je u latinskom obliku - “Franciscus Budor” **® Prije nego
Sto bismo, medutim, pomislili da imamo posla s nekakvim kuriozitetom, potrebno je napomenuti da se i u
arhivima drugih obitelji, primjerice gerSejskih PethGa, nalazi dosta vaznih potvrda u sli¢cnom obliku.?®’

Dakle, ujedinjenje i zajednicki Zivot Hrvatske i Slavonije u 16. i 17. stoljecu uglavnom su uspjesno
zavrseni, usprkos svim tesko¢ama i neda¢ama. To, naravno, ne znaci da se, usprkos bliskom hrvatsko-
madarskom suZivotu, nisu ve¢ u to doba pojavili korijeni odredenih politickih, drzavnopravnih i
crkvenih suprotnosti i nepravdi (iniuria - tako su ih zvali u ono doba) ili pak kulturno-jezicnih
konflikata koji su se u kasnijim stolje¢ima pojacavali, sluZe¢i kao temelj Zestokih politickih,
nacionalnih i povijesnih svada.?*®
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O teznjama za odcjepljenje od Ugarskoga Kraljevstva nismo nasli
podatke, iako je u tim okvirima od sredine 17. stoljeca bilo sve viSe pristaSa autonomije Sireg politi¢kog
kruga, samostalnog staleskog zastupanja i ravnopravnosti, kao i programa prosvjete na hrvatskom
jeziku.?® Za zajednistvo protiv velikog osmanlijskog neprijatelja u to je vrijeme postojala jo§ veca

292 Nova monografija od 70-ih godina 16. stoljec¢a o naselju koje je sluzilo i kao pograni¢na tvrdava: Petric, 2000., posebno 68.
- 71. str.

2% Palffy, 1995., 72. - 77. str. i novije: Palffy, 2003.

2%4 |z dosadasnijih hrvatskih istrazivanja uglavnom radovi Josipa Adamceka i Klaic¢ V., 1982., 625. - 628., 296.

2% Vidi navedene naslove u uvodu historiografije Ivanyi E., 1984.,Gecsényi, 1993.; Dominikovits, 1995., 2000., 2002a. i 2002b.

2% HDA, Arhiv Budor, 7. travnja 1626., usporedi jos: Strohal, 1932., 183. - 184. str.

297 Primjer: “Jaz Plenar Mihaly, Vicezudacz Varasdynzke Graczke megye'” ili garantno pismo: “Idem, qui supra Michal Prenar
vicejudlium comitatus Varasdiensis manu propria”. MOL O 235 Arhiv obitelji Pethd, Com. Varasd., Fasc.4: No.281 (23.
svibnja 1626.), odn. Uo.

2% Precizno, neutralno otkrivanje ovih konflikata zadatak je kasnijih istrazivanja; novije u prvom redu Bene, 2000., 127. - 128.,
i 177. - 179. str., neSto Vdrkonyi, 2002., kao i u vezi sa svadom povjesniara oko urote zrinsko-frankopanske koja se
nastavlja u 2. pol. 19. st. (pr. K&lman Thaly, Gyula Pauler, odn. Franjo Racki)

2% Novije u vezi s Jurjem Rattkayem i palatinom Ivanom Draskovicem (1646. - 1648.): Bene, 2000., 12., 121. - 123., 128., 139.
-141.1166. - 180. str. Ovdje ujedno zelim zahvaliti kolegi Sandoru Benu na njegovim savjetima koji su obogatili ovu studiju.
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potreba nego u srednjem vijeku. Kao §to vidimo u slucaju obitelji Budor, za mnoge se tada i
samoodrZanje pretvorilo u pitanje. Cini se da je toga bilo svjesno i stanovni$tvo svih slojeva koje je
ostalo u toj “zajednickoj drzavi i domovini” hrvatskog i slavonskog plemstva te je bilo sposobno drzati
se starih obicaja i mirnog suZivota, kao i prilagoditi se nametnutim pritiscima i moguénostima koje su
se Cesto Cinile bezizlaznima. Zbog svega toga, dijelom pod vodstvom velike gospode, a dijelom putem
vlastitih veza, mogli su zajedno funkcionirati i na podruc¢jima sjeverno od Drave. Sluzbe Ivana Budora
obavljene u obje domovine i njegova cijela karijera to savrSeno dokazuju.

9. Dodaci
Darovnica (armalis) plemstva Ivanu Budoru 1610. godine

Bec, 1. prosinca 1610.

11. Matyds magyar kirdly nemesség-megerdsits oklevele (armdlisa)
budréci Budor Jdnos és csalddja szamdra

(Ugarski kralj Matija Il. daje plemstvo (armalis) Ivanu Budoru i njegovoj obitelji)

Eredetije: Arhiv HAZU, Armales, D CLXXXIX: A 44, fol. 1-12. Fiigg&pecsétes, eredeti példany,
pergamenen, k$nyvalakban avagy fiizetformatumban.

Egykorii mdsolata: OStA HKA Fam.-Akt. B-P 318. fol. 1-10.

Kés6bbi masolata: Arhiv HAZU, Armales, D CLXXXIX: A 44. Az eredetivel 1747. m4jus 10-én Derg
David varasdi alispan altal turniscsei (Varasd megye) kuridjaban $sszehasonlitott és arrél Gallan

2 2z

Pél varmegyei jegyzd 4ltal készitett masolat.

Kivonatolt, népszerisitd formdban tSrtént rs$vid ismertetése egy 19. szazadi hetilapban (szdmos
azonositdsi hibaval, mindenféle kritikai kommentéar nélkiil): Laszowski, 1899. 336-338. o., v§. még
emlitésszertien Bojnicic, 1899. 23. o.

Az oklevél els6 — utdbb jelentGsen kiegészitett és nyelvileg gondosan atstilizalt — vdltozata 1610.
szeptember 30-r6l a Magyar Udvari Kancelldria 1610. évi “stiluskSnyvében” (“Stylus Maioris
Cancellariae inclyti regni Hungariae millesimi sexcentesimi decimi etc.” ): OSzK Kt. Fol. Lat. 1818.
fol. 97-101. Ez utébbi példany cimerleirdsanak és narratidjdnak kiadasa: Alddsy II1. 60-65.: No. 115.

Az armdlis december 1-én kelt eredeti példanydnak a szeptember 30-4n szerkesztett valtozattdl valod
szsvegeltéréseit az aldbbiakban kurzivan jelsljik; a kisebb stilisztikai javitdsok és finomitasok
jelzésétsl viszont eltekintiink. A nemeslevél kszzétételekor mindenben a bevett humanista helyesirasi-
atirdsi gyakorlatot kSvettiik.

[fol. 1r.: szines, festett cimerkép, fol. 1v.: iires]

[fol. 2r.:]Matthias secundus divina fa-[fol. 2v.:Jvente clementia Hungariae, Dalma-[fol. 3r.:[tiae,
Croatiae, Sclavoniae, Ramae, Serviae, Gallitiae, Lodomeriae, Cumaniae Bulgariaeque etc. rex,
designatus in regem Bohemiae, archidux Austriae, dux Burgundiae, Styriae, Carinthiae, Carniolae et
Wierthembergae, marchio Moraviae, comes Habspurgi, Tyrolis et Goritiae, tibi fideli nostro generoso
Ioanni Bvdor de Budrocz, filio egregii quondam Viti, filii Andreae, filii Nicolai, filii Adami, filii lacobi,
filii Stephani, filii Bodor, filii olim comitis Sagud, nobilis de Gorbonuk, salutem et gratiae ac
clementiae nostrae regiae erga te continuum incrementum.
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Multa sunt, quae illustrium virorum memoriam aeternitati consecrare ac perpetuam conservare
solent, sed cum iis, quae ad regna et imperia vel rite gubernanda, vel latioribus terminis propaganda
spectant, nulla res maiorem vim habere posse intelligitur virtute militari, in eaque fortiter aeditis a
quopiam facinoribus illos vel comprimis omni liberalitatis et munificentiae genere prae coeteris
exornandos ducimus, quos egregia in plenis periculorum rebus gesta atque facinora coeteris amplius
commendarint. Tanto libentius uberioreque voluntate eius instituti nostri signa aedimus, quanto graviori
digniorique obiecta ratione ad perficiendum illud invitamur, dupplicem hinc fructum experti et quod is,
[fol. 3v.:] qui se recte ac fortiter gessit, virtutis proemium auferat, et caeteri hoc exemplo, ad quaevis
pericula virtutis et honoris gratia obeunda facilius accendantur.

Quod ipsum in te quoque loanne Bvdor de Budrocz postulantibus ita et jure quodam proprio
virtutibus tuis ac insignibus in Sacram regni nostri Hungariae Coronam et consequenter Maiestatem
quoque Nostram meritis exigentibus libenter facimus. Quandoquidem te intelligimus, sicuti in serie
genealogiae tuae manifeste liquet, antiqua et celebri regni nostri Hungaria ante quadringentos annos ex
nobilibus parentibus comitatus Vesprimiensis oriundum in dicto regno nostro Sclavoniae sedes fixisse
et bona haereditaria acquisivisse, te quoque virtute et armis semper clarorum vestigia viriliter secutum,
ut a primis adolescentiae tuae annis, spretis cunctis vitiorum illecebris, quibus aetas illa plerunque
irretiri et corrumpi consuevit, duram virtutis viam tibi terendam proponendo, militari disciplinae te
addixisse, in eaque non vulgari operae praetio facto, durante praesertim illo aperto quindecennali bello
Turcico diversis expeditionibus generalibus et particularibus interfuisse.

[1580. szept. 28.] Atque inprimis circa annum millesimum quingentesimum octuagesimum,
adolescentiae annos excedens, prima militaria specimina tunc edidisse, cum scilicet ductoribus
spectabilibus et magnificis quondam Georgio de Zrinio et Francisco de Nadasd comitibus, item
Balthasare de Batthian et Vito ab Halekar generali Sclavoniae ac aliis capitaneis validus exercitus regius
contra Turcas, in agrum Poseganum populabundos irrumpere volentes, te quoque in eo praelio cum
Possegano Skander bege forte, infra dirutum castellum Grabrounicza vocatum, obvio et in agro
Warasdiensi excurrere volenti acriter commisso interfuisse et spectantibus iisdem [fol. 4r.:] belli
ducibus Turcam hasta deiecisse ac stricto ense, sanguine tincto plurimos sauciasse et prostrasse.

[1583-1584] Post hanc vero pugnam te in praesidium Leua conferendo, sub ductu et auspiciis
magnifici quondam Francisci Dobo de Ruzka, eotunc generalis capitanei partium regni nostri Hungariae
Ultradanubianarum per biennium militando, cum Turcis sub idem praesidium soepe discursantibus
manus conservisse, nonnunquam ad praesidia Turcica, Strigonium, Palank, Parkanij, Nograd, Széchén
et Drégel vocata, per nostratos irruptionibus et excursionibus factis, continue interfuisse.

[1583] Sub idemque tempus, dum Turcae versus Nitriam depopulationem fecissent, circa oppidum
Verebél ipsi milites praesidii Leua, ductore egregio quondam Andrea Forgach de Ghijmes
vicecapitaneo, Turcis occurrissent et eosdem memorabili coede prostrassent, ei conflictui te quoque
interfuisse, et non segnem operam navasse, ubi multi quoque captivi Christiani sunt eliberati.

[1584] Praeterea cum Strigonienses Turcae eosdem milites Leuenses ad pugnam provocassent et
nonnullos falcatores abduxissent, iidem Leuenses ad insidias Turcicas haudprocul positas delapsi, et
cum eisdem congressi, a Turcis fugati essent, ubi magnificus Ladislaus Pethe in captivitatem quoque
incidisset, ei quoque fortunae ludibrio praesentibus Francisco et lacobo Dobo interfuisse. Insuper cum
Turcae Strigonienses et alii confiniarii versus montanas civitates populandi excurrissent, ipsique
Leuenses talione reddita eosdem Turcas fudissent et fugassent, ac e manibus eorum multos captivos
liberassent, hic quoque non solum interfuisse, sed et boni militis ac virtutis officia praestitisse, ductore
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dicto Andrea Forgach existente.

Expleto biennio in Patriam dehinc tuam, in regnum videlicet nostrum Sclavoniae reversus, ubi
[1586. dec. 5-6.] sub idem tempus Alibegus Poseganus in finibus Sclavoniae circa praesidium Iuanicha
depopulatus et praeda onustus ovans pedem referre voluisset, supradicti Thomas Erdeddij banus et
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frater eius Pe-[fol. 4v.:]trus ac dictus Vitus Halikar hostem ipsum insecuti fuissent, commissa in medio
hyemis rigore egregia pugna ipsum debellassent et spoliis exuissent, tunc te quoque ensem Turcico
sanguine respersisse, aliquot hostium detruncasse et nonnullos in servitutem abduxisse.

[1585. jun.] Item sub ductu et tempore banatus praefati comitis Thomae Erdeddij, dum idem unacum
fratre Petro et Gabriele Tahij ultra fluvium Vnn vocatum, sub castrum Turcicum Kosztanicza
excursionem exercendae virtutis militaris causa fecissent, eosdemque Turcae displosione machinarum
destinato excepissent, et stragem ducentorum hominum et amplius commisissent, te hastam in
Turcicum latus confregisse, alterius caput amputasse, et vexillum e manibus vexilliferi Christiani
sclopeto icti, in terra deiectum, strenue elevasse et durante pugna tenuisse et viriliter reduxisse.

[1586-1589] Posthaec sub generali capitaneatu dicti comitis quondam Georgii a Zrinio per
quadriennium Canisae stipendium merens, [1587. apr. 13.] cum eodem comite a Zrinio, ductore
Francisco de Nadasd et aliis belliducibus ad nundinas Turcicas in oppido Kalmanchehij celebrandas
cursio dacta a nostratibus fuisset, ibidem quoque hastam confregisse viriliter, hunc decolasse, alterum
vero Turcam captivum coepisse.

[1586. aug. 30.] /tem cum Haszan Passa, Zigethanus praefectus trans Muram fluvium, in Insulam
Murakesz irruptionem fecisset et praedam hominum et pecorum ingentem copiam abegisset, per
nemusque Canisiense apud desertam possessionem Palin vocatam revertendo transire voluisset,
Canisiensesque milites cum eo aperto Marte conflixissent, ei quoque conflictu interfuisse, hasta Turcam
transverberasse, ubi commilitones aliquot liberando vix ipsam mortem evasisse Ex eadem Turcica
cohorte turma quaedam versus oppidum Cheztregh iisdem diebus [1586. szept. eleje] cum excurrisset
et multos agricolas, utriusque sexus homines in captivitatem redigendo reverse fuisset, quam insecuti
milites Canisiani prope Berzencze impetu facto usque ad unum internecioni dederunt, captivosque
Christicolas eliberarunt, inter illos [fol. 5r.:] te etiam non postremum fuisse et antesignarium Turcicum
Muztaficza vocatum, qui fluvium Mura cymba ex corio facta occulte tranare solebat, vivum coepisse.

[1587. aug. 9-10.] In anno Domini millesimo quingentesimo octuagesimo septimo in memorabili
victoriosa pugna Sarkanij Zigethana, cum Saaswar Bassa, ductoribus quondam comitibus Georgio a
Zrinio, Francisco de Nadasd, Balthasare de Batthian ac Ioanne Adamo Trautmansdorffero et aliis
laudabiliter commissa, interfuisse, hasta Turcam quendam strinxisse, hunc decolasse, alium in
servitutem abduxisse.

[1589. apr. elStt] Tandem relicta Canisa in praesidium nostrum Caproncza te contulisse et ibidem
stipendium merens, sub Ioanne Glubiczar et Stephano Graizwein capitaneis Caproncensibus et Vito
Halekar generali Sclavoniensi existentibus, cum magnificus quondam Michael Zékel de Keuend, quem
secuta est phalanx utriusque ordinis Sclavonica, et magnificus Benedictus Thuroczij equitatum
Caproncensem ductitavit, et sic sub praesidium Turcicum Ver§cze excursionem fecissent, tu quoque
illum ductorem secutus, viriliter militando ad cancellos portarum ipsius praesidii Turcas interfecisse,
sauciasse et retrocedere coegisse, ac in agro eiusdem singulare certamen commisisse.

[1591. aug. eleje] Cumque in subsidium praesidii Zizegh dictus comes Thomas ErdeGdij banus
contra Haszon Bassam Bosznensem, postea vezirium profectus fuisset, valido cum exercitu, ipsumque
praesidium liberasset, et Turcam obsidionem solvere coegisset, illi quoque expeditioni interfuisse.

[1591. aug. 15.] Similiter cum in initio rupti foederis idem banus castellum Monoszlo coepisset,
praesente Albano Greizuein luanicziensi, quem sequenbantur dictus Albanus et loannes Greizuein
Capronczensis capitanei cum exercitibus suis, te quoque ei bello interfuisse et strenui militis officia
impigre praestitisse.

[1592. dpr. 12. utdn] Cumque non multo post tempore dictus Haszon Bassa vezirius Turcicus
praesidium Petrinia ex congesta terra et trabibus quadratis in spa-[fol. 5Sv.:]Jcio sex hebdomadarum
exaedificasset, [1592. jun.] cumque iidem Thomas Erdeddij banus, Andreas Augsperger generalis
Carolostadiensis, necnon loannes Greiszuein et Benedictus Thuroczij ductoribus et primipilares, ab
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incoepto opere frustra repellere voluissent, ac e regione in citeriori ripa fluvii Colapis apud castellum
Brezt vocatum castrametati fuissent, te quoque in iisdem castris interfuisse, ac per sex hebdomadas
plures noctes insomnes duxisse vigilias agendo, necnon multos labores militares exantlasse, in diversis
velitationibus et levibus pugnis utrinque illatis.

[1591. okt. 5. és a kSvetkez6 napok] Praeterea sub idem tempus ipse Haszon Bassa penes praesidium
Iwanch proficiscens, castella Bosiako et Lupoglaua vocata, in Sclavonia habita, cum ingenti exercitu
expugnata, demolitus fuisset et magnam circumiacenti regioni igne et ferro vastitatem per triduum
inferens, hominum utriusque sexus innumerabilem praedam abegisset, hic tu ab ipsis Ioanni Greizuein
et Benedicto Thuroczij Iuanicham praemissus ad confortandos anomis eorum militum et Turcica
agmina exploranda, quod iter octo milliarium uno die conficiens, exercitum Sclavonicum, guem
Michael Zékel ductitavit, in loco Kloszter vocato invenisse, et de adventu auxiliarium copiarum
Caproncensium eidem nuncium attulisse, quem cognito Turcae ibidem prope esse, altero die versus
castrum Lorechina deflectens, per aliam, quam veneras, viam reverti voluisses, ipseque exercitus
Christianus, cui te ibi interfuisse, a latere Turcam insequens, eam noctem in castello Gradecz prope
dictum castrum Lorechina, ubi Turcae erant castrametati, peregerunt, illinc te quoque cum tribus
equitibus res et molitiones Turcicas exploratum nostri praemisissent, qui jussa peragens, cum Turcam
versus nostrates et castellum Gradecz recta aciem dirigere vidisse et nunciasse, a Turcis exceptus, celeri
fuga repulsum esse, et ibi penes ipsum Gradecz Turcae iter facientes, selectos nostris obiecerunt,
quibus cum donec per proximum amnem transissent, nostris satis negotii erat datum fudendo Turcarum
postrema agimina, nonnunquam repulsam passi sunt, praesertim ad ipsum amnem, Turcarum agmina
erant [fol. 6r.:] disposita, cum aliquot maioribus falconetis ipse quoque Haszon Passa reversus, cum
suos videret retundi, acriter cum nostris pugnasset, tandem nostri superiores evadentes, ipsum in fugam
convertissent, ac instando illis vexilla triginta, falconetas aliquot, tubicines et timpanistas ademerunt.
His tu omnibus non otiosus spectator hic interfuisse, et virilis pugnantis officia rite praestitisse. Hac
pugna finita, te ad Gradecz reversum esse, ubi novo equo et armis instructus, cum viginti quinque
equitibus vestigiis Turcicis insistens, tertio die aliquot Turcas captivos coepisse et adduxisse.

[1593. jun. 22.] Praeterea cum idem Haszon Passa secundo praesidium Zizek arctissima obsidione
cinxisset, ac ponte navale fluvium Colapim stravisset, penes alterum fluvium Odra, ibi videns nostros,
ductore Ioanne Ruperto ab Eckenpergh, comite Thoma Erdeddij, Andrea Ausperger at aliis adventare,
obviam nostris procedens, magnam et memorabilem suo casu victoriam Deo propitio praebuit, nam
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terga vertens, cum in pontem ipsum acrius insilvissent, fracto ponte in fluvium submersi, alii a tergo
insecuti in ipsum flumen praecipitati sunt. Cui quidem praeclarae victoriae te interfuisse, et rei bene
gerendae occasioni plurimis spectantibus non defuisse. [ergsen atstilizalva]

[1592 vége?] Cum taliter in praesidio ipso Caproncza merens Patriae foris bonam operam
praestare, non minus etiam in praesidio ipso, tanquam domi existens, militaria exercitia habuisse, nam
cum Turcae limitanei virtutis experiundae causa, praesertim frigore congelatis fluminibus Drava et
Mura, sub praesidium ipsum Kaproncza discursassent, aut econtra iidem milites nostrates Turcis in
ditione ipsorum similem molestiam creassent, hic quoque tam sustinendis, quam inferendis injuriis illis
militaribus participem te praebuisse, praesertim autem in indagatione insidiarum, ubi soepius magna
vitae discrimina adire coactus es, sic etiam in persecutione similium excursantium Turcarum non
minorem laborem perpessum esse.

[1592 tajan] In eo exercitio quodam tempore cum quatuor commilitonibus in Turcicas insidias
prolabens penes [fol. 6v.:] Dravum apud castellum Vijwar vocatum, in Turcas mille quingentos equites
simul et pedites incidisse, amisso uno commilitone, loanne nempe Zuhodolij, vix aegre te reverti
potuisse, ubi hastae quoque ipsius vexilla seu insigna per Turcam a tergo fugienti erepta esse; hasta
nihilominus permanente et equo suo quoque sauciato ac indispositum ibidem exercitum nostrum, cui
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Glubiczer et Trautmansdorfer praefuerant, incolumen reversum esse, ubi alterum nactus equum iterum
Turcam insecutum fuisse.

[1593. apr. elStt] His itaque peractis et aliis plurimis fortiter rebus gestis, cum relicto praesidio
Caproncza in aliud praesidium Baicha vocatum, ad aquas palustres Canisianas extructum te conferens,
sub capitaneatu egregii olim Christophori Alija ductuque et auspiciis dicti quondam comitis Georgii de
Zrinio in stipendio Styriacorum procerum militasse, ibi quoque Turcis inferentibus injuriam et soepius
ulciscendis semper te praesentem exhibuisse.

[1593. aug. kSzepe] Tandem cum ductoribis belli praefati Eckenbergero, comite de Zrinio et aliis
dum nostri praesidium Petrinija obsidere voluissent, iamque ad Colapim pervenissent, caesaris
Turcarum ingens exercitus eius praesidii defensioni destinatus, de repente adventans ipsis bellum
intulisse, ubi commissae acriter pugnae, illic interfuisse, et pro virili sua diimicasse, tandem illinc cum
eodem exercitu nostrate impari longe Turcarum numero pugnando retrocedente, hic cum sui similibus,
postremum agmen exercitus strenue ab insultu hostili per duo fere milliaria tutatum esse.

[1597. aug. 13-20.] Expugnationi nostra praesidii Papensis, in castris serenissimi archiducis
Maximiliani, domini et fratris nostri observandissimi, cum ipso comite a Zrinio interfuisse, et honestam
inter milites operam et reipublicae Christianae impendisse.

[1593. apr. 16.] Item cum Turcae Babolchenses et Segesdienses ac Berzencenses conjunctis viribus
fortalitium nostrum Fittiehaza vocatum noctis in silentio clandestine intercipere voluissent, quorum
praemissa astucia milites nostri limitanei celeriter advolassent, te quoque cum ipsis in illud fortalitium
ingressum fuisse, Turcasque adve-[fol. 7r.:[nientes fortiterque insultum facientes ac portam terna vice
occupantes, iterumque repulsam facientes, praesentem fuisse hic quoque inter eosdem milites inclusos,
quid pietatis Patriae debebatur, masculo pectore imbutus, non obscure impendisse, et Turcas in fugam
conversos et in nemus proximum diffugientes cum coeteris gutturetenus aquam intrando Turcarum
aliquot captivos ad suos reduxisse.

[1593. okt.] Posteaquam autem Sinan Bassa vezirius Vesprimium et Palatam expugnasset, eam
iniuriam nostri ferre nolentes, ductoribus comitibus ab Hardeck, Zrinio et Nadasd, necnon Palffij et
aliis, levatis Cis- et Ultradanubianorum comitatuum gentibus, [1593. nov. 3.] in agro Albae Regalis
consedissent, ubi Ali Passa Budensis cum ingenti exercitu Turcarum cum nostris acri pugna commissa
aperto Marte conflixit, et in primo conflictu statim amissis aeneis machinis et Ianicharorum cohortibus,
cum equitatu terga dedit et in fugam conversus est, quem tota die nostri insecuti, aliquot millia
Turcarum trucidassent. Isti ergo pugna te quoque interfuisse, hasta Turcam confodisse, et plurimos
decolasse, sauciasse, nec nonnullos coepisse, et te inter alios militares viros sub ductu eiusdem comitis
a Zrinio non postremum exhibuisse. [ill. erGsen atstilizalva]

[1594. madj.-jan.] [ltem tempore primariae obsidionis Strigoniensis Majestate nostra Regia
praesente, cum annexa propugnacula Vgrijwar et Vijzwar appellata nostri invasissent, ei impetui te ibi
quoque interfuisse, coesis utrinque magna hominum multitudine, [1594. jul. 19-23.] interim Sinan
Passa cum totius Orientalis Imperii viribus adveniens, Tatam praesidium deditione coepit, illinc [1594.
aug.-okt.] recta progressus laurinum, totius Christianitatis propugnaculum, validissima obsidione et
incredibili apparatu cinxit, qua obsidione durante, cum irruptio in Turcas facta fuisset, ibi quoque
viriliter interfuisse. Ad ultimum nostris imperante et praesente nostra Majestate ultra Danubium e
regione castrametantibus, cum Turcae superato Danubio et ponte strato, in ulteriori ripa vallum et
fossas nostris eripuissent, et ibi agminatim [fol. 7v.:] confertissime sese contra nostrates parassent,
nostri econtra intentes eosdem eiicere vallo et repellere magna clade affectos esse, ubi quoque hic lateri
comitis a Zrinio adhaerendo equum sclopeto ictum amisisse, cum Turcas in Danubium et pontem
propulsassent et pedes armis instructus stricto et tincto ense sanguine ad suos reversum esse. Cum
autem taliter amisso equo in castra longo intervallo dissita te receptum esse, et novum equum nactum
fuisse, cumque iterum Turcae per pontem praefatum et Tartaris per aquam natantibus vallum recipere
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voluissent, nostrique eosdem hostes egregie excepissent, ibi quoque acceptam superioris conflictus
injuriam egregio commisso duello honorifice ultum fuisse; altero die exercitus noster undiquaque
cimcumsoeptus per Turcam, cum retrocedere et Danubium transire coactus fuisset, ibi indesinenter
pugnatum est, ubi ultimum agmen illic quoque tenens, strenue sese in eo periculo gessisse, et sic usque
ad Owar magna cum difficultate perventum est, et ibi octo dies cum toto exercitu transegerunt. Cumque
post octiduum ex Owar castra versus civitatem Pruck mota fuissent, statim Turcae simul et Tartari
nostros adorti, loca inaccessibilia et palustria transeuntes ab oppido Moson conspecti nostros non
levibus pugnis provocasse et infestasse, tunc quoque extremum agmen cum aliis strenue tutatum esse.

His peractis, [1594. marc.] expugnationibus castrorum Turcicorum, Segesd, Berzence, [1595. aug.
eleje] Bars et Babolcha non solum interfuisse, sed etiam inter primi agminis milites praecurrendo Turcis
ipsis, quantum in se erat, incommodasse, et aliis quoque particularibus expeditionibus sese non
subduxisse.

[1600. szept.-okt.] Procedente tempore, cum Ibrahim Passa Turcarum vezirius praesidium Canisa
obsedisset, et copias suas ad convehenda alimenta et excubias agendas versus oppidum Letenie
vocatum emisisset, militesque dicti comitis a Zrinio cum cataphractis Sclavonicis et peditibus trans
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Muram fluvium in eosdem [fol. 8r.:] Turcas excubitores impetum fecissent, te quoque prae caeteris
omnibus praecurrentibus in hostium confertissimum cuneum irrumpendo, hasta Turcam equo
deturbasse, ubi quoque cum equo in quandam fossam praecipitem dedisse, et jamjam obrutum fuisse,
nisi a commilitionibus sublevatus, iterum stricto ense hostem insecutum fuisse.

[1600. okt. eleje] Sub iisdem diebus, cum illustrissimus princeps Philippus Emanuel Dux
Lotharingiae in subsidium Canisianorum militum venisset, ibi quoque in ejusdem exercitu, signa dicti
comitis a Zrinio secutus, in spacioque aliquot dierum in conspectu Turcarum positis in castris
perseverasset, praesertim vero ad dispositas machinas aeneas Turcarum factae irruptionis et
quotidianae pugnae viriliter praesentem fuisse.

[1601. szept-nov.] Sic etiam cum serenissimo archiduce Ferdinando eadem Canisa sequenti anno
per pontificium exercitum obsessa fuisset, eiusdem obsidioni interfuisse, et Patriae servitia praestitisse.

[1603. apr.] Item cum post biennium Turcae et Tartari, ductoribus Tartarorum chano Murzan dicto et
Hazon Bassa Zigethano penes praesidium Zenth Georgijwara, valido cum exercitu, in regnum nostrum
Sclavoniae irrupissent et castellum Prodauiz coepissent, indeque ad Capronczam iter facientes castrum
Raszinia combussissent, ibi diviso ad duas partes exercitu, pars una versus Crisium, altera nempe sex
millium Tartarorum in agrum Varasdiensem populabunda ultra castrum Vinicze irruissent, quo cognito
te de nocte consurgentem ad praesidium Ludbregh et eiusdem loci militibus se coniunxisse, et a latere
Turcica agmina praementes iverunt versus Thermas Varasdienses, ibique consistentes tria agmina
Tartarorum fudisse, et usque ad internecionem delevisse. Quibus fusis et delectis, cum aliis Turcis et
Tartaris obviis et palantibus pugnam leviter committendo Varasdinum reversisse cum cataphractis et
militibus insulae Murakesz. Quo tempore multos Christianos de manibus hostium liberasse, inter quos
praefatos milites ibi te quoque optime versando, sanguine Turcico manus et gladium [fol. 8v.:] imbuisse;
sic etiam non minori fide et constantia ad latus moderni comitis Nicolai a Zrinio adhaerendo, pro
locorum et temporum diversitate plurima praestitisse Patriae servitia et impendisse.

Quae vero in militaribus tuis functionibus triginta et eo amplius annis diversis locis et excursionibus
expeditonibusque particularibus et generalibus per te gesta cum laude actaque sunt, illa recensere nimis
longum foret.

Haec autem a nobis tanquam memoratu digna ideo fusius explicata sunt, ut posteritas tua rerum
fortiter per te gestarum celebris nostro testimonio, tanquam calcari quodam admonita tuis vestigiis
diligenter insistat, virtutesque tuas aemulando et sequendo, se principibus suis fidelitatis et constantiae
studis optimisque meritis gratam et acceptam exhibere quovis tempore studeat, te itaque loannem Bvdor
de Budrocz, ut meritus es, ac tui causa generosam dominam Elizabetham Pethed, consortem, necnon
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Stephanum, Franciscum et Gasparum, filios, ac Annam et Evam filias tuos, in coetum, numerum et
ordinem verorum, antiquorum et indubitatorum, a quatuor avis, paternis et maternis natorum dicti regni
nostri Hungariae regnorumque et partium ei subiectarum nobilium adscribimus, assumimus, cooptamus
et annumeramus, atque arma seu nobilitatis tuae insignia antiqua, quo ea tanquam virtutum et
meritorum tuorum lucidum argumentum ad gratam posteritatem transmittere ac per manus tradere
possis, ex speciali nostra gratia tibi tuisque coniugi, filiis et filiabus praedictis [fol. 9r.:] vestrisque
haeredibus et posteritatibus utriusque sexus universis, jam natis et nascituris denuo clementer
concedimus et elargimur:

Scutum nimirum militare erectum linea perpendiculari a summo per medium ducta, hinc in album,
illinc in rubrum campos divisumm, cuius fundum viridis campus obsidet, in qua quidem rubra scuti area
duo Angeli, candida veste amicti, alis aureis expansis, vultibus serenis et capillis sparsis, sibique in
vicem oppositi erecti stare, ac Coronam Regiam cristis ardearum nigris in fasciculo erecte assurgentibus
decoratam elevasse. In alba porro scuti parte ex viridi monticulo brachium humanum cataphractum
prominere, ac strictum ensem, cum infixo cuspidi illius, absecto capite Turcico, galea plumis strutionum
ornata tecto, ac fragmine hastae per medium traiecto, capulotenus tenere conscipiuntur. Scuto
incumbunt duae galeae seu cassides clatratae sive apertae vetustae nobilitatis decora regiis coronis
ornatae, ex quarum illa inferiori per omnia conformis, fasciculus cristarum ardearum, hac autem
brachium humanum cum absecto capite Turcico, priori similem prominere cernuntur. A cono autem sive
summitate galerum laciniis seu lemniscis, hinc argenteis et nigris, illinc vero aureis et rubris, in scuti
oram defluentibus, illudque ambiendo apprime adornantibus, prout haec omnia in capite seu principio
prae-[fol. 9v.:]sentis nostri privilegii manu et artificio pictoris propriis suis coloribus lucide ob oculos
posta visuntur.

Decernentes et ex nostra scientia animoque deliberato concedentes, ut tu loannes Bvdor ac per te
dicti coniunx, filii et filiae tui, eadem arma sive nobilitatis insignia ubique in praeliis, seriis vel ludicris,
certaminibus, hastiludiis, torneamentis, duellis, monomachiis, aliisque omnibus et quibusvis actionibus
exercitiisque militaribus et nobilitaribus, necnon sigillis, velis, cortinis, aulaeis, annulis, vexillis,
clypeis, tentoriis, vasis, tabulis, picturis, domibus, sepulchris, generaliter vero in quamlibet rerum et
expeditionum generibus sub merae, vetustae ac syncerae nobilitatis titulo, quo vos haeredesque et
posteritates vestras utriusque sexus universas ab omnibus cuiuscunque nationis, status, dignitatis,
conditionis et praceminentiae homines existant, denuo insignitos et exornatos dici, nominari haberique
et reputari volumus ac mandamus ferre, gestare illisque uti, ac insuper omnibus et singulis honoribus,
gratiis, privilegiis, indultis, libertatibus, juribus, praerogativis et immunitatibus, quibus coeteri a
quatuor avis, paternis et maternis nati, veri ac indubitati soepefati regni nostri Hungariae partiumque ei
subiectarum nobiles, de jure vel consuetudine usi sunt hactenus et gavisi, utunturque et gaudent ubique
locorum et terrarum, tam intra, quam extra iudicia et comitia, sicuti antea, ita a modo deinceps,
perpetuis semper temporibus [fol. 10r.:] frui et gaudere possitis et valeatis, haeredesque et posteritates
vestrae utriusque sexus universae valeant atque possint.

Praeterea quo in regnis et provinciis nostris, quibus divinitus praefecti sumus, pax, securitas inter
fideles subditos nostros ubique servetur, ac malefactorum et nocivorum hominum temeritas et malitia
debita adnimadversione compescatur, justi vero et innocentes, commoda atque grata fruantur quiete et
tranquillitate.

Id etiam tibi loanni Bvdor pro recensitis fidelibus servitiis tuis ac per te praescriptis filiis et filiabus
vestrisque haeredibus et posteritatibus utriusque sexus universis ex speciali nostra gratia et de regiae
nostrae potestatis plenitudine annuendum et concredendum, in eoque plenam ac omnimodam
facultatem vobis dandam et attribuendam duximus, ut vos in territoriis bonorum vestrorum in
comitatibus Zagrabiensi, Crisiensi et Varasdiensi passim existentium habitorum pertinentiarumque
earundem quarumlibet patibula, rotas, palos ac aliorum tormentorum genera erigere, universosque fures
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et latrones, plagiarios, veneficos, incendiarios, intoxicatotes, incantatores et incantatrices, homicidas et
alios quoscunque malefactores, intra verias metas et territoria bonorum vestrorum praefatorum
pertinentiarumque earundem universarum, quocunque nomine vocatarum, publice et manifeste
deprehensos ac detentos, prout justicia ipsa et communis consue-[fol. 10v.:]Jtudo legesque dicti regni
nostri Hungariae partiumque ei subiectarum requirunt, secundum eorum excessus et demerita condignis
poenis afficere, omniaque et singula, quae in praemissis juxta dicti regni nostri, uti praemissum est,
leges et consuetudinem fieri consueverunt, facere et expedire possitis et valeatis, haeredesque et
posteritates vestrae utriusque sexus universae valeant atque possint; imo assumimus, cooptamus
denuoque elargimur, concedimus et annuimus praesentium per vigorem.

In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam praesentes literas nostras privilegiales secreto
sigillo nostro, quo tanquam rex Hungariae utimur impendenti communitas, tibi loanni Bvdor ac dictis
consorti, necnon filiis et filiabus tuis vestrisque haeredibus et posteritatibus utriusque sexus universis,
jam natis et nascituris clementer duximus dandas et concedendas.

Datum per manus fidelis nostris nobis dilecti, reverendi Valentini Léépes episcopi ecclesiae
Nittriensis locique ejusdem comitis perpetui, consiliarii et per Hungariam aulae nostrae cancellarii, in
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civitate nostra Vienna, prima die mensis Decembris, anno Domini millesimo sexcentesimo decimo,
regnorum nostrorurm Hungariae et reliqguorum anno tertio, reverendissimis ac venerabilibus in Christo
patribus dominis, Francisco Forgach de Ghimes Sanctae Romanae Ecclesiae [fol. 11r.:] presbytero
cardinale, Strigoniensi et Demetrio Napragi Colocensis et Bachiensis ecclesiarum canonice unitarum
archiepiscopis, fratre simone Brattvlith Zagrabiensis, Nicolao Micatio Varadiensis, Petro Domitrovith
electo Quinqueecclesiensis, Francisco Ergelio Vespremiensis, eodem Demetrio Napragi administratore
lauriensis, Paulo Almassi electo Vaciensis, dicto Valentino Léépes Nittriensis, Matthia Herovitio electo
Chanadiensis, Ladislao Maitini electo Sirmiensis, Georgio Mathessi electo Tininiensis et loanne
Thelegdino electo Bozniensis ecclesiarum episcopis ecclesias Dei foeliciter gubernantibus, Agriensis,
Transsylvaniensis, item Segniensis et Modrvsiensis cathedralibus sedibus vacantibus; item
spectabilibus et magnificis comite Georgio Thvrzo de Bethlemfalva regni nostri Hungariae palatino,
comite Sigismundo Forgach de Ghimes iudice curiae nostrae [fol. 11v.:], comite Thoma Erdeddij de
Moniorokerék regnorum nostrorum Dalmatiae, Croatiae et Sclavoniae bano, loanne Draskowijth de
Trakostian tavernicorum, Francisco de Batthian agazonum, Andrea Doczy de Nagyluche
cubiculariorum, Thoma Zechij de Rhimazech dapiferorum, Georgio Drugeth de Homonna
pincernarum, Petro de Reua curia nostrae et Nicolao Istuanffij de Kisazzonijffalua ianitorum
nostrorum regalium magistris, Stephano Palffij de Erdeod comite Posoniensi coeterisque quamplurimis
dicti regni nostri comitatus et honores.

Matthias

Valentinus Léepes

episcopus Nittriensis

manu propria

Laurentius Ferenczffij
manu propria

[a pergamenlap legaljan:] Renovatio armorum egregii Joannis Budor de Budrocz.
[fol. 12r-v.: iires]
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10. lzvori i literatura
10.1. Arhivsko gradivo (neobjavljeno)

Drzavni arhivi
Arhiv Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, Zagreb (Arhiv HAZU), Armales
Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb (HDA)

Obiteljski i osobni arhivski fondovi
Obiteljski arhivski fondovi
Arhiv Budor, [703.] Arhiv Budor - Budrovac 1529. - 1744.
Arhiv Draskovi¢,  [711.] Draskovi¢ - BoZjakovina, Trako$¢an, Varazdin, Bukovec 1249. - 1854,
Arhiv Kerecheni,  [727.] Arhiv Kerecheni - Zelina 1533. - 1644.
Arhiv Mikuli¢, [748.] Mikuli¢ - Belec, Martijanec 1527. - 1739.
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hrvatsko-madarskih povijesnih veza / a horvat-magyar térténelmi kapcsolatok 900 éve alkalmabdl.
Ured./szerk.: Jauk-Pinhak, Milka-Kiss Gy. Csaba-Nyomarkay Istvan. (Biblioteka Hungarologica
Zagrabiensis, 1.) Zagreb/Zagrab, 2002. 51. - 66. o.

Koppany, Tibor: A kdzépkori Magyarorszag kastélyai. (Mivészettorténeti fizetek, 26.) Budapest, 1999.

Kovécs, Gyéngyi - Palffy, Géza - Vandor, LaszI6: A régészeti és az irott forrasok 6sszevetésének
lehetbségeirdl: A bajcsai var (1578. - 1600.) kutatasanak Ujabb eredményei / Archaologische und
schriftliche Quellen im Vergleich: Neuere Ergebnisse der Erforschung der Grenzburg Weitschawar
(Bajcsavar) (1578. - 1600.). U: Archaeoldgiai Ertesits 125. (1998. - 2000.) [2002.] 85. - 119. o.

Weitschawar / Bajcsa-Var. Egy stajer eréditmény Magyarorszagon a 16. szazad masodik felében.
Kiallitas a zalaegerszegi Gocseji Mizeumban 2002. majus 31. - 2002. oktéber 31. Kiallitas a
budapesti Hadtérténeti Mizeumban 2002. november 21. - 2004. januar 31. Szerk.: Kovdcs Gydngyi.
A szerk. munkatarsa: Kéfalvi Csilla. Zalaegerszeg, 2002.

Kozics, LaszIo: Gy6r var 1594-t6l 1598-ig. U: Hadtdrténelmi Kézlemények 4. (1891.) 489. - 508. és
683. - 702. 0.

Krenn, Peter. Die gescheiterte Rlckeroberung von Kanischa 1601 und ihre Auswirkungen auf das
Landeszeughaus in Graz. U: A Nagykanizsan 1997. majus 15-17. kdzétt megrendezett nemzetkdzi
konferencia el6adésai. Szerk.: H. Simon Katalin. (Népek a Mura mentén/Vélker an der Mur/Ljudi uz
Muru/Ljudje ob Muri, 2.) Zalaegerszeg, 1998. 197. - 202. o.

Kruhek, Milan: Stari durdevacki grad u sistemu grani¢ne obrane od 16. do 19. stolje¢a. Godi$njak
zastite spomenika kulture Hrvatske 8 - 9. (1982. - 1983.) 85. - 105. o.

Kruhek, Milan: Stvaranje i utvrdivanje obrambene granice na Kupi u toku XVI. i XVII. stolje¢a. U:
Vojna krajina. Povijesni pregled — historiografija — rasprave. Ured.: Dragutin Pavlicevic. Zagreb,
1984. 215. - 257. 0.

Kruhek, Milan: 1zgradnja obrambenog sustava slavonske granice u tijeku 16. stolje¢a. U: Povijesni
prilozi 11. (1992.) 3. - 38. o.

Kruhek, Milan: Rat za opstojnost Hrvatskog kraljevstva na kupskoj granici. Borbe za kaptolski kastel u
Sisku i druge utvrde na Kupi 1591. - 1595. godine. U: Sisacka bitka 1593. Ured.: Ivo Goldstein - Milan
Kruhek. Zagreb - Sisak, 1994. 33. - 66. o.

Kruhek, Milan: Karlovac: utvrde, granice i ljudi. Karlovac, 1995.

Kruhek, Milan: KrajiSke utvrde i obrana Hrvatskog kraljevstva tijekom 16. stoljeca. (Biblioteka
Hrvatska povjesnica. Monografije i studije; Knjiga 1.) Zagreb, 1995.

Kruhek, Milan: Cetin: grad izbornog sabora Kraljevine Hrvatske 1527. (Biblioteka Povijesno-turistickih
vodica; Knjiga 1.) Karlovac, 1997.

Kruhek, Milan: Posjedi i gradovi obitelji Zrinskih i Frankopana / Die Herrschaften und Schiésser der
adeligen Familien Zrinski und Frankopan. Katalog izloZbe. Zagreb, 1999.

Kruhek, Milan: Krizevacka tvrdava i utvrde Krizevacke kapetanije. U: Povijesni prilozi 20. (2000.) 87. -
130. o.

Kruhek, Milan: Kostajnica u protuturskoj obrani Hrvatskoga kraljevstva. U: Povijesni prilozi 21. (2001.)
71.-97. 0.
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Kubinyi, 1984.

Kubinyi, 1994.

Kubinyi, 1998.

Laszowski, 1898.
Laszowski, 1899.
Lengyel, 1959.

Liepold, 1998.

Loncaric, 1996.

Lopasic, 1890.

L6vei, 2000.

Magyar, 1988.

Maksay, 1984.

Maksay, 1991.

Martian, 1910.

Malyusz, 1988.

Matunak, 1901.
Matasovic, 1930.

MazZuran, 1958.
MazZuran, 1991.

MazZuran, 1998.
MCSI, 1984.

Meyer, 1879.
Mijatovic,

1992. és 1999.
Miko-Palffy, 2002.

Kubinyi, Andras: A kdzépbirtokos nemesség Mohacs elestéjén. U: Magyarorszag tarsadalma a térok
kilizésének idején. Szécseny, 1983. &prilis 6-8. Szerk.: Szvircsek, Ferenc. (Discussiones
Neogradienses, 1.) Salgétarjan, 1984. 5. - 24. o.

Kubinyi, Andras: A Jagell6-kori Magyarorszag torténetének vazlata. U: Szazadok 128:2. (1994.) 288. -
319. 0.

Kubinyi, Andras: Erdély és a melléktartomanyok a Jagellé-korban. U: Engel Pal-Kristé Gyula-Kubinyi
Andras: Magyarorszag torténete 1301. - 1526. (Osiris tankdnyvek) Budapest, 1998. 353. - 356. o.

L. [=Laszowski, Emilij]: Ratne zgode Vida Budora. U: Prosvjeta [Zagreb] 6. (1898.) br. 4. 140. o.
Laszowski, Emilij: Hrvatski junak Ivan Budor. U: Prosvjeta [Zagreb] 7. (1899.) br. 11. 336. - 338. o.
Lengyel, Alfréd: Gy0r eleste és visszavétele a valésag tikrében. U: Hadtérténelmi Kézlemények 6:2.
(1959.) 167. - 221. 0.

Liepold, Antonio: Wider den Erbfeind christlichen Glaubens. Die Rolle des niederen Adels in den
Turkenkriegen des 16. Jahrhunderts. (Europ(ische Hochschulschriften, Reihe 3.: Geschichte und ihre
Hilfswissenschaften, Bd. 767.) Frankfurt am Main - Berlin - Bern - New York - Paris - Wien, 1998.
Londarié, Magdalena: Plemstvo Zupanije varazdinske portreti, grbovi, grbovnice, rodoslovlja / Der
Adel des Komitats Varazdin: Bildnisse, Wappen, Wappenbriefe, Stammb&ume. Katalog izloZbe.
Varazdin, 1996.

Lopasi¢, Radoslav: Biha¢ i bihacka krajina. Zagreb, 1890. (Reprint, Biha¢, 1991.)

Lévei, Pal: Kbzépkori sirkévek a tdrténeti Zala megye terlletén. U: Zala megye ezer éve.
Tanulmanykétet a magyar allamalapitas millenniumanak tiszteletére Fészerk.: Vandor LaszIo. Szerk.:
Kostydl LaszIo. Zalaegerszeg, [2000.] 74.-82. o.

Magyar, Kalman: A kézépkori Segesd varos és megye torténete, régészeti kutatasa. (Egy kirdlynéi
kozpont a X-XVIII. szazadban) (Somogyi almanach, 45-49. sz.) Kaposvar, 1988.

Maksay, Ferenc: “A sok nemes orszaga’. U: Mélyusz Elemér Emlékkonyv. Szerk.: H. Balézs, Eva -
Fligedi, Erik - Maksay, Ferenc. (Tarsadalom- és mivel6déstérténeti tanulmanyok) Budapest, 1984.
277. - 295. 0.

Magyarorszag birtokviszonyai a 16. szazad kbzepén. 1-2. kot. Szerkesztette és a bevezetd
tanulmanyt irta: Maksay Ferenc. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai Il. Forraskiadvanyok, 16.)
Budapest, 1991.

Martian, Julian: Magyarok V. Karoly csaszar udvartartasaban. (1546./47.) U: Erdélyi Mizeum 27.
(1910.) 53. - 54.

Mélyusz, Elemér. Az erdélyi magyar tarsadalom a kézépkorban. (Tarsadalom- és miivelédéstorténeti
tanulmanyok, 2.) Budapest, 1988.

Matunak, Mihaly: Korpona vérkapitanyai. Korpona, 1901.

Matasovié, Josip: Prilog genealogiji Patagi¢a. U: Narodna starina: Casopis za historiju i etnografiju
Juznih Slovjena 9. (1930.) 409. - 448. o.

Mazuran, Ive: Turska osvajanja u Slavoniji (1526. - 1552.) U: Osjecki zbornik 6. (1958.) 93. - 134. o.
Mazuran, Ive: Turske provale i osvajanja u Slavoniji od kraja 14. do sredine 16. stoljeca. U: Peti
znanstveni sabor Slavonije i Baranje. Zbornik radova. Osijek, 1991. 17. - 64. o.

Mazuran, Ive: Hrvati i Osmansko Carstvo. Zagreb, 1998.

Magyar csaladtérténeti és cimertani irodalom 1561. - 1944. Badn Kalman gy(jtését javitotta és
kiegészitette Kdczy T. Laszlo és Gazda Istvan. (Tudomanytar) Budapest, 1984.

Meyer, Christian: Die Feldhauptmannschaft Joachims Il. im Tlrkenkriege von 1542. U: Zeitschrift fur
Preu(ische Geschichte und Landeskunde 16. (1879.) 480. - 538. o.

Mijatovic, Andelko: Zrinsko-Frankopanska urota.

Zagreb, 1992., 2. izd. Zagreb, 1999.

Miké, Arpdd - Pélffy, Géza: A pozsonyi Szent Marton-templom kés@ reneszansz és kora barokk
siremlékei (16-17. szazad). U: Miivészettorténeti Ertesits 50. (2002.) 1.-2. sz. 107. - 172. o.
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Miko-Sinko, 2000. Torténelem - kép. Szemelvények mult és miivészet kapcsolatardl Magyarorszagon. Kiallitds a Magyar
Nemzeti Galéridban 2000. marcius 17-szeptember 24. Szerk.: Miko, Arpéd és Sinko, Katalin.
Budapest, 2000.

o

Moacanin, 2001. Moacanin, Nenad: Slavonija i Srijem u razdoblju osmanske vladavine. (Bibliotheca Croatica: é
Slavonica, Sirmiensiaa et Baranyensia; Studije; Knjiga 3.) Slavonski Brod, 2001. o

Mohl, 1913. Mohl, Antal: Gy6r eleste és visszavétele. 1594. - 1598. Gydr, 1913. ﬂ_\’:
Molnar, 1987. Molnar, LaszIo, V.: Kanizsa véra. Budapest, 1987. E‘
Morvai, 1912, Morvai, Istvan: Gersei Pethd Gergely élete és kronikaja. Budapest, 1912. 2
Miiller, 1976. Miiller, Veronika: Az egerszegi var a XVII. szdzadban. (Zalaegerszegi flizetek, II.) Zalaegerszeg, 1976. E
Miiller, 1978. Muiller, Veronika: A zalai végek mindennapi problémai a XVII. szazad elsé felében. U: Zalai %
Gy(jtemény 8. (1978.) 81. - 94. o. 2

Nagy I, | - XII. Nagy, Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal. I-XII. két. Pest, 1857. - 1868. 8
Nagy L., 1987. Nagy, LaszIo: Az er6s fekete bég. Nadasdy Ferenc. (Korok és emberek sorozat) H. n., 1987. ﬁ
Németh, 2001. Németh, Istvan, H.: Varospolitika és gazdasagpolitika a 16-17. szazadi Magyarorszagon. (A felsé- E
magyarorszagi varosszovetség). Doktori disszertacié. E6tvés Lorand Tudomanyegyetem, =

Bolcsészettudomanyi Kar, Budapest, 2001. iy

Niederkorn, 1993. Niederkorn, Jan Paul: Die europ(ischen M(chte und der “Lange Tirkenkrieg” Kaiser Rudolfs Il. (1593.
- 1606.). Wien, 1993. (Archiv fur dsterreichische Geschichte, Bd. 135.)

Palffy, 1995. Palffy, Géza: Katonai igazsagszolgaltatas a kiralyi Magyarorszagon a XVI. - XVII. szazadban. Gyér, 1995.

Palffy, 1996. Palffy, Géza: A torok elleni védelmi rendszer torténete a kezdetektdl a 18. szazad elejéig. (Vazlat egy
késziil6 nagyobb dsszefoglalashoz) U: Torténelmi Szemle 38:2-3. (1996.) 163. - 217. o.

Palffy, 1997a. Palffy, Géza: Kerlleti és végvidéki fékapitanyok és fékapitany-helyettesek Magyarorszagon a 16-17.
szazadban. (Minta egy készUl fékapitanyi archontologiai és “életrajzi lexikonbol”) U: Toérténelmi
Szemle 39:2. (1997.) 257. - 288. o.

Palffy, 1997b. A papai vér felszabaditasanak négyszazéves emlékezete 1597. - 1997. A bevezetd tanulmanyt irta és
az okmanytarat 6sszeallitotta: Palffy Géza. (Szerk.: Hermann Istvan) Papa, 1997.

Palffy, 1997c. Palffy, Géza: Varfeladok feletti itélkezés a XVI. - XVII. szazadi Magyarorszagon (A magyar rendek
hadligyi jogkérének kérdéséhez) U: Levéltari Kézlemények 68:1-2. (1997.) 199. - 221. o.
Palffy, 1998. Palffy, Géza: A veszprémi végvar f6- és vicekapitanyainak életrajzi adattara (16-17. szazad) U:

Veszprém a tordk korban. Felolvaséilés Veszprém tordk kori emlékeirdl. Szerk.: Toth G. Péter.
(Veszprémi Muzeumi Konferenciék, 9.) Veszprém, 1998. 91. - 188. o.

Palffy, 1999a. Palffy, Géza: A csaszarvaros védelmében. A gydri fékapitanysag torténete 1526. - 1598. (A gydbri
fékapitanysag torténete a 16-17. szazadban, 1.) Gydr, 1999.
Palffy, 1999b. Palffy, Géza: Nadasdy Tamas, a Dunantul fékapitanya (1542. - 1546. és 1548. - 1552.) U: Nadasdy

Tamas (1498. - 1562.). Tudomanyos emlékilés: Sarvar, 1998. szeptember 10 - 11. Szerk.: Séptei
Istvan. (A Nadasdy Ferenc Muzeum kiadvanyai, 3.) Sarvar, 1999. 29. - 54. o.

Palffy, 2000. Palffy, Géza: Az Uj védelmi rendszer kiépitése. U: Nagy képes millenniumi hadtérténet. 1000 év a
hadak tjan. Szerk.: Racz Arpad. Budapest, 2000. 104. - 114. o.
Palffy, 2003. Palffy, Géza: Die Herkunft der ersten kroatischen Kriegsreglements fir die Soldaten der Windischen

und Kroatischen Grenze (1578.). U: Etnokonfesionalne promjene u Krizevackoj Zupaniji i
VarazZdinskom generalatu u ranom novom vijeku (cca 1450. - 1800.) Ured.: Hrvoje Petric. Zagreb,
2003. (megjelenés alatt)

Palmany, 1982. Palmany, Béla: Kéznemesek a szécsényi Forgach uradalomban 1542. - 1848. U: Tanulmanyok
Szécsény multjabdl 5. (1982.) 5. - 93. o.

Palosfalvi, 2000. Palosfalvi, Tamas: Cilleiek és Talléciak: Kiizdelem Szlavénidért (1440. - 1448.). U: Szazadok 134:1.
(2000.) 45. - 98. 0.

Pauler, 1876. Pauler, Gyula: Wesselényi Ferenc nador és tarsainak 6sszeeskiivése 1664-1671. I. - Il. Budapest, 1876.

Pavlicevic, 2002. Pavlicevi¢, Dragutin: Opce politiCke i vojnicke prilike u Podravini (1527. - 1765.). U: Podravina:

Casopis za multidisciplinarna istraZivanja 1. (2002.) 83. - 98. o.
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Perojevic, 1931.
Petrichevich, 1934.

Petrichevich-csaladfa

Petric, 2000.
Petri¢-Feletar D.-
Feletar P, 2001.

Reiszig, 1900.
Romhanyi, 2000.

Roth, 1969. - 1970.

Rothenberg, 1970.
Rozsas, 2002.
Sabol, 1995.
Simon, 1997.

Simoniti, 1991.
Strohal, 1932.

Stauffer, 1886.
Sidak, 1974.
Stefanec, 2001.

Szakaly, 1995.

Szakaly, 2001.
Szarka, 1947.

Takats, 1. - lll.
Takats, 1928a.

Takats, 1928b.
Takats, 1929.

TeZak-Simek-Lipljin,
1999.

Perojevic, Marko: Petar Kruzi¢ kapetan i knez grada Klisa. Zagreb, 1931.
Petrichevich, Horvath Emil, baro: A Petrichevich csalad &ltalanos torténete. Elsé rész. I. két. 1069. -
1526. (A Mogorovich nemzetségbeli Petrichevich csalad tdrténete és oklevéltara, 1/1.) Budapest, 1934.

A Mogorovich nemzetség és a Petrichevich csalad leszarmazasa. Kilén melléklet Bard Petrichevich
Horvath Emil A Petrichevich csaléd altalanos térténete cimi miivéhez. (A Mogorovich nemzetségbeli
Petrichevich csalad torténete és oklevéltara, Melléklet.)

Petri¢, Hrvoje: Op¢ina i Zupa Drnje. Povijesno-geografska monografija. (Bibliotheca historica Croatica,
Knjiga 24.) Drnje, 2000.

Petri¢, Hrvoje - Feletar, Dragutin - Feletar, Petar: Novi Zrin. Zrinska utvrda na Muri (1661. - 1664.). U
povodu 330. obljetnice urote Zrinsko-frankopanske. Donja Dubrava - Zagreb, 2001.

Reiszig, Ede, ifi.: A Geregye nemzetség. U: Turul 18. (1900.) 52. - 65. és 117. - 133. o.

Romhanyi, Beatrix, F.: Kolostorok és tarsaskaptalanok a kdzépkori Magyarorszagon. Kataldgus.
Budapest, 2000.

Roth, Franz Otto: Wihitsch und Weitschawar. Zum VerantwortungsbewuBtsein der adeligen
Landsténde Innerésterreichs in Gesinnung und Tat im tlrkischen (Friedensjahr’ 1578. Teil I-1l. U:
Zeitschrift des Historischen Vereines fiir Steiermark 60. (1969.) 199. - 275. és 61. (1970.) 151. - 214. 0.
Rothenberg, Gunther E[rich]: Die ésterreichische Militdrgrenze in Kroatien 1522. bis 1881. Wien -
Miinchen, 1970.

Rozsas Marton: Torok kori érhely Dravatamasi hataraban. U: A hédoltsag régészeti kutatasa. A
Magyar Nemzeti Mizeumban 2000. majus 24.-26. kdz6tt megtartott konferencia eléadasai. Szerk.:
Gerelyes Iblya-Koovacs Gydngyi. Budapest, 2002. 137. - 142. o.

Hrvatski sabor. 2. dopunjeno izd. Ured.: Zeljko Sabol. Zagreb, 1995.

Simon, Eva: Magyar nagybirtokosok tervezetei a Kanizsaval szembeni végvidék kiépitésérdl. U: Zalai
torténeti tanulmanyok. Szerk.: Kali Csaba. (Zalai Gyljtemény, 42.) Zalaegerszeg, 1997. 61. - 86. o.

Simoniti, Vasko: Vojaska organizacija na Slovenskem v 16. stoletju. Ljubljana, 1991.

Strohal, Rudolf. Varazdinska Zupanija od g. 1550. - 1660. U: Zbornik za narodni zivot i obi¢aje Juznih
Slavena 28:2. (1932.) 159. - 192. o.

Stauffer, Albrecht. Die Belagerung von Kanizsa durch die christlichen Truppen im Jahr 1601. U:
Mitteilungen des Instituts fur dsterreichische Geschichtsforschung 7. (1886.) 265. - 313. o.

Sidak, Jaroslav: Hrvatsko drustvo u Krizani¢evo doba. U: Zivot i djelo Jurja Krizaniéa. Zbornik radova.
(Biblioteka Politicka misao) Zagreb, 1974. 15. - 34. o.

Stefanec, Natasa: Heretik Njegova Veli¢anstva: povijest o Jurju IV. Zrinskom i njegovu rodu.
(Homines, tempore, loci sorozat) Zagreb, 2001.

Szakaly, Ferenc: Egy hodoltsagi parasztpolgar, aki beavatkozott a nagypolitikaba. Nagymarosi, majd
nagyszombati Trombitas Janos, 1559. - 1592. U: US.: Mezdvaros és reformacié. Tanulmanyok a korai
magyar polgarosodas kérdéséhez. (Humanizmus és reformacio, 23.) Budapest, 1995. 219. - 387. o.
Szakaly, Ferenc: A hddolt megye torténete. U: Pest megye monografidja. 1/2. két. A honfoglalastél
1686-ig. Szerk.: Torma Istvdn kdzremiikodésével Zsoldos Attila. Budapest, 2001. 329. - 543. o.
Szarka, Gyula: A vaci egyhazmegye és plspdkei a torok hdditas koraban. (Vacegyhazmegye
multjabol, IV.) Vac, 1947.

Takats Sandor: Rajzok a térok vilagbdl. I. - 11l. kdt. Budapest, 1915. - 1917.

Takats Sandor: Dobé Ferenc generalis. U: US.: Régi magyar kapitanyok és generalisok. 2. bdv. kiad.
Budapest, [1928.] 377. - 432. o.

Takats Sandor. Thengdldi Bornemissza Janos. Milyen volt az élete egy végbeli kapitanynak? U: US.:
A térok hodoltsag korabdl. (Rajzok a torok vilaghbol 1V., bef. két.) Budapest, [1928.] 343. - 489. o.
Takats Sandor: Steierorszag magyar huszarjai. U: US.: Emlékezzlink eleinkrdl. I. két. Budapest [1929.]
233. - 258. 0.

Tezak, Spomenka - Simek, Marina - Lipljin, Tomislav: Zupanija varazdinska u srednjem vijeku / Die
Gespanschaft Varazdin im Mittelalter. Katalog izlozbe. Varazdin, 1999.
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Toifl, 2002.

Toth, I. Gy., 1996.

Toth, S. L., 1986.

Toth, S. L., 1998.

Téth, S. L., 2000.

Traut, 1892.

Tringli, 1998.

Turbuly, 1994.

Turbuly, 2000.

Tusor, 1999.

OMIL 1.
Vandor, 1994.

Varga, 1981.

Varkonyi, 1992.

Varkonyi, 2002.

Veress, 1983.
Veress, 1993.
Veress, 1999.

Veress-Sikldsi, 1990.

Vojna krajina, 1984.
Zagrebacki biskupi,
1995.

ZMA, 2000.

Zsoldos, 2001.

Toifl, Leopold. Bajcsavar torténete stajer levéltari forrasok alapjan. U: Weitschawar / Bajcsa-Var. Egy
stajer eréditmény Magyarorszagon a 16. szazad masodik felében. Kidllitas a zalaegerszegi Gocseji
Muzeumban 2002. méjus 31. - 2002. oktéber 31. Kiallitas a budapesti Hadtérténeti Mizeumban 2002.
november 21. - 2004. janudr 31. Szerk.: Kovacs Gydngyi. A szerk. munkatarsa: Kéfalvi Csilla.
Zalaegerszeg, 2002. 27. - 40. o.

T6th, Istvan Gydrgy: Mivelhogy magad irast nem tudsz ... Az iras térhoditasa a miivelédésben a kora
Ujkori Magyarorszagon. (Tarsadalom- és miivelédéstdrténeti tanulmanyok, 17.) Budapest, 1996.

T6th, Sandor LaszIo: A kanizsai csata, 1600. oktober 7-13. U: Hadtérténelmi Kézlemények 33:2
(1986.) 253. - 271.

Toth, Sandor LaszIo: A tatai var ostromainak szerepe a 15 éves haboruban. U: Tata a tizen6téves
habordban. (Tatan 1997. majus 23-an megtartott tudomanyos (ilésszakon elhangzott eléadasok anyaga.)
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Zusammenfassung

Die Studie ist bestrebt, am Beispiel einer bis jetzt kaum bekannten slawonischen kleinadeligen
Familie, der Familie Budor von Budréc/Budrovec, auf einige bisher fast unerforschte Probleme der
ungarischen und kroatischen Geschichtsschreibung aufmerksam zu machen. Einerseits versucht sie die
Hauptmerkmale und Eigenheiten darzustellen, die fiir die Karrieremoglichkeiten und das Alltagsleben
des auf dem Gebiet Slawoniens zwischen der Drau und der Save lebenden Adels im 16. und 17.
Jahrhundert charakteristisch waren. Andererseits untersucht sie all das innerhalb des Rahmens der
grundlegenden Verdnderungen, infolge deren wdhrend des Vordringens der Osmanen das
spdtmittelalterliche Slawonien (die Komitate Agram/Zagreb, Kreuz und Warasdin) - das bis 1526 ein
organischer Teil des Ungarischen Konigreiches war, obwohl es (dihnlich wie Siebenbiirgen) oft eine
eigene Verwaltung hatte - allmdhlich mit Kroatien vereinigt wurde, dessen Territorium die Tiirken fast
zur Gédnze besetzten. Abschlieflend legt die aufgrund von Budapester, Zagreber und Wiener
Archivforschungen geschriebene Zusammenfassung besonderes Augenmerk auf die sehr engen
Kontakte zwischen den siidlich und nordlich der Drau gelegenen Gebieten bzw. auf die aus dem
gemeinsamen Schicksal entspringende sehr effektive Zusammenarbeit zwischen dem kroatisch-
slawonischen und dem ungarischen Adel.

Dem am [. Dezember 1610 vom ungarischen Kénig Matthias 1. ausgestellten Adelsbrief (siehe
Beilage) fiir das bedeutendste Familienmitglied, Johann (um 1565 bis vor 1622), den man gleichzeitig
auch als dessen ausgesprochen wertvolle, 21 Seiten umfassende “Biographie” bezeichnen kann,
libersiedelte die Familie Budor urspriinglich irgendwann im 13. Jahrhundert aus dem Komitat
Veszprém nach Slawonien, wo sie im Mittelalter im Komitat Kreuz Giiter erwarb. Der Ahnherr war der
mit dem Pridikat de Gorbonok erwdhnte Sagud (T 1284). Sein Sohn war Budor (auch Bodor, T 1326),
dessen Urenkel, Adam (1 1448), und seine Nachfolger bis zum Aussterben der Familie im Jahre 1739
schon iiber ihr neues Landgut das Prddikat de Budroc(z) (heute Budrovac in Kroatien, siidlich von
Durdevac) erwarben. Die Familie Budor war im 15. Jahrhundert eine der sog. “bene possessionati”
Familien, die die zahlenmdfiig stdrkste, aber nicht die drmste Schicht des slawonischen Kleinadels
bildeten. Obwohl die Familienmitglieder weder im Leben des Landesteils noch im Leben des Komitats
Kreuz eine bedeutende Rolle spielten, nahmen ihre Landgiiter in geringem Ausmaf} stindig zu. Das
erste, schon bekanntere Mitglied der Familie, Andreas (T 1533), der Enkel von Adam, kdmpfte in seiner
Jugend gegen die Osmanen, spdter diente er dank seiner ortlichen und praktischen Erfahrungen bzw.
seiner Bildung mit seiner Ortskenntnis, seinem Wissen und seinen wirtschaftlichen Fachkenntnissen
den jeweiligen kroatisch-slawonischen Banen als Diener (familiaris).

Nach der Schlacht bei Mohdcs im Jahre 1526 geriet die Familie Budor in eine sehr schwierige
Situation. Wiihrend der Biirgerkrieg zwischen den zwei ungarischen Kénigen, Ferdinand I. und Johann
Szapolyai, auch das Gebiet zwischen der Drau und der Save nicht verschonte, dringten auch die
Osmanen allmdhlich vorwdrts, sowohl in Kroatien als auch in Slawonien. Infolge dessen begannen sich
allmdéhlich gegen die 1550er Jahre die zwei Gebiete zu vereinigen. Das Territorium des einstigen
mittelalterlichen Kroatischen Konigreiches ging fast vollig verloren (vgl. den Ausdruck der
zeitgendssischen Quellen: Croatia ist reliquiae reliquiarum). Die kroatischen Adeligen zogen in grofser
Zahl nach Norden (nimlich insbesondere nach Slawonien, dann nicht selten weiter nach Westungarn
und in die Steiermark), so dafs man immer hdufiger dazu iiberging, die Bezeichnung Croatia zuerst auf
die siidlichen Gebiete des slawonischen Komitats Agram (siidlich vom Fluf3 Kulpa), danach auch auf
die nordlicheren Territorien zwischen der Drau und der Save auszudehnen. In der zweiten Hiilfte des
16. Jahrhunderts wurde also das reduzierte Gebiet Slawoniens mit dem darauf “geschobenen”
Kroatischen Konigreich vereinigt. Infolge der osmanischen Eroberung wurde also auf den Gebieten
zwischen der Drau und der Save die zwei regna (Kroatien und Slawonien) zu einem, d.h. zur
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gemeinsamen Heimat der kroatischen und der slawonischen Adeligen. Diese besondere Situation wird
gut veranschaulicht durch die endgiiltige Vereinigung der Versammlungen bzw. Landtage Kroatiens und
Slawoniens (sabor, conventus, dieata regni Croatiae/Sclavoniae) im Jahre 1558, das Aufkommen des
Titels rex regni Sclavoniae in der Titulatur der ungarischen Koénige aus der Familie Habsburg, die
Verkniipfung der Schicksale der Komitate Agram und Kreuz und schlief3lich, aber nicht in letzter Linie,
die beginnende Vereinigung des kroatischen und des slawonischen Adels.

Die Familie Budor suchte in diesen schweren Jahrzehnten mittels zweier verschiedener Strategien
einen Ausweg. Andreas’ Sohn Sixtus (T nach 1551) iibersiedelte - dhnlich vielen kroatischen und
slawonischen Adeligen (vgl. die heutigen burgenlindischen Kroaten) - gegen Ende der 1530er Jahre
nach Westungarn, sein anderer Sohn Veit (lat. Vitus, ung. Vid, 1515/20-1581) hingegen blieb trotz aller
Schwierigkeiten in seiner Heimat. Die Suche nach einem Ausweg gelang letzterem, trotz der tiirkischen
Eroberung der alten Familiengiiter im Komitat Kreuz, besser. Sixtus hatte ndmlich keine Nachfolger,
Veit hingegen gelang es, im Komitat Warasdin und in den sichereren Teilen der Gespanschaft Kreuz, die
von den tiirkischen Streifziigen weniger betroffen waren, Wurzeln zu schlagen. Darin spielte sein
langjihriger Militdrdienst eine bedeutende Rolle; er war seit den 1530er Jahren fast an allen
wichtigen, an der Grenze gegen die Osmanen gefiihrten Kdmpfen beteiligt, die sich in Siidwestungarn
und in Slawonien abspielten. Zuerst diente er dem Ban Thomas Nadasdy (1537-1539), dann nahm er
im Jahre 1542 an dem grofien, aber gescheiterten Kriegsunternehmen der Truppen des Heiligen
Romischen Reiches und der Osterreichischen und ungarischen Einheiten fiir die Befreiung der im
Vorjahr gefallenen Stidte Pest und Ofen (Buda) teil. Er kidmpfte sogar 1546-1547 unter dem
Kommando des spdteren Bans (1556-1567) Peter Erdddy als Husar auch im Schmalkaldischen Krieg.
Anschlieffend nahm er bald am nordlichen Ufer der Drau (z.B. in der wichtigen Grenzfestung
Szigetvdr), bald am siidlichen Ufer (z.B. in der Grenzburg Kopreinitz) militérische Dienste.

Eine bedeutende Verdnderung im Leben Veits bewirkte, daf3 er gegen 1560 in der Person des Helden
von Szigetvdr 1566, Nikolaus von Zrin (ung. Zrinyi, kroat. Zrinski), einen neuen Herrn fand. Von da an
verband sich auf ca. ein Jahrhundert das Schicksal der Familie Budor mit dem der kroatisch-
ungarischen hochadeligen Familie. Am Ende seines Lebens, als Veit schon zu alt zum Militdrdienst war,
diente er in der Herrschaftsverwaltung: Er wurde Kastellan der Burg Trakos¢an (castellanus arcis
Trakostyan), und in der Zwischenzeit heiratete er seinem Stande gemdf; eine vornehmere Frau, Anna
Herkffy (Herkovi¢) von Zajezda (T 1592). Die Vorteile des langen Militirdienstes, der Verbindung zur
Familie Zrinyi, des Dienstes in der Verwaltung der Burg Trakos¢dan und der giinstigen Heirat zusammen
ermoglichten seiner Familie die Verankerung im Hinterland des Komitats Warasdin bzw. die
Verheiratung seiner sechs Tdochter.

Die Geschichte der Familie erreichte durch den Sohn von Veit, Johann (um 1565 bis vor 1622), ihren
Hohepunkt, der sich aus der vornehmsten Schicht des slawonischen Adels seine Ehefrau wdhlte,
ndmlich Elisabeth Pethé von Gerse (T nach 1618). Die erste Hilfte seines Lebens, d.h. seine
militdrische Karriere, kann man dank seines erwdhnten wertvollen Adelsbriefes aus dem Jahr 1610 fast
von Jahr zu Jahr genau folgen:

- vor 1580 wurde Johann vermutlich am Hof des Georg Zrinyi (1549-1603), des Sohnes von Nikolaus
Zrinyi, in Csdktornya auf der Murinsel oder am Ort des Militdrdienstes seines Herrn (z.B. in
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Kanischa) erzogen;

- 1580-1583 diente er in Slawonien (28./29. September 1580: Teilnahme am Sieg iiber den Beg von
Pozsega/PoZega);

- 1583-1584 diente er in Lewenz (ung. Léva, heute Levice in der Slowakei) unter dem Kommando des
bergstédtischen Grenzobersten (1582-1589) Franz Dobé, des Freundes von Georg Zrinyi und des
Husarenkapitins Andreas Forgdch,
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- ab 1585 war er weiterhin der Diener (familiaris) von Georg Zrinyi - er nahm an zahlreichen Aktionen
gegen die Osmanen unter dem Kommando des Bans Thomas Erdddy (1584-1595) teil (z.B. im Juni
1585 bei Kostajnica, 5./6. Dezember 1586 bei Ivanic);

- 1585/86-1589 diente er neben Georg Zrinyi in der Festung Kanischa - er nahm an allen wichtigeren
Kdmpfen an der Grenze teil, nimlich Ende August 1586 an der Verteidigung der Murinsel gegen die
Tiirken, am 13. April 1587 am Raubiiberfall auf dem Markt von Kalmdncsehi im Komitat Somogy, am
9./10. August an der beriihmten Schlacht bei Sdarkanysziget, nérdlich von Kanischa;

- 1589-1593: Johann Budor war Husar in der Grenzfestung Kopreinitz (in Slawonien) in der
Reitertruppe des spdteren Bans (1615-1616) Benedikt Thuroczy - er kdimpfte weiterhin fast jeden Tag
mit den Tiirken, z.B. Anfang August 1591 Befreiung von Sisek, 15. August Zuriickeroberung von
Moslavina, im Oktober Kdmpfe in der Nahe von Gradec und Lovrecina, an der Grenze des Komitats
Agram und Kreuz; Juli 1592 erfolgloser Angriff gegen Petrinja und Kdmpfe neben der kleinen Burg
der Banalgrenze Brest,

- 1593-1597: offiziell war er Grenzsoldat in Weitschawar (Bajcsavdr, siidlich von Kanischa) unter
Georg Zrinyi (also wieder nordlich der Drau) - trotzdem zeichnet er sich in zahlreichen militéirischen
Aktionen und Expeditionen gegen die Osmanen aus, vor allem unter den Fahnen seines Herrn: April
1593 Verteidigung des Wachthauses zu Fityehdza neben Weitschawar, 22. Juni die beriihmte Schlacht
bei Sisek, August wieder eine erfolglose Belagerung von Petrinja, 3. November Schlacht bei
Stuhlweifenburg; 22./23. Mdrz 1594 Riickeroberung von Berzence in Siidtransdanubien, 24. Mdirz
Eroberung der Burgen Csurgo und Segesd daselbst, MailJuni erste Belagerung von Gran,
Juli/September Ereignisse um Raab, erfolgloser Entsatzversuch von der tiirkischen Belagerung, dann
Flucht;, Ende Juli/Anfang August 1595 Eroberung der Grenzburgen entlang der Drau (Babocsa,
Barcs und Drdvaszentmdrton); 13.-20. August 1597 Riickeroberung von Pdpa an der Raaber Grenze,

- 1597-1603: Budor war Soldat der eigenen Reitertruppe von Georg Zrinyi - Oktober 1600 nach dem
Fall von Kanischa Verteidigung der Murinsel, 7.-13. Oktober Schlacht bei Kanischa und Sormds;
September-November 1601 erfolgloser Versuch der Riickeroberung von Kanischa; April 1603 Kampf
mit den nach Slawonien einbrechenden Tataren.

Nach dem Tod seines Herrn im Jahre 1603 stellte sich Johann Budor in den Dienst von dessen Sohn
Nikolaus Zrinyi (T 1625). Bald verlief er aber wegen seinem hohen Lebensalter den Militirdienst, und
er nahm in den letzten anderthalb Jahrzehnten seines Lebens Dienste in der Verwaltung der
Herrschaften der Familie Zrinyi und des Komitats Warasdin bzw. des vereinigten Kroatiens und
Slawoniens auf. In diesem Punkt vervollkommnete er die erfolgreiche Auswegsuche seines Vaters,
ndmlich den Besitzerwerb im friedlicheren Hinterland und die dauerhafte Verwurzelung. Johann war
ndmlich vom ersten bis ins dritte Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts zur gleichen Zeit einer der
vornehmsten Diener der Familie Zrinyi (primarius familiaris), sogar seit 1615 ihr
Herrschaftsverwalter auf der Murinsel, und Stuhlrichter (judex nobilium) im Komitat Warasdin (1608)
und im Komitat Kreuz (1617), ein wichtiger Gestalter des Lebens der Gespanschaft Warasdin als
Mitglied der zweiten Linie des Komitatsadels, Mitglied zahlreicher Gerichte (unter anderen der
Banaltafel [tabula banalis]), sogar in verschiedenen Angelegenheiten ein anerkannter Experte der
kroatisch-slawonischen Sténde. Seine mit dem friiheren Militdrdienst zusammenhdngenden griindlichen
Ortskenntnisse, seine Bildung, seine kroatischen, ungarischen und lateinischen Sprachkenntnisse, seine
Erfahrungen in der praktischen Justiz und seine vornehme Verwandtschaft spielten eine sehr grofle
Rolle bei seiner Anerkennung und bei der weiteren, obwohl bescheidenen Zunahme seiner Giiter (unter
anderem im Komitat Agram und auf der Murinsel, d.h. schon in der Gespanschaft Zala).

Johann Budor machte eine fiir die Verhdltnisse des Ungarischen Konigreiches typische, aber
zweifellos sehr erfolgreiche Karriere. Nachdem er ca. 30 Jahre lang in der Verteidigung seiner
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kroatischen, slawonischen und ungarischen Heimat als Husarenoffizier eine wichtige Rolle gespielt
hatte, lief3 er sich in der zweiten Hiilfte seines Lebens erfolgreich nieder und versicherte seine Zukunft
durch Dienste in der Herrschaftsverwaltung der Grafen Zrinyi und in der Verwaltung des Komitats
Warasdin bzw. im dffentlichen Leben des vereinigten Kroatien-Slawonien. Dem ausgetretenen “Pfad”
seines Vaters und Grofivaters folgend, machte Johann sowohl in bezug auf seine fmter und sein
Vermégen als auch auf seine gesellschaftliche Anerkennung unter den Adeligen in Slawonien einen
gewaltigen Schritt vorwdrts.

Die Nachfolger Johanns konnten das von ihrem Vater hinterlassene Erbe leider nicht mehr so
erfolgreich bewirtschaften. Obwohl seine S6hne seine Aufgaben geteilt noch weiter versahen (Kaspar
war der vornehme Diener des beriihmten Dichters und Feldherren Nikolaus Zrinyi, Johann d.J. [T vor
1663] wurde Soldat im Dreifigjihrigen Krieg), verkleinerte sich das Vermdgen unter seinen vier
Sohnen und seinen vier Téchtern sehr schnell. Das gréfite Problem bestand - neben der reduzierten
Bedeutung der Familie und neben dem Treubruch der Familie Zrinyi im Jahre 1671 - darin, daf} der
Zweig der drei S6hne Johanns (Johann d.J., Franz und Stefan) innerhalb einer Generation ausstarb.
Die familidre Tragddie stellte sich dann beim Enkelkind von Kaspar [T 1660], Nikolaus, ein. Obwohl
er, den Traditionen der friiheren Familienmitglieder folgend, noch kleinere fmter im Komitat Warasdin
(1706) und im Komitat Zala (1716-1717) bekleidete, war er unfihig, ohne ernstere Begabung und ohne
das Patronat eines Grofigrundbesitzers in dem von den Tiirken befreiten Komitat Kreuz von den
ehemaligen mittelalterlichen Giitern der Familie irgend etwas zuriickzubekommen. Mit seinem Tod im
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Jahre 1739 verschwand eine uralte slawonische Familie von der Biihne der ungarisch-kroatischen
Geschichte.

Die Geschichte der Familie Budor liefert der kroatisch-ungarischen Friihneuzeit- und
Adelsforschung zahlreiche allgemeine Lehren. Einerseits bezeugt sie ausgezeichnet, daf3 die
kroatischen, slawonischen und ungarischen Adeligen wegen des durch die tiirkischen Angriffe
erzeugten gemeinsamen Schicksals zu einer sehr engen Zusammenarbeit fihig waren. Fiir sie bedeutete
die Drau noch keine stabile Grenzlinie; der Fluf3 verband das Schicksal des Ungarischen Konigreiches
und der vereinigten kroatisch-slawonischen Gebiete eher, als daf er es getrennt hditte. Ein bedeutender
Teil des kroatisch-slawonischen Adels bewegte sich problemlos sowohl nordlich als auch siidlich der
Drau als Politiker, als Grenzsoldaten, als Komitatsbeamte oder sogar als Diener einer hochadeligen
Familie, wdhrend sie in beiden Ldindern Giiter besafien, verschiedene fmter bekleideten und die
Sprachen beider Liinder beherrschten. Andererseits nannten sich die eingewurzelten, aber grofitenteils
bereits auch im Spdtmittelalter kroatischsprachigen slawonischen (klein)adeligen Familien (z.B. die
Alapy, Fodroczy, Geréczy, Gotal, Gregoridnczy, Gubasoczy, Hassdgyi, Herkffy, Kasztellanffy,
Kerecsényi, Konszky, Laddnyi, Miletinczy, Orahéczy, Pethd, Raveni, Szemcsey, Szerdahelyi, Tahy,
Thuréczy, Urnoczy, Zaboky usw.) im 16. und 17. Jahrhundert noch lingere Zeit vor allem slawonisch
und nicht kroatisch. Die Vereinigung der zwei Gebiete und die allmdhliche Verschmelzung mit dem von
Siiden her iibersiedelnden kroatischen Adel bedeuteten gegen Mitte und Ende des 17. Jahrhunderts
schon die Anfinge eines neuen, grofstenteils ein kroatisches Selbstbewufitsein besitzenden Adels.

Schlieflich kann man trotz der allmdhlichen Verschmelzung des kroatischen und des slawonischen
Adels sehr viele verwandte Ziige und Eigenheiten zwischen der Zusammensetzung, dem Alltagsleben
und den Karriereméglichkeiten der kroatisch-slawonischen und der ungarischen Adelsgesellschaften
feststellen. Mit dem starken Weiterleben der spdtmittelalterlichen Traditionen und dem dhnlichen
Aufbau und der Funktion der Komitate hing eng zusammen, daf3 man sowohl nordlich als auch siidlich
der Drau durch erfolgreichen Grenzsoldatendienst, einen ldngeren, einem oder mehreren
Grofsgrundbesitzern geleisteten Familiaris-Dienst, aktive Teilnahme an der Komitatsverwaltung,
giinstige Eheschlieffungen, Bildung, juristische Kenntnissen oder praktische Justizerfahrungen die
Moglichkeit haben konnte, sich im friedlicheren Hinterland anzusiedeln und Giiter zu erwerben.
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Obendrein verursachten die unterschiedliche Sprache oder das unterschiedliche (kroatische,
slawonische und ungarische) adelige Selbstbewufitsein (zu dieser Zeit noch nicht Nationalbewufitsein)
fast keine Probleme im Zusammenleben der Adeligen. Die Vereinigung, dann das Zusammenleben
Kroatiens und Slawoniens im 16. und 17. Jahrhundert vollzogen sich unter anderem deshalb trotz aller
Schwierigkeiten und Leiden erfolgreich und harmonisch.

Die Studie bringt die mittelalterliche Genealogie (Tafel 1) und die Genealogie der Familie Budor
vom 16. bis zum 18. Jahrhundert (Tafel Il) in zwei Tafeln, und in der Beilage wird die mehrmals
erwdhnte lateinische Adelsbesserung und Wappenvermehrung von Johann Budor von Budréc (Konig
Matthias I1., Wien, 1. Dezember 1610) verdffentlicht.

Reziimé

A tanulmdny egy ez ideig alig ismert szlavoniai kéznemesi familia, a budréci Budorok példdjan, a
magyar és a horvdt torténetiras dltal ez ideig alig kutatott problémdkra igyekszik felhivni a figyelmet.
Egyrészt megkisérli bemutatni azokat a legfibb jellegzetességeket, amelyek a 16-17. szdzadban a
Drava-Szdava kézotti Szlavonia teriiletén éli nemesség karrierlehetiségeit és mindennapjait jellemezték.
Madsrészt: mindezt azon alapveti vdltozdsok keretében vizsgdlja, amelyek sordn az oszmdnok jelentis
elirenyomuldsdnak készonhetien a késikozépkori Szlavénia (Zdgrdb, Kirés és Varasd megye) — amely
1526-ig a Magyar Kiralysag szerves része volt, bar (Erdélyhez hasonléan) gyakran kiilonkormdnyzattal
birt — fokozatosan egyesiilt Horvdtorszdggal, amelynek csaknem teljes tengermelléki teriiletét a
torokok szdalltak meg. Végiil a budapesti, zdgrabi és bécsi levéltdri kutatdsok alapjin késziilt
osszefoglalds kiilon figyelmet fordit a Drdvatol északra és délre fekvi teriiletek tovabbra is fennmarado,
igen szoros kapcsolataira és a horvdt-magyar nemességnek a sorskozosségbil eredi hatékony

egyiittmiikodésére.
A Budor csalad legjelentisebb tagja, Janos (1565 k.-1622 e.) 1610. december 1-én kelt nemeslevele
szerint — amely egyiittal pdaratlanul értékes, 21 oldal terjedelmii “életrajza” — eredetileg valamikor a

13. szazad elsi felében Veszprém megyébil telepedett at Szlavonidba, ahol a kozépkorban Kirds
megyében szerzett birtokokat. 'siik a gorboniki elinévvel emlitett Sagud (T 1284) volt. Az 1 fia volt Budor
(mdsként Bodor, U]326), akinek dédunokdja, Addm ( U1448 ) és utodai azutdn a csaldd 1739. évi
kihaltdaig mdr uj birtokukrol kaptdik a budroci elinevet (ma Budrovac Horvdtorszdagban, Purdevactol
délkeletre). A Budor csaldd a 15. szdazadban egyike volt a szlavéniai kéznemesség legnépesebb rétegét
alkoto, bar nem a legszegényebb sorba tartozo, tin. “bene possessionati” familidinak. Bar a csaldd
tagjai igazdn jelentis szerepet sem az orszdgrész, sem Kirés vdrmegye életében nem toltottek be,
birtokaik csekély mértékben folyvdst gyarapodtak. A csaldd elst mdr ismertebb tagja, Addm unokdja,
Andrds (U1533) fiatalabb kordban fegyverével a torékik ellen, késibb helyi, gyakorlati tapasztalatinak
és tanultsagdnak koszonhetien pedig helyismeretével, tudasdval és gazdasdgi szakértelmével
Sfamiliarisként altaldban az aktudlis horvdt-szlavon banokat szolgalta.

Az 1526. évi mohdcsi vereség utan a Budor csaldd igen nehéz helyzetbe keriilt. Mikozben a két kiraly,
1. Ferdindnd és Szapolyai Jdanos kézotti polgdrhdborii a Drdva-Szdva kézét sem keriilte el, a torokok is
fokozatosan nyomultak elire, mind a tengermelléki Horvatorszdgban, mind Szlavéniaban. Ennek
kovetkeztében az 1550-es évekre fokozatosan megindult a két teriilet egyesiilése. Az egykori Horvdt
Kiralysag teriilete csaknem teljesen elveszett (reliquiae reliquiarum), nemessége tekintélyes szamii
északabbra hiizéddsdval viszont a Croatia elnevezést egyre gyakrabban kezdték haszndlni elibb a
szlavoniai Zdagrab megye déli (Kulpdn tili) teriileteire, majd utobb a Drdva-Szava kéze északabbi
részeire is. A 16. szazad mdsodik felében tehat Szlavonia megfogyatkozott teriilete egyesiilt a rd
“feltolédott” Horvdt Kiralysagéval. Azaz a torok héditas kévetkeztében a Drdvatol a Szavdig terjedi
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teriileteken két regnum vadlt eggyé, azaz a horvdtorszagi és szlavoniai nemesség “kozos hazdjava” . Ezt

a kiilonleges helyzetet jol szemléltette a két teriilet gyiilésének (sabor, conventus, dieata regni

CroatiaelSclavoniae) 1558. évi végleges egyesiilése, a magyar kirdlyok cimei kézott a rex regni

Sclavoniae megjelenése, Zagrdab és Kirds varmegye sorsanak részleges egybefondddsa is, végiil, de nem

utolsésorban a horvdt és szlavon nemesség megkezdidi egybeolvaddasa.

A Budor csaldd ezekben a nehéz évtizedekben két modon kereset kiutat. Mig Andras fia, Sixtus
(U1551 u.) — sok horvdt és szlavén nemestdrsdhoz hasonléan — az 1530-as évek végén Nyugat-
Magyarorszagra telepedett at, masik fia, Vid (1515/20-1581) minden nehézség ellenére sziiliféldjén
maradt. A kititkeresés a Kiros megyei 1si birtokok torok megszallasa ellenére az utobbinak sikertilt
jobban. Sixtusnak ugyanis nem maradtak utédai, Vidnek viszont sikeriilt megkapaszkodnia a térék
portydk dltal még kevésbé érintett Varasd megyében és Kirds védettebb részein. Ebben alapveti szerepet
jatszott hosszii katondskoddsa, hiszen az 1530-as évektil majd minden olyan fontos hatar menti
torokellenes akcionak részese volt, amely Délnyugat-Magyarorszdgon és Szlavonidban zajlott. Elibb
Nddasdy Tamds ban (1537-1539) mellett szolgdlt, majd 1542-ben részt vett az elizt esztendiben elesett
Buda és Pest felszabaditdsara inditott nagy, de csufos kudarcba fulladt német birodalmi
hadivallalkozasban. Sit 1546-1547-ben Erdidy Péter, a késibbi ban (1556-1567) kapitinysdga alatt
huszdrként még a schmalkaldeni haboriiban is megfordult, majd ezt kévetien hol a Drdva északi
partvidékén (pl. Szigetvdron), hol attol délre (pl. Kaproncdn) vdllalt katonai szolgdlatot.

Fontos vdltozdst jelentett Vid életében, hogy 1560 tdjan uij urat taldlt maganak, a szigetvdri his
Zrinyi Miklos személyében. Ettil kezdve csaladja sorsa egy évszdzadra dsszeforrott a horvat-magyar
Suri familiaéval. Végiil a katondskoddsbol kioregedvén élete végén Vid uradalmi szolgdlatba lépett:
Trakostyan varnagya (castellanus arcis Trakostyan) lett, mikozben szdrmazdsdhoz mérve elikel
hdzassdgot kotott zajezdai Herkffy (Herkovich) Anndval (U1592). A hosszii katondskoddsbél, a
Zrinyiekhez valo kotidésbil, a trakostydni szolgdlatbol és a kedvezi hdzassdgbol szdarmazé elinydk
Osszességében lehetivé tették csaladja szamdra a Varasd megyei hdtorszdgi teriileten valé
megkapaszkoddst, sit hat lednya sikeres kihdzasitasat is.

A csalad torténete Vid fidaval, Janossal (1565 k.-1622 e.) ért csiicsdra, aki a szlavon nemesség
legelelikelibb rétegébil valasztott magdnak feleséget gersei Pethi Erzsébet (U1618 u.) személyében.
Elete elsi felét, azaz 1seihez hasonlé katonai pdlydjdt szinte évril évre pontosan nyomon kovethetjiik
emlitett egyediildllo nemeslevele alapjdn:

- 1580 elutt feltételezhetien Zrinyi Miklos fia, Gyorgy (1549-1603) csdaktornyai udvardban vagy katonai
szolgdlatai szinhelyén (pl. Kanizsdn) nevelkedett

- 1580-1583: Szlavonidban szolgalt, (1580. szept. 28-29. a pozsegai bég megverése)

- 1583-1584: Lévan (ma Levice Szlovdkiaban) katondskodott Zrinyi Gyorgy bardtja, Dobé Ferenc és
Forgdch Andrds parancsnoksdga alatt

- 1585-t1l tovabbra is Zrinyi Gyérgy familidrisa volt, szamos tordkellenes akcioban vett részt Erdidy
Tamds ban (1584-1595) vezetésével (1585. jiin.: Kosztajnicdndl, 1586. dec. 5-6.: Ivanicsndl)

- 1585/85-1589 Zrinyi Gyorgy mellett szolgalt Kanizsa vdrdban (minden nagyobb hatdr menti
osszecsapdsban részt vett, 1586 aug. vége: a Murakoz védelme, 1587. dapr. 13.: Kdlmdncsehi
vdsdrdnak kirabldsa, aug. 9-10.: sarkanyszigeti csata)

- 1589-1593 Kapronca vdardnak huszdara volt a késibbi bdn (1615-1616), Thuréoczy Benedek
lovashadnagy csapatdban (tovabbra is naponta verekedett a térokékkel, pl. 1591. aug. eleje Sziszek
felmentése, aug. 15. MonoszIlé visszavétele, okt. harcok Gradec és Lovrecsina kozelében, 1592. jiil.
Petrinja elleni sikertelen tamadds és Breszt melletti csatdrozds)

- 1593-1597 hivatalosan Zrinyi Gyérgy végvdari katondja Bajcsavdaron (ismét a Drdvadtol északra),
ennek ellenére tovdbbra is szamos fontos hdboriis eseményben vitézkedett, elsisorban ura zdszlaja
alatt: 1593. apr. a Bajcsa melletti fityehdzi irhely védelme, jiin. 22. sziszeki csata, aug. Petrinja tijabb
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sikertelen ostroma, nov. 3. székesfehérvari csata; 1594. mdrc. 22-23. Berzence visszavétele, mdrc. 24.
Csurgé és Segesd elfoglalasa, mdj.-jiin. Esztergom elst ostroma, jiil.-szept. Gyir koriili események, a
torok ostrom sikertelen felmentése, menekiilés, 1595. jul. vége-aug. eleje Babocsa, Barcs és
Drdvaszentmdrton elfoglaldsa; 1597. aug. 13-20. Pdpa visszavétele)

- 1597-1603 Zrinyi Gyorgy sajdt lovascsapatdnak katondja (1600. okt. Kanizsa eleste idején a Murakoz
védelme, okt. 7-13. kanizsa-sormdsi csata, 1601. szept.-nov. Kanizsa sikertelen visszafoglaldsa; 1603.
dpr. harc a Szlavéniaba betéri tatdrokkal)

Budor Janos ura 1603. évi haldla utdn annak fia, Miklés (U1625) szolgdlatdba dllt. Hamarosan
azonban gyarapodoé évei miatt otthagyta a katondskoddst, s élete utolso mdsfél évtizedében uradalmi,
vdarmegyei és rendi szolgadlatot vallalt. Azaz e tekintetben kiteljesitette apja sikeres kititkeresését, a
békésebb hdtorszdagban valé birtokszerzést és a tartos megkapaszkodast. Janos az 1606-1620-as
években egyszerre volt ugyanis a Zrinyiek egyik legelikelibb familidrisa (primarius familiaris), sit 1615-
til murakozi joszdgigazgatoja, Varasd (1608) és Kirds varmegye szolgabirdja (1617), a megyei
nemesség mdsodik vonaldban Varasd varmegye életének fontos alakitoja, szamos birossdag (tobbek
kozott a bani tabla) tagja, sit kiilonféle tigyekben a horvdt-szlavén rendek biztosa és szakértije. Katonai
szolgalatdval dsszefiiggt alapos helyismerete, iskoldzottsaga, horvdt, magyar és latin nyelvtuddsa,
gyakorlati jogi tapasztalatai és elikelr rokonsdga mind-mind szerepet jdtszottak elismertségében és
birtokai tovabbi, bar szerény gyarapodasaban (tobbek kozott Zdagrdb megyében és a Zala megyei
Murakozben) is.

Budor Janos orszdgos viszonylatban sok szempontbol ugyan tipikus, de kétségkiviil igen sikeres
pdlyat mondhatott magdénak. Miutan elibb harminc esztendin dt huszdrtisztként fontos szerepet jdtszott
horvat, szlavon és magyar hazdja védelmében, élete masodik felében sikerrel “telepedett meg” és
biztositotta csalddja jovijét a Zrinyi grofoknak tett uradalmi, valamint Varasd megye igazgatdsdaban és
Horvdtorszdag-Szlavénia kozéletében vdllalt szolgdlataival. A nagyapja és apja dltal “kitaposott”
osvényen haladva tehat Janos mind tisztségeit, mind vagyondt, mind tarsadalmi elismertségét tekintve
Jelentiset lépett a szlavoniai koznemességen beliil elire.

Az apjuk dltal rdjuk hagyott 6rékséggel azonban az utédok sajnos mdr kordantsem sdfarkodtak
hasonlé sikerrel. Bdr fiai megosztva még tovabbvitték egykori feladatait (Gdspdar [U1660] a koltr és
hadvezér Zrinyi Miklés elikeli szolgdldja, ifj. Janos [U1663 e.] pedig a harmincéves hdaborii katondja
lett), Janos négy fia és négy lednya kozott a vagyon gyorsan szétaprozodott. A csalad megkezdid:
eljelentéktelenedése és a Zrinyiek hiitlenségbe esése mellett a legnagyobb problémdt az jelentette, hogy
Gdspdrt kivéve a mdsik harom fiii (Janos, Ferenc és Istvan) dga két generdcion beliil kihalt. A csaladi
tragédia Gdspdr unokdja, Miklos esetében azutdn be is kévetkezett. Noha 1 a hagyomdnyokat folytatva
Varasd (1706) és Zala megyében (1716-1717) még viselt alacsonyabb tisztséget, komolyabb tehetség és
patrénus hidnyaban a téréktil visszafoglalt Kiros megyében semmit sem tudott egykori csalddi
birtokaibdl visszaszerezni. 1739. évi haldldaval pedig egy 1si szlavoniai csaldd tiint el a torténelem
szinpadarol.

A Budor csaldd torténete szamos dltaldnos tanulsdggal szolgdl a horvat-magyar kora tijkor- és
nemességkutatds szamdra. Egyrészt: kivdléan bizonyitja, hogy a horvdt, szlavon és magyar nemesség a
torok tamadasok kivaltotta sorskozosségben mindvégig igen szoros egyiittmiikodésre volt képes.
Szdmukra a Drdava még nem jelentett merev hatdrvonalat, sit inkdbb ésszekétotte a Magyar Kirdlysdg
és a horvdt-szlavon teriiletek sorsat, mint elvdlasztotta azokét. A horvdt-szlavon nemesség egy jelentis
része akar politikusként, akar végvari katonaként, akdar vdrmegyei tisztviseliként, akdr nagyiri
Sfamilidrisként problémamentesen mozgott a Drdvatol északra és délre egyardnt; mikozben gyakorta
mindkét orszdgban rendelkezett birtokokkal, viselt azokban kiilonféle tisztségeket és beszélte azok
nyelvét. Mdsrészt: a tisgyokeres, bar nem csekély részben mdr a kézépkorban is horvdtul beszél
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szlavoniai koznemesi csaladok (pl. Alapy, Fodroczy, Geréczy, Gotal, Gregoridnczy, Gubasoczy,
Hassdgyi, Herkffy, Kasztelldanffy, Kerecsényi, Konszky, Ladanyi, Miletinczy, Orahéczy, Pethi, Raveni,
Szemchey, Szerdahelyi, Tahy, Thuroczy, Urnéczy, Zaboky stb.) a 16-17. szdzadban egy jelentis ideig
tovabbra is elsisorban szlavoniainak és nem horvdtorszdginak tartottdk magukat. A két teriilet
egyesiilése és a délril betelepiilt horvdt nemességgel valé fokozatos egybeolvaddas azonban a 17. szazad
vége felére egy 1ij, mdr nagyobb részben horvdt ontudatii nemesség kialakuldsdnak kezdeteit jelentette.

Végiil: a horvat és a szlavon nemesség egyesiilésének ellenére igen sok rokon vonds figyelheti meg
a horvat-szlavon és a magyar nemesi tdrsadalmak osszetételében, életében és karrierlehetiségeiben. A
kozépkori hagyomdnyok eriteljes tovabbélésével és a vdarmegyék hasonlo szervezetével szorosan
osszefiiggott, hogy a békésebb hdtorszagban valo megtelepedéshez és birtokszerzéshez mind a Dravatol
északra, mind délre lehetiség nyilhatott sikeres végvdri katondskodassal, egy vagy tobb nagyiir mellett
hosszabb idin dat végzett familidrisi szolgdlattal, a frontvonal vidéki megyék igazgatdsdaban valo aktiv
részvétellel, kedvezi hdazassdagkotésekkel, tanuldssal, jogismerettel vagy gyakorlati jogi
tapasztalatokkal. Raadasul az eltért nyelviiség vagy akdr az eltéri (horvdt, szlavén és magyar) nemesi
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— és nem nemzeti — identitdstudat szinte semmiféle nehézséget nem okozott a nemesség egyiittélésében.
Horvdtorszdg és Szlavénia egyesiilése, majd egyiittélése a 16-17. szdzadban tébbek kozott éppen emiatt
ment minden nehézség és megprobaltatds ellenére nagyjabdl sikeresen és harmonikusan végbe.

A tanulmany két tabldan kozli a csaldad kézépkori és 16-17. szdazadi genealogidjat, Fiiggelékében
pedig Budor Janos tobbszor emlitett 1610. évi latin nyelvii nemességmegerisiti oklevelét is.

(Clanak s madarskog na hrvatski prevela Jelena KneZevic)




