ZIVOT I DJELO IVANA MILCETICA
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Ivana Milletiéa (1853—1921), urednika prve knjige ZBORNIKA
ZA NARODNI zIVOT I OBICAJE JUZNIH SLAVENA, autorica
. drZi jednim od suosnivala hrvatske etnologije. Osim podataka
iz biografije, navedene su osnovne ideje koje su odredile Mil-
Ceticevo djelovanje. Prikazani znanstveni opus pripada knjiZev-
noj historiografiji, filologiji (gdje je posebno znad!aino njegovo
bavljenje glagoljicom), te_etnologiji. Clanku su opSirnije ob-
:zade.na Miléetideva etnoloska stajaliSta i prikazani etnolodki ra-
ovi,

Ivan Miléeti¢ je vedim dijelom posvetio svoj znanstveni rad temama
vezanim uz rodni otok Krk. To se pogotovo odnosi na njegove folkloristitke
zapise, radove o ¢akavskom narjeju te na njegovo obimno djelo o glagolj-
skoj knjiZevnosti. No, najveéi je dio Zivota proveo upravo u VaraZdinu.
Dofav§i u VaraZdin jo$ 1880. godine, kao dvadesetsedmogodi¥njak, uditelj
na varaZdinskoj gimnaziji, on ovdje osniva obitelj i Zivi, s nekim preki-
dima, do svoje smrti 1921. godine.

Roden je 1853. godine, u seoskoj obitelji, u selu Miléeti¢i opéine Du-
ba$nica na otoku Krku. [z njegove obitelji poteklo je nekoliko svedenika,
fratara, notara glagoljasa, pa Milteti¢ ve¢ u ranim godinama d&ita glagolj-
ska obiteljska pisma, uz pomoé Bréi¢eva »Bukvarac. Nakon zavriene tali-
janske osnovne $kole u gradu Krku, odlazi u gimnaziju na Rijeku. Na toj
su gimnaziji postojale Zive knjiZevne tradicije, zatete jo3 u doba Kurel-
¢eve »Rijetke 8$kole«. Tako se pro&iruje njegov interes za hrvatsku knji-
Zevnost, potaknut jo¥ u djetinjstvu &itanjem Kadiéeve pjesmarice. Zahva-
ljujuéi poticajnoj situaciji, Mil¢eti¢ je veé za vrijeme svog Skolovanja u
gimnaziji formirao svoje poglede na svijet, stavove i ideje. lako je veliki
dio njegovih kolega, pogotovo samih Rjefana bio politi¢ki neaktivan, od-
nosno »narodno mlakes, kako to kaZe sam MilCetié, jedan se dio udenika
priklonio prava$kim idejama Ante Stardevida, koji je jedno vrijeme bio
veliki biljeznik na Su$aku. Tako u izravhom kontaktu s mladom generaci-
jom prava$a, Miléetiu se viSe svidio njegov profesor Tadija Smiciklas,
koji mu je predavao u vidim razredima. Priblizio mu je Strossmayerovu
ideologiju koju je Milleti¢ i dalje podriavao; od tuda proizlazi i njegova
suradnja u »Obzoru« sedamdesetih godina. Tako, pod utjecajem dva velika
idejna vala: s jedne strane ideja Gaja i ilirizma koje su do njega doprle
posredstvom Franca Kurelca, preko Tadije Smi¢iklasa i koje su se zalagale
za juZnoslavensko zajedni$tvo i sveslavensko jedinstvo, i s druge strane
pravaskih ideja koje su isticale hrvatstvo i hrvatsku nacionalnu svijest,
MilEeti¢ formira stav koji zapravo objedinjuje obje orjentacije: naglaSava
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vrijednost i znalenje hrvatske kulture i hrvatske nacionalne svijesti, a
istodobno promatra hrvatsku kulturu i njen kontekst u smislu juZno-
slavenskog — i $ire — opdeslavenskog jedinstva.

Iako se ogekivalo da e postati svecenik, upravo pod presudnim utje-
cajem Smidiklasa, odlutio je posvetiti se slavistici. 1873. na splitskoj se
gimnaziji uveo hrvatski jezik. Kako se isprva nisu mogli pronaci odgova-
rajuéi nastavnici, direktor splitske gimnazije pozvao je Eugena Kumicica
i Ivana Milketi¢a, koji je maturirao iste godine, da budu uditelji na toj
gimnaziji. Kako se $kolske godine 1874/5 otvorilo Zagrebatko sveufiliSte,
Mil¢etié upisuje filozofski fakultet kao sluSa¢ slavistike. U Zagrebu ostaje
dvije godine, a zatim, 1876. odlazi u Prag, da bi naulio &eSki i proSirio
svoje znanje o slavistici. U Pragu je inicirao osnivanje dru$tva hrvatskih
studenata »Hrvatc, te postaje tajnikom tog drustva. Slijedede se godine
vraéa u Zagreb da bi odslu$ao posljednju godinu svog studija. Nakon
kratkotrajnog zaposlenja na na zagrebatkoj gimnaziji, Milteti¢ je 1880.
premje$ten u VaraZdin. Tada ujedno podinje kontinuirani period njegovog
rada, posveéen knjizevnoj historiografiji, filologiji i folkloristici. Branko
Vodnik, Miléetiéev uéenik, pife u »Jutarnjem listue: »U VaraZdinu nije bilo
nikakva polititkog ni kulturnog micanja... tako je dakako bila pitoma i
omladina, pa je varaZdinska gimnazija stekla i osobito priznanje Khueno-
vo.« O Mil&eti¢u, kao profesoru, kaZe: »Pripadao je onoj divnoj staroj ge-
neraciji koja je mnastavni¢ko zvanje odabirala kao postulat svoga patrioti-
zma...« 1886, ozenio se Stefanijom Lendvaj i iste godine biva premjeSten
u Rijeku, zbog opozitnog drZanja prema Khuenovom reZimu. Iako je bio
poslan u dragi mu kraj, obiteljske su ga obaveze prisiljavale da stalno in-
zistira na ponovnom premje$tenju u Varazdin, 5to mu je makon 3est go-
dina i uspjelo.

1893. godine dzabrala ga je Jugoslavenska akademija za dopisnog &lana
histori¢no-filologi¢kog razreda.

Kada je 1908. umirovljen profesor dr Djuro Surmin, ostalo je otvoreno
mjesto profesora slavistike na zagrebatkom sveuliliStu. Profesorski zbor
predlaZze Mil&etida, ali ban Rauch to mije htio potvrditi. Vjekoslav Stefanié
kaze: »To $to Milceti¢ nije doSao na sveudiliste, skrivilo je da njegov rad
nije postao sinteti¢niji i koncentriraniji, a i to da nije odgojio ulenika,
koji bi se sposvetio sav hrvatskoj glagoljskoj knjievnosti.« Tek kada se iz-
mijenila politi¢ka situacija, Miléetié¢ je dobio dopust od 1907. do 1912. za
rad na sakupljanju grade za glagoljsku biografiju. Iste je godine, kad mu
je istekao dopust, umirovljen.

Osim svog znanstvenog rada i djelovanja u prosvijeti, Miléeti¢ je bio
odbornik, predsjednik ili potpredsjednik mnogih drustava; od »Sokola«,
Gitaonica, do planinarskih i pjeva¢kih dru$tava. Osnovao je »Dramatsko
dru$tvo« u VaraZdinu, ¢ime je istisnuo njemacke, a ustalio domade pred-
stave. O kazali§tu je pisao i ¢lanke u »Savremenikuc.

OtiSav8i u penziju, sve mu viSe slabi vid, §to mu onemogucuje bavlje-

nje znanstvenim radom. Izmulen dugotrajnom bole$éu, umro je u VaraZ-
dinu 1921, godine.
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Djelo Ivana Mil&eti¢a nastavlja se na rad Ivana Kukuljevica Sakcin-
skog, pretetem hrvatskih knjievmnih povjesni¢ara, i, jo$ izravmije, na rad
Vatroslava Jagiéa, zasigurno najznadajnijeg naSeg filologa devetnaestog sto-
ljeéa. Miléeti¢ slijedi smjernice Jagiéevih metodolodkih postupaka. Znala-
jan utjecaj na njegov rad izvrdio je sigurno i mjegov profesor slavistike u
Zagrebu, Armin Pavié; njegovo bavljenje starijom dubrovatkom knjiZev-
no$¢u nadahnulo je Mil&etiéa da se i sam bavi ispitivanjem tog podrutja.

Stefani¢ ga u »Enciklopediji Jugoslavije« karakterizira kao pozitivisti-
&kog filologa kojemu je rad preteino deskriptivan i ekstenzivan.

MilZeti¢evo sveukupno znanstveno djelo moZemo podijeliti u tri vede
cjeline: knjizevno povijesni radovi, filolo§ka istraZivanja i radovi s podru-
¢ja folkloristike. Miléetié nije o$tro ludio granice medu svojim interesnim
sferama, te je ta podjela tvorevina Miléetiéevih biografija. Siroku temat-
sku skupinu sadinjavaju njegovi knjiZevno povijesni radovi. Navode¢i naj-
znadajnije, treba istaéi rad »Hrvati od Gaja do godine 1850.« iz 1878. go-
dine, jedno od njegovih prvih i majboljih djela. »U tom su djelu dosle do
izra¥aja sve karakteristike Miltetiéeva stvaralaltva, metode i ideje nje-
gove.c, kaZe Miroslav Sicel, »... najvrednije od svega je to da je MilCetic
zapravo prvi hrvatski povjesni¢ar (uz Djuru Surmina) koji je poleo pisati
o tzv. novijoj hrvatskoj knjiZevnosti, odnosno o razdoblju hrvatskog knji-
Zevnog i narodnog preporoda. Ujedno je on i prvi pokuSao periodizirati
ovo razdoblje hrvatske kulture.

Zanimljivo je veée djelo »O poslanicama 16. vijeka u dubrovagko-dal-
matinskoj periodi hrvatske kijaZevnosti«, objavljeno 1882. godine. Kako je
dobro poznavao talijanski jezik i knjiZevnost, pisao je i o onim lidnostima
koje su Zvjele u Dalmaciji, a izrafavale su se na talijanskom jeziku. Tako
je 1912. izasla njegova studija o dr. Juliju Bajamontiju, a napisao je i op-
Siran uvod o Zivotu i radu Nikole Tommasea. U »Gradi JAZUe, koju je i
sam neko vrijeme uredivao, pisao je o manje poznatom preporoditelju iz
Medimurja, Stjepanu Mlinariéu, te o pudkoj literaturi Hrvata iz okoline
Soprona u Madarskoj i iz Medimurja; radi se o prigodnim pjesmama, ve-
éinom vezanim uz pogreb.

Uz spomenute, Mil&eti¢ je napisao jo§ veliki broj manjih radova s pod-
ruéja povijesti knjiZevnosti.

Svakako je najznadajnije Miléetievo bavljenje glagoljicom. S glagolji-
com je do3ao u kontakt jo¥ u djetinjstvu, &itajuéi glagoljske knjige i ruko-
pise. U knjiZnici Sv. Mandaljene u Dubadnici pronaSao je Zgombicev, a ka-
snije i Petrisov zbornik. Ta su otkri¢a rezultirala radovima objavljenim u
»Starinama«. S puno osjedaja je pisao o Zivotu glagoljasa, poglavito kr&kih,
na$av¥i o tome podatke u kodeksima. Miléetiéevo bavljenje glagoljicom kul-
miniralo je u njegovom Zivotnom djelu: »Hrvatska glagoljska bibliografijac,
koja je izaSla kao 33. knjiga »Starina«, godine 1911." Na sakupljanju grade
za bibliografiju bilo mu je potrebno mnekoliko godina; odlazio je u Istru,
Dalmaciju, Ttaliju, Be¢ i Prag, tako da njegova bibliografija donosi opis
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glagoljskih rukopisa iz gotovo svih evropskih izvora, koji su mu bili do-
stupni. Na taj je nadin doslovno spaSena od propasti i registrirana obimna
i izvanredno vrijedna grada. Miléeti¢ je, osim .opisa rukopisa, namjeravao
izdati i opis Stampanih glagoljskih spomenika, ali zbog lo$eg vida nije do-
spio ni’ uspje$no ispraviti prvi dio bibliografije.

Nakon »Hrvatske glagoljske bibliografije«, Miléeti¢ je objavio rad »Ber-
Cideva zbirka glagoljskih rukopisa i $tampanih knjiga u Lenjingraduc i
»Stari glagoljski recepti, egzorcizmi i zapisia.

O svom interesu za etnologiju, odnosno etnografiju, sam Milieti¢ kaZe:
»Uvijek se zauzimah oko mnarodopisa onako diletantski (struénjaka etno-
grafa joS u nas nema), kako je to veé¢ mogude profesoru kojega je udes
prikovao za provincijski grad, gdje redovito predaje sedamnaest filologi-
¢kih ura na tjedan, imajuéi na stolu bez prestanka gomilu zadaéa za is-
pravljanje, a prisiljen da se jo¥ bavi i oko svoga gospodarstva.« Govoredi
o MilCetiéu kao etnografu, najvaZnijom se &ini njegova uloga u uredivanju
ZbNZO i pisanju priloga za isti zbornik. U prosincu 1895. je ma svedanoj
sjednici JA predloZeno izdavanje »Folkloristi¢kog zbornikac; potom je od-
bor JA za folklor odredio upravo Mil¢etiCa urednikom prvog broja. Na
sjednici JA u srpnju 1886., na prijedlog Miléeti¢a, Smi¢iklasa i Budmanija,
odlu¢eno je da zbornik nece sadrZavati priloge s podruéja prethistorijske
arheologije, te pripovjetke, osim onih koje su »Osobito znatme za narodni
Zivot i obitaje«. Isto je tako odlueno da ée se objavljivati prilozi o prav-
nim obifajima i dijalektologiji. Oko odredivanja samog naziva bududeg
zbornika, bilo je dosta diskusija. Miléeti¢ kasnije isti¢e, da se on od po-
¢etka nije slagao sa kona¢nim nazivom »Zbormik za narodni Zivot i obi-
Caje JuZnih Slavenac, veé i zbog toga $to je nespretan za citiranje, ali,
kako kaZe Miléetié, akademik Markovié je nametnuo vedini svoj prijed-
log. Koncepciju casopisa Miléeti¢ je podijelio u dva dijela: antropologijski
(prema »Vijesniku bosanskomee i ruskoj »Zivoj starinic<) i drugi dio, pod
nazivom DuSevna i drultvena narodna svojstva, §to bi obuhvadalo »stan,
nosnju, Zivot u kuéi i izvan kude, zna¥aj narodni, jeziéne osobine, pjesme,
glazbu, plesove, narodna vjerovanja, narodnu medicinu, narodne obifaje i
navike, narodni kalendar i narodno obifajno pravo.« Koncepcija se trebala
realizirati u formi rasprava, grade i »sitnicac i »bibliografije slavistitkog
folklora«. Tako prvi broj zbornika, osim uvoda, tj. pripomenka, sadrZ ne-
koliko rasprava, za koje Miléeti¢ kaZe u uvodu da je to tek pocetak koji
nije nma nivou evropske znanosti, ali ée se ubudude inzistirati na »pravoj
i &istoj naucic. Zatim slijedi grada koja je tematski rasporedivana po Ze-
nidbenim obi¢ajima uz porod, smrt; po vjerovanjima, koledama, itd. Na
kraju Zbornika nalazi se bibliografija i nekrolog Vatroslavu Oblaku. U
uvodu Mildetié najavljuje i Upitnik za sakupljanje grade, zatim pracenje
rada slavenskih »suplemenikac i osvrt na »sve $to se uradilo na polju fol-
klora kod Hrvata, Srba i Slovenaca«. I porutuje: »A &im dalje, bolje i sve-
stranije budemo gledali du$u marodnu, sve ée se viSe pred nasim olima
rasknivati davno jedinstvo svega jugoslavenstva. To ée biti ako nas svi na$i
suplemenici pomognu.« Ujedno informira da ée veé slijedeéi zbornik ure-
divati drugi urednik koji e biti iz Zagreba. Naime, Miléeti¢ se za tiskanja
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prvog sveska Zbornika odrekao uredni§tva. Osim 3$to je bilo nespretno
uredivati Zbornik iz VaraZdina, na to su ga naveli i drugi poslovi, te bo-
lest o&iju. Kako se u prvom broju zbornika kao suradnik pojavio Ante
Radié, ¢ije je poznanstvo s Miléetiéem bilo, izgleda, i privatnog karaktera,
Miléeti¢é je Smiciklasu preporutio upravo Radiéa za urednika slijede¢ih bro-
jeva. Isprva je bilo dogovoreno da ¢e Milgeti¢ sastaviti »Upitnik za sakup-
ljanje narodnog blaga« ($to je prethodno trebao uciniti jo§ Tomo Maretic),
no i tu je obavezu ma sebe preuzeo Radié.

Mil&eti¢ nije bio zadovoljan s kasnijom koncepcijom Zbornika. »Moram
priznati kako se u aas uopéeno slabo knjiZevnici obaziru na ovaj zbornik,
u kome ima mnogo pljeve, pa mu se i u krugovima same akademije mnogo
prigovara, ali ima i dobre grade... Ja se nikad ne slagah s nalinom sabi-
ranja i metodom koja je poprimljena za obradivanje po osnovi i pitanjima
dra A. Radiéa. I ja trebah u moje vrijeme da je sloZim, pa i napisah uvod
o tome, nego me pretekao ma svoj nafin mladi dr Ante Radié¢, a ja uredih
samo prvu knjigu ovog zbornika, dok on postade urednikom, nego ne za
dugo vrijeme. Odonda ide sve prema tradicionalnoj osnovi, premda s mno-
gim prigovorima. Uredni¢ki posao postao je odvie mehani®an i monoton.«

U prvom broju Zbornika Miléeti€é je i sam autor veceg broja kraéih
&lanaka: Zenidbeni obiéaii — Iz Duba¥nice na otoku Krku (Istra), gdje uz
opis obn‘,a]a donosi i tekstove svadbenih pJesama i tekst dijaloga starog
svata i oca mladenke; PrporuSa iz Dubalnice i Cepida (podaci od Stjepana
Zize) Koleda — Istra (Zminj; podacx iz zbirke S. Zﬁe), Vjerovanja w osobita
biéa — Vukodlak i krsnik — Krk i Kastav: napominje da tamo jo$ vedina
vjeruje u ta bica, te donosi autentitne zapise. Slijede Mrak i budan, Malic,
Vijestice, Mora, polegad, te zatim BiljeSke iz raznih krajeva (BoZi¢) i Igre
i plesovi na Kv. Otocima. Neki od tih ¢&lanaka su sasvim mali, broje par
redaka, dok neki dosiZu nekoliko strana.

I u nekoliko slijede¢ih brojeva Zbornika objavljivani su manji Mil&e-
tiéevi radovi s podrudja usmene knjiZevnosti, dijalektologije; ¢lanci o pre-
dajama, djedjim igrama, obitajima Ugarskih Hrvata, o krStenju mosta. Ti
su prilozi uglavnom faktografskog karaktera. No, u prilogu »Kritenje mo-
Sta — obitaji danadnji u Varaidinue, zdu$no kritizira lakoumlje Zagoraca
u konzumiranju prevelikih koli¢ina alkohola, te se nada da de takvi obi-
¢aji uskoro nestati. Ti mali prilozi uglavnom su rezultati vlastitih sjeéanja
i zabiljeZaka, veédinom s otoka Krka.

Najambiciozniji prilog Zborniku je rad objavl_]en u njegovom 22. sves-
ku, pod naslovom »Koleda u JuZnih Slavena«. To je ujedno njegov najbolji
rad u okviru ove tematike. Temelji se na »istori¢kim vijestima, marodnim
pjesmama i obifajima mnafeg vremena.c Nastojao je donijeti opise kolede
kod svih JuZnih Slavena, ukljudiv8i i Bugare upravo zbog medusobne slid-
nosti obitaja na tom odredenom prostoru, te napominje da bi bilo zanim-
ljivo informirati se i kod susjednih Madara i Talijana. Iako se ogranidio
na JuZne Slavene, redovito navodi i paralele s ruskim, ili bilo kojim drugim
poznatim mu izvorima. Komentira i oblik koledarskih pjesama, te donosi
sudove i zakljudke znanstvenika o koledi. Isti¢e isprepletenost poganskih
i lar¥¢anskih vjerovamnja, te otklanja moguénost da je koleda bog ili boZica,
kako je smatrao Natko Nodilo.

95



Etnoloika teibina 6-7 (1984) str. 91-96°

‘Treba spomenuti i MilCeti¢evo djelo »O Hrvatskim naseobinama u Mo-
ravskoj,” Donjoj Austriji i Zapadnoj Ugarskoj«, objavljeno u'»Vijencu« 1898.
godine. Interes za hrvatske naseobine u ‘Moravskoj javio se kod njega jo$
za vrijeme studija' u Pragu, najvjerojatnije zahvaljujuéi J. Dobrovskom.
1895. on obilazi te krajeve, biljeZi vlastita iskustva, utiske i ocjemne; opisuje
krajolik, izgled sela, govori o nacionalnoj svijesti Hrvata, germanizaciji,
madarizaciji, prosvjeti, Zivotnom standardu, sveéenstvu, a zatim i o imeni-
ma, lokalnoj arhitekturi, narodnoj no3nji, folkloru, jeziku. Te njegove tzv.
»narodopisne crtice«, zbog doista Sturih i nerijetko manjkavih opisa, blize
su zanimljivom putopisu nego etnografskoj gradi. Mil&eti¢ i ovdje puno
pife o .vlastitim dojmovima i iskustvima, pruZajuéi nam niz biografskih
podataka; u pisanju o sebi kao_subjektu istraZivanja mogu se naéi paralele
u suvremenoj etnolo3koj literaturi. I jo$ jedna interesantna karakteristika
jest MilEeti¢evo usporedivanje dobivenih podataka s poznatim mu podaci-
ma iz Krka. Tako je njegova Cesta praksa u veéem broju radova, da u sa-
mom tekstu ili pod napomenom, malom, nepretencioznom komparacijom
nade nekom obi¢aju ili pjesmi varijantu na Krku. Mnogi su njegovi radovi
emocionalno obojeni te je oito njegovo veliko i iskreno zanimanje za
predmet o kojem pise.

Osim navedenih radova, Milleti¢ je pisao i o Zivotu Starih Slavena, te
je, pidu¢i o Bajamontiju i Mlinaricu poseban naglasak stavio na mnjihovo
biljeZenje i sakupljanje narodnih pjesama, odnosno podataka o obifajima,
koje djelomiéno i donosi u istim studijama.

Cinjenica je, naZalost, da je Zivot izvan vedeg kulturnog centra uvjeto-
vao donekle periferni karakter MilGetievog djela. Oznadaujuéi ga suosni-
valem hrvatske etnologije, priznajemo njegovu razradenu koncepciju znan-
stvenog rada, koji se sticajem okolnosti — da se poslufimo rjedima bio-
grafa — »raspao u odli¢ne fragmente njegovih velikih osnova.«

THE LIFE AND WORK OF IVAN MILCETIC

Summary

Ivan MilCeti¢ (1853—1921) was the editor of the first volume of Zbornik za
narodni- Zivot i obifaje juZnih Slavena. The author considers him one of the
founders of Croatian ethnology. Besides biographical data, she reveals major
ideas which ﬁave orientation to Milleti¢'s activities. His scientific opus covers
the field of literary history, philology (of particular importance are his contri
butions to the stg;ily of Gregorian alphabet) and ethnology. In the article,
Mil¢etié’s ethnological works and ideas are treated in more detail.
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