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Summary: Numerous studies demonstrated that parents’education degree, their
working status, the Internet access and pupils’ gender influence pupils’ school
success, especially in primary school. In this study we have tried to establish the
Jollowing connections: befween some stratification factors and school success,
‘between school success and the Internet use for educational purposes, as well
as the use of the Internet related to pupils’ gender. Eigthy-seven respondents — 7*
graders of the ,, Ostrog® Primary School in Kastel Luksic were interviewed.
The relations between the above mentioned variables are expressed by hi-square
test. Thus positive connections have been found between the variables of parents’
working status and pupils’ school success, between the use of the Internet and
pupils’gender, as well as between the use of the Internet for educational purposes
and the pupils’ school success. It has also been determined that boys use the
communication services of the Internet more than the girls.
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1.Uvaod

Brojna su istraZivanja dokazala kako Skolski uspjeh ovisi o razliditim
¢imbenicima koji utjefu na u€enika, ali i o samom udeniku. Iako su ocjene za
hrvatskim osnovnoskolcima snaZan motiv za uéenje (Joki¢, Pavin Ivanec i Risti¢
Dedi¢, 2007.), vaZno je istaknuti i povezanost kognitivnih sposobnosti uenika s
obrazovnim postignuéima (Neisser i sur., 1996.; Niklason, 1984., prema Joki¢ i
Risti¢ Dedié, 2010.), kao i s osobinama li¢nosti (MateSi¢ i Zarevski, 2008.). Na
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gkolski uspjeh utjede zasigurno i obitelj u kojoj dijete odrasta (njezina struktura i
zaposlenje roditelja) te socioekonomski status (Davies, 1995.).

Sveje vise medunarodnih istraZivanja o povezanosti spola i $kolskog uspjeha
koja su rezultirala zaklju¢kom da su djevojéice u osnovnom i srednjoskolskom
obrazovanju uspjesnije od djeaka (npr.: Van Houtte, 2004.; Wong, Lam, i Ho,
2002.), iako se jo¥ uvijek ne znaju pravi razlozi za to. Johnson je (1996.) u svom
nacionalnom (NAEP, SAIP)} i internacionainom (IAE, IAEP) istraZivanju, u
kojem je, medu ostalim, istraZivao postignuca i stavove prema jeziku, matematici
i znanosti s obzirom na spol, na ciljanoj populaciji udenika osnovnih i srednjih
gkola; zaklju&io kako je razina postignuca u &itanju i pisanju u osnovnoj koli veéa
uudenica nego udenika, ali i da navedene razlike nestaju tijekom srednjoskolskog
obrazovanja. Nadalje, uenici postiZu bolje rezultate iz matematike i znanosti te
se ova razlika poveéava do kraja Skolovanja.

Na $kolski uspjeh utjedu razli€iti &imbenici pa tako i socioekonomski
status udenikove obitelji. Naime, Dekkers i Bosker (2000.) istraZzivali su
povezanost $kolskog uspjeha djevojaka u srednjoj Skoli i socioekonomskog
statusa (SES-a) i spoznali da se povecanjem SES-a smanjuje prednost uéenica
nad udenicima s obzirom na $kolski uspjeh, odnosno da postoji povezanost
izmedu socioekonomskog statusa i spola, no $kole nemaju mehanizme kojima
kompenziraju razlike prema SES-u kod udenika, a koje onda na posljetku
odreduju i njihov 8kolski uspjeh (Arnett, 2004.).

U istraZivanjima $kolskog uspjeha autori analiziraju razliCite pokazatel_|e
socioekonomskog statusa, poput obrazovanja roditelja, zanimanja roditelja
i veligine obitelji (Young i Fraser, 1993.) kao i obrazovnog stupnja majke,
broja knjiga u kuéanstvu, zanimanja roditelja, veli¢ine obitelji (Young, 1995.),
obrazovnog stupnja oca i broja knjiga u kucanstvu (Burstein i sur, 1980.)
itd. Naime, u obiteljima u kojima dijete odrasta uz samohranu majku koja je
zaposlena (Muller, 1995.), udenik postiZe lo§iji Skolski uspjeh, 3to vrijedi i za
obitelji u kojima su oba roditelja u radnom odnosu ako im prihodi nisu dostatni
za egzistenciju. U skladu s tim moze se zakljuditi da bolje rezultate postiZu
ulenici &iji su roditelji u radnom odnosu na viSe rangiranim poslovima, ije
obitelji posjeduju vise obrazovnih resursa te ugenici iz obitelji s vidim mjese€nim
prihodom kuéanstva (Grgurevié i Kuti, 2010.).

Mjeseéni prihod 1 obrazovanje dominantni su prediktori digitalne
nejednakosti, odnosno korisnici interneta najée$ée su bolje obrazovani i imaju
veéa primanja od ispitanika koji ne rabe internet. Stoga je logi¢an zakljutak kako
postoji nerazmjer u posjedovanju osobnog racunala i internetskog prikljucka
(Kristofi¢, 2007.). Isto istraZivanje svjedoéi o tome kako ratunalo posjeduje vise
od polovine kuéanstava u Zagrebu i samo oko &etvrtine u selima i njima bliskim
lokalnim centrima. Na internet su prikljudene oko dvije petine kucanstava u
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gradovima i oko jedne petine u selima i seoskim lokalnim centrima, no taj se
postotak iz godine u godinu povecava. Prema RuZi¢-Baf (2010.), 57% gradana
Republike Hrvatske ima pristup internetu iz vlastitog doma, $to znadi da se
sve veti broj razli¢itih ljudskih aktivnosti povezuje s internetom (obrazovanje,
znanost, kultura, trgovina i zabava) pa se podrazumijeva kako je internet sve
prisutniji i utjecajniji Cinitelj u radu i Zivotu mnogih pojedinaca, drustvenih grupa
i zajednica (Buba§, 2000.), a samim time i uenika $kolske dobi. Na temelju
istraZivanja koje su 2001. godine proveli Ilifin i sur., utvrdeno je da djeca najvise
slobodnog vremena provode uz racunalo i internet, od fega veéinu vremena
provedu igrajuci razliCite raCunalne igre, a vrio malo u obrazovne svrhe, iako
postoje razna istraZivanja koja upucuju na pozitivnu povezanost uéenja putem
interneta i Skolskog uspjeha (Kuh i Hu, 2001; Suhail i Bargees, 2006.).

Digitalna nejednakost najée$¢e se nadovezuje na veé postojeée drustvene
nejednakosti (Castells, 2000.). U dosadasnjim istraZivanjima Skolski se uspjeh
udenika obiéno povezivao sa socioekonomskim statusom uéenikove obitelji
kao i sa steCenim stupnjem obrazovanja roditelja (npr. Ferjan i Jereb, 2008.).
Pretpostavimo li da je posjedovanje rafunala s internetskim priklju¢kom u
novije vrijeme takoder jedan od pokazatelja socioekonomskog statusa, potrebno
Je ispitati povezanost pokazatelja socioekonomskog statusa, u $to ubrajamo i
uporabu interneta, sa Skolskim uspjehom djece u osnovnoj $koli, Pritom ée se
istraZiti i povezanost §kolskog uspjeha s uporabom interneta radi obrazovanja s
obzirom na spol.

2. Cilj istraZivanja

Cilj je istraZivanja pobliZe utvrditi povezanost $kolskog uspjeha i nekih
stratifikacijskih obiljeZja ispitanika. Uz to, valja utvrditi i analizirati svrhu
uporabe interneta u slobodnom vremenu djece kao i povezanost §kolskog uspjeha
i koriStenja internetom radi obrazovanja.

U tu svrhu formulirane su &etiri hipoteze:

1. Pretpostavlja se da je 3kolski uspjeh povezan s radnim statusom roditelja,
odnosno da je Skolski uspjeh bolji u djece &iji su roditelji zaposleni.

2. Postoji povezanost izmedu $kolskog uspjeha u¢enika i stupnja obrazovanja
roditelja.

3. Pretpostavlja se da postoji povezanost izmedu svrhe uporabe interneta s
obzirom na spol ispitanika. ,

4. Pretpostavlja se da postoji statisticki zna€ajna razlika izmedu %kolskog
uspjeha i uporabe interneta radi obrazovanja.
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3. Metode IstraZivanja

IstraZivanje je provedeno na obuhvatnom uzorku 87 u€enika sedmih razreda
Osnovne kole ,,0Ostrog®, u Kastel Lukgi¢u. Uzorak je Cinilo 48 ucenica i 39
utenika od 11 do 12 godina, koji su popunili anketni upitnik od dva dijela.

Skolski uspjeh pojedinog ispitanika utvrden je uspjehom na polugoditu za
Skolsku godinu 2010./2011.

Socioekonomski status (SES) ispitan je kroz &etiri pitanja zatvorenog tipa.
S obzirom na razli¢ite definicije SES-a, potrebno je naglasiti kako €e se u ovom
radu socioekonomski status opisati pomoéu varijabli stupanj obrazovanosti
ucenikovih roditelja, kao i radni status ucenikovih roditelja te posjedovanje
osobnog radunala s internetskim prikljuckom. Prvim se pitanjem od ispitanika
trazilo da navedu radni status svojih roditelja gdje su im bile ponudene Zetiri
opcije: oboje zaposleni, otac zaposlen/majka nezaposlena, majka zaposlena/otac
nezaposlen, oboje nezaposleni. Drugo se pitanje odnosilo na samopercepciju
drustvenog sloja obitelji pojedinog ispitanika s obzirom na mjese€na primanja
i nadin Zivota, treCe na posjedovanje radunala s internetskim prikljuékom, a u
etvrtom su pitanju koje se odnosilo na stupanj obrazovanosti roditelja u€enici
zaokruZivali jedan od &etiriju ponudena odgovora (NK¥, 5SS, VSS, VS5, i vise).

Obavijesti o uporabi interneta uopée te posebice o koristenju interneta u
slobodno vrijeme, dobivene su odgovorima ispitanika na deset povezanih pitanja
u kojima su ispitanici odgovarali o uspje¥nosti koristenja raGunalom, uZestalosti 1
mjestu odakle pristupaju na internetu, svrsi upotrebe interneta, dnevnom vremenu
koje provedu na internetu te, na kraju, o tome koliko slobodnog vremena uopce
imaju.

Anketnim upitnikom dobivene su frekvencije odgovora na temelju kojih su
izratunati postoci. Rezultati su prezentirani i grafickim prikazima. Budu¢i da se
promatrani pokazatelji socioekonomskog statusa ne mogu izraziti na ordinarnoj
ljestvici, za izralunavanje vjerojatnosti povezanosti medu tim varijablama
primijenjen je hi-kvadrat test. Izratunata je vrijednost hi-kvadrata, procijenjena
njegova statistika znacajnost, kao i koeficijent kontingencije (C).
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4. Rezultati i rasprava
Skolski uspjeh

Slika 1. Skolski uspjeh na polugodista

17,20%

m nedovoljan
#l dovoljan

B dobar

® vrio dobar

B odli¢an

29,90%

Iz slike 1 vidljivo je da najveci udio ispitanika &ine odliéni uéenici (32,2%),
potom vrlo dobri u€enici (29,9%), dobri i negativno ocijenjeni podjednako su
zastupljent, a dovoljnih ima najmanje, svega 3,4 posto. S obzirom na to da se
upitnikom traZila zakljuéna ocjena na polugodistu, vjerujemo da ¢e na kraju
Skolske godine zakljuéna ocjena biti visa.

Posjedovanje racunala

Slika 2. Posjedovanje radunala s internetskim prikljuékom

P 26,00%

™ posjeduje

H ne posjeduje
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Tako istraZivanje iz 2010. (RuZié-Baf) upucuje da tek 57% gradana Republike
Hrvatske ima pristup internetu iz vlastitog doma, istrazivanje Jagic¢a i Vrki¢ Dimic
(2010.) svjedodi kako 50% srednjoskolskih u€enika (N=601) ima racunalo s
internetskim prikljuékom, a 26% uéenika posjeduje neumrezeno kuéno raéunalo.
Iz slike 2 vidimo da 74% uenika posjeduje ratunalo s internetskim prikljuckom;
odnosno 26% ispitanika nema pristup internetu iz vlastitog doma, iako dobiveni
rezultati pokazuju kako se iz godine u godinu ovaj postotak povecava.

Slika 3. Samoprocjena uporabe interneta

W za dopisivanje

3,40% 3,50%

M za zabavu
39,10% B za uéenje
B prikupljanje ostalih

informacija
B sve navedeno

o, o v
570%  4.60% # nesto drugo

_ Na slici 3 vidi se da ispitanici provode odredeno vrijeme na internetu u
razli¢ite svrhe. Najvedi broj ispitanika racunalo koristi za dopisivanje (43.70%),
potom za zabavu (39.10%). Ogito je da relativno mal postotak ispitanika rabi
internet za udenje (4.60%) ili, pak, za prikupljanje op¢ih informacija (5.70%).
Ovakav je ishod odekivan jer, tako u medijima postoji obrazovna struktura,
sve je svedeno na zabavu. Ako sadrZaj nije zanimljiv i zabavan, nitko ga nece
Citati, gledati 1 kupiti (Iligin, 2003.). Tek 3.50 posto ispitanika rabi sve ponudene
mogudnosti, a 3.40 posto ne rabi nista od navedenog.
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Socioekonomski status

Tablica 1 — Skolski uspjeh s obzirom na radni status roditelja

: otac zaposlen/ majka zaposlena/ ;
zaol;.;jIZni majka olag nezzbzl;enl
p nezaposlena nezaposlen P i

] 10 3 2 0 15
nedovoljan 66,7% 20,0% 13,3% 0% 100%

: 12 0 0 1 3
dovoljan 66,7% 0% 0% 33,3% 100%

7 4 1 3 15

14 6 4 2 26
vrlo dobar 53,8% 23.1% 15,4% 7.7% 100%

- 14 10 2 2 28
odliéan 50,0% 35,7% 7.1% 71% 100%

47 23 87

26,4%
9,74 >0,05 0,32 12

Prva hipoteza, o postojanju interakcije izmedu Skolskog uspjeha i radnog
statusa roditelja, testirana je hi-kvadrat testom. Kako je dobiveni hi-kvadrat veéi
od graniCne vrijednosti (8,44), tako se hipoteza o pravokutnoj distribuciji prihvaéa.
To znati da spomenute varijable, tj. &kolski uspjeh i radni status roditelja, nisu
medusobno neovisne. Iz tablice 1 vidimo kako je odligan uspjeh postiglo 50 posto
ucenika &iji su roditelji u radnom odnosu. To je iznimno velik postotak s obzirom
na to da je od ukupnog broja ispitanika 54 posto s odli¢nim $kolskim uspjehom,
no ovakav je ishod ofekivan imajuéi u vidu da ekonomski stabilnije obitelji mogu
djeci priudtiti bolje obrazovne moguénosti (Bowles and Gintis, 2001.). S druge
strane, iznenaduje Cinjenica da od ukupnog broja udenika koji su imali jednu
ili viSe negativnih ocjena na polugedistu, 66.7 posto su djeca &iji su roditelji
zaposleni. Taj podatak mogli bismo objasniti &injenicom da roditelji rade na slabo
pla¢enim, uglavnom manualnim poslovima, bez definiranog radnog vremena te se
zbog uvjeta rada nemaju kada posvetiti djeci, a niska ih primanja onemoguéuju da
angaZziraju nekoga za pomo¢ u uéenju njihove djece (O’Brien i Jones, 1999.).

U obiteljima u kojima rade ili otac ili majka bolji uspjeh postizu udenici
¢ija majka nije u radnom odnosu. Naime, 35.7 posto udenika ¢&ija majka nije
zaposlena, a otac zaposlen postiglo je odli¢an uspjeh, a samo 7.1 posto odlikaga je
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iz obitelji u kojima je majka u radnom odnosu. Ovakav je postotak razumljiv ako
pretpostavimo da zaposlena majka nakon povratka s posla ima razlifite obveze
odrzavanja kuéanstva, $to joj dodatno skracuje vrijeme koje treba posvetiti odgoju
iobrazovanju svoje djece. Dobiveni rezultati u skladu su i s istraZivanjem Gimenez-
-Nadala i Sevillae (2010.), u kojem istiu kako u mnogim zemljama zapadne
Europe zaposlene majke imaju mnogo manje slobodnog vremena te su manje
zadovoljne u slobodno vrijeme od zaposlenih ofeva ili samohranih roditelja.
Suprotno ofekivanim rezultatima, druga se hipoteza o povezanosti skolskog
uspjeha i stupnja obrazovanja roditelja odbacuje, jer je vrijednost hi-kvadrata
manja od graniéne vrijednosti. Sli¢ne rezultate istraZivanja dobili su Schlechter
i Milevsky (2009.), premda brojna istraZivanja navede na to da postoji pozitivna
povezanost Skolskog uspjeha djece i obrazovnog statusa roditelja (npr.: Burusi¢,
Babarovi¢ i Markovi¢, 2010.; Bakker i sur., 2007; Spera, 2006.).
- Objadnjenje rezultata dobivenih u ovim istraZivanjem mogli bismo
opravdati nerazmjerom izmedu Zelje roditelja da sudjeluju u odgojno-obrazovnim
aktivnostima svoje djece (bilo u skoli ili kod kuée) i mjese&nih prihoda, posebno u
privatnom sektoru zbog &ega su, da bi djeci mogli priustiti kvalitetnije $kolovanje
i Zivot uopde, prisiljeni ostajati duZe na poslu, traZiti dodatne izvore prihoda ili,
pak, smatraju kako su u¢itelji jedini odgovorni za odgojno-obrazovni proces
njihove djece. Stoga je potrebno naglasiti kako je za djetetov razvoj u okviru
odgojno-obrazovnog procesa u $koli vazno da se u skladnom suZivotu nadu
roditelj koji je spreman uéiti o sebi i svome djetetu te nastavnik koji ée takoder
svojom djelatnoSéu pokazati kako nije samo prenosilac znanja nego i udenik,
savjetnik roditelja (Kosi¢, 2009.). No, na veéem i reprezentativnijem uzorku
vjerojatno bi se dobili drukgiji rezultati,
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Tablica 2 — Uporaba interneta s obzirom na spol ispitanika

za zabavu (igrice, | za utenje (Skolska | prikupljanje
Facebook, izrada | lektira, uilica, | . ostalih

za dopisivanje

(primanie i Sve gore

fslanje e-poste)| e-dnevnikaisl.) | programiranje...} | informacija navedenc drugo; é
= 2 16 1 2 15 | 3 | 39
5 s51% 41,0% 26% | 51% | 385% |7.7%|100%
< 1 18 3 3 23 | o | 48
2 21% 375% 6,3% 63% | 47.9% | 0% |100%

Koliko se udenici sluZe radunalom potvrduje i podatak iz jednog americkog
istraZivanja, prema kojem tinejdZeri ¢esto ne izlaze iz kuée samo zato 3to se ne
mogu povezati s internetom (Lenhart i sur.,, 2005.). Stoga je razumljivo Sto u
Americi u jednome danu viekratno pristupaju socijalnim mreZama (Lenhart and
Madden 2007.). Razlozi koji motiviraju adolescente na u€estalu uporabu interneta
mogu biti razligiti, no postoje pokazatelji kako sc djeca koja su manje zadovoljna
¥ivotom i slabije socijalno prilagodena vise sluZe medijima (Iliin, 2003.). Sto
se ti¢e spola, istraZivanje provedeno na populaciji studenata (Rodek i Bjelajac,
2010.) potvrduje da muski dio ispitanika puno vise slobodnog vremena provodi
na internetu (71 posto ispitanika oko tri ili viSe sati provede za rafunalom, a
toliko vremena provede oko 17 posto Zena). Stoga nas ne éude dobiveni rezultati
za na8u trecu hipotezu, o uporabi interneta s obzirom na spol ispitanika. Dobiveni
hi-kvadrat veéi je od granine vrijednosti (4,35), $to znaci da se hipoteza o
pravokutnoj distribuciji prihvaca, tj. navedene varijable, spol i svrha uporabe
interneta medusobno su povezane.

Ispitanici provedu najvi$e vremena na MreZi radi zabave, gdje primat
imaju dje€aci (41,0%) s obzirom na djevojéice (37,5%). Ovaj je podatak skladu
§ istraZivanjima Vekiria i Chronakia (2008.) te Volmana i sur. (2005.), u kojima
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se isti¢e kako je dje¢acima umreZeno igranje igrica najpopularnija internetska
aktivnost. To je razumljivo ako znamo da su djedaci intenzivniji korisnici
interneta i istraZivacki orijentirani (Tsai i Tsai, 2010.), a djevoj&ice vise koriste
komunikacijske usluge. Prema Tsao i Steffes (2008.), djedaci se sluZe internetom
kako bi istraZivali nove mreZne stranice, najnovije tehnologke izume, igrali igrice
i op€enito radi informiranja, a djevojéice se internetskim uslugama sluZe ¢esée od
djeaka zbog osjecaja usamljenosti, a dogovaranje ili ogovaranje s prijateljicama
glavni su razlozi njihova ulestala pristupanja internetu. To je proturjeno
rezultatima naSeg istraZivanja prema kojem su djedaci (5,1%) zastupljeniji od
djevojtica (2,1%) i u komunikacijskim aktivnostima. No, kada je rijed o uporabi
interneta radi obrazovanja, djevojéice su aktivnije (6,3%) od djedaka (2,6%), §to
je 1 ofekivano jer postoje brojna istraZivanja prema kojima se djevojéice sluze
internetom radi obrazovanja, najéesce radi istraZivanja za pisanje domaceg rada
(Duncan, 2005.; Lenhart, 2005., prema: Tsao i Steffes-Hansen, 2008.).

Tablica 3 — Uporaba interneta radi obrazovanja s obzirom na ¥kolski uspjeh

ucpéega | okopola oko dva sata

# ne koristim | sata dnevno | sat dnevno | dnevno

. 5 6 1 1 2 15
nedovolian | 3359 | 4g0% | 7% 6,7% 13,3% | 100%

dovoljan 1 0 1 0 1 3
33,3% 0% 33,3% 0% 33,3% 100%

dobar 2 8 4 1 0 15
13,3% 53,3% 26,7% 6,7% 0% 100%

vrlo dobar 2 16 6 ! ! 26
7,7% 61,5% 23,1% 3,8% 3.8% 100%

odligan 1 49 6 .2 0 28
3,6% 67,9% 21,4% 7,1% 0% 100%

11 49 18 5
12,6% 56,3% 20,7% 5,7%

Cetvrta hipoteza, o postojanju interakeije izmedu uporabe interneta radi
obrazovanja i Skolskog uspjeha takoder je testirana hi-kvadrat testom, gdje je
-vrijednost x* uz 16 stupnjeva slobode veéa od graniéne vrijednosti (9,31), to
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znadi da se hipoteza o pravokutnoj distribuciji prihvaéa, odnosno spomenute
varijable — uporaba interneta radi obrazovanja i $kolski uspjeh — nisu medusobno
neovisne. To potvrduje i relativno visok koeficijent kontingencije (C=0,46).
Rezultati ovog istraZivanja pokazuju kako se 67,9 posto edlicnih u€enika oko pola
sata dnevno sluzi internetom radi obrazovanja, 21,4 posto oko jedan sat dnevno,
a 3,6 posto uCenika vopce ga ne koristi. Vrlo dobri najviSe koriste internet oko
pola sata dnevno (61,5%), 23,1 posto oko jedan sat dnevno te 7,7 posto ne sfuZi
se internetom radi obrazovanja. Sli¢ni su podaci i za dobre uéenike, $to znadi da
se najveéi postotak njih sluZi internetom radi obrazovanja oko pola sata dnevno
(53,3%), zatim jedan sat dnevno (26,75) te ih 13.3 posto uopée ne rabi internet
u navedene svrhe. Znakovito je kako se od ukupnog broja ispitanika 33.3 posto
dovoljnih i nedovoljnih uéenika uopce ne sluZi radunalom radi obrazovanja, a ,s
druge strane, 33.3 posto dovoljnih i 13.3 posto nedovoljnih uéenika rabi internet
vise od tri sata za uéenje. Iz navedenih primjera vidimo kako bolji $kolski uspjeh
znati manje ufenika koji se ne sluZe internetom radi obrazovanja, odnosno
uporaba interneta radi obrazovanja pozitivno utjede na Skolski uspjeh.

Sli¢ne rezultate dobili su Suhail i Bargeer (2006.), koji su istraZivali uporabu
interneta radi obrazovanja na uzorku 200 pakistanskih studenata i zakljugili kako
uporaba interneta radi obrazovanja pobolj§ava ocjene, pozitivno utjete na opseg
onoga §to Citaju i piSu, na vjestinu obrade informacija te na posljetku smatraju da
je internet alat koji im sluZi u obrazovne svrhe. Da koristenje internetom utjede
na 8kolski uspjeh vidimo i iz primjera jedne osnovne $kole iz Baltimorea u kojoj
su neposredno prije uvodenja interneta u $kolu i domove uéenika treéih razreda
proveli inicijalno testiranje vjestine &itanja i pisanja, koje su bile na prosjeénoj ili
iznadprosje¢noj razini kod 20 posto uéenika te je taj postotak nakon zavrienog
Cetvrtog razreda i ponovljenog testiranja narastao na 80 posto. Rezultati
standardiziranih testova pokazali su da je u roku godine dana prosje¢na ocjena
vjestine &itanja narasla s 2,6 na 4,1, §to predstavlja porast od 1.5 ( Aftab, 2003.,
str. 178-179).

Ucenici koji postizu bolji $kolski uspjeh svoja znanja i vjeStine rada na
ratunalu ocjenjuju boljima, a oni koji postiZzu lofiji $kolski uspjeh slabijima
(Jagi¢ i Vrkié Dimié, 2010.), $to je moZda razlog zbog kojeg 33,3 posto dovoljnih
i 13,3 posto nedovoljnih uéenika na internetu provede vise od tri sata dnevno radi
obrazovanja, za razliku od vrlo dobrih (3,8%}) i odliénih (0%), jer im vjerojatno
treba viSe vremena s obzirom na to da nisu usvojili sva potrebna znanja i vjestine
za rad na ratunalu.
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5. Zaklju¢ak

Skolski uspjeh uéenika, medu ostalim, ovisi o u¥enikovim intelektualnim
sposobnostima, obiljeZju linosti, obitelji i okolini u kojoj Zivi. Brojne studije
dokazale su da stupanj obrazovanja roditelja, njihov radni status, posjedovanje
umreZenog raunala i spol u¢enika utjeSu na $kolski uspjeh djece, posebice
u osnovnoj $koli. U ovom radu pokufali smo utvrditi povezanost nekih
stratifikacijskih &imbenika sa Skolskim uspjehom.

Prva je hipoteza, prema kojoj se pretpostavlja da postoji povezanost izmedu
$kolskog uspjeha i radnog statusa roditelja prihvacena. Potvrdeno je da djeca
roditelja koji su u radnom odnosu postizu bolji $kolski uspjeh, a u obiteljima u
kojima je samo jedan roditelj u radnom odnosu, bolji $kolski uspjeh postizu djeca
zaposlenih ofeva. Od ukupnog broja negativno ocijenjenih u€enika, najviSe je
onih &iji su roditelji u radnom odnosu, §to bismo mogli objasniti &injenicom da
roditelji rade na slabo plaéenim, uglavnom manualnim poslovima, bez definiranog
radnog vremena.

Druga hipoteza, o postojanju interakcije izmedu $kolskog uspjeha i stupnja
obrazovanja roditelja, nije prihvaéena, odnosno x?je manji od grani¢ne vrijednosti.
Dobivene rezultate moZemo poku$ati objasniti djedjom neinformiranoséu o
stupnju obrazovanja koji su postigli njihovi roditelji i relativno malim uzorkom
ispitanika.

Treéa se hipoteza, o postojanju povezanosti izmedu svrhe uporabe interneta i
spola, prihvaéa. Potvrdeno je da se djeaci najéece sluZe internetom radi zabave,
i to igrajuéi igrice, pretraZujuci MreZzu, istrazujuéi najnovije tehnoloke izume, no
zanimljiv je podatak da su dje€aci zastupljeniji od djevojéica i u komunikacijskim
aktivnostima. Jedina varijabla u kojoj su djevojéice zastupljenije od djecaka jest
koristenje internetom radi obrazovanja.

Cetvrta je hipoteza, o postojanju interakcije izmedu uporabe interneta radi
obrazovanja i $kolskog uspjeha prihvaéena, to jest, vrlo je vjerojatno da koridtenje
internetom radi obrazovanja pozitivno utjede na kolski uspjeh. Bolji Skolski
uspjeh znadi manje uéenika koji se ne koriste internetorm radi obrazovanja, odnosno
medu uéenicima koji se ne sluZe internetom radi obrazovanja najzastupljeniji su
oni s dovoljnim i nedovoljnim Skolskim uspjehom.

Ovim istraZzivanjem obuhvatili smo Cetiri sedma razreda jedne osnovne
skole i pritom se oslanjali uglavnom na samoprocjenu socioekonomskog statusa,
Rezultati su potvrdili znadajnu povezanost izmedu stratifikacijskih ¢imbenika
i ¥kolskog uspjeha udenika. Premda smo se u istraZivanju susreli i s nekim
ogranifavajuéim &imbenicima (npr. veliSina uzorka), smatramo da dobiveni
rezultati ipak predstavljaju koristan obol istrazivanju meduovisnih odnosa izmedu
stratifikacijskih varijabli i $kolskog uspjeha. Takoder vjerujemo da smo time
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dotaknuli vrlo vaZno podrugje koje bi u buduénosti na veéem i reprezentativnijem
uzorku valjalo jo§ preciznije istraZiti.
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Sazetak: Ukljucivanje ucenika u aktivne interdisciplinarne oblike ucenja,
utemeljene na integraciji sadriaja razlicitih izvannastavnih aktivnost, poveéava
njihovu motivaciju za osobno angaziranje pri stiecanju znanja i razvoju vjestina.
Ovakav sloZeni oblik interdisciplinarnog povezivanja zahtijeva suradnju svih
voditelja izvannastavnih aktiveosti wkijucenih u projekt, koji zajedno realiziraju
kroskurikulumsko planiranje i integracijsko povezivanje. Osmisljenom didakticko-
metodickom pricom ucenici se dodatno motiviraju pri stfecanju, produbljivanju,
utvrdivanju i{ uporabi znanja iz razlicitih podrucja odgojno-obrazovnog rada.
Projektnim zadatkom, kao najprikladnijom strategijom odgojno-obrazovnog rada,
uCenike se potice na kriticko i stvaralacko promisijanje i uéinkovitu primjenu
znanja i ideja iz razlicitih disciplina. Unutar provodenja odabrane strategije
naglafena je mogucnost ostvarivanja cilfeva poticanja poduzetnosti, odnosno
razvijanja poduzetnickih kompetencija ucenika.

Kljuéne rijedi: didakticko-metodicka prica, integracijsko povezivanje, kroskuri-
kulumsko planiranfe, poduzetnicke kompetencije, projekini zadatak
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