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Zvonimir Glavas

POLUSLOZENICE U NOVINSKOM STILU

Uvod

Granicni slucajevi na bilo kojem podrucju tradicionalno predstavljaju
izazov obuhvacanju pravilima i jednostavnom usustavljivanju. Oni narusava-
ju uobicajenu binarnu, polariziranu sliku svijeta, prema kojoj sve promatrano
u potpunosti ili potvrduje ili negira neko svojstvo. Navika je imati ¢vrsto
razgrani¢eno da i ne pa sve $to se uglavljuje negdje izmedu ili pociva na ru-
bovima predstavlja nepravilnost koja se izdvaja iz klasifikacije.

I na manje uopéenim podrucjima promatranja, konkretno u tvorbi rijeci,
nailazimo na takvu problematiku. Tako se, u pogledu dviju rije¢i koje su u
nekakvoj korelaciji, izmedu jasnih slucaja razdvojenih rijeci i sloZenica uba-
cio fenomen polusloZenica kao grani¢nog, poprili¢no nedefiniranog slucaja.

Problemati¢nost polusloZenica u tome je $to su, iako relativno stara i
sasvim Cesto koriStena jezi¢na pojava, u starijim jezi¢nim prirucnicima vrlo
¢esto zanemarivane i tek marginalno opisane. Noviji ih jezi¢ni prirucnici re-
dovito spominju, no o njima imaju nerijetko proturjecna misljenja, a znaju i
ostavljati prostora nejasno¢ama te otvorenim pitanjima. Kada je stanje u nor-
mi takvo, ne ¢udi Sto se i u primjeni jezika javljaju poteskoce i primjetne raz-
like pri uporabi polusloZenica, kao i jezi¢nih pojava koje su im nekom karak-
teristikom bliske.

Ovaj rad stoga ¢e dati sintetski pregled onoga $to normativni prirucnici
(pravopisi i nekoliko jezi¢nih savjetnika) govore o polusloZenicama, a zatim
istraziti primjenu tih teoretskih naputaka u novinskom stilu na primjeru jed-
nog dnevnog lista (Vecernji list), tjednika (Globus) i stru¢nog ¢asopisa (Li-
jecnicke novine). Na izdvojenim primjerima uporabljenih polusloZenica tako
¢e se moci uociti spomenuta nedosljednost u njihovoj uporabi, kao i mozebit-
ne tendencije pojavljivanja odredene inacice u uzusu tamo gdje postoji nesla-
ganje u normativnoj literaturi.
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Sto su polusloZenice?

Definicija polusloZenica

Ve¢ pri trazenju osnovne definicije polusloZenica otkriva se nedorece-
nost i nesuglasje. Primjerice, pravopisi Badurina-Markovi¢-Mic¢anovi¢ (2008)
1 Ani¢-Sili¢ (2001) te gramatika Sili¢-Pranjkovi¢ (2007) uopcée ne rabe
izdvojeni pojam, nego polusloZenice obraduju unutar pojma sloZenica, pod
odrednicama jednopojmovnih slozenica povezanih spojnikom i spojnicom,
dvopojmovnih sloZenica te posebnih sveza dviju imenica povezanih spojni-
com.

Nasuprot njima, Babi¢-Finka-Mogusev pravopis (2004: 68) jasno odre-
duje polusloZenice oslanjajuci se na kriterije naglaska, sklonjivosti i znacenj-
ske povezanosti. Tako u njemu stoji: ,,Sveza dviju imenica od kojih se prva
ne sklanja i atributivno odreduje drugu, a obje zadrzavaju svoj naglasak, zove
se polusloZenica.* Slicno odredenje moguce je naci i u starijim jezi¢nim sav-
jetnicima, pa tako Jonke (1964: 106) piSe: ,,... obadva dijela zadrzavaju svo-
je akcente, prvi se dio ne deklinira, a drugi se deklinira. Takve se rije¢i zovu
poluslozenice...” lako takve definicije, koje kombiniraju odrzavanje zaseb-
nih naglasaka i indeklinabilnost prve rijeci, obuhvacaju vec¢inu slucajeva i
pogodne su za prirucnu uporabu, one ne obuhvacaju u potpunosti fenomen
polusloZenice i nisu potpuno dorecene.

Pretjerano oslanjanje na naglasni kriterij, cesto u udzbenicima 1 jezic-
nim savjetima, neprecizno odreduje stvari jer poluslozenice nisu jedine rijeci
koje mogu imati dva naglaska (duzi oblici superlativi pridjeva i priloga).
Nesklonjivost prve rijeci pak nije dovoljno odredeno mjerilo jer postoje po-
luslozenice Cija su oba dijela sklonjiva. Ve¢ Jonke (1964) spominje jednu,
marksizam-lenjinizam, no dok je ona preselila u domenu gotovo nekoriste-
nih, opisu odgovaraju u svakodnevnom govoru daleko prisutnije polusloze-
nice kao §to su kakav-takav, strpljen-spasen 1 sli¢ne pridjevnog karaktera.
Spomenute doduse nisu ukljuene u opis polusloZenica u pravopisu Babi¢-
Finka-Mogus koji se prvo ograni¢ava samo na imenice, a zatim u sljede¢im
tockama proSiruje kategoriju poluslozenica na jo$ neke oblike. Ni atributivno
odredivanje medu sastavnicama nije ¢vrsto mjerilo za opis polusloZenica jer
je primjenjivo samo na neke vrste, dok druge izrazavaju koordiniranost ili su
spojene frazeologiziranim znacenjem.

Jedino cvrsto i dosljedno obiljezje poluslozenica ostaje prepoznatljiva
spojnica kojom su sastavnice vezane, a pri njihovom definiranju kao da je
nemoguce odmaknuti se dalje od tvrdnje kako je rije¢ o specificnoj svezi
dviju rijeci, takvoj koja se smjesta izmedu slozenica i odvojenih rijeci.
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Sto smatrati polusloZenicom?

Unato¢ nemoguc¢nosti nalazenja preciznije definicije poluslozenica, mo-
guce je izdvojiti 1 opisati njihove formalne kategorije. Njihovi broj i odre-
denje razliCiti su u svakom od nasih pravopisa, a razlike variraju od detalja do
de¢ih odjeljaka rada, dok ¢emo se ovdje odluciti za jedan model i prema
njemu definirati $to smatrati polusloZenicom, a §to ne. Budu¢i da je najvise
kategorija polusloZenica opisano u pravopisu Badurina-Markovi¢-Mi¢anovié
(u nastavku Maticin pravopis), i da se u najvec¢em dijelu opisa polusloZenica s
tim pravopisom slaze i onaj Babi¢-Finka-Mogusev, model koji ¢e ovdje biti
uporabljen jest spoj odredenja polusloZenica prema tim dvama priru¢nicima.
Poluslozenice tako mogu biti:

1. Spojevi dviju imenica bez spojnika -o- od kojih jedna atributivno nado-
punjava drugu, a da je prva nesklonjiva, neovisno o stranom ili doma-
¢em podrijetlu (npr. spomen-ploca, biser-grana, skok-sut, rak-rana,
rave-kultura, shiatzu-masaza). Ukoliko je jedna od imenica stranog pod-
rijetla i neprilagodena hrvatskom sustavu, pozeljno je to dodatno nagla-
siti stavljaju¢i ju u kurziv. Kad je god moguce, umjesto takvih polu-
sloZenica dobro je upotrijebiti pridjev ili imenicu u kosom padezu. (npr.
bejzbolska palica umj. bejzbol-palica, testno vozilo umj. test-vozilo)

2. Imenicke slozenice kojima je prvi dio kratica, slovo, broj ili simbol (npr.
f3-zracenje, A-reprezentacija, SMS-poruka, 3D-grafika, 5-brzinac). Pisu
se 1 ponasaju kao poluslozenice i ako je simbol zamijenjen rijecju (npr.
beta-zracenje)

3. Spojevi Cije su obje sastavnice orijentalnog podrijetla (npr. alaj-caus,
sahat-kula, Sis-¢evap); s iznimkom corsokaka 1 duhankese

4. Spojevi koji u prvom dijelu imaju zasticeni naziv (npr. Bond-djevojka,
Visa-kartica, Word-dokument)

5. Dvopojmovne imenicke sloZenice sa sastavnim znacenjem, sastavljene
od dviju imenica ili prefiksoida i imenice (npr. dzin-tonik, grad-drzava,
lovac-bombarder, audio-videooprema, radio-televizija, Austro-Ugarska)

6. Dvoclane i viseclane jednopojmovne i dvopojmovne imenicke sloZenice
zasnovane na ponavljanju istih ili suprotstavljanju oprecnih sastavnica,
cesto fonemskog niza ili cijelih rijeci (npr. bugi-vugi, ping-pong, rizi-
bizi, pismo-glava, kriZi¢-kruzi¢, mladost-ludost)

7. Veze imenice s brojem dva, dvije ili prilogom pol(a) (npr. casica-dvije,
dan-dva, korak-dva, pola sata-sat, sat-sat i pol)

8. Dvopojmovni pridjevi ravnopravni znacenjem i odnosom (npr. hrvat-
sko-talijanska granica, crno-bijeli svijet, gospicko-senjski biskup)

9. Pridjevne polusloZenice nastale od imenic¢kih s brojem, simbolom ili
prefiksoidom, sastavljene po istom nacelu (npr. 5-brzinski, alfa-numeri-
¢ki, psiho-fizicki, 3-sobni)
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10. Pridjevne ili imenicke veze od viSe imena kojima se uspostavlja kakvo
suradnistvo (npr. Ani¢-Sili¢ ili Anic-Silicev pravopis, Geiger-Miillerov
brojac, sporazum Tudman-Izetbegovic)

11. Veze dvaju znaenjski ravnopravnih pridjeva s frazeologiziranim znace-
njem (npr. kakav-takav, oteto-prokleto, receno-ucinjeno, strpljen-spa-
Sen)

12. Frazemi nastali povezivanjem glagolskih oblika bliskih ili suprotnih po
znacenju (npr. hoces-neces, rekla-kazala, povuci-potegni, bi-ne bi, drz-
ne daj)

13. Prilozni izrazi od dva suodnosna priloga (npr. gore-dolje, vise-manje,
koliko-toliko)

14. Spojevi koji oznacavaju relaciju (npr. otok-kopno, zemlja-zrak, Zagreb-
Sarajevo)

Unutar tih kategorija mogu se smjestiti sve sveze rije¢i koje ¢e se u
ovom radu smatrati poluslozenicama i na temelju njih analizirat ¢e se upo-
raba polusloZenica.

Vezane rijeci bliske polusloZzenicama

Postoji nekoliko kategorija suodnosnih rijeci ¢esto pogresno smatranim
polusloZenicama zbog nekog od svojstava, najée$c¢e znaCenjske povezanosti
i/ili nesklonjivosti prve sastavnice. Takve rijeci, unato¢ bliskosti polusloze-
nicama, ne piSu se povezane spojnicom, nego svaka za sebe. Oko povlacenja
granica polusloZenica prema takvim sluc¢ajevima medusobno najviSe spore
normativni priruc¢nici (o ¢emu ¢e biti rijeci poslije), a one ¢e ovdje biti nabro-
jane ponovno u skladu s Mati¢inim i Babi¢-Finka-Mogusevim pravopisom.

Takve su rijeci:

1. Spojevi imenice i nesklonjivog pridjeva, ¢esto stranog podrijetla (npr. fer
igra, kino dvorana, gala predstava)

2. Imenicki skupovi kod kojih jedna imenica ima Sire, a druga uze znacen-
je, povezane odnosom apozicije i upravne rijeci, ako se obje sklanjaju
(npr. Covjek zZaba, Zena heroj, pilot lovac, tvrtka kéi, misao vodilja)

3. ViSeclana imena, najceS¢e naseljenih mjesta, bez obzira sklanjaju li se
svi ¢lanovi ili ne (npr. Zlatar Bistrica, Spisi¢ Bukovica, Kastel Kambelo-
vac)

4. Pridjevi od viseclanih vlastitih imena (npr. Kaci¢ Miosiceve, Poli¢ Ka-
movljev, Pink Pantherov)

5. Skupovi dvaju pridjeva istih ili razli¢itih korijena od kojih je drugi tvoren
sufiksom -cat ili -ovetan (npr. bijel bjelcat, gol golcat, citav bogovetni)

6. Spojevi negacijskog ili pojacavajuceg prefiksoida i imenice kada se zeli
nesto dodatno naglasiti, izbjeé¢i grafijska podudarnost ili kada je osnova
vlastito ime (npr. ne-bice, ne-covjek, Eks-Jugoslavija)
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Nesuglasje u normi

Kao $to je spomenuto, normativni priru¢nici uporabljeni u ovom radu
pokazuju stanovita neslaganja po pitanju toga §to smatrati polusloZzenicom i
kako pisati neke specificne pojave.

Najmanja neslaganja pokazuju Matic¢in i Babi¢-Finka-MogusSev pravo-
pis. Uz to §to Maticin pravopis navodi daleko viSe kategorija polusloZenica,
sporno im je jo§ samo treba li pisati portabl-televizor ili portabl televizor,
kako se pisu viseclani vojni Cinovi te jedna iznimka kod pisanja kratica po-
vezanih s imenicom. U prvom slucaju sporno je kako tretirati stranu nesklo-
njivu rije¢ portabl u znacenju lako prenosivog. Dok ju Babi¢-Finka-Mogu-
Sev pravopis, slijedom pravila da suodnos nesklonjivog pridjeva i imenice
nije poluslozenica, piSe razdvojeno, Maticin pravopis ubraja ju u posebnu
skupinu imenica s pridjevnim znacenjem i prefiksoida (kao imenicu), ¢ime
sveze s njom postaju poluslozenice. No tesko je naéi tome uporista buduci da
ju rjeénici navode kao pridjev (npr. Klai¢ 2002: 1071 ili Sonje 2000: 892), a
pridjev je i u jeziku iz kojeg je dosla (francuskom). U drugom slucaju, Babic-
Finka-Mogusev pravopis takoder se povodi sustavnosSéu pa svezu imenica
general 1 bojnik (ili pukovnik), Cije su obje sastavnice sklonjive, pridruzuje
ostalim slucajevima te vrste, dok Mati¢in pravopis tu ¢ini iznimku
upozoravajuci da se piSu sa spojnicom. Kod tre¢eg slucaja, pravopis Babi¢-
Finka-Mogus$ (2004: 71) dozvoljava razdvojeno pisanje kratice povezane s
imenicom ako je to ,,kratica koja se osjeca kao pridjev, a napisana je velikim
slovima, kao HT usluge, TV pretplata, VKV djelatnik...*, dok Mati¢in pra-
vopis dosljedno svaku povezanost kratice i imenice smatra poluslozenicom.

Iako su te razlike gotovo zanemarive, one mogu biti zbunjujuce jer je
rije¢ o imenicama koje i nisu tako rijetko uporabljene, stoga ne bi bilo lose
drzati se nacela sustavnosti i analoski ih pridruziti skupinama u koje pripa-
daju, ne rade¢i iznimke.

Daleko vece razlike nalazimo usporedujuéi spomenuta dva pravopisa i
Ani¢-Silicev. Taj pak kao posebnu kategoriju subordiniranih polusloZenica
dozivljava dvije imenice vezane atributivnom vezom, pri ¢emu se obje skla-
njaju, te tako kao poluslozenice savjetuje pisati: Zena-heroj, ljudi-zabe, pilot-
lovac 1 sl. U takvim mu se stavovima pridruzuju i savjeti u Hrvatskom
jezicnom savjetniku Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje, a na istom tragu
je 1 Hrvatski u praksi Ivana Zorici¢a kada imenicke sveze kao $to su pismo +
bomba pise kao polusluzenice (pismo-bomba). Jonkeov jezicni savjetnik
Knjizevni jezik u teoriji i praksi ne bavi se takvim pojavama, no zato donosi
razliku u odnosu na pisanje viSeclanih imena mjesta u slucaju kada jedan ¢lan
nije sklonjiv. Smatrajuéi ih Skolskim primjerom poluslozenica, navodi primjer
Ivanié-Grada, nasuprot pravilu koje daju Matic¢in i Babi¢-Finka-MoguSev
pravopis o tome da se takva viSe€lana imena uvijek piSu razdvojeno. I Zori-
Cicev Hrvatski u praksi donosi istu inacicu, no ne slazuc¢i se posve s Jonkeom,
nego upozoravaju¢i na moguce dvojnosti.
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Koliko se te razlike odrazavaju na uporabu poluslozenica i koje inacCice
prednjace, imat ¢emo priliku vidjeti u sljede¢em dijelu rada.

Uporaba polusloZenica u novinskom stilu

Odabir uzorka i opcenite tendencije

Nakon izloZene sinteze onoga §to normativni prirucnici (bar dio njih)
iznose o poluslozenicama, preostaje pozabaviti se konkretnim primjerima u
novinskom stilu 1 tako istraziti koliko se Cesto one rabe, koliko u skladu s
normom te koliko se eventualne nejasnoce prouzrocene nesuglasjima norme
osjete u uporabi.

Na ta pitanja odgovor je potraZen u trima razli¢itim vrstama tiskovina —
u dnevnim novinama, tjedniku i stru¢nom casopisu. U kategoriji dnevnih no-
vina uporabljen je Vecernji list od 24. travnja 2010., tjednik je predstavljao
Globus broj 1011 od 23. travnja 2010., dok su od stru¢nih Casopisa odabrane
Lijecnicke novine broj 87 od 15. ozujka 2010." Osim tih tiskovina, nekoliko
primjera uzeto je iz internetskih Clanaka, kako bi se dotaknuo i taj sve utje-
cajniji medij, pri cemu se pazilo da odabrane stranice budu internetske stra-
nice domacih dnevnih novina, kako se ne bi izgubila veza s tiskom i novin-
skim stilom kao primarnom temom.

Prije nego se krene u detaljniju analizu pronadenih poluslozenica, vrije-
dilo bi istaknuti i neke opcenite ocjene. Pregledom spomenutih izdanja moze
se zakljuciti kako su poluslozenice uobicajena pojava u novinskom stilu te se
javljaju u podjednakom broju neovisno o samoj vrsti tiskovine. Iz toga sli-
jedi kako su one, bez obzira na svoj status granicnosti, Cesta jezi¢na pojava
sasvim prirodna govornicima pa tako nisu, kako neki priruc¢nici naglasavaju,
u uporabi samo u naglasene stilisticke svrhe. Osim toga, na temelju proma-
tranog moze se ustvrditi kako je razlikovanje poluslozenica, pravih sloZenica
i razdvojenih (skupova) rijeci jednako problemati¢no (ili ne) u svakoj od
spomenutih tiskovina, pa ni ta problematika nije uze vezana za svakodnevni-
ji ili znanstveniji publicisticki diskurz.

Analiza primjera nadenih polusloZenica

Radi jednostavnijeg i preglednijeg prikaza poluslozenica pronadenih u
tekstovima spomenutih novinskih izdanja podijelit ¢emo ih u tri kategorije:
prvu ¢e Ciniti imenicke polusloZenice, drugu pridjevne, a treu sve ostale

''U daljnjem tekstu, pri navodenju redenica iz tih tiskovina, rabit ée se oznake VL za navedeno
izdanje Vecernjeg lista, GL za navedeno izdanje Globusa 1 LN za navedeno izdanje Lijecnickih
novina.
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(glagolske, prilozne, ustaljeni frazemi...). Takva podjela nipoSto se ne pos-
tavlja kao alternativa preciznijim kategorizacijama koje donose neki norma-
tivni priru¢nici (najiscrpnije razradeno u Mati¢inu pravopisu) ili ranije ovaj
rad, nego nastoji samo pojednostaviti pregled obradene grade, kako ona ne bi
bila stihijski nizana ili rasprSena u previse manjih skupina.

Imenicke polusloZenice

Primjere te vrste polusloZzenica nije teSko prona¢i. Ve¢ na prvim
stranicama obradenog izdanja Vecernjeg lista stoji:

(1) Premijerka ima potrebu za metaforama i slikovitim izrazavanjem, kao $to
je bila krumpir-salata... (VL, 4)

U toj je recenici oznacena polusloZenica kulinarskog karaktera uporab-
ljena u nesto drugacijem kontekstu, no napisana pravilno, buduéi da je rije¢ o
Skolskom primjeru polusloZenice; o spoju dviju imenica pri ¢emu prva zna-
¢enjski nadopunjuje drugu, ne sklanja se, a obje zadrzavaju svoj naglasak.
Recenica na sljedecoj stranici
(2) Program je nastao pod utjecajem zen budizma... (VL, 5)

ne nastavlja tim putem, nego je pogre$no napisana. Naime, zen je imenica,
tako da se opet radi o istoj kategoriji kao i kod prethodnog primjera pa bi
pravilno bilo pisati zen-budizam. Jo$ je jedan uobicajen primjer polusloze-
nice u recenici

(3) Srusen spomen-kriZ posvecen ubijenima u Varivodama 1995. (VL, 6),
no gotovo je isti pogresno napisan nekoliko stranica kasnije, u recenici
(4) Dragutin Tadijanovi¢ dobio spomen plocu... (VL, 14)

Manje klasi¢an primjer polusloZenice jest onaj s kraticom u prvom dijelu, no
poluslozenica u recenici

(5) ... ali da se to moze faxom, e-mailom ili da netko drugi dode... (VL, 14)

ipak ne predstavlja rijetkost, buduci da se radi o sveprisutnom pojmu u sva-
kodnevnoj komunikaciji. Prve dvojbe pojavljuju se u recenicama kao $to su

(6) Pijan pokusao policajca udariti TV antenom pa zaradio kaznu zatvora
(VL, 14) i

(7) ... unatoc tome $to je natjecanje izborio kao finalist FA kupa. (VL, 44)

U njima su spojevi kratice i imenice pisani kao odvojene rijeci, a ne kao po-

lusloZenice, §to bi prema Mati¢inu pravopisu bilo pogresno, dok Babic¢-

Finka-Mogusev takve sluCajeve tretira kao dopustene iznimke.

Dobar primjer zamjene polusloZenice spojem pridjeva i imenice ostvaren je u
recenici
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(8) Svjetski prvak pao na dopinskom testu... (VL, 39)

zaobilazenjem Cesto rabljene inacice doping-test, dok je slican slucaj izveden
pogresno u sintagmi

(9) ... europskog ragbi prvenstva... (VL, 47)

Naime, kako su ragbi i prvenstvo imenice, njihov spoj bilo bi pravilno napi-
sati ili kao poluslozenicu ragbi-prvenstvo, ili zamjenjujuéi imenicu ragbi
pridjevom ragbijasko i tada pisuci te dvije rijeci odvojeno.

Dvije polusloZenice moZzemo naéi u recenici

(10) Novu vamp-frizuru 20-godisnja glumica pokazala je na zabavi... (VL,
52).

Dok je druga relativno jednostavnog tipa, no obrazlagat ¢emo ju u kategoriji
pridjevnih, polusloZenice poput prve znaju predstavljati problem. Naime, kod
takvih manje uporabljenih stranih rijeci, kao vamp, ¢esto nije jasno vidljivo
radi li se o pridjevu ili imenici, a upravo o tome ovisi kako pisati imensku
svezu s takvom rijeci. U konkretnom slucaju, rije¢ vamp je imenica te stoga u
svezi s rijecju frizura Cini pravu polusloZenicu.

Hrvatskom neprilagoden, no svakodnevniji primjer donio je tjednik
Globus recenicom

(11) ... nasred shopping-centra Avenue Mall, kamo se zaputio nakon dnevne
doze kulture. (GL, 41)

Nakon korektno napisane te poluslozenice, slijedi nekoliko primjera pogresno
napisanih. Primjerice, recenica

(12) Sisli smo na stanici kod Branimir-centra i nastavili prema hotelu.
(GL, 44)

u sebi sadrzi polusloZenicu koja sama po sebi i ne bi bila pogresna da sluz-
beni naziv nije Branimir centar, tako da ga i ostali padezi moraju pratiti.
Osim toga, ne bi bilo loSe primijetiti kako je prvobitni imenovatelj mogao
izabrati i1 bolju inacicu, onu Branimirov centar. ReCenica

(13) ... pojacali javni prijevoz u tom smjeru, ponudili atraktivno stanovanje
uz rijeku, komercijalne sadrzaje i city zonu. (GL. 60)

donosi jo$ jedan pogreSan izbor; bududi da su i city 1 zona imenice, njihov
spoj ovakve vrste trebao je svakako rezultirati poluslozenicom.
Recenica

(14) ... 4. bonus-dodatak na nase izbacivanje u atmosferu onoga sto je bilo
pod zemljom... (GL, 69)

zanimljiva je iz nesto drugacijih razloga. Naime, polusloZenica u njoj korekt-
na je Sto se tvorbenih pravila ti¢e, no znacenjski je gledano upadljiv pleo-
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nazam, budu¢i da su bonus i dodatak gotovo sinonimi. Nasuprot tome, pra-
vilno je napisana polusloZenica u reCenici

(15) Dosla sam tu pronaci omiljenog majstora pisca i svjetskog avanturista,
bonvivana, zenskara i maco-mena. (GL, 86),

dok su prve dvije oznacene rije¢i znacenjska sveza izmedu dviju imenica u
kojoj svaka od njih ostaje sklonjiva, $to se prema izlozenim nacelima na po-
Cetku rada neée smatrati poluslozenicom, no po nekim se normativnim pri-
ru¢nicima smatra. Jedan od primjera neslaganja pravopisa i jezi¢nih savjet-
nika nalazi se i u reCenicama

(16) Muskarac iz Ivanié¢ Grada priveden je danas istraznom sucu Zupanij-
skog suda u Zadru (vecernji.hr, 25.11.2009.) i

(17) Grad Ivanié-Grad je donio Prostorni plan uredenja Grada Ivanicé-
Grada u listopadu 2005. godine. (ivanic-grad.hr, 01.10.2009.)

Vode¢i se dosljedno nacelima odredenim na pocetku ovog rada, inacicu
s portala Vecernjeg (Ivani¢ Grad) smatralo bi se valjanom, a sluzbene stra-
nice Ivani¢ Grada prema tome bi sadrzavale pogreSno napisano ime grada,
iako valja napomenuti jo§ jednom da postoje i prirucnici koji se s time ne
slazu.

Ako se pozornost obrati i na imenicke skupove koje karakterizira zna-
¢enjska povezanost, no kod kojih se svaka sastavnica samostalno deklinira,
naci ¢e se takoder razlicito napisanih primjera. Tako je nacelo kako se ne radi
o polusloZenicama postivano u primjerima kao $to su

(18) Djecak astmaticar umro dok se s prijateljima igrao pred zgradom
(VL, naslovnica) i
(19) Amerikanac, zrtva svecenika pedofila, tuzio papu i Vatikan (VL, 1),

dok su isti skupovi pisani kao poluslozenice u primjerima

(20) ... dodatno specijalisticko strucno usavrsavanje medicinskih sestara-
-tehnicara... (LN, 32) i

(21) ... a oprezni broker-filozof Taleb (autor teorije 'crnog labuda’) ponaj-
vise je zelio odrzati predavanje... (GL, 69)

Kod primjera medicinskih sestara-tehnicara nejasno je i za ¢ega ta poluslo-
zenica stoji buduci da se naziv medicinska sestra 1 medicinski tehnicar obi-
¢no odnose na isto zanimanje (s razlikom spola). Ukoliko je i u ovom kon-
tekstu tako, najpreciznije bi bilo spojnicu zamijeniti kosom crtom (/) sa zna-
¢enjem rastavnog veznika.
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Pridjevne polusloZenice

Druga skupina u koju su razvrstane pronadene rijeCi pokazala se jo§
ucestalijom od prethodne, zahvaljujuci velikoj ucestalosti uporabe pridjevnih
oblika polusloZenica. Tako na pocetku obradenog Vecernjeg lista stoji reCe-
nica

(22) Prema obecanjima novog-starog drzavnog odvjetnika... (VL, 8)

u kojoj se opravdanost polusloZenice potvrduje dvojako. Rije¢ je istovreme-
no i o koordinaciji svojstva, jer je odvjetnik i stari i novi, ali i pridjevnom
izrazu frazeologiziranog znacenja. U recenici

(23) Njemacki su srednjoskolci u Brodsko-posavsku Zupaniju doputovali
kako bi istrazili i napisali ¢lanak o Eko-etno selu Stara Kapela. (VL, 14)

nailazimo na jo§ dva primjera koordiniranih pridjeva spojenih u polusloze-

nicu; sluzbeni naziv zupanije (koja je i brodska i posavska) i titulu jednog

sela (koje je i ekolosko i etnografsko), a jo$ jedan Skolski primjer je i re-

Cenica

(24) Naime, Draganovic¢ je talijansko-jugoslavensku granicu presao kraj
Trsta... (VL, 22)

u kojoj je granica i talijanska i jugoslavenska.

Nesto je drugacija situacija u recenici jedne od Globusovih kolumni koja
glasi

(25) Ovom recenicom predsjednik obnavlja mit o bosanskohercegovackoj
,idealnoj zajednici‘... (GL, 18),

a u kojoj je poluslozenica pogresno zamijenjena sloZenicom jer je rije¢ o
idealnoj zajednici koja je 1 bosanska i hercegovacka, tj. odnosi se na Bosnu i
Hercegovinu. Ipak, izbor subordinacije i sloZenice ovdje nije slu¢ajan buduci
da se nalazi u kontekstu kritickog osvrtanja na situaciju u BiH i velikobos-
njacku politiku, tako da tu pogresku mozemo smatrati namjernom 1 stilski
opravdanom. U istom tekstu stoji i recenica

(26) ...da ekskulpira i muslimansko-boSnjacku politiku protjerivanja i
ubijanja Hrvata u BiH. (GL, 18)

u kojoj je poluslozenica na mjestu gledajuéi nacelo koordinacije, no rije¢ je o

jo§ jednom poigravanju znacenjem, buduci da pojmovi Musliman (velikim

pocetnim slovom) i Bosnjak uglavnom oznacavaju istu skupinu ljudi, tako da

ta zalihost svoje opravdanje nalazi izmedu redaka. Primjeri koordinacije su i

u reCenicama

(27) Kosovo je sada neka vrsta europsko-balkanskog Tajvana. (GL, 21)

(28) ...predvidena razlicita vrijednost boda za bolnicku i izvanbolnicku
specijalisti¢ko-konzilijarnu zdravstvenu zastitu. (LN, 9)
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Upravo iz uvrijezenosti takvih primjera moze se is€itati kako su pridjevne
polusloZenice te vrste, a i one vise frazeoloske, zapravo najbrojnije i najuce-
stalije u svakodnevnoj uporabi, unato¢ tome $to udzbenici i stariji normativni
prirucnici uglavnom kao tipi¢ne primjere uzimaju imenske polusloZenice.

U skupinu pridjevnih polusloZenica ubraja se i ona iz recenice
(29) ...ove je godine bal bio posvecen prikupljanju sredstava za Djecji
edukativni-rekreativni kamp... (LN, 20),
no pogresno je u njoj uporabljen spojnik i umjesto spojnika o ispred spoj-
nice. Drugacije su pak pogreske u slucajevima kao $to su recenice
(30) Rijec je o filozofijskopovijesnoj perspektivi... (LN, 31) ili
(31) Sve u svemu jos jedan od mitskih znanstveno-fantasti¢nih epova...
(LN, 59)

bududi da su u njima zamijenjena mjesta poluslozenicama i sloZzenicama. U
prvom slucaju potrebna je poluslozZenica (filozofijsko-povijesnoj) jer se ne
radi o perspektivi vezanoj za filozofiju povijesti, nego za povijest i filozofiju.
Kod druge recenice, ispred epova trebala bi stajati slozenica znanstvenofan-
tasticnih budud¢i da se radi o epovima iz domene znanstvene fantastike, a ne
takvima koji bi istovremeno bili znanstveni i fantasticni. Pravilno je upotri-
jebljena poluslozenica u recenici

(32) Vec je 1896. uoceno da ima nepravilne zjenice (tzv. Argyll-Robertsono-
va)... (LN, 63)

u kojoj je naziv sindroma izveden od dvaju osobnih imena tako da je
napravljen poluslozeni pridjev koji oznac¢ava suradnistvo. U recenici

(33) Pozdravna poruka koju je Van Rensselaer Potter u audio-vizualnom
obliku... (LN, 31)

moze se vidjeti dobar primjer uporabe pridjevne polusloZenice tvorene koor-
dinacijom prefiksoida i pridjeva, a sli¢no je i u reenici

(34) ... CPME istice da se uz pomoc¢ e-Zdravstva mogu rijesiti mnogi
izazovi... (LN, 26)

s kraticom, ili u

(35) Zatvorsku kaznu... zaradio je zbog napada na policajca 45-godisnji
1LD...(VL, 14)

s brojem. Visedijelnu poluslozenicu nalazimo u recenici

(36) ...proteini koji se nalaze na povrsini krvnih stanica poput npr. Alpha-6-
integrin receptora... (LN, 43),

a dobar je primjer jer posStuje pravilo slaganja pridjeva u polusloZenicu sa
simbolom i brojem, dok istovremeno u konkretnom slu¢aju omogucuje i pre-
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glednost te laksu recepciju tog sloZzenog pojma. U promatranoj skupini kra-
tica, brojeva i prefiksoida spajanih s pridjevima takoder se dalo naci pogre-
Saka, kao §to su primjeri u reCenicama

(37) ... bismo se mogli aktivno ukljuciti u EU okvirne projekte istrazivanja...
(LN, 57)1

(38) U meduvremenu nam je u kina stigao mega-spektakl Jamesa Camerona...
(LN, 59).

Naime, u prvoj su razdvojena kratica i pridjev trebali biti zamijenjeni prid-

jevnom poluslozenicom (EU-okvirne), dok je u drugom slucaju rije¢ o pre-

fiksoidu koji je s imenicom spektakl trebao tvoriti slozenicu (megaspektakl).
Pridjevne pojave bliske polusloZzenicama takoder se pojavljuju u

nekoliko recenica. Tako je u primjeru

(39) ... bruto cijena ne moze biti visa od 1880 €... (VL, 2)

pravilno prepoznata pridjevsko-imenicka sintagma koja, unato¢ indeklinabil-
nosti pridjeva, ne spada u poluslozenice, dok je kod primjera

(40) ... potrebom financiranja niza novih elektroenergetskih objekata. ..
(VL, 1)

pravilno uoceno kako se radi o objektima s podrucja elektroenergetike pa
poluslozenici nema mjesta. Isti slucaj nije prepoznat u primjeru

(41) ... kako se budu rjesavali imovinsko-pravni odnosi... (VL, 15)

bududi da se radi o odnosima vezanim uz imovinsko pravo pa je potrebno za-
mijeniti polusloZenicu slozenicom imovinskopravni. U pridjevnu skupinu mo-
Zemo ubrojiti i primjer

(42) ... preko problematike ne-ljudskih zivih bi¢a i opcih uvjeta... (LN, 31)
gdje je negacija odvojena od pridjeva ne zbog posebnog medusobnog odnosa,
nego kako bi se izbjegla grafijska podudarnost s pridjevom drugacijeg zna-
cenja (neljudski).

Prilozne, frazemske i ostale poluslozenice

U posljednjoj skupini promatrat ¢e se sve ostale vrste poluslozenica,
kojima je zajednic¢ko obiljezje da su neSto manje ucestale u novinskim tek-
stovima, iako niposto nisu nepoznanica u svakodnevnom govoru.

U priloznoj sluzbi odredivanja koli¢ine ¢esto se mogu naci polusloze-
nice s brojem dva, bilo da je druga sastavnica broj ili imenica.

Takav su primjer recenice

(43) ... cijenu struje u zadnje dvije-tri godine trebalo je podizati... (VL, 1)1
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(44) ... osim dvije-tri kratke novinske obavijesti, do danas uopce nije pisano...
(GL, 87)

u kojima se vidi kako takve poluslozenice zamjenjuju izraz u kojem bi umje-
sto spojnice stajao prijedlog do. Sli¢nu priloznu ulogu ima i frazeologizirana
polusloZenica prisutna u rec¢enici

(45) Janusz Dervishi zavapio kako tuzitelj 'non-stop izmislja' (VL, 12)
gdje non-stop stoji umjesto izraza bez prestanka, no u istom je ¢lanku i
primjer
(46) ... toliko da je tuzitelju kazao kako 'mon stop izmislja i dodaje’'... (VL, 12)
u kojem je ista ta polusloZenica napisana pogresno.

Poluslozenice koje oznacavaju odredenu relaciju od-do uobiCajeno je
ubrajati medu imenske, no ovdje ¢e biti oprimjerene unutar ove skupine zbog
njihove okamenjenosti i nepromjenjivosti u recenici, kao i prilozne funkcije
koju vrse. Toga je primjer reCenica
(47) Obnovit ¢e se most preko Save te pruge KriZevci-Koprivnica i Lokve-

-Drvenik (VL 20)

kao jedan od tipi¢nih okvira unutar kojih se ovakve polusloZenice javljaju.
Priloznu ulogu imaju i polusloZenice sastavljene od dvaju suodnosnih suprot-
nih priloga, kao u recenici

(48) ... i svi politicari vi§e-manje imaju slicne ideje i govore slicne stvari...
(GL, 78),

a sli¢an primjer nalazimo i u recenici

(49) ,,Maja Suput posto-poto Zeli biti Lady GaGa” (slobodnadalmacija.hr,
26.10.2009)

Izrazito su frazemskog karaktera poluslozenice tvorene od glagolskih oblika,
kao §to mozemo vidjeti na primjeru recenice

(50) Rekao je i da je 90 posto onog Sto su svjedoci govorili bilo rekla-kazala
(hrt.hr, 10.11.2009.)

gdje takav izraz ucinkovitije i potpunije zamjenjuje eventualan pridjev na
istom mjestu. Zbog frazemskog karaktera ovdje ¢e se razmotriti i inace pri-
djevna polusloZenica u recenici

(51) Dinamo (...) lovi posljednji viak kako bi mu ostala kakva-takva sansa.
(vecernji.hr, 2.12.2009.)

gdje ponovno imamo pridjeve koje istovremeno veze koordinacija kao i fra-
zemska okamenjenost. Za kraj, vrijedilo bi jo§ ukazati na jedan pogre$no na-
pisan primjer frazeologizirane polusloZenice, kao $to je onaj u recenici
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(52) Istinabog, ne moze se posrnulom Sucu poreci zdrav razum kad preven-
tivno uocava svjetski zemljotresni trend. (GL, 29),

no kako navedeni dolazi iz pera Borisa Dezulovi¢a i u specificnom je kon-
tekstu njegove kolumne, takvo je pisanje stilski uvjetovano i nema ga se raz-
loga ispravljati.

lako nije izravno vezano za poluslozenice, dobro je napomenuti i kako
se mjerne jedinice, medunarodne oznake i simboli ne ubrajaju u opisane ka-
tegorije, nego je njihovo pisanje regulirano medunarodnim propisima i pra-
vilnicima.

Zakljucak

U zakljucku o poluslozenicama navedimo i tvrdnju Stjepana Babica, ko-
ji kaze: ,,Naime, tu je znanstvenim postupcima tesko utvrditi kad jednu vezu
treba pisati kao jednu rijec, a kada kao dvije ili vise. To vise zavisi od poje-
dinceva glediSta nego od znanstvenih kriterija i svaki autor pravopisa propi-
suje pravila prema svojim pogledima na tu problematiku...* (prema Zoricic,
1998: 164).

Otvorenih problema glede pisanja i uporabe polusloZenica svakako po-
stoji, no oni nisu toliko uzrokovani nemoguénos¢u popisivanja i kategorizi-
ranja svih oblika poluslozenica (budu¢i da kategorizacije postoje), nego vise,
bas kako Babi¢ pise, problemati¢no$¢éu osobne interpretacije te tanke granice
koja polusloZenice dijeli od srodnih pojava. Problemi te vrste opéenito su tes-
ko rjesivi, no pronalazenje nekakvih suglasja ipak je vise nego pozeljno jer
poluslozenice nisu rijetka pojava u govorenom (/pisanom) jeziku, a tesko je
ocekivati od prosjecnih govornika da, umjesto da se posluze jasnim pravilima
norme, svaki puta dvoje u kakvom su odnosu pojedine rijeci i kako ih stoga
pisati. U ovom radu nastojalo se model razgranicenja poluslozenica i slicnih
pojava dosljedno primijeniti i oprimjeriti uz napomenu kako to nisu jedine
pravilne inacice koje norma opisuje (ili propisuje).

Sto se ti¢e samih polusloZenica u kontekstu novinskog stila, iz ovoga se
rada moglo vidjeti kako one nisu rijetkost, pojavljuju se i u sasvim neutral-
nom tonu, kao i stilski posebno obiljezene, te su sve njihove vrste sasvim pri-
rodna pojava autorima i Citateljima. Dosljednost u njihovu pisanju vec je
nesto problematicnija, iako veca odstupanja i nisu toliko Cesta, no takvi se
problemi mogu pripisati ne samo nedosljednosti samih jezi¢nih priru¢nika
ve¢ opcenito nepoznavanju norme ili nepaznji pojedinih autora, buduci da se
nedosljednosti jednako javljaju i tamo gdje normativni priruc¢nici nemaju me-
dusobnih sporova. Doduse, pozeljno bi bilo kada bi se prirucnici nesto detalj-
nije pozabavili polusloZenicama buduci da ih od svih postojecih tek jedan ob-
raduje vrlo iscrpno i s brojnim primjerima (MatiCin pravopis), jo$ jedan soli-
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dno (Babi¢-Finka-MogusSev pravopis), dok ih se svi ostali tek usputno dodiru-
ju.

Sama pojava poluslozenica nije, kako se dalo vidjeti, manje ili viSe uce-
stala u nekoj od podvrsta proucavanih tiskovina, otprilike su ravnomjerno
rasporedene, Sto dodatno upucuje na to da one, iako ve¢ okarakterizirane kao
grani¢na pojava, nisu nikakva egzotika, nego sasvim svakodnevna pojavnost
u jeziku.
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