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Akademik Ivo Franges, najugledniji hrvatski knjiZevni povjesniCar druge
polovice proslog stoljeca, poznat po vrsnim sintezama i studijama o piscima i
pojavama iz naSega romantizma, realizma i modernizma te po kritikama i esejima
0 piscima suvremenicima, u svojemu bogatomu i plodnom opusu ostavio je k tomu
i niz radova o Marku Maruliéu, koji je iz tzv. starijega, dopreporodnog razdoblja
jedini na poseban nacin privukao njegovu pozornost. Znalac knjiZevnosti i estet
istodobno, on je u Marulicu pronaSao dosta referencija za svoje nenadmasivo
umijece interpretacije literarnih pojava ne samo u nacionalnomu nego i u §irem
europskom kontekstu, prema niti vodilji svojega kritickog polaziSta, koju je
nadahnuto saZeo u naslovu jedne knjige, Suvremenost bastine (Zagreb, 1992). Prof.
Franges se poslije svoje kapitalne Povijesti hrvatske knjiZevnosti (Zagreb-Ljubljana,
1987) splitskomu humanistu i zacinjavcu viSekratno navracao, tako da je rije¢ o
desetak bibliografskih jedinica s nezanemarivim maruloloskim prinosom.

U navedenoj Povijesti' Maruli¢evoj je knjiZevnopovijesnoj ulozi pridano jos$
veée znacenje negoli u Kombolovu djelu,? najuglednijem monografskom prikazu
hrvatske pismene baStine do XIX. stolje¢a. Opcenito kazano, o »ocu hrvatske
knjiZevnosti« itd. govori se na viSoj razini estetskog uvazavanja. Mihovil Kombol,
naime, pokraj svih afirmativnih sudova o Maruli¢evu opusu, navlastito glede Judite,

!'Str. 55-58.
2Mihovil Kombol, Poviest hrvatske knjiZevnosti do narodnog preporoda, Zagreb
1945. Citati prema drugom izdanju (Zagreb, 1961).
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u svojem kritickom zboru viSekratno spominje neestetske sastojke njegovih i
latinskih i, jo§ viSe, hrvatskih tvorevina, poput, »nepoletno didaktic¢an,
»mehani¢nost« postupaka, »mehani¢ku imitaciju starih«.® Ivo Frange$ pak svoju
viziju »plemenitog Marula, meStra dvostrukorimovanog dvanaesterca, versa
harvackog« sazimlje u ocjeni Judite, koja da je otvorila »danteovskom gestom (...)
bogato poglavlje umjetne knjiZevnosti hrvatske«.* Tu je prvi put izreCena od
meritornog prosudbenika utemeljena usporednica izmedu knjiZevnopovijesne i
jezicne funkcije BoZanstvene komedije te Judite, prethodeéi danas veé prihva¢enom
epitetu Marulica kao »hrvatskog Dantea«. Prof. Franges je zapravo anticipirao tu
retoricku odrednicu, i ne znajuéi tada da se meStar Marul za nju i sim nominirao,
zadovoljno javljajuéi u pismu jednom prijatelju da je napisao Juditu.® Pisac ovog
¢lanka moZe potvrditi taj poseban obzir prema pjesniku Judite, kad je prof.
Frangesu, kao voditelju i zacetniku projekta Enciklopedija hrvatske knjizevnosti
predao potkraj 1988. rukopis monografije o Marku Marulicu, a on ga ipak prihvatio,
premda je rukopis znatno prekoracio dogovorene koli¢inske propozicije stranica.®
Tih se godina u okrilju Knjizevoga kruga u Splitu okupila nova jezgra proucavatelja
i ljubitelja Marka Maruliéa, koje ¢e poslije nazvati marulolozima i marulofilima,
na projektu Sabranih djela »oca hrvatske knjiZevnosti«, a starijim i mladim iz te
skupine dragocjena je bila djelatna potpora uglednog akademika i sveuciliSnog
profesora.

Kad se g. 1988. pojavila Maruli¢eva Judita u tom nizu, u Splitu je 16. lipnja
priredeno svecano predstavljanje karizmati¢noga hrvatskog epa, na kojem je prvi
govorio upravo Ivo Franges. U stilski izglacanu i maruloloski poticajnu slovu
isticale su se dvije komparatisticke paralele, proistekle iz dvojne zauzetosti
govornika, talijanista i kroatista, kojima je Marula povezao s dvama knjiZevnim
velikanima, talijanskim i hrvatskim, objektima navlastita uvazavanja i stru¢ne
privrZzenosti. Na pocetku slova prof. Franges je proSirio navedenu natuknicu iz
svoje netom objavljene Povijesti: »Pa i za istog Maruli¢a, tog Dantea hrvatske
knjizevnosti, Judita je neka vrsta sjeciSta dotadasnjeg i preostalog mu stvaranja:
u njoj je sav Marulié, ¢ovjek, mislilac i pjesnik. Kako god je Komedija kompendij
svega znanja Danteova vremena, sinteza mnogobrojnih zagrobnih putovanja kojima
je obilovala prethodna talijanska knjiZevnost, kruna dotadasnjih jezi¢nih, metrickih

3 0. c., str. 89-90.

40. c., str. 58.

5 Pismo je objavljeno zaslugom MiloSa MiloSevicéa tekar 1992. u godiSnjaku
Coloquia Maruliana 1, str. 36.

®Mirko Tomasovié, Marko Maruli¢ Marul, Zavod za znanost o knjiZevnosti,
Sveucili$na naklada Liber, Zagreb, 1989, str. 287. Stotinjak »kartica«, naime, bilo je
predvideno i ugovoreno za ediciju u tom nizu, ja sam ispisao gotovo triput viSe. Sa
stanovitom sam strepnjom ¢ekao reakciju na svoje netipi¢no prekoracenje, pa sam profesoru
odmah kazao: »Spiritisticki sam kontaktirao najvece klasike hrvatske knjizevnosti, hoce li
se namrgoditi §to Marul dobiva ve¢i prostor u Enciklopediji nego oni. Javili su mi, da kad
je posrijedi kolega Marko, nemaju primjedbe.« Profesor se nasmijao i rekao: »Nema, kad
je tako, ni voditelj projekta!«
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i poetickih nastojanja, tako je i Marulova Judita nepobitno svjedoCanstvo o
knjiZevnoj tradiciji (jer jedino ona mozZe objasniti pojavu tako rafinirana djela) i
o golemoj, u tadasnjim splitskim odnoSajima, odista danteovskoj naobrazbi svojeg
tvorca.«’ Teza prof. Franges$a, izreCena prije petnaestak godina, kad jo§ uvijek
nisu bile prevladane zablude o Maruli¢evoj estetskoj inferiornosti, bila je
dobrodosla i stimulativna za nov pristup Juditi, koji je mladi naraStaj tumaca
auktora tog spjeva i zauzeto promicao. Iznijeta pak od mjerodavnog znalca
knjiZevnopovijesnih fenomena imala je posebnu teZinu. Isto tako postavka o Juditi
kao plodu hrvatske knjiZevne tradicije ¢ini mi se klju¢nom. To uvidaju, Sto je
znakovito, i talijanski struénjaci za europsku humanisti¢ku poeziju u recenzijama
talijanskog prijevoda® Maruli¢eva spjeva, dakako neovisno od nasih spoznaja,
procitavsi nepoznato djelo iz nepoznate im literature. U sva tri osvrta, uz europska
poeticka mjerila spjeva izdvaja se njegova prepoznatljiva pripadnost domacoj
pjesnickoj tradiciji, po Cemu da je Maruliceva Judita, kako istice Anna Rita Rimani,
unicum u kontekstu humanisti¢koga, a jo§ ne renesansnog vremena.’ Na kraju
slova prof. Franges$ uveo je u zbor o Maruli¢u Miroslava Krlezu i StoviSe izjednacio
ih na znacenjskoj i vrijednosnoj razini u kontekstu knjizevnopovijesnih nacionalnih
zbivanja. Na taj je na¢in implicitno »kontrirao« velikom Miroslavu, bardu
hrvatskog XX. stoljeca, koji je, kako je poznato, o Marulovu opusu izrekao
rigorozno, obescjenjujuée misljenje.'® Citirati je zavr$ni pasus, izvanredna
govornickog sloga: »Koliko god spiritualna, Maruli¢eva se vizija Zivota prisno
odziva zbilji, ozbiljnosti trenutka. Traje ta uzbudena poruka kroz stoljeca, do
nastupa, uzima Judeju (Hrvatsku), okupatorski Rim (Austriju), Jeruzalem (Zagreb),
kao najrjecitije simbole svoje umjetnosti. I kad mu sjena kaze: — Pusti tu zaostalu
provincijalnu Judeju, i podi za mnom jo$ nocas, onda je to mamljenje kojemu se
Krleza maruli¢evski otima svega Zivota, izrazavajuci ga, u zrelim godinama,
uvjerenjem: — Postoji zakon sredine. Tu smo se dogodili, i tu ¢emo ostati, u nasoj
Judeji, s naSim Juditama i nasim Holofernima, s naSim zastavama i na§im
korugvama.«'

No, osim op¢ih vizija Maruli¢eva knjiZzevnopovijesnog lika, prof. Franges
potrudio se raSclaniti neke pojedinacne aspekte viSe njegovih djela, prateci

" Citat prema: »Sjaj Maruliéeve Judite«, Mogucnosti, br. 7-8, Split, 1988, str. 557.
Redigirana verzija tog teksta pod natpisom Dike ter hvaljen’ja Mestra Marula predgovor
je divot-izdanju Judite (Split, 1989, str. 7—11) i uvodni prilog u knjizi Suvremenost bastine
(Zagreb, 1992, str. 9-21).

8 Marko M arulié, Giuditta, a cura di Luciana Borsetto, Hefti, Milano 2001.

? Sincronie, sv. 11, 2002, str. 177. Ostale dvije recenzije priopéene su u takoder vrlo
uglednim periodicima za knjiZevnost (Lettere italiane, br. 1, 2003, Testo, br. 44, 2002).
Usp. Mirko Tomasovié¢, »Novapriznanja Marulievoj veli€ini«, Vjesnik, Zagreb,
11. studenoga 2003, str. 19.

0Usp. Mirko Tomasovié, MarkoMaruli¢ Marul, Zagreb-Split, 1999, str. 276-
2717.

'0O.c. (biljeska 7), str. 562.
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uzbudljivo proces valorizacije i revalorizacije nazo¢an u marolologiji devedesetih
godina proslog stoljeca. U raspravi Maruliceve Quinquaginta parabolae kao
tematsko iskriste baroknom i suvremenom pjesnistvu'? u eruditskoj interpretaciji
parabole O smrti koja je zajednicka svima jednu Maruli¢evu misao (»Radajuci se
mremo, te ovisi smrt o rodenju«) pisac je stavio u okvir europskih i hrvatskih
pjesnickih doticaja filozofskog aspekta smrti i pri tome je uocio paralelizam u
pjesmi Smrt i ja Antuna Branka Simiéa'® s davnom refleksijom splitskog
kr§¢anskog humanista. U interpretaciji su se nasle i tocke srodnosti u stihovima
iz Gunduli¢evih Suza sina razmetnoga," iz Buniceva Razmisljanja vrhu smrti,"
pa je i tu dosla na povr§je FrangeSova vizija kontinuiteta i integriteta hrvatskoga
knjiZevnog naslijeda, kojemu je prva (auktorska) postaja Marko Marulic,
utemeljitelj ne samo Zanrova i vrsta, nego i preteca spiritualne refleksivne
osjecajnosti, dopiruée do modernih dana. Preteda sui generis i Krleze i A. B. Simica.

U Maruli¢evu dvojezi¢nom opusu prof. Franges$ navodi obilje grade o suzvucju
s domacdim i europskim nositeljima literarnog poslanja te poput u¢enog Curtiusa
ispisuje dijagrame u istoj zajednickoj mrezi. Kroz tu je mreZzu motrio i jedini
»podpisani« Maruli¢ev dramski tekst'® uocivsi poveznicu izmedu triju stoZernika
zapadnoeuropske duhovnosti: »U voljenom Danteu nalazi Maruli¢ i svetog
Bernarda.«'? Slijedi podsjeéaj na prizor iz XXXI. pjevanja Raja (100-104), kad
sveti Bernard zagovara Dantea kod Djevice Marije pri njegovu rastanku s
Beatricom, prizor, »toliko drag naSem krotkom hrvatskom srcu«,'® gdje se spominje
»Croazia«. U eseju Dante, Kalicevié¢, Marulic¢" opet je veliki Firentinac na pi§¢evu
zaslonu, jer je jednu njegovu misao iz traktata De vulgari eloquentia (VI) prepoznao
u Maruliéevom 121. stihu iz Lipog prigovaran’ja razuma i ¢lovika: »Svima je patria
svit ki se na svit rode«, a Danteova recenica glasi: »Nos autem, cui mundus est
patria...«*

U nekim stihovima iste Maruli¢eve pjesme prof. Franges je asocirao joS jednog
prethodnika, i to naSijenca DZonka Kalic¢evica (1399-1457) koji je na carinskom
statutu zabiljeZio svoja tri stiha i time se upisao na prvo mjesto naSe auktorske
poezije. »Ista slika, isti dvostrukorimovani dvanaesterac, isti glagolski oblici
(ojdoh-dojdoh), sve to govori o dubokoj povezanosti Splita i Dubrovnika: prvi
poznati umjetnicki stihovi hrvatske knjiZevnosti, u istoj formi i obradbi, odjekuju
u djelu oca hrvatske knjiZevnosti. Znak da je taj proces u Marulicevo vrijeme bio

12 Colloquia Maruliana VIII, Split, 1999, str. 169-177.

B 0.c., str. 175.

40.c. str. 172.

5 0.c., str. 173.

16 »KazaliSte kao upozorenje« (Nekoliko napomena uz Maruli¢evo Govoren’je svetoga
Bernarda od duse osujene)«, u Colloquia Maruliana 11, Split, 1993, str. 5-12.

70.c., str. 6.

% 0.c., str. 7.

¥ Colloquia Maruliana V, Split 1996, str. 129-130.

20 Usp. o.c., str. 129.
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vec razgranat i da je odista mogao ponijeti tako zahtjevna djela kao $to je Judita.
Dokaz da je povijest knjiZevnosti proces u kojem dominira meduovisnost autora,
vezanih istim jezikom i ozradjem.«?!

Koliko je pozorno pratio nova maruloloska otkriéa, Zeleéi biti au courrant,
bjelodano je iz zapisa Nekoliko pripomena uz novootkrivene Maruliceve pjesme.?
Cim je Darko Novakovié u &asopisu Vijenac®® objavio prepjeve tridesetak
novopronadenih Maruli¢evih latinskih pjesama, prof. Frange$ je za redoviti
travanjski simpozij u Splitu u okviru Marulicevih dana pripravio priopéenje
radostan zbog vaznog otkri¢a. ZadrZao se posebno na tekstovima koji privlace
pozornost »neocekivanim likom Maruli¢evim«,* tj. na stihovima erotske tematike,
duhovito zavr$iv§i priopéenje vlastitim prijevodom Maruli¢eva epigrama svojem
kriticaru:

Pjesme mi Citaju mnogi, a tvoje, kritice, nitko!
Ne pises, kritice, nista, kako da ljudi te §ljive?*

Najopseznija studija pojavila se potkraj 2002, uvodni referat s Medunarodnog
skupa Marko Marulié, otac hrvatske knjiZevnosti (Split, 23-25. travnja 2001),2° u
kojem je dao saZetu sintezu Maruli¢eve karizme u hrvatskih pjesnika pocevsi od
Petra Zoranic¢a preko Matosa do Tonka Maroevica i Luka Paljetka, te prikaza
njegova knjizevnog lika kod najuglednijih historiografa (Milivoja Srepela, Branka
Vodnika, Mihovila Kombola, Slavka JeZica, Petra Skoka, Antuna Barca, Marina
FraniCevica, Dunje FaliSevac, Slobodana Prosperova Novaka, i drugih). I ovom
smo se prigodom mogli osvjedociti koliko je prof. Frange§ bio instruiran u
maruloloSkoj literaturi, koju je aZurno pratio i uvaZavao njezine spoznaje u
kontinuitetu.

Pokreta¢ima i urednicima godi$njaka Colloquia Maruliana bila je prava
nagrada §to se akademik i neosporni hrvatski uglednik zdu$no ukljucio u suradnike
i§to je svojim interpretacijama preteZito pisaca iz novije knjizevnosti (I. MaZuranic,
A. Senoa, A. Kovacié, S. S. Kranjcevié, A. G. Matos, V. Vidri¢, M. Krleza, I. G.
Kovacié, L. Paljetak i dr.) pridodao i Marka Maruli¢a na jednoj razini zauzetosti
i istan¢anosti. U tom godi$njaku tiskano je Sest”” FrangeSovih marulolo§kih priloga

2 O.c., str. 130.

2 Colloquia Maruliana V1, Split 1997, str. 225-227.

B Vijenac, Zagreb, 4. travnja 1996, str. 15.

24 0.c., str. 225.

% O.c., str. 227.

26 »Utemeljenost metaforickog odredenja: Marulié, otac umjetnoga hrvatskog
pjesnistva. Maruli¢ u hrvatskoj knjiZevnoj historiografiji«, Colloquia Maruliana X1, Split,
2002, str. 5-13.

27 Sesti je recenzija Rjecnika Maruliceve Judite Milana Mo gu§a (Zagreb, 2001)
u posljednjem broju godiSnjaka (Colloquia Maruliana X11, Split, 2003, str. 311-314).

2 Rije¢ je o Maruli¢evu latinskom prijevodu Petrarkine zavr$ne pjesme Kanconijera,
kojim se radom htio »oduZiti« jo§ jednom klasiku talijanske knjiZevnosti u osvit njegove
sedamstote obljetnice smrti.
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a, nazalost, nije do¢ekao sedmi,?® koji se pojavljuje u ovom XIII. broju, s gradom
s proslogodiSnjeg simpozija (Split, 2003). Dakle, rijec je o desetogodis$njoj djelatnoj
komunikaciji s maruloloskim novim uzletom preko splitskoga periodika, kojem
je uzlet nedvojbeno dao vlastiti ¢asni obol ne samo struénim tekstovima nego i
svojom prisutnoS¢u na maruloloskim manifestacijama i pobudnim udjelom u
predstavljanju novoobjavljenih edicija.

Uz to je s velikim, moZemo reci, sentimentom pratio Maruli¢eve obljetnice,
pa se u slavu Juditina jubileja (1501-2001) potrudio da mu Vjesnik* objavi dio
izlaganja sa simpozija, koje je na taj dan odrZao u Splitu, naslovivsi ga »Judita«
nastavlja Martincev plac i vapaj, Sisgoric¢evu elegiju. 1z samog se natpisa od¢itava
sila pokretnica Ive FrangeSa, povjesnika svekolike hrvatske auktorske knjizevne
bastine, u poimanju znakovitosti njezinog »oca«, nastavljaca, pokretaca,
predvodnika, preteCe, prvog i legendarnog klasika u njezinu viSestoljetnu trajanju,
od humanizma do postmodernizma. I u ovoj novinskoj inacici studije i kao drugdje,
Marulu se naznacuju vrijednosne usporednice s nacionalnim istodobno s
internacionalnim europskim kontekstom (Dante dakako, Chaucer, Hans Sachs).
Zavr$nom rijecju: i prof. Ivo Frange§ ucvrstio je povlaSteno mjesto Marka Maruli¢a
u tradiciji i dometima hrvatske knjiZzevnosti.

Mirko Tomasovid

PRAISE BE TO MAISTER IVO (1920-2003)

(THE CONTRIBUTIONS OF PROFESSOR IVO FRANGES
TO MARULIC STUDIES)

The writer considers some dozen papers of the late Professor Ivo Franges
(1920-2003) in which he deals with the oeuvre of Maruli¢. An analysis of the papers
shows that the most distinguished historian of Croatian literature from the second
half of the last century made a fitting contribution to Maruli¢ studies. The stylis-
tic freshness of his works and his lucid observations of the centrality of Maruli¢
in the Croatian literary tradition, the connotations discovered linking him with
Dante, Krleza, A. B. gimié, Dzonko Kaliéevi¢ and St Bernard had a stimulating
effect on a new perception of Marko Maruli¢. Most of his Maruli¢ works were
printed in the Colloquia Maruliana yearbook, the distinguished academician and
university professor thus lending his effective support to the publication.

¥ Vjesnik, Zagreb, 23. travnja 2001, str. 15.



