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Sazetak

Jedan je od najznacajnijih prediktora daljnjeg razvoja riziénog i drustveno neprihvatljivog
ponaSanja dob njegova prvog javljanja, a koristi se kao temelj poznate taksonomije koja razlikuje
mlade s kasnim i ranim javljanjem takva ponaSanja. Cilj je ovoga istraZivanja bio provjeriti
doprinose razli¢itih ¢initelja rizika za pojavu neprihvatljivog ponasanja u skupinama mladih kod
kojih je ono razli¢ito izrazeno i u funkciji dobi prvoga javljanja toga ponaganja. Cinitelji su rizika
definirani u obiteljskim odnosima (rizi¢nost brace i sestara), roditeljskog ponasanja, obiljezja
ponasanja i dozivljavanja samoga maloljetnika, obiljeZja vrSnjacke skupine (percepcija rizi¢nosti
vrSnjaka 1 vrSnjackog utjecaja) te kao Skolski (ne)uspjeh. Istrazivanje je provedeno sa 661
mladi¢em, uéenicima zavr$nih razreda srednjih $kola u Osijeku i Zagrebu. Podijeljeni su u tri
skupine: skupinu s niskom razinom druStveno neprihvatljivog ponaSanja (N=227), skupinu s
kasnim (N=231) i skupinu s ranim javljanjem (N=203) neprihvatljivog ponaSanja. Analize su
pokazale da odabrani prediktori najbolje objaSnjavaju drustveno neprihvatljivo ponaSanje u
mladi¢a kod kojih se ono rano pojavilo. Pokazali su se znacajni doprinosi obiljeZja ponaSanja i
doZivljavanja, osobito subskale problema misljenja, kao i znacajni doprinosi vr$njackoga utjecaja i
rizicnosti vrSnjaka. Suprotno ranijim istrazivanjima dozivljaj roditeljskoga ponaSanja slabo
doprinosi objaSnjenju drustveno neprihvatljivog ponaSanja.
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Uvod

Iako manji dio mladih jo$ u djetinjstvu zapocinje o€itovati rizi¢no i druStveno
neprihvatljivo ponaSanje ukljucujuéi ¢injenje kaznenih djela, ucestalost se ovih
ponasanja naglo povecava tijekom adolescencije. Farrington (1983) to povecanje
pripisuje tome da dio adolescenata tek ulaskom u ovo zivotno razdoblje zapocinje s
takvim oblicima ponaSanja. Povecanje broja mladih koji se ponasaju rizi¢no i
drustveno neprihvatljivo u adolescenciji toliko je prisutno da neki autori navode da
bi se takvo ponaSanje zapravo moglo smatrati normativnim. Tako podaci iz
Dunedinske studije upucuju da 91% mladica i 86% djevojaka iz opéeg uzorka do
18. godine manifestira neki oblik drustveno neprihvatljivog ponaSanja (Moffitt,
Caspi, Harrington i Milne, 2002). | u nas je provedeno istrazivanje (Ajdukovic,
Rudevi¢ i Sincek, 2008) pokazalo veliku rasprostranjenost rizi¢noga i drustveno
neprihvatljivoga ponaanja (npr. 69% mladih barem se jednom opilo pivom ili
vinom, dok se njih 60% bar jednom opilo Zestokim alkoholnim pi¢em; 40% ih je
barem jednom vozilo skuter ili motor bez vozacke dozvole, dok ih je 17% barem
Ovo je transverzalno istraZivanje provedeno na uzorku mladih od 13 do 19 godina.
Istrazivanje je pokazalo da stariji sudionici imaju znacajno viSe rezultate na
Upitniku samoiskaza rizicnog i delinkventnog ponasanja; U tim je dobnim
skupinama udio onih koji su iskazali bar jedno rizi¢no ili drustveno neprihvatljivo
ponasanje veéi, S§to podrzava ideju o normativnosti ovakva ponaSanja u
adolescenciji.

S rizi¢nim 1 drustveno neprihvatljivim su ponaSanjem povezani brojni Cinitelji
rizika. Farrington (2003) ih razvrstava u sljedece kategorije:

» individualni cinitelji: niza inteligencija, 10$ Skolski uspjeh, hiperaktivnost,
impulzivnost, rizi¢no i1 drustveno neprihvatljivo ponasanje u ranijoj dobi,
agresivno ponaSanje ili nasilje nad vrsnjacima;

= obiteljski cinitelji: slab roditeljski nadzor, grubosti u discipliniranju,
tjelesno zlostavljanje, hladnoc¢a u roditeljskim stavovima, zanemarivanje,
nekonzistentna disciplina, slaba ukljucenost roditelja u Zzivot djece,
konflikti medu roditeljima, razvod/odvojeni Zivot roditelja, kriminalitet
roditelja, rizicna braca i sestre;

» vrSnjacki cinitelji: rizini vrSnjaci, odbacivanje od strane vrSnjaka,
nepopularnost medu vr$njacima;

= socioekonomski cinitelji: slabi prihodi obitelji, obitelji s puno ¢lanova;

v Cinitelji vezani uz Skolu: Skole s visokom razinom drustveno
neprihvatljivog ponasanja;

»  Cinitelji vezani uz susjedstvo: susjedstva s visokom razinom drustveno
neprihvatljivog ponasanja.
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Sukladno tome, Losel (2002) upuéuje na postojanje kategorija rizika koji su
vezani uz obitelj, $kolu, vrSnjaku skupinu, zajednicu u kojoj se Zivi te li¢nost i
rizi¢no ponasanje pri ¢emu naglaSava nalaze Hawkinsa i sur. (1998) o vaznosti
pracenja interaktivnoga ucinka vise razli¢itih Cinitelja rizika. To je osobito vazno
jer su korelacije pojedinacnih Cinitelja rizika s ozbiljnijim drustveno
neprihvatljivim ponaSanjem u adolescenciji u pravilu manje od .30. U Modelu
kumulativnih rizika kojim se objaSnjava razvoj trajnog druStveno neprihvatljivog
ponaSanja (Losel i Bender, 2001) taj se razvoj opisuje kao lancana reakcija brojnih
kategorija Cinitelja rizika. Takoder valja imati na umu da svaka kategorija sadrzi
brojne pojedinacne Cinitelje, pri cemu ¢e jedan Cinitelj rizika pridonositi nastanku
ili pojacavanju drugih Cinitelja rizika. Dakle, Cinitelji rizika i rizicno ponaSanje
funkcioniraju kao povezane, medusobno pojacavajuce petlje.

Jedan je od najznacajnijih Cinitelja rizika dob javljanja rizi¢nog i drustveno
neprihvatljivog ponaSanja, koja se naglaSava u brojnim modelima (npr. Loeber i
Stouthamer-Loeber, 1986; Moffitt, 1993; Patterson, Reid i Dishion, 1992;
Thornberry, 2005). Za ovo je istraZivanje osobito znacajna taksonomija Geralda R.
Pattersona i njegovih suradnika (Patterson i sur., 1992). Oni razlikuju dvije skupine
mladih — skupinu s ranim i skupinu s kasnim javljanjem drustveno neprihvatljivog
ponaSanja (npr. Patterson i sur., 1992; Patterson i Yoerger, 2004). Mladi s ranim
javljanjem, koji su sudjelovali u tzv. Oregonskoj studiji, ve¢ su tijekom djetinjstva
pokazivali razli¢ita rizicna ponasanja koja su odrastanjem postajala sve brojnija i
ozbiljnija (npr. do Cetrnaeste su godine Zivota bili uhiceni bar jednom te su i u
odrasloj dobi nastavili s krSenjem zakona; Patterson i Yoerger, 2004). Za njih je
tipian razvojni slijed od eksternaliziranih rizi¢nih ponasanja (ispadi bijesa ili
sudjelovanje u tu¢ama) u djetinjstvu ka sloZenijim oblicima prikrivenoga rizi¢nog
ponasanja (npr. krade), koje se obi¢no javlja pred kraj djetinjstva. Takav je razvoj,
prema istrazivanjima, najbolji prediktor uhic¢enja prije Cetrnaeste godine Zivota
(Patterson i Yoerger, 1997, 1999, 2004). Za ovu se skupinu mladih pokazalo da je
vjerojatnost uhi¢enja u odrasloj dobi 57% (Dishion i Patterson, 2006). Patterson i
sur. (1992) smatraju da su antisocijalna obiljezja vazan Cinitelj rizika u skupini
mladih s ranim javljanjem. Odnosi u obitelji, osobito tzv. mehanizam prisile,
razvijaju kod djeteta eksternalizirana rizi¢na ponasanja, kao na¢in postizanja cilja,
koja se kasnije generaliziraju na razliite situacije i okoline, a djeca istodobno
zaostaju u razvoju socijalnih vjestina. Zbog tih osobina nerizi¢ni ih vrsnjaci
odbacuju, a rizi¢ni prihvacaju. U druzenju s riziCnim vr$njacima prolaze "trening
devijantnosti®, koji potkrepljuje odrzavanje starih i usvajanje novih oblika
drudtveno neprihvatljivog ponaanja.

Skupina s kasnim javljanjem druStveno neprihvatljivog pona3anja u ranijim se
istrazivanjima pokazala kao skupina koja je tijekom djetinjstva imala prosjecno
izrazena eksternalizirana riziCna ponaSanja te tek tijekom adolescencije pocinje
iskazivati prikrivena ponaSanja kao Sto su bjegovi iz Skole, koristenje i zloupotreba
droge te krade (Patterson i Yoerger, 1997). Ta ¢e skupina mladih vjerojatno prvi
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put biti uhi¢ena nakon Cetrnaeste godine Zivota. Vjerojatnost uhi¢enja mladih iz ove
skupine tijekom odrasle dobi iznosi 27% (Dishion i Patterson, 2006).

DiLalla i Gottesman (1991) smatraju da se za mlade s kasnim javljanjem
drustveno neprihvatljivog ponasanja moze primijeniti tzv. hipoteza grani¢nosti —
razdoblja djetinjstva. lzraZzavaju niZu razinu nepoZeljnih oblika ponaSanja tijekom
djetinjstva, a okolnosti u kojima odrastaju su ne$to povoljnije u usporedbi s
mladima s ranim javljanjem, no ipak odrastaju u nepovoljnijim okolnostima i
rizi¢niji su negoli mladi koji se ponaSaju druStveno prihvatljivo cijeli zivot. U
adolescenciji se javljaju novi Cinitelji rizika — vrijeme koje mladi provode bez
primjerenog nadzora odrasle osobe, ¢ime raste moguénost nenadziranog druzenja s
vrSnjacima rizi¢nog ponaSanja. Dakle, drustveno neprihvatljivo ponaSanje u ovoj
skupini mozemo povezati s istim Ciniteljima rizika kao kod mladih s ranim
javljanjem, samo su ti Cinitelji manje izrazeni.

Za razliku se od taksonomije koju iznosi Moffitt (1993) u taksonomiji nastaloj
na temelju Oregonske studije naglasava da isti ¢initelji rizika odreduju nastanak i
razvoj druStveno neprihvatljivoga ponaSanja kod mladih s ranim i kasnhim
javljanjem takva ponaSanja (Patterson i Yoerger, 2004). Dakle, mladi s kashim
zakon. Istovremeno, Moffitt (1993) smatra da su Cinitelji rizika razliciti, da je
skupina s kasnim javljanjem sli¢nija mladima koji ne krSe zakon, te da su jedini
bitni Cinitelji rizika u skupini mladih s kasnim javljanjem oni vezani uz osobine
vrinjaka.

lako se u novije vrijeme sve viSe istrazivanja usredotoCuje na rizi¢na i
druStveno neprihvatljiva ponaSanja djevojaka (npr. Moffitt, Caspi, Rutter i Silva,
2001; Rohany, Ahmad, Rozainee i Wan Shahrazad, 2011; Rucevi¢, 2010),
tradicionalno su u ovom podrucju istrazivanja provodena na muskim sudionicima
(Glueck i Glueck, 1950; Patterson i sur., 1992). Takav je pristup joS uvijek
dominantan i u suvremenim istraZivanjima (npr. Kazemian, Spatz Widom i
Farrington, 2011). U ovom smo se istrazivanju odluéili za populaciju mladi¢a kako
zbog mogucnosti usporedbe s podacima postojecih istrazivanja tako i zbog znatno
vece zastupljenosti ovih ponasanja medu mladi¢ima (Rucevi¢, 2011).

IstraZivanja Cesto upucuju na povezanost riziénoga i drustveno neprihvatljivog
ponasanja i poremecaja koji se dijagnosticiraju u djecjoj i mladenackoj dobi,
osobito s poremecajem prkosenja i suprotstavljanja te s poremecajem ophodenja
(Kashani, Jones, Burnby i Thomas, 1999), ali i s depresivnosti, koja pridonosi
objaSnjenju delinkventnoga ponaSanja uz kontrolu doprinosa rizi¢nih ponasanja
(Leas 1 Mellor, 2000) ili s poremeéajem paznje (Hawkins i sur., 2000). S obzirom
na sadrzajnu slicnost Cestica kojima smo mjerili eksternalizirane probleme te
rizi¢na i drustveno neprihvatljiva ponasanja, u ovom smo se istrazivanju usmjerili
samo na internalizirane probleme.
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Rizi¢ni Cinitelji vezani uz roditelje i vrSnjake kao npr. odbacivanje i slabo
nadziranje od strane roditelja te druzenje s rizicnim vrSnjacima, vr$njacki utjecaj i
privrzenost devijantnog vrSnjackoj skupini u dosadasnjim su se istraZivanjima
pokazali znaCajnima za pojavu i povecanje druStveno neprihvatljivog ponaSanja
tijekom adolescencije (Dishion i Owen, 2002; Henry, Tolan i Gorman-Smith, 2001;
Hoeve i sur., 2007; Ingram, Patchin, Huebner, McCluskey i Bynum, 2007,
Kerestes, 2002; Palmer i Hollin, 2000; Reitz, Dekovi¢ i Meijer, 2006; Sampson i
Laub, 1993; Snyder, 2004; Stolzenberg i D'Alessio, 2008; Sullivan, 2006; Van
Leeuwen, Mervielde, Braet i Bosmans, 2006; Vitaro, Brendgen i Tremblay, 2000).
Ipak, istraZivanja su uglavnom usmijerena na skupinu s ranim javljanjem takvog
ponasanja i na mlade izrazitog drustveno neprihvatljivog ponaSanja.

Priklanjamo se stajaliStima da je rizi¢no i drustveno neprihvatljivo ponaanje
kontinuum (Koller-Trbovi¢, 2004), te da usmjeravanje isklju¢ivo na ekstreme moze
prenaglasiti neke razlike. Stoga ovim istraZzivanjem Zelimo provjeriti doprinose
Cinitelja rizika kod mladih niske, kao i mladih srednje do visoke razine rizi¢nosti i
to posebno za one s ranim i kasnim javljanjem takvoga ponaSanja. Cilj je ovoga
rada provjeriti specificne doprinose razli¢itih Cinitelja rizika (neka obiljezja
pojedinca, obitelji i vr$njaka) drustveno neprihvatljivom ponasanju mladih razli¢ite
razine i dobi javljanja istog vodeci racuna o razlic¢itim pojavnim oblicima drustveno
neprihvatljivoga ponaSanja. Sukladno se ranije spomenutim istrazivanjima ocekuje
da ¢e internalizirani problemi, percepcija roditeljskoga ponasanja te percepcija
rizi€nosti vr$njaka i vr$njackog utjecaja pridonositi rizicnom ponasanju, osobito u
skupini s ranim javljanjem rizicnoga i druStveno neprihvatljivog ponasanja.

Metoda
Sudionici i postupak

U ispitivanju je sudjelovao 661 mladi¢ u dobi izmedu 16 i 20 godina
(M=17.76; SD=0.68). Sudionici su ucenici Cetiri osjecke i tri zagrebacke srednje
strukovne Skole, polaznici tre¢ih i Cetvrtih razreda srednje Skole. Uzorak ispitanih
Skola bio je prigodan. Kriterij na temelju kojega su birane Skole jest veca
zastupljenost mladi¢a. Tako su u Osijeku sudjelovale Elektrotehnicka i prometna
Skola (N=136), Strojarsko tehnicka Skola (N=121), Graditeljsko-geodetska Skola
(N=97) i Obrtnitka $kola (N=39), a u Zagrebu Zeljezni¢arska tehnicka 8kola
(N=226), Hotelijersko-turisti¢ka kola (N=55) i Skola za cestovni promet (N=51).

Ispitivanje je bilo anonimno, a provodilo se grupno u trajanju od jednoga
Skolskog sata. Istrazivanje je provedeno u skladu s Etickim kodeksom istrazivanja s
djecom (Ajdukovi¢ i Kolesari¢, 2003), koji je odobrilo nadlezno ministarstvo te
ravnatelji Skola u kojima je istraZivanje provedeno. Sudionici su prethodno
upoznati da se radi o istrazivanju rizi¢nih i drustveno neprihvatljivih ponaSanja
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mladih, obiljeZja njihovih obitelji i prijatelja. Informacije su im prezentirane u
pismenom obliku, a na pocetku su ih istrazivanja istrazivaCi 1 procitali
naglaSavajuéi dragovoljnost sudjelovanja i moguénost odustajanja u bilo kojem
trenutku. Sudionici su potom u pismenom obliku dali pristanak na istraZivanje.
Pravo je da ne sudjeluje u istrazivanju iskoristio 31 mladi¢ na samom pocetku
istrazivanja, a 57 mladia je odustalo tijekom ispunjavanja (moguénost je
sudjelovanja u istrazivanju imalo 749 mladi¢a, a na njega je pristao ukupno 661
mladic).

Na temelju odgovora o teZini i dobi prvoga pojavljivanja ozbiljnijeg drustveno
neprihvatljivog ponaSanja formirane su tri skupine sudionika: mladi s niskom
razinom druStveno neprihvatljivog ponasanja te mladi s kasnim i ranim javljanjem
srednje do visoke razine drustveno neprihvatljivog ponasanja.

Kao grani¢na vrijednost za svrstavanje mladih u skupine sa srednjom do
visokom razinom druStveno neprihvatljivog ponaSanja koristena su ponaSanja iz
Upitnika samoiskaza rizicnog i delinkventnog ponasanja, kojima su stru¢njaci koji
rade s mladima dodijelili ponder pet ili veé¢i na skali procjene tezine od 1 (nimalo
rizi¢no) do 9 (izuzetno rizi¢no ponasanje). Postupak ponderiranja je detaljno opisan
u Rucevi¢, Ajdukovi¢ i Sincek (2009). Naprimjer, ponder pet ima Cestica
"Sudjelovao/la u nasilju na utakmicama (npr. palio/la baklje, tukao/la se, kidao/la
stolce i sl.)". Primjer Gestice s ponderom Sest je "Bio/la u Skoli pod utjecajem neke
droge", dok je primjer Cestice kojoj su struénjaci dodijelili ponder sedam "Nasilno
otvorio zakljucani automobil da bi uzeo novac ili vrijedne stvari". Ponder osam je
dodijeljen, izmedu ostalih, i Cestici "Prijetio/la svojoj djevojci/mladicu da cées ju/ga
udariti/ozlijediti”. Najveci je ponder, ponder devet dodijeljen npr. ¢estici koja glasi:
"Prijetio/la oruZjem (hladnim — noz, palica za baseball ili vatrenim — pistolj,
bomba) nekoj osobi da bi doSao/la do novca ili vrjednijih stvari®. Sudionici koji
nikada nisu ispoljili takva ponasanja ¢inili su skupinu s niskom razinom drustveno
neprihvatljivoga ponaSanja (N=227). Mlade koji su izjavili da su manifestirali
ponaSanja s ponderima pet ili vise svrstali smo u skupinu sa srednjom i visokom
razinom rizi¢noga ponaSanja (N=434). Od tih su 434 sudionika formirane dvije
podskupine: skupina s ranim javljanjem, koju su ¢inili sudionici koji su s takvim
ponasanjem poceli ve¢ u osnovnoj Skoli (N=203), dok su oni koji su zapoceli s
takvim ponaSanjem u srednjoj $koli €inili skupinu s kasnim javljanjem (N=231). U
Tablici 1. prikazani su podaci o broju sudionika u pojedinim skupinama rizi¢nog i
drudtveno neprihvatljivog ponaanja.
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Tablica 1. Broj sudionika po razlicitim razinama (skupinama)
drustveno neprihvatljivog ponaSanja

Postotak sudionika u

Skupina Frekvencija Postotak . N
skupinama sa srednjom i
S niskom razinom visokom razinom drustveno
drustveno neprihvatljivog 227 34.3 neprihvatljivog ponasanja
ponasanja (N=434)
Mladi s kasnim javljanjem
drustveno neprihvatljivog 231 35.0 53.2
ponasanja
Mladi s ranim javljanjem
drustveno neprihvatljivog 203 30.7 46.8
ponasanja
Instrumenti

Upitnik sociodemografskih podataka — od prikupljenih sociodemografskih
podataka za ovo su istrazivanje kljucni broj ponavljanih razreda i mjere izrecene
braci i sestrama. Podaci o mjerama izreGenim braéi i sestrama® dobiveni su tako da
je sudionik za svaku od ponudenih mjera (8kolski ukor, privodenje u policiju,
sudski ukor, odgojne mjere, upucivanje u odgojnu ustanovu, zatvorska kazna)
oznacio tko je od njegovih brace i sestara imao izre¢enu mjeru. Rezultat je formiran
tako da su se zbrajale ponderirane vrijednosti na pojedinim sankcijama koje se
izriCu za rizicno i1 druStveno neprihvatljivo ponasanje (od Skolskog ukora s
ponderom 1, preko odgojnih mjera koje se izricu prema Zakonu o sudovima za
mlade sve do zatvorske kazne s ponderom 6; odgovori sudionika su bili 0 — nitko, 1
— jedan brat ili sestra, 2 — dvoje ili vise brace i sestara), a moguéi raspon rezultata
jeod 0 do 42.

Rizicno i delinkventno ponaSanje — samoiskaz rizicnog i delinkventnog
ponasanja mladih (SRDP-2007, Rucevic i sur., 2009) sastoji se od 42 Cestice koje
tvore 7 faktora: PrekrSajna i lakSa delikventna djela (11 Cestica), Normativna
nepozeljna ponasanja (7 Cestica), Rizi¢na spolna ponasanja (4 Cestice), Koristenje i
zlouporaba droga (6 Cestica), Nasilnicka ponasanja u bliskim odnosima (5 Cestica),
Teske krade, provale i razbojniStvo (6 Cestica), te Suicidalna i autoagresivna
ponasanja (3 Cestice). U ovom je istraZivanju KoriStena verzija koja se sastoji od 35
Cestica. Izostavljeni su faktori Rizi¢na spolna ponasanja te Suicidalna i
autoagresivna ponaSanja jer nisu bili relevantni za ciljeve istraZivanja. Sva
ponasanja imaju odreden ponder ili indeks teZzine (od 1 do 9, podrobnije objasnjenje

! Zbog ekonomidnosti u nastavku ée se teksta koristiti 'rizi¢nost braée' kao termin koji
oznacava mjere izre¢ene braci, sestrama, polubraéi i polusestrama.
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u Rucevi¢ i sur., 2009). Pri tome je jedan oznaavao najmanje rizi¢no, a devet
najrizi¢nije ponasanje.

Sudionici su za svaku Cesticu odgovarali koliko su se ¢esto ponaSali na opisani
nacin te u kojem su razredu to ucinili prvi put. Za Cestinu su bili moguéi sljedeci
odgovori: 0 — nikad, 1 — jedno ili dva takva ponaSanja u Zivotu, 2 — tri do Cetiri
takva ponaSanja u Zivotu, 3 — pet i viSe takvih ponaSanja u Zivotu. Rezultat se na
pojedinoj Cestici odredio tako da se odgovor o Eestini ponasanja mnozio ponderom.
Zbrojevi su tih umnoZaka ¢inili ukupni rezultat. Za ponaSanja koja su sudionici
tijekom Zivota manifestirali barem jednom trebali su navesti razred u kojem su se
prvi put tako ponaSali.

U Tablici 2. prikazani su deskriptivni podaci za svaku skupinu sudionika za
cjelokupni upitnik i po pojedinim subskalama. U istoj su tablici navedeni
deskriptivni podaci i za druge upitnike koriStene u istraZivanju.

Tablica 2. Deskriptivna statistika za subskale i ukupne rezultate upitnika koristenih
u ovom istraZivanju za pojedine skupine sudionika

Niska razina Kasno javljanje DNP-a Rano javljanje DNP-a
DNP srednje i visoke razine srednje i visoke razine
Skala/ukupni rezultat M SD Raspon M SD Raspon M SD Raspon

Prekrsajna i lak3a
delinkventna ponaSanja
NepoZeljna normativna
ponasanja

Koristenje ili zlouporaba
psihoaktivnih tvari
Nasilni¢ko ponasanje

u bliskim odnosima
Teza krada, provale,

461 542 0-31 2536 1897 0-88 4326 3114 0-135

1158 762 0-28 1917 687 0-30 2110 7.20 1-30

053 199 0-12 771 1599 0-96 1290 2166 0-96

000 000 O 456 9.82 0-54 1055 18.72 5-114

009 0.73 0-8 285 7.69 557 1170 2114 0-126

razbojnistvo

gggf”' rezultat SROP- 601 1164 050 5067 3476 5-185 9949 7654 8-407
Anksioznost/depresija 399 462 0-32 527 466 0-25 574 489 0-24
Problemi misljenja 169 214 0-14 275 260 0-12 297 266 0-12
Problemi pozornosti 430 291 0-16 557 284 0-15 6.08 2.87 0-16
Samodestruktivnost 203 300 024 292 271 013 356 357 020
Somatski problemi 130 224 018 183 260 013 231 318 0-18
Internalizirani problemi 762 816 0-62 947 764 0-37 1011 8.74 0-48
Percepcija rizicnosti 3256 901 19-76 39.16 1025 19-76 43.38 10.63 23-76
vrinjaka

Vr$njacki utjecaj 560 6.82 0-54 1052 883 0-54 1408 1127 054
x‘;jgf;"’”o roditeljstvo 163 044 14 181 044 13 18 043 14
Negativno roditeljstvooca  1.64 044 1-3 183 048 14 184 047 1-3
Popustljivost majke 230 072 14 239 070 14 249 069 1-3

Napomena: DNP — drustveno neprihvatljivo ponasanje.
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Moguci raspon po subskalama je sljede¢i: za PrekrSajna i laksa delinkventna
ponaSanja 0-147 (ostvareni raspon 0-135); za NepoZeljna normativna ponasanja O—
36 (ostvareni raspon 0-30); za Koristenje ili zlouporaba psihoaktivnih tvari 0-114
(ostvareni raspon 0-96); za Nasilnicko ponaSanje u bliskim odnosima 0-129
(ostvareni raspon 0-114); za Teske krade, provale i razbojnistvo 0-129 (ostvareni
raspon 0-126). Mogu¢ raspon ukupnog rezultata na Upitniku samoiskaza rizicnog i
delinkventnog ponaSanja u ovom istraZivanju je 0-555 (ostvareni raspon je 0-407).
Pouzdanost unutarnje konzistencije (Cronbach alfa) na naSem uzorku za cijeli
upitnik i pet koristenih skala je: .91 za Ukupni rezultat; .83 za Prekr3ajna i laksa
delikventna ponasanja; .77 za Nepozeljna normativna ponasanja; .83 za Koristenje
ili zlouporaba psihoaktivnih tvari; .65 za Nasilnicko ponasanje u bliskim odnosima;
.79 za Teske krade, provale i razbojnistvo.

Internalizirani problemi — Samoprocjena ponaSanja mladih (Youth Self-
Report, Achenbach 1991) — upitnik je namijenjen mjerenju eksternaliziranih i
internaliziranih problema ponaSanja i doZivljavanja adolescenata. Sastoji se od 119
tvrdnji. Zadatak je sudionika da za svaku Gesticu procijeni koliko to¢no ona opisuje
njegovo ponadanje i doZivljavanje na skali od tri stupnja (0 — nije tocno; 1 —
ponekad ili djelomicno tocno, 2 — potpuno tocno).

Upitnik se sastoji od dvije skale: internaliziranih i eksternaliziranih problema.
Za potrebe ovoga istrazivanja koriSteni su samo podaci o internaliziranim
problemima (66 Cestica), prikupljeni na pet od sedam subskala: somatske poteskoce
— 9 Cestica; anksioznost/depresija — 16 Cestica; problemi misljenja — 7 Cestica;
problemi pozornosti — 8 Cestica te samodestruktivni problemi ili problemi identiteta
— 12 Cestica.

Cestice koje mijere internalizirane probleme su npr.. "Imam vrtoglavice"
(somatske poteskoce); "Osjecam se bezvrijedno ili manje vrijedno”
(anksioznost/depresija); "Imam problema s koncentracijom i odrZavanjem paznje"
(problemi pozornosti) i "UniStavam svoje stvari” (samodestruktivni problemi).
Kako su se problemi misljenja znacajnim za objas$njenje nasih rezultata, a Sto je
djelomi¢no iznenadujuce, na ovom mjestu navodimo neke Cestice koje ¢ine ovu
subskalu: "Ne mogu prestati misliti na neke stvari"; "Cujem zvukove i glasove koje
drugi ne cuju’; "Imam potrebu nepotrebno ponavljati neke pokrete”; "Vidim stvari
kojih nema/ne postoje” ili "Imam neke misli za koje drugi smatraju da su cudne".

Na uzorku u ovom istrazivanju dobivene su sljede¢e pouzdanosti unutarnje
konzistencije (Cronbach alfa) za pojedine subskale: .83 za anksioznost/depresiju;
.82 za somatske probleme; .70 za probleme misljenja; .68 za probleme pozornosti;
.76 za samodestruktivnost; dok je pouzdanost ukupnog rezultata za internalizirane
probleme .90.

Percepcija vrSnjaka i roditelja — percepcija je rizi¢nosti vr$njaka i vr$njatkoga
utjecaja ispitana pomocu dva upitnika razvijena za potrebe ovoga istrazivanja, a na
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temelju SRDP-2007. Upitnici se sastoje od 18 Cestica preuzetih iz skala PrekrSajna
i lak3a delikventna ponaSanja i NepoZeljna normativna ponaSanja. Primjer pitanja
za percepciju rizi¢nosti vr$njaka je "Koliko tvojih prijatelja ne vraéa novac
roditeljima ili drugim clanovima obitelji nakon Sto su obavili kupnju, a da im
roditelji nisu dozvolili da zadrZe taj novac?" Primjer pitanja za procjenu utjecaja
vrinjaka je "Koliko te prijatelji poticu da ne vracéas novac roditeljima ili drugim
Clanovima obitelji nakon Sto si obavio/la kupnju, a da im ti roditelji nisu dozvolili
da zadrZi$ taj novac?".

Zadatak je sudionika u Upitniku rizicnosti vr$njaka bio procijeniti koliko se
njegovih prijatelja, s kojima se redovito druZi i s kojima izlazi, ponaSa na opisani
nac¢in (od 1 — nitko do 4 — svi), a u Upitniku vrsnjackog utjecaja Kkoliko on
dozivljava/osje¢a da ga njegovi prijatelji (njegovo "drustvo") poticu ili koliko
o¢ekuju od njega da se on ponasa na opisane nacine (od 0 — nimalo do 3 — izrazito).
Ukupni su rezultati dobiveni zbrajanjem odgovora na pojedinim cCesticama.
Pouzdanost unutarnje konzistencije (Cronbach alfa) je .92 za oba upitnika.

Percepcija roditeljskog ponaSanja mjerena je Upitnikom roditeljskog
ponasanja (URP, Kuterovac Jagodi¢, Kerestes i Brkovi¢, 2007), koji se sastoji od
29 Cestica koje opisuju ponasanja oca i majke koje Cine tri faktora: Pozitivno
roditeljstvo, Negativno roditeljstvo i Popustljivost. Zadatak je sudionika da na
ljestvici od Cetiri stupnja (0d 1 — uopée nije tocno do 4 — potpuno tocno) procjeni
ponasanje majke i oca. Upitnik je prilagoden upotrebi na adolescentnoj populaciji,
izbacCene su tri Cestice koje su narusavale pouzdanost upitnika i subskala te je
dobivena istovjetna faktorska struktura kakvu su na dje¢joj populaciji dobivale
autorice.

Na temelju diskriminacijskih analiza provedenih na rezultatima ovih sudionika
(Sincek i Ajdukovié, u tisku), u ovom smo istrazivanju odlucili ukljuéiti samo
varijable koje pridonose razlikovanju skupina mladic¢a. Takva je redukcija ucinjena
zbog velikog broja pracenih varijabli. Stoga su koristene samo skale negativnog
roditeljstva majke i oca te popustljivost majke. Primjeri Cestica su: "Kada se ne
ponaSam kako on/ona Zeli, prigovara mi i kritizira me" (negativno roditeljstvo) ili
"Popusti kada se usprotivim njezinu zahtjevu" (popustanje majke).

Pouzdanosti unutarnje konzistencije (Cronbach alfa) su za Negativno
roditeljstvo .75 (majka) i .74 (otac), te za Popustljivost .66 (majka). Ukupni se
rezultati na pojedinim subskalama formiraju kao prosjek odgovora na pojedinim
Cesticama te su ukupni rezultati odredivani posebno za majke i oceve.

10
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Rezultati

Doprinosi ¢initelja rizika provjeravani su na svakoj skupini sudionika zasebno
te je provedeno viSe hijerarhijskih regresijskih analiza za razliite skupine
sudionika i1 za razlicite pojavne oblike drustveno neprihvatljivog ponasanja.
Redoslijed smo uvodenja dinitelja rizika odredili na temelju dosadasnjih
istraZivanja (Patterson i sur., 1992; Reid, Patterson i Snyder, 2004) po kojima su
najmanje znacajni prediktori vezani uz sociodemografske znacajke, a najznacajniji
uz osobine vrdnjaka. Stoga su u prvom koraku uvedeni broj ponavljanih razreda i
rizi¢nost brace, u drugom koraku varijable kojima su se pratili internalizirani
problemi, u tre¢em su koraku uvedene varijable kojima je utvrdena percepcija
roditeljskoga ponasanja, a u zadnjem, ¢etvrtom koraku osobine vr$njaka.

Prije provodenja smo hijerarhijske regresijske analize provjerili korelacije

medu prediktorima i korelacije prediktora i kriterija (prikazano u Prilogu I, IL i
I").

U skupini mladih niske razine drustveno neprihvatljivog ponaSanja veca
percipirana rizicnost vrSnjaka i ve¢i vrSnjacki utjecaj povezani su s izrazenijim
drustveno neprihvatljivim ponasanjem (Prilog I.). Vecéa percipirana rizi¢nost
vr$njaka 1 veci vrSnjaCki utjecaj povezani su 1 s izrazenijim nepoZzeljnim
normativnim ponaSanjem i s ¢e$¢im Cinjenjem prekrSajnih i laksih delikventnih
ponaSanja u ovoj skupini. Vise prekrsajnih i lakSih delikventnih ponaSanja iskazuju
i oni mladi¢i iz ove skupine koji doZivljavaju da se njihove majke ponasaju
negativnije. Mladi¢i niske razine druStveno neprihvatljivog ponaSanja koji iskazuju
manje somatskih problema postigli su visi rezultat na subskali Zloupotreba droge.
Mladi¢i koji su sudjelovali u kradama dozivljavali su izraZenije negativno
roditeljsko ponaSanje oca i ve¢i vr8njacki utjecaj. Vazno je imati na umu da iako se
subskala zove Teske krade, provala i razbojnistvo, sudionici su iz ove podskupine
iskazivali samo rezultate na najblaZzem obliku ponaSanja koji je uvrsten u ovu
subskalu (ukrali nesto u vrijednosti do 100 kuna).

Doprinosi ponavljanja razreda, rizinosti brace, internaliziranih problema,
percepcije roditeljskoga ponasanja i percepcije vrSnjaka drustveno neprihvatljivom
ponasanju mjerenom Upitnikom samoiskaza rizicnog i drustveno neprihvatljivog
ponasanja, kao i pojedinim subskalama upitnika prikazani su u Tablici 3.

Ni u jednoj od pet provedenih analiza kod mladi¢a s niskom razinom
drustveno neprihvatljivog ponaSanja postotak objaSnjenje varijance kriterija na
temelju sociodemografskih obiljezja nije dosegao statistiCku znacajnost. Sukladno
tome, ni u jednoj analizi doprinosi pojedina¢nih prediktora uklju¢enih u prvi korak
analize nisu bili znacajni. Internalizirani problemi ponasanja, uvedeni u drugom
koraku, zna¢ajno su povecali postotak objasnjene varijance za analize u kojima su
kriteriji bili ukupni rezultat na drustveno neprihvatljivom ponaSanju i nepozeljno
normativno ponasanje, a pri tome je samo jedan prediktor (rezultat na subskali
Problemi pozornosti) bio znacajan. Dakle, izraZeniji problemi pozornosti povezani

11



PSIHOLOGIJSKE TEME 21 (2012), 1, 1-28

SU S izraZzenijim op¢im druStveno neprihvatljivim ponaSanjem i nepozeljnim
normativnim ponaSanjem u skupini s niskom razinom drustveno neprihvatljivog
pona3anja.

Tablica 3. Doprinosi nekih obiljezja mladica i njihova dozZivljaja roditelja i
vr$njaka rizicnom i drustveno neprihvatljivom ponasanju — rezultati
mladiéa niske razine druStveno neprihvatljivog ponasanje

Prekrsajno

Ukpni e BREEE e rovale
rezultat dellnkyen_tno ponasanje droge razbojnistvo
ponasanje

B B B B B
Prvi korak
Broj ponav. razreda .05 -01 .06 .09 -.04
Rizi¢nost brace -.10 -.08 -10 -.02 -.02
R 11 .09 A2 11 .07
R? 01 .01 .01 .01 .00
Fa170 0.81 043 0.76 0.67 0.25
Drugi korak
Anksioznost/depresija -18 -.05 -17 -.18 -25
Problemi misljenja 17 A1 .19 .02 -.05
Problemi pozornosti 29" .16 28" 15 .10
Samodestruktivnost 03 =11 .05 A7 31
Somatski problemi -23 .01 17 -23 -14
R 23 17 .30 22 .18
R? .08 .03 .09 .05 .03
AR? 07 .02 .08 .04 .03
Fs.165 248" 0.77 2.76" 1.35 1.01
Treéi korak
Neg. roditelj. majka 23 16" 11 -11 -.09
Neg. roditelj. otac -25 -.09 -19 .02 A7
Popustljivost majke .08 01 .05 .08 .07
R 32 .28 32 .25 .26
R? .10 .08 .10 .06 .07
AR? 02 .05 01 01 .04
Fs16 1.16 297" 0.69 0.69 311
Cetvrti korak
Rizi¢nost vr$njaka .05 .08 .05 -.09 -.09
Vrinjacki utjecaj 377 31 29 14 .20
R 46 40 42 .27 .30
R? 22 .16 18 74 .09
AR? 11 .08 .07 .01 .02
Fa.160 11.15° 7717 718" 0.99 2.07

“p<.05, "p<.01.
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Uvodenje je varijabli kojima se prati percepcija negativnoga roditeljstva oba
roditelja i popustljivosti majke u tre¢em koraku hijerarhijskih regresijskih analiza
znacajno povecalo postotak objaSnjene varijance samo u analizi u kojoj je kriterij
bio rezultat na subskali Teze krade, provale i razbojnistvo, i tada je jedini zna¢ajan
prediktor bilo negativno roditeljstvo oca. Mladi¢i koji dozivljavaju negativnijim
roditeljstvo oca u vecoj su mjeri sudjelovali u kradama. U analizi u kojoj je kriterij
bilo prekrsajno i lakde delinkventno ponaSanje negativno roditeljstvo majke
pokazalo se znacajnim prediktorom. Drugim rije¢ima, mladi¢i koji doZivljavaju
negativnijim roditeljstvo majki iskazali su viSe prekrSajnih i lakSih delinkventnih
pona3anja. Doprinosi varijabli koji se odnose na percepciju vr$njaka ukljuéeni su u
¢etvrtom koraku analiza i oni su znacajno povecali postotak objasnjene varijance u
tri provedene analize i to za sljedece kriterije: ukupni rezultat na Upitniku SRDP-
2007, Prekrsajno i lakSe delinkventno ponaSanje i NepoZeljno normativno
ponasanje. U sve je tri analize Vrsnjacki utjecaj bio zna¢ajan prediktor pa se moze
zakljuciti da su mladi¢i koji dozivljavaju izrazeniji vrSnjacki utjecaj skloniji
drustveno neprihvatljivom ponaSanju, kao i iskazivanju nepoZeljnih normativnih,
ali i prekrSajnih i lak8ih delikventnih ponaSanja. Pomoc¢u ovih je jedanaest
prediktora objas$njeno izmedu 7% i 21% varijance kriterija u pet analiza provedenih
za skupinu mladih s niskom razinom drustveno neprihvatljivoga ponaSanja. Pri
tome je najveci postotak objasnjene varijance bio kada je kriterij ukupni rezultat na
Upitniku samoiskaza rizicnog i drustveno neprihvatljivog ponasanja, a najmanji je
postotak varijance objaSnjen kada je kao kriterij koriSten rezultat na subskali
Zloupotrebe droge.

Za sudionike je s kasnim javljanjem drustveno neprihvatljivog ponaSanja
provedeno Sest hijerarhijskih regresijskih analiza kojima je provjeren doprinos
ponavljanja razreda, riziCnosti brace, internaliziranih problema, percepcije
roditeljskoga ponaSanja i percepcije rizicnosti i utjecaja vr$njaka ukupnom rezultatu
na Upitniku samoiskaza rizicnog i drustveno neprihvatljivog ponasanja, Kao i
pojedinim subskalama toga upitnika. Interkorelacije su za ovu podskupinu varijabli
prikazane u Prilogu Il., a rezultati hijerarhijskih regresijskih analiza u Tablici 4.

Korelacije prediktora s kriterijima pokazuju da je prisutnije drustveno
neprihvatljivo ponaSanje izrazeno kao ukupni rezultat na Upitniku SRDP-2007 kod
mladi¢a s kasnim javljanjem druStveno neprihvatljivog ponaSanja koji cesce
ponavljaju razred, s rizicnijom bracom, koji percipiraju da im je otac skloniji
negativnom roditeljstvu, a vrsnjaci rizi¢niji. To su mladi¢i koji postizu i vise
rezultate na sljede¢im subskalama internaliziranih problema: Anksioznost/
depresivnost, Problemi misljenja, Problemi pozornosti i Samodestruktivnost.
IzraZenije je prekr3ajno i lak3e delinkventno ponaSanje u ovoj podskupini povezano
s vecom rizi¢nosc¢u brace, visim rezultatom na subskalama Problemi misljenja i
Problemi pozornosti, percepcijom oca kao sklonijeg negativnhom ponaSanju i
vr$njaka kao rizi¢nijih i sklonijih vr$njackom utjecaju. Mladi¢i s kasnim javljanjem
drustveno neprihvatljivoga ponaSanja, koji su skloniji nepoZeljnom normativhom
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pona3anju, postigli su i visi rezultat na Problemima misljenja i Problemima
pozornosti, dozivljavaju svoje vrSnjake kao rizi¢nije, a za sebe smatraju da su pod
ve¢im vrSnjackim utjecajem. U ovoj je podskupini visi rezultat na subskali
Zlouporaba droge povezan s ve¢im brojem ponavljanja razreda, vi§im rezultatom
na Problemima misljenja i percepcijom vrsnjaka kao rizi¢nijih. Mladi¢i s kasnim
javljanjem drustveno neprihvatljivog ponaSanja skloniji nasilni¢kom ponasanju u
bliskim vezama imali su rizicniju bra¢u, viSe rezultate na subskalama
Anksioznost/depresivnost, Problemi misljenja i Samodestruktivnost, o¢eve smatraju
dozivljavaju rizi¢nijima i sklonijima utjecanju na njih da se rizi¢no ponasaju.
Tablica 4. Doprinosi nekih obiljezja mladica i njihova dozivijaja roditelja i visnjaka
rizicnom i drustveno neprihvatljivom ponasanju — rezultati mladica
s kasnim javljanjem drustveno neprihvatljivog pona3anja

Ukupni Pr;elglizgjeno Nepoie_ljno ) Koristenje ﬁg;ﬁgﬁﬁg Teze krade,
rezultat  delinkventno norme}tlvpo i zloupotreba u bliskim proya'lve '
- ponadanje droge - razbojnistvo
ponasanje odnosima
B B B B B B
Prvi korak
Broj ponav. razreda A7 -.05 .08 36" -.09 .04
Rizi¢nost brace 22" 24" A1 -.09 327 .10
R .27 .24 .16 .38 32 17
R? .07 .06 .03 15 10 .03
Fo43 3.62" 2.96" 1.32 8.25" 5.28" 1.43
Drugi korak
Anksioznost/depresija  -.07 -.18 -17 .07 .04 .09
Problemi misljenja 28" 14 25" 14 A1 23"
Problemi pozornosti 13 .20 .20 .04 -.05 -12
Samodestruktivnost .10 .05 .08 .00 17 .03
Somatski problemi -11 -.07 -.18 -.04 -.09 .04
R 42 .33 .35 43 .38 .33
R? 17 A1 12 18 14 A1
AR? .10 .05 .09 .04 .04 .08
Fs.138 3437 1.62 291" 1.24 1.45 237"
Treéi korak
Neg. roditelj. majka -.07 .04 .04 12 12 -15
Neg. roditelj. otac 15 .09 .03 -14 22" A1
Popustljivost majke .06 .08 .08 -.06 16" -.05
R 43 .36 .36 .46 .46 .38
R? 19 13 13 21 21 14
AR? .01 .02 .01 .02 .06 .03
Fai3s 0.74 0.96 0.47 1.40 5.45" 1.68
Cetvrti korak
Rizi¢nost vrinjaka 337 .38 15 15 .04 .05
Vrsnjacki utjecaj 15 197 15 -.06 .09 .06
R .56 .56 42 .48 A7 .38
R? 31 31 18 .23 22 14
AR? 13 18 .05 .02 .01 .01
Fa.13 12.34™ 17.33" 3.76 1.44 0.89 57
“p<.05,"p<.01.
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Visi rezultat na subskali TeZe krade, provale i razbojnistvo u ovOj je
podskupini povezan s viSim rezultatom na subskalama Anksioznosti/depresivnosti,
Somatskih problema, Problema misljenja i Autodestruktivnosti te s percepcijom
vrsnjaka kao rizi¢nijih i sklonijih vr$njac¢kom utjecaju.

Kako je vidljivo iz Tablice 4., varijable uklju¢ene u prvom koraku u Cetiri su
od Sest provedenih hijerarhijskih regresijskih analiza objasnile udio varijance
kriterija koji je dosegao statisticku znaCajnost (za kriterije ukupni rezultat na
Upitniku SRDP-2007, PrekrSajno i lakSe delinkventno ponaSanje, KoriStenje i
zloupotrebu droge i Nasilnicko ponasanje u bliskim odnosima). Pri tome je veca
riziCnost brac¢e povezana s visim ukupnim rezultatom na Upitniku SRDP-2007,
izrazenijem prekrSajnom i druStveno neprihvatljivom ponaSanju te nasilnickom
ponasanju u bliskim odnosima, dok je veci broj ponavljanih razreda povezan s
ve¢im konzumiranjem i zloupotrebom droge.

U drugom su koraku dodani internalizirani problemi te je u tri od Sest
provedenih analiza postignuto statisticki znacajno povecanje objasnjene varijance i
to za kriterije Ukupni rezultat na SRDP-2007, Nepozeljno normativno ponasanje i
Teze krade, provale i razbojnistvo. ViSi je ukupni rezultat na Upitniku SRDP-2007 i
viSi rezultat na subskali Teze krade, provale i razbojnistvo povezan s veCom
izrazeno$¢u problema misljenja. Izrazenije nepozeljno normativno ponasanje imaju
mladi¢i s kasnim javljanjem, skloniji izraZenijim problemima miSljenja i
problemima s paznjom. Dodavanje prediktora koji se odnose na percepciju
roditeljskih ponasanja znacajno je povecao obja$njenu varijancu samo u analizi u
kojoj je kriterij bilo Nasilnicko ponasanje u bliskim odnosima. Pri tome su znacajni
prediktori bili Negativno roditeljstvo oca i Popustljivost majke — mladi¢i s kasnim
javljanjem koji doZivljavaju svoje ofeve kao sklonije negativnom roditeljstvu, a
majke popustljivima sami Cine vise nasilja u bliskim odnosima.

Uvodenje je percepcije vr$njaka u ¢etvrtom koraku analize znac¢ajno povecalo
objasnjenu varijancu u tri od Sest provedenih analiza (kriteriji Ukupni rezultat na
SRDP-2007, Prekrsajno i lakSe delinkventno ponaSanje i NepoZeljno normativno
ponaSanje). Pri tome je dozivljavanje vrSnjaka kao rizi¢nijih povezano s
izrazenijim drustveno neprihvatljivim ponaSanjem opcenito 1 izraZenijim
prekrsajnim i lak$im delinkventnim ponaSanje. Mladi¢i s kasnim javljanjem
neprihvatljivoga ponasanja koji dozivljavaju da su pod ve¢im vrSnjackim utjecajem
skloniji su prekrSajnom i lakSem delinkventnom ponaSanju. lako je dodavanje
vr$njackih varijabli u analizi u kojoj je kriterij bilo nepoZeljno normativno
ponasanje dovelo do statisticki zna¢ajnoga povecanja objasnjene varijance kriterija,
ni jedan od prediktora dodanih u ovom koraku nije samostalno dosegao statisticku
znacajnost.

S ovih Sest analiza provedenih na podskupini s kasnim javljanjem drustveno
neprihvatljivoga ponaSanja, s jedanaest je koriStenih prediktora ukupno objasnjeno
izmedu 14% varijance za kriterij TeZe krade, provale i razbojnistvo do 31% za
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kriterije Ukupni rezultat na Upitniku SRDP-2007 i Prekrsajno i lakse delinkventno
ponasanje.

I za mladi¢e je s ranim javljanjem drusStveno neprihvatljivoga ponasanja
provedeno Sest hijerarhijskih regresijskih analiza (Tablica 5.), a interkorelacije su
za ovu podskupinu varijabli prikazane u Prilogu Il

Visi ukupni rezultat na Upitniku SRDP-2007 postizu mladi¢i s ranim
javljanjem koji imaju ve¢i broj ponavljanih razreda, izrazenije internalizirane
probleme (s izuzetkom somatskih problema), negativniji doZivljaj roditeljskoga
pona3anja i koji svoje vrinjake dozivljavaju kao rizi¢nije i sklonije vrSiti utjecaj na
vr$njake. Mladiéi iz ove skupine s izraZenijim prekrsajnim i lakSim delinkventnim
ponaSanjem iskazuju veéu sklonost problemima misljenja, paznje i
autodestruktivnosti, te svoga oca dozivljavaju kao sklonijeg negativnom
roditeljstvu, majku skloniju popustljivosti, a vr$njake rizi¢nijima na obje pracene
varijable. Uz izuzetak negativnoga roditeljstva oca, utvrdeni su isti obrasci
povezanosti prediktora s nepoZeljnim normativnim ponaSanjem kakve smo opisali
u ovoj skupini za kriterij prekrSajno i lakSe delinkventno ponaSanje. Izrazenije
konzumiranje 1 zloupotreba droge povezani su s ve¢im brojem ponavljanih razreda,
vecom rizi¢no$¢u brace, izraZenijim problemima misljenja i samodestruktivnoséu
te percepcijom vr$njaka kao rizi¢nijih na obje pratene varijable. Nasilni¢ko
ponasanje u bliskim vezama pozitivno je povezano sa svim pra¢enim varijablama,
osim broja ponavljanih razreda i rizicnosti brace. Pri tome pozitivna povezanost
upucuje da je izraZenije nasilni¢ko ponasanje povezano s nepovoljnijim rezultatom
na tim varijablama. Visi rezultat na subskali TeZe krade, provale i razbojnistvo
povezane su s izrazenijim problemima misljenja, samodestruktivnoscu te
negativnijim dozivljajem roditelja i vrSnjaka na svim pra¢enim varijablama.

Kako se moze vidjeti iz Tablice 5., varijable uvedene u prvom koraku
objasnile su statisticki znacajan udio varijance kriterija u tri od Sest provedenih
analiza (kriteriji Ukupni rezultat na Upitniku SRDP-2007, Koristenje i zloupotreba
droge i Teze krade, provale i razbojnistvo). U sve je tri spomenute analize znacajan
prediktor broj ponavljanih razreda, odnosno, mladi¢i s ranim javljanjem
neprihvatljivoga ponasanja koji su viSe puta ponavljali razred na ovim su mjerama
postigli visi rezultat.

U drugom smo koraku uveli varijable koje prate internalizirane probleme te je
u svih Sest provedenih analiza postignuto statisticki znacajno povecanje udjela
objaSnjene varijance. Pri tome je u vecini analiza (izuzetak je rezultat na subskali
Teze krade, provale i razbojnistvo kao kriterij) visi rezultat na kriteriju povezan s
izraZenijim problemima misljenja, a izraZenije nasilniCko ponaSanje u bliskim
odnosima, kao i teze krade provale i razbojniStvo znacajno su povezani i s viSom
samodestruktivnosti.
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Tablica 5. Doprinosi nekih obiljeZja mladica i njihova doZivijaja roditelja i visnjaka
rizicnom i drustveno neprihvatljivom ponasanju — rezultati mladica
's ranim javljanjem drustveno neprihvatljivog pona3anja’

Ukupni Pr;algligjeno Nepoigljno ) Koristenje I;g;gg;?g Teze krade,
rezultat  delinkventno norme}tlvpo i zloupotreba u bliskim proya'lve '
. ponasanje droge - razbojnistvo
ponasanje odnosima
B B B B B B

Prvi korak
Broj ponav. razreda 16 .09 13 .19 .02 18"
Rizi¢nost brate .06 .08 .04 A1 -.09 .04
R .22 12 .16 27 .25 .23
R? .05 .02 .03 .07 .06 .05
F2,158 2.58" 0.84 1.48 417" 1.23 3.01"
Drugi korak
Anksioznost/depresija -12 -15 -11 -.05 =21 -.09
Problemi misljenja 45 .36 357 327 337 .10
Problemi pozornosti .06 11 .15 .03 -15 -11
Samodestruktivnost .07 .05 .09 15 51" 40"
Somatski problemi -01 -.03 -14 -.07 -.06 -.09
R 46 .37 .38 40 .55 42
R? 21 13 .15 .16 .30 .18
AR? .16 12 12 .08 .24 12
Fs.154 8.09™ 521" 5.33" 3.86™ 10.39™ 5.87"
Treéi korak
Neg. roditelj. majka -.09 -.09 -.10 -.16 -.01 12
Neg. roditelj. otac .22 .15 14 .18 .10 .02
Popustljivost majke 15" A1 13 .09 13 14
R 51 40 41 42 57 46
R? 26 .16 17 .18 .32 21
AR? .04 .03 .02 .02 .02 .03
Faas1 2.95 2.70 1.34 1.23 1.67 2.20
Cetvrti korak
Riziénost vrinjaka 377 56" 39" 28" -.06 .16
Vr3njagki utjecaj 317 14 .05 22" 29" 29"
R 73 .70 .55 .57 .61 .58
R? .53 49 31 .32 .38 .33
AR? 28 .33 14 14 .05 12
Fa14 44,07 48.47" 15.01" 15.97" 6.34" 13.42"

“p<.05, “p<.01.

Percepcija je roditeljskoga ponasanja uvedena u treCem koraku hijerarhijskih
regresijskih analiza, no samo je za kriterij ukupnog rezultata na Upitniku SRDP-
2007 doslo do znacajnog povecanja objasnjene varijance. Pri tome je dozivljaj
majke kao popustljivije povezan s visim rezultatom.

Uvodenje vrSnjackih varijabli u Cetvrtom koraku ponovno je u svih Sest
provedenih analiza kod mladih s ranim javljanjem neprihvatljivoga ponaSanja
dovelo do znacajnoga povecanja objaSnjene varijance kriterija. DoZivljavanje
vr$njaka kao rizicnijih i izrazeniji vrSnjacki utjecaj povezani su s visim ukupnim
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rezultatom na Upitniku SRDP-2007, kao i s izraZenijim konzumiranjem droga.
Izrazenija percepcija vrsnjaka kao rizicnih povezana je s nepozeljnim normativnim
te prekrSajnim i lakdim delinkventnim ponaSanjem, dok je vrSnjacki utjecaj
povezan s vecom sklonosti nasilniCkom ponasanju u bliskim odnosima i ¢injenju
tezih krada, provala i razbojnistava.

Ovih je jedanaest kriterija u Sest provedenih analiza na rezultatima mladica s
ranim javljanjem druStveno neprihvatljivoga ponaSanja objasnilo od 31% varijance
nepoZeljnoga normativnoga ponasanja do 53% varijance ukupnoga rezultata na
Upitniku SRDP-2007.

Rasprava

Sukladno se hipotezi naSega istraZivanja pokazalo da internalizirani problemi,
dozivljaj rizicnosti vrSnjaka i njihova utjecaja pa i percepcija roditeljskoga
ponaSanja najvie doprinose rizicnom i drustveno neprihvatljivom ponaSanju
mladica koji rano zapocinju s takvim ponasanjima. Smatramo da je to rezultat vece
usmjerenosti istrazivata na mlade s ranim javljanjem druStveno neprihvatljivoga
ponaSanja (npr. Moffitt, 1993; Patterson i sur., 1992), Sto dovodi do boljega
prepoznavanja Cinitelja kljucnih za ovu skupinu mladih. Istovremeno, to treba biti
poticaj znanstvenicima da usmjere paznju na Cinitelje rizika koji su specifi¢ni za
skupine mladih s kasnim javljanjem druStveno neprihvatljivoga ponaSanja i za
mlade koji se upustaju u blaze oblike rizinoga i drustveno neprihvatljivog
ponasanja.

lako su istrazivai jako naglasavali vaznost problema neuropsiholoskih
deficita koji se ocituju u impulzivnosti, hiperaktivnosti i poremecajima paznje
(Moffitt, 1993) za mlade koji rano zapocinju s krSenjem zakona, u ovome se
istrazivanju pokazalo da su poremecaji paznje znacajni samo za drustveno
neprihvatljivo ponaSanje u skupini s niskom razinom takva ponasanja. Pokazalo se
da opsesije, neobi¢no ponasanje i halucinacije znacajno pridonose razli¢itim
drustveno neprihvatljivim ponaSanjima u skupini s kasnim, a osobito u skupini s
ranim javljanjem u kojoj je vidljivo da su beta-ponderi za ovaj prediktor dosta
visoki (Tablica 5.). Istrazivanja uglavnom ne prate odnos psihoti¢nih simptoma i
delinkvencije, a izuzetak su istrazivanja ucestalosti psihijatrijskih poremecaja u
mladih smjeStenih u domovima za odgoj kao Sto je istrazivanje Teplina, Abrama,
McClellanda, Dulcana i Mericlea (2002), koje pokazuje da preko Cetvrtine
sudionika zadovoljava blaze kriterije za "psihotiéni modul". Rezultati nasega
istrazivanja pokazuju da pracenje psihoticnih simptoma treba ukljuciti u buduca
istrazivanja te utvrditi njihovu ulogu u nastajanju, odrzavanju i razvoju ozbiljnijih
oblika krSenja zakona. Komorbiditet delinkventnoga ponaSanja najces¢i je s
depresivnim raspoloZenjem (Beyers i Loeber, 2003; Rowe, Rijsdijk, Maughan,
Eley i Hosang, 2008), samodestruktivnosti (Dolin, Kelly i Beasley, 1992), a prema
novijim istrazivanjima i s bipolarnim poremecéajem (Mallett, Stoddard Dare i Seck,
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2009). Samodestruktivnost se u naSem istraZivanju pokazala znacajnom za
objasnjenje nasilni¢koga ponaSanja, provala i razbojnistva, ali samo u skupini s
ranim javljanjem. Valja naglasiti da u ovoj skupini nasilnickom ponasanju, kao
jednom od najtezih oblika ponaSanja ispitanih ovim istrazivanjem, pridonose
upravo samodestruktivnost, psihoti¢ni simptomi i vr$njacki utjecaj.

Kod mladica s ranim javljanjem drustveno neprihvatljivog ponaSanja druZenje
s rizicnim vrSnjacima pridonosi blazim oblicima rizinoga i drustveno
neprihvatljivoga ponaSanja. Zanimljivo je da se u ovoj skupini, za blaza ponasanja,
vr$njacki utjecaj nije pokazao znacajnim. U istoj je skupini mladi¢a vrSnjacki
utjecaj znacajan za objasnjenje tezih oblika drustveno neprihvatljivoga ponasanja
poput nasilnickoga ponaSanja, provala i razbojstava. Ovi podaci idu u prilog
postavkama Oregonskoga modela o "treningu devijantnosti" (Snyder, 2004), prema
kojemu druzenje s rizi¢nim vrs$njacima sluzi odrZavanju postojecih, ali i usvajanju
novih (ozbiljnijih) oblika rizi¢nih ponaSanja poput krSenja normi i pravila.
Usvajanije je novih oblika ponaSanja pod zna¢ajnim vr$nja¢kim utjecajem koji se na
razini interakcija odvija potkrepljivanjem (bilo u fazi planiranja, bilo u fazi
provedbe) i modeliranjem nepoZeljnih ponaSanja koje mladi¢i tek usvajaju.
Istrazivanja (npr. Farrington, Loeber, Yin i Anderson, 2002; Warr, 2002) pokazuju
da se vec¢ina ovakvih ponasSanja odvija u grupama, osobito konzumiranje droge, za
koje se u ovom poduzorku pokazalo vaznim postojanje rizi¢nih vrdnjaka (imati s
kim) koji su to o¢ekivali od sudionika istraZivanja (imati poticaj).

Rizi¢ni vrSnjaci 1 dozivljaj vr$njackoga utjecaja znacajni su za objasnjenje
prekrSaja kod mladih koji kasno zapo€inju s takvim ponasanjem. To je u skladu s
postavkama “treninga devijantnosti" (Snyder, 2004) jer se u ovoj skupini jo$
razvijaju i blazi oblici krSenja pravila i normi. U skupini niske razine riziénoga
ponasanja to vidimo jo$ zornije jer je vrSnjacki utjecaj znaCajan za normativno
nepozeljno ponasanje (primjerice bjezanje iz Skole ili konzumiranje alkohola) i za
jednostavnije prekrsaje, dakle za najblaZe oblike ponaSanja ovoga istraZivanja.

lako se kroz teoriju prisile (Patterson i sur., 1992) naglaSava vaznost
neadekvatnoga roditeljstva (nedovoljan nadzor, popustljivost), u ovom se
istrazivanju percepcija roditeljskoga ponaSanja pokazala c¢imbenikom koji
uglavnom ne pridonosi objasnjenju vecéine ponasanja u sva tri poduzorka. Pokazalo
se da je negativno roditeljstvo oca povezano s nasilnickim ponaSanjem u mladica s
kasnim javljanjem i kradama u mladi¢a niske razine rizicnosti ponasanja, dok
popustljivost majke pridonosi nasilni¢kom ponasanju mladic¢a s kasnim javljanjem i
opéoj razini drustveno neprihvatljivoga ponasanja mladi¢a s ranim javljanjem. Cak
i kada su ovi prediktori bili znacajni, objasnjavali su vrlo mali dio varijance
ponasanja.

Ranija su istrazivanja (npr. Patterson, DeGarmo i Knutson, 2000) upucivala na
znacajan doprinos upravo ovih negativnih oblika roditeljstva, dok novija uglavnom
pokazuju da roditeljstvo ne predvida rizina ponaSanja u adolescenata (npr.
Keijsers, Branje, VanderValk i Meeus, 2010). Kerr i Stattin (2000; Stattin i Kerr,
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2000) upozoravaju na vaznost ozbiljnijeg promi§ljanja o znadenju ranije
prikupljenih podataka o roditeljskom ponaSanju koji su smatrani mjerom
roditeljskoga nadzora. Prema autorima, to je zapravo mjera znanja o djetetovu
ponasanju koja je u manjoj mjeri odredena aktivnim nadziranjem, a pod utjecajem
je spremnosti adolescenta da roditeljima govore o sebi. Kerr, Stattin i Burk (2010)
su u longitudinalnom istrazivanju, s poduzorcima mladih obaju spolova i razli¢ite
kvalitete odnosa s roditeljima, utvrdili da je spremnost mladih na otvaranje
roditeljima, a ne roditeljski nadzor, znacajno povezana s delinkventnim
ponaSanjem. Mladi koji viSe prikrivaju informacije su oni Kkoji imaju izraZenije
delinkventno ponaSanje. Kerr i sur. (2010) smatraju da neki njihovi nalazi
naglaSavaju vaznost jo§ nekih procesa za razumijevanje odnosa delinkvencije i
spremnosti mladih da roditeljima otkriju informacije o sebi. Smatraju da "trening
devijantnosti" moze dovesti do toga da su mladi okruZeni riziénim vr§njacima
potkrepljivani i poticani ne samo na buduce drustveno neprihvatljivo ponaSanje
nego i na slabije otvaranje roditeljima. Keijsers i sur. (2010) longitudinalnim su
prac¢enjem dobili podatke koji idu u prilog tome; jedino je spremnost adolescenta da
roditeljima govori o sebi bila negativno povezano s delinkvencijom, dok se nisu
pokazale prediktivnima roditeljska kontrola i prikupljanje informacija o vlastitom
djetetu iz drugih izvora (prijatelji, nastavnici).

U ranijim je istrazivanjima vaznost nadzora vjerojatno odredena i metodama
koje su koriStene. Npr. Patterson i sur. (1992) naglaSavali su zna¢enje negativnoga
roditeljstva u djetinjstvu za rano javljanje i neadekvatnoga nadzora u
predadolescenciji za kasno javljanje. Podatke su prikupljali longitudinalnim
istrazivanjima, izravnim opazanjem i koriStenjem razli¢itih izvora podataka.
Nadalje, treba naglasiti da je u ovom istrazivanju pracena percepcija roditeljskoga
ponaSanja, a ne stvarno ponaSanje. Pri tome objektivna stvarnost i samoprocjene
roditelja ili procjene djece ne moraju biti visoko povezane. Moguce je da je mali
znacaj roditeljskoga ponaSanja odreden i fragmentarnom slikom o roditeljima
(Ajdukovi¢, 2001) koja se javlja u djece izlozene zanemarivanju, a u svrhu
oCuvanja psiholoske povezanosti s roditeljima. Prema postavkama Oregonskoga
modela to je izrazeno u skupini s ranim javljanjem, a nasi rezultati pokazuju da
roditeljsko ponaSanje u toj skupini uglavnom ne pridonosi objasnjenju drustveno
neprihvatljivog ponaSanja. U prilog ovakvu zaklju¢ku idu i rezultati Ricijasa
(2009), koji je na uzorku mladih pocinitelja prekrsajnih i kaznenih djela uklju¢enih
u tretman utvrdio da ih viSe od 75% procjenjuje odnose u svojoj obitelji kao
uglavnom ili jako dobre te su uglavnom ili potpuno zadovoljni istima.

Kod mladi¢a se s kasnim javljanjem druStveno neprihvatljivog ponaSanja
pokazalo da su za nasilni¢ko ponaSanje vazna tri obiteljska Cinitelja: dva vezana uz
roditeljstvo (negativno roditeljstvo oca i popustljivost majke), $to je veé ranije
spomenuto, dok je treci rizicnost brace. Posljednji je vazan i za Cinjenje prekrsaja u
ovoj skupini, kao i za opcu razinu drustveno neprihvatljivoga ponasanja, Sto je u
skladu i s rezultatima istrazivanja Craine, Tanaka, Nishina i Conger (2009).
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Zanimljivo je da se rizi¢nost brace nije pokazala znacajnom ni za skupinu s ranim
javljanjem ni za skupinu niske razine druStveno neprihvatljivoga ponaSanja.
Pretpostavljamo da je u skupini niske razine drustveno neprihvatljivoga ponaSanja
vazniji neki zajednicki zastitni ¢cimbenik (npr. kvaliteta odnosa u obitelji) dok je
moguce da su u skupini s ranim javljanjem eventualni negativni ucinci rizi¢nosti
brace djelovali ranije tijekom razvoja (npr. kroz kombinaciju prisile u odnosima s
bracom i treninga devijantnosti) te se njihov doprinos u adolescenciji ne opaZa.

Kao vazno ograni¢enje ovoga istrazivanja treba istaknuti da je ono provedeno
na prigodnom, a ne reprezentativnom uzorku. U istrazivanju je koriStena metoda
samoiskaza koja ima prednost kod fenomena koji su najbolje dostupni samo osobi
koja ih ¢ini ili/i dozivljava, a drustveno neprihvatljivo ponaSanje pripada velikim
dijelom tim fenomenima. Ipak je samoiskaz potencijalno optere¢en sklonoséu
sudionika davanju socijalno poZeljnih odgovora te je pozeljno rjeSenje koristenje
viSe izvora informacija i formiranje kompozitnih mjera na podacima iz razli¢itih
izvora. Moguce je 1 prikupljanje podataka tijekom nastave utjecalo na rezultate jer
postoji mogucnost da je sama prisutnost vrdnjaka, ali i njihovo neverbalno
ponaSanje, utjecalo na odgovore. Stoga bi istraZivanje valjalo replicirati uz
individualno prikupljanje podataka.

Polaze¢i od nalaza ovoga istraZivanja koje upucuje na specificne obrasce
Cinitelja rizika u tri skupine niske i srednje razine rizi¢nosti smatramo da je u
daljnjim istrazivanjima potrebno obuhvatiti cjelokupni kontinuum drustveno
neprihvatljivoga ponaSanja (od niske do ekstremne razine). To bi pridonijelo
pratenju interakcijskih odnosa rizi¢nih ¢imbenika i drustveno neprihvatljivih
ponaSanja. Potrebno je uloZiti daljnji napor u identifikaciju drugih vaznih
C¢imbenika rizika, osobito za skupinu s kasnim javljanjem neprihvatljivog
ponaSanja. Potrebno je prikupiti podatke iz viSe izvora i razliCitim na¢inima
(osobito moze biti zanimljivo pracenje razlika izmedu samopercepcije i percepcije
drugih, bilo bliskih osoba ili objektivnih opazaca). Takoder, bilo bi vrlo korisno
ukljuciti i djevojke u ovakvo istraZivanje.

Provedeno istrazivanje daje neke znacajne prakticne spoznaje koje se mogu
iskoristiti u prevenciji drustveno neprihvatljivog ponaSanja. Tako npr. Skola moze
identificirati u¢enike s deficitima paznje ili sklone neobi¢nim ponaSanjima, kao i
mlade koji pripadaju rizicnim vrSnjackim skupinama te ih potaknuti na
individualne ili grupne tretmane. Centar za socijalnu skrb moze, kada je dijete
prepoznato zbog drustveno nepoZeljnoga ponaSanja, u tretmanski plan ukljuciti
cijelu obitelj, a posebnu pozornost posvetiti braci/sestrama. Obitelji treba pomo¢i u
promjeni roditeljskoga stila i obiteljske klime kako bi se potaklo adolescente da se
viSe otvaraju roditeljima i razgovaraju o sebi jer istrazivanja upravo pokazuju
njihov preventivni u¢inak za razliku od izravnoga roditeljskog nadzora.
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Contribution of the Perception of Parental Behavior,
Riskiness of Siblings and Peers and Internalized Problems to
Socially Unacceptable Behavior of Male Adolescents

Abstract

The age of onset is one of the most important predictors of the development of risky and
socially unacceptable behavior. It is the basis of the taxonomy that differentiates early and late
starters. The aim of this research was to determine the contributions of different risk factors to
socially unacceptable behavior in adolescent groups with different levels and ages of onsets of that
behavior. Risk factors are riskiness of siblings, parents' behavior, internalizing problems, peer's
characteristics (perception of their riskiness and peer influence) and academic achievement. This
research included 661 male adolescents, high school students in third and fourth grades. They were
divided into three groups: a group with a low level of the socially unacceptable behavior (N=227);
a late-starter (N=231) and an early-starter group (N=203). The predictors are best in explaining the
socially unacceptable behavior in the early-starter group. Internalizing problems, especially
thinking problems, and peer's riskiness and peer influence were significant contributors. Contrary
to previous studies, the perception of parental behavior contributed purely to the explaining of the
socially unacceptable behavior.

Keywords: socially unacceptable behavior, risk factors, male adolescents, early- and late-starters
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Prilog I. Tablica interkorelacija medu prediktorima i korelacija prediktorima s
pojedinim kriterijima za skupinu bez drustveno neprihvatljivog ponasanja

PREDIKTORI

KRITERWI

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

12 13 14 15 16 17

1 - -04-04-07 -05 -04 -08 -08 -05 .03 -05 -08 .05 -01 .06 .10 -04
2 - -03-03 04 -05 -04 -04 -01 -03 -05 -11 -11 -08 -10 -02 -02
3 - 76" 617 68" 897 13 26" -08 23" 377 -03 .03 -04 -10 -05
4 - 58" 667 757 14" 26" 05 .26 .37 -06 .06 -08 -14" -06
5 - 51" 847 157 237 02 327 427 09 .09 .09 -05 -04
6 - 707 207 257 .04 247 407 12 11 11 00 .03
7 - 16" 287 -09 31" 477 00 .03 .00 -06 .02
8 - 83 16 23" .06 .07 .18 -01 -08 .05
9 - 267 31" 11 -02 07 -07 -07 .16
10 - .03 -02 .07 .06 .03 .06 .10
1 - 527 18" 19" 15" -04 .05
12 - .34 28" 287 06 .14
PREDIKTORI KRITERWI

1 - Broj ponavljanih razreda 7 — Samodestruktivnost 13 — Ukupan rezultat na SRDP-2007

2 —Rizi¢nost brace 8 — Negativno roditeljstvo —majka 14 — Prekr3ajna i lak3a delinkventa pon.
3 — Anksioznost/depresija 9 — Negativno roditeljstvo —otac 15 — NepoZeljna normativna pon.

4 — Somatski problemi 10 - Popustljivost-majka 16 — Zloupotreba droge

5 — Problemi miSljenja 11 - Percepcija rizi¢nosti vr$njaka 17 — Nasilni¢ko pon. u bliskim odnosima
6 — Problemi pozornosti 12 — Vr3njacki utjecaj 18 — Teza krada. provala. razbojnistvo

“p<.05, “p<.01.

Prilog Il. Tablica interkorelacija medu prediktorima i korelacija prediktorima s pojedinim
kriterijima za skupinu s kasnim javljanjem drustveno neprihvatljivog ponasanja

PREDIKTORI KRITERUI

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 - 11-04 00 .00 -02 .02 -06 -04 .09 05 .10 .16 -03 .10 .36 -06 .04
2 - 1514 10 .03 .08 .06 .04 .06 .16° .207 237 217 .13 -03 .30 .07
3 - 58" 45 49" 80" 29 26”7 .08 .24” 257 17" 03 01 .10 217 19"
4 - 42" 517 85T 257 20 04 13 267 12 .04 -01 .08 .10 .14
5 - 397 377 17" 22" 08 357 247 317 16 227 177 AT 267
6 - 467 287 247 10 297 257 207 160 177 11 .06 .04
7 - 34" 36" 06 257 357 177 04 .03 .10 207 17
8 - 87 -04 10 A7 12 14 08 -04 12 .02
9 - .0 13 19" 17" 16 .09 -10 277 .15
10 - 12 16 12 a1 10 -02 A7 01
11 - 437 487 467 297 18" 18" .15
12 - 367 357 257 05 22" 14
PREDIKTORI KRITERNI
1 - Broj ponavljanih razreda 7 — Samodestruktivnost 13 - Ukupan rezultat na SRDP-2007
2 —Rizi¢nost brace 8 — Negativno roditeljstvo — majka 14 — Prekr3ajna i lak3a delinkventa pon.
3 — Anksioznost/depresija 9 — Negativno roditeljstvo — otac 15 — NepoZeljna normativna pon.
4 — Somatski problemi 10 - Popustljivost-majka 16 - Zloupotreba droge
5 — Problemi miSljenja 11 — Percepcija rizi¢nosti vrinjaka 17 — Nasilni¢ko pon. u bliskim odnosima
6 — Problemi pozornosti 12 — Vr3njacki utjecaj 18 — Teza krada. provala. razbojni§tvo

“p<.05, “p<.01.
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Prilog lll. Tablica interkorelacija medu prediktorima i korelacija prediktorima s pojedinim
kriterijima za skupinu s ranim javljanjem drustveno neprihvatljivog ponasanja

PREDIKTORI KRITERWI

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 - 07-05-10 -11 07 -01 -13 -17 -02 .01 .04 .17 .10 .13 20" .02 .19°
2 - -06-06 -09 -05 -07 .03 .11 .01 .03 .00 .09 .09 .04 .14 -04 .08
3 - 577 557 547 80" 22" 267 11 267 287 14" 08 .05 .09 .28 .05
4 - 407 457 60T 317 247 09 197 327 11 .06 -04 .02 207 .12
5 - 447 567 297 237 10 .30 287 387 297 267 267 427 217
6 - 557 18" 227 267 317 34" 197 187 177 12 14" 12
7 - 317 287 12 377 457 377 247 157 237 447 347
8 - 787 .02 247 197 16" .08 .01 .04 237 207
9 - 06 307 14 207 .18 .06 .10 .20 .16
10 - 160 227 18”15 16" 11 15" 15
11 - 557 60 .64 447 437 28" 407
12 - 547 447 267 387 427 467
PREDIKTORI KRITERWI

1 - Broj ponavljanih razreda
2 —Rizi¢nost brace

3 — Anksioznost/depresija

4 — Somatski problemi

5 — Problemi misljenja

6 — Problemi pozornosti

7 — Samodestruktivnost

8 — Negativno roditeljstvo — majka

9 — Negativno roditeljstvo — otac
10 - Popustljivost-majka
11 - Percepcija rizicnosti vrinjaka
12 — Vr$njacki utjecaj

13 — Ukupan rezultat na SRDP-2007

14 — Prekr3ajna i lak3a delinkventa pon.
15 — NepoZeljna normativna pon.

16 — Zloupotreba droge

17 — Nasilnicko pon. u bliskim odnosima
18 — Teza krada. provala. razbojni$tvo

“p<.05, “p<.01.
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