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300 osnovnih i oko 1000 izvedenih pojmova. Prijevodu je dodan rjeénik (3to se u zadnje
vrijeme sve udestalije radi), u ovom sludaju latinsko-hrvatski etitko-filozofski rjeénik
koji se odnosi na Vranéiéevu Kricansku etiku, a sadrzi preko 800 pejmova. To je
ujedno dobar prilog istraZivanju i konanom oblikovanju hrvatskog nazivlja uopée, a
posebno u filozofsko-etitkom podrudju i putokaz kako bi valjalo prici istraZivanju i
drugih autora ili tema iz hrvatske filozofijske i znanstvene bastine.

STIPE KUTLESA

Tomo Veres, Dominikansko opée uiliste u Zadru (1396-1807)
Prvo hrvatsko sveudiliste, Nakladni zavod Globus, Zagreb,
1996. 102 str.

Knjiga 0. Vereda Dominikansko opée uéiliSte u Zadru (1396-1807) Prvo hrvatsko
sveudiliste prva je opSirnija studija koja se bavi problemom osnutka i naravi zadarskog
uéilista pri tom kriti¢ki saZimajuéi i produbljujuéi sve dosad dostupne spoznaje o tom
problemu.

Nasoj kulturnoj javnosti ve¢ je dulje vremena poznato postojanje dominikanskog
uéiligta u Zadru, no narav i datiranje postanka te ustanove skoro je redovito bilo
optereéeno mnogim nejasnoéama. O. Veres nas u prvom poglavlju (Postupno svitanje
istine) opseZno vodi kroz dostupnu literaturu. Prvi spomen opéeg utiliSta u Zadru
nalazimo kod zadarskog povjesni¢ara C. F. Bianchija koji u svom djelu Zara Cristiana
(1877) govori o postojanju opdeg uéilifta u okviru dominikanskog samostana spo-
minjuéi ¢ak da je bivia benediktinska opatija sv. Mihovila na otokn Ugljanu 1571.
dodijeljena zadarskom samostanu upravo u svrhu odrZavanja te ustanove, no nazalost
ne spominje niti tofnu godinu osnutka udilista niti izvore podataka koje navodi. Tek
1917. u djelu Pogled na apostolsko-znanstveni rad dominikanaca u hrvatskim zemijama
0. Antonina Zaninovi¢a prvi se put na hrvatskom jeziku govori o postojanju te usta-
nove: »Stari nam spomenici i pisci istiéu osobito nekoje od tih $kola, kao onu u Zadru,
gdje za dalmatinsku provinciju opstojade (sigurno ve¢ u 16, vijeku) i Studium generale
visa gkola s pravom da polaznicima dijeli naslov lektora bogoslovlja...« (str. 14}. NaZa-
lost, to tumadenje pofiva na pogresnoj interpretaciji pojma studium generale kao
pojma koji oznagava vi§u §kolu, a ne sveudiliste i stoga zakriva pravu narav zadarskog
uéilizta. Sli¢nu pogresku ¢ini i Stjepan Zimmerman u svojoj studiji Historijski razvitak
filozofije u Hrvatskoj (1929) gdje o opéem uéili$tu govori naprosto kao o filozofsko-
teolokoj $koli: »Osobito se isticala dominikanska filozofsko teolo§ka kola u Zadru,
koja je (na generalnom kapitulu Reda u Rimu) 1553. izjednacena s ostalim visokim
gkolamax (str, 15), $to ponavlja i Teofil Harapin u ¢lanku Razvitak filozofije u Hrvata
{1943) piduéi o dominikanskom $kalstvu: »Veliki glas stekla je napose njihova dubro-
vadka Skola..., a jo§ vie ona u Zadru, koja je bila 1553. na skupitini Reda u Rimu
izjednatena s ostalim visokim gkolama Reda. Tu je kolu zatvorila francuska vlada
1808.«
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Takvo, uistinu skromno stanje spoznaja o dominikanskom opéem udili$tu potra-
jalo je do 1972. godine kada je dr. Stjepan Krasi¢, profesor crkvene povijesti na
papinskom sveudili§tu Tome Akvinskog »Angelicum« u Rimu, u svojoj doktorskoj
disertaciji abjavic dva znagajna dokumenta koja se neposredno odnose na osnivanje
zadarskog sveudilidta. Prvi od tih dokumenata odnosi se na osnivanje studija teologije
1396, a drugi na ustanovljenje opéeg ucilifta 8. prosinca 1495. godine. Medutim,
prvobitna interpretacija dr. Krasia podrazumijevala je tek 1495. godinom osnutka
sveudiliéta, a 1396. godinom osnutka provincijalnog, a ne opéeg uéiliSta. Takvo shva-
¢anje naidlo je na povoljan odjek i ubrzo je postalo Sire prihvaceno, no najnovija
istrazivanja dr. Krasica, s kojima se o. Vere§ u rezultatu u potpunosti slaze, ali se
razlikuje u metodi dokazivanja, pomiu potetke visokog Skolstva u Hrvata 99 godina
ranije.

No da bismo iz postojeéih dokumenata iita mogli dokazati, presudno je razumjeti
§to podrazumijeva pojam studium generale. Studium generale (ili opée udiliste) jest
»prvotni naziv za sveudilific kao najvifu znanstvenu ustanovu {...) dok je izraz univer-
sitas oznadavao {...) druftvenu zajednicu profesora i studenata, napose u Parizu, ili
drugtvenu zajednicu samih studenata, kao u Bologni« (str. 9). Pri tome se »opcenitost«
opéeg ukilifta odnosi na: a) prenodenje i unapredenje opceg znanja, b) principijelnu
otvorenost prema studentima i profesorima svih narodnosti 1 ¢} otvorenost najsirof
javnosti (dakle ne samo sveéenstvu veé i svjetovnjacima). Takvo »opce uciliste ...
moralo je imati bar dva fakulteta: filozofski, koji je bio nezaobilazan za pristup ostalim
trima fakultetima — teoloskom, pravnom i medicinskom — i jedan od tih fakulteta« (str,
10). Ovo odredenje opéeg uéili§ta, uobi€ajeni nastavni program za ustanove tog tipa i
natela djelovanja Dominikanskog reda o. Veres primjenjuje na nekoliko dokumenata
presudnih za nage spoznaje o zadarskom ugilitu, dokazujudi time postojanje prvog
hrvatskog sveutiliita ve¢ od 1396. godine,

Dokumenti koje Veres navodi tri su pisma opéeg uéitelja (magister generalis), tj.
generala Dominikanskog reda Rajmonda iz Kapue, te dvije odluke opéeg zbora Do-
minikanskog reda (Osnutak prvoga hrvatskog sveudilista 1396.).

Kljutni dokument svakako je odredba Rajmunda iz Kapue iz 1396. godine. Ona
glasi ovako:

»Die 14 mensis Tunii (1396} fuit assignatum studium theologiae in conventu
Tadrensi, et concessum fuit provinciali et diffinitoribus capituli provincialis eiusdem
provinciae quoe possint ibi providere de officialibus.«

Prijevod glasi:

»dne 14, mjeseca lipnja (1396) bijase naredeno (da se osnuje) udiliSte teologije u
zadarskom samostanu te dopusteno provincijalu i vijeénicima provincijskog zbora iste
provincije da se tamo mogu pobrinuti za duZnosnike« (str. 29).

Iz dokumenta je vidljivo da se ne osniva niti »provincijalni studij« (studium pro-
vinciale, §to odgovara visokoj $koli, ali ogranidenoj na jednu pokrajinu /provinciju/), ni
»svedano udilifte« (studium solemne), ved »uéilite teologije«, tj. teolofki fakultet.
Podto, kako smo veé vidjeli u definiciji uobitajenog sveuéili§nog programa, studiju
teologije mora prethoditi studij filozofije, proizlazi da je filozofsko udiliste u Zadru
moralo postojati veé najkasnije od 1391, gedine (u skladu s onodobnim petogodiSnjim
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studijem filozofije kao pripremom za teologiju), §to je u skladu s odlukama donesenim
na opéem zboru reda odrzanom 1259. u Valenciennesu koje zahtijevaju osnivanje
filozofskih udilidta v svim dominikanskim provincijama (pa tako i u Dalmatinskoj
provinciji nakon 3to je ustanovljena), te s odlukama istog dominikanskog upravnog
tijela 1325. u Veneciji, gdje se odreduje razradeni petogodisnji nastavni program
filozofije kao pripreme za studij teologije. Ustanovljavanje studija teologije uz vec
postoje¢i studij filozofije na taj je nalin zapravo ustanovijavanje opceg ugiliita, tj.
sveudilidta. Stanovitu teZinu ima i éinjenica da je osnivanje studija teologije zahtijevao
sam general reda, a ne lokalni duZnosnik, jer po dominikanskom zakonodavstvu
general reda nikad ne osniva provincijalna, ve¢ samo opca ucilita. Iz ovih razloga
dokument valja smatrati upravo aktom osnivanja opeg uéilita u Zadru.

Da je rije¢ o opéem uéilistu, govori u prilog jo§ jedan dokument: pismo Rajmunda
iz Kapue kardinalu Filipu iz Alencona. Relevantna redenica glast ovako:

»Svaka provincija U mome redu ima jedan samostan u kojem je uspostavljeno
opce udiliste; pa htjele ne htjele, moraju napredovati u znanosti, te poslije nego su (bra-
¢a) tamo uznapredovala postaju predava¢i i magistri po raznim samostanimas (str. 38).

Kako s¢ rijeéi Rajmunda iz Kapue odnose na sve provincije, tako je ofito da se
moraju odnositi i na Dalmatinsku provinciju (koja je bas u tom vremenu i osnovana)
i na zadarski dominikanski samostan u kojem ba3 taj isti Rajmund ustanovljava opée
uéiliste. A da je zaista rije€ o opéem ugilistu, govori posredno jo$ jedno Rajmundovo
pismo kojim, mjesec dana nakon pisma kojim ustanovljava opée udilidte u Zadry,
premijeita Talijana Bonaventuru iz Ferrare u zadarski samostan »radi stjecanja aka-
demskih naslova« (str. 38), &ime zadarskom opéem ulili$tu daje internacionalni karak-
ter, karakter koji nadilazi znaenje samo Dalmatinske provincije.

Medutim, izgleda da se s opéim uéilistem nesto dogodilo jer prvi dokument koji
se na njega odnosi nakon 1400, godine (kada se u jednom biljeZni¢kom spisu spominje
neki lektor zadarskog uéilista po imenu fra Gradimir) zadarsko opce ucilidte nanovo
uspostavlja (Ponovno uspostavijanje zadarskoga sveulilita 1495). Naime, 8. prosinca
1495. general Dominikanskog reda Joakim Turriani piSe:

»In eodem conventu (Jadrensi) ordinatur studium generale et magister Joannes
de Jadra fit cursor, frater Dominicus de Segnia magister studii, frater Antonius de
Modrusia (7); de studentibus provincialis provideats,

ili u prijevodu:

»U istom (zadarskom) samostanu nareduje se opée wéiliSte, a ugitelj Ivan iz Zadra
postaje tumac, brat Dominik iz Senja uéitelj uéiliSta, brat Antun iz Modrusa (7); za
studente neka se pobrine provincijal« (str. 42-43).

Ovaj dokument uopée nije sporan jer se jasno kaZe da je rije¢ 0 osnivanju opceg
utilidta, a ujedno se i jasno imenuju predavadi (koji su ofito mahom domaceg pori-
jekla). Medutim, namece se pitanje zato se uéilite ponovno otvara, to se dogodilo
da je ono prestalo s radom? Dr. Krasi¢ pretpostavlja da je zadarsko opée utiliste
tijeckom ranog petnaestog stoljeéa bilo premjesteno u albanski grad Drac. Naime, Dra¢
je u to vrijeme bio pod mletatkom upravom, a tamo je postojao i dominikanski samo-
stan koji se nalazio u situaciji da je de facto predstavljao samu granicu katolicanstva
prema islamskom, a ujedno i prema pravoslavnom svijetu s kojim se pokusavalo
sporazumijeti da bi se organizirala zajedni¢ka obrana protiv nadirucih Turaka. Stoga
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je dracki samostan svakako mogao imati takvu vaZnost da bi dominikanske vlasti
pristale na preseljenje zadarskog uéilista u Draé.

Medutim, o. Veres, ne odbacujuéi Krasi¢evu hipotezu, nudi plauzibilnije rjefenje
koje se oslanja iskljufivo na poznavanje prilika u gradu Zadru i njegovoj okolici.
Povijesni dokumenti, naime, pruZaju dovoljno podataka o stra$nim turskim pusto§e-
njima u zadarskoj okolici, pa ¢ak i pod samim gradom, i strahu Koje je to pustoenje
izazvalo kod zadarskog pucanstva. Vere§ ¢ak spominje da je »opasnost doista bila
toliko velika da su oruZje nosili ¢ak i zadarski dominikanci, §to je po duhu Evandelja
i propisu Reda strogo zabranjeno« (str. 48). U takvim okolnostima ne djeluje nevjero-
jatno da je dominikansko opée uéilidte prekinulo svoj rad naprosto iz siraha pred
prijeteéim opasnostima. Tome u prilog govori i podatak da do ponovne uspostave
u¢ilista dolazi u trenutku kada je izgledalo da se opasnost zaista smanjila. No, kako
bilo da bilo, o. Veref to pitanje ostavlja otvorenim za daljnja istrazivanja.

Veé 1553, zadarsko opée uéili§te postiZze povlasticu dedjele stupnja doktorata
teologije (Povlaiteno europsko sveudilifte 1553), ¢ime je »promaknuto u red povlad-
tenih europskih sveuéilifta kao §to su ona u Parizu, Bologni, Firenzi, Milanu, Sala-
manci, Louvainu i Be¢u« (str. 51). To se zbilo na opéem zboru reda u Rimu koji
potvrduje odluke prethodnog zbora o uvjetima za stjecanje doktorata, ali tim odabra-
nim sveuéili§tima prirodaje i sveuéilista u Kolnu i Zadru. Pomalo necbi¢no, medutim,
isti zbor postavija vrlo odredene uvjcte za postizanje doktorata na zadarskom uili$tu
(dok za druga to ne &ini) odredujuéi da »magistri koji namjeravaju doktorirati u Zadru
mogu tumatiti Lombardijéeve Misli kroz &etiri godine samo pod uvjetom da prije nego
budu promaknuti za magistra predaju filozofiju ili teologiju na nekom fakultetu naj-
manje kroz osam godina« (str. 52). Na pitanje zadto su zadarskim doktorandima
uvedeni tako odredeni propisi 0. Veres odgovara da je to vjerojatno stoga §to »Zadar-
sko sveudilifte nije uglo u sastav nckog opéepriznatog europskog sveudilita koje bi
nadziralo njegov rad, nego je djelovalo kao samostalno sveucilifte« (str. 53}. § obzirom
na tako stroge propise ujedna postaje jasno zato je tako malo ljudi postigle akadem-
ske stupnjeve na tom sveudili§tu (po evidenciji dr, Krasiéa izmedu 1553. i 1807.
magistriralo je 96, a doktoriralo 105 osoba). Usprkos tome, na njemu je osim brojnih
domacih studiralo i preko 200 studenata iz inozemstva.

O utjecaju na hrvatsku kulturu zasada je, s obzirom na stupanj istraZivanja i
relativinu novost osnovnih spoznaja o zadarskom sveuéilistu, jod telko govoriti pa o.
Vere$ detaljnije govori samo o dvama osobama koje su vezane uz dominikansko opde
uéilidte v Zadru: o Grgurn Natalisu Budislavicu, filozofu, teologu i prirodoznan-
stveniku koji je predavao filozofiju i teologiju u Zadru i o Luki Bra¢aninu — Polovinicu,
predavadu i inkvizitoru u Zadru, jednom od zatetnika biblijskih znanosti u Hrvatskoj.

Time o. Vered zaokruZuje iznofenje povijesti dominikanskog opéeg udilista u
Zadru, upozoravajuéi nas na skoru pojavu opseZne i temeljite menografije dr. Krasica
posvedenu tom prvor hrvatskom sveuéili$tu, monografiju koja e vjerojatno osvijetliti
i ona preostala mjesta slabo poznate povijesti zadarskog opceg ucilidta (inace mono-
grafija je ovih dana predstavljena javnosti).

U prilogu o, Vere§ donosi prijevod spica C.F. Bianchija Crkva i samostan sv.
Dominika u Zadru te kradi slikovni prilog time upotpunjujuéi pregled podataka koje
je iznio u knjizi.
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Na kraju samo recimo da je ova knjiga o. Vere$a vrijedan doprinos prou¢avanju
hrvatske kulturne badtine i poticaj nagoj kulturnoj samosvijesti.

TRPIMIR COKOLIC

PRIKAZ CASOPISA »POLIGRAFI« - dvobroja za 1996. pod
naslovom »Hermetizam«. 144 str.

Hermetizam je termin 3to jod uvijek, bez obzira na brojne rasprave 3to su ih
poviesnicari filozofije u posljednja dva desetljeca napisali 0 onome $to se oznacava tim
terminom, izaziva sumnji¢avost ozbiljnih filozofa, asocirajuéi na nedic tajanstveno,
zanimljivo i dostupno tek nekolicini »upuéenih, i po tome onda i nedto 3to se nikako
ne dovodi u svezi s racionalnim, napose filozofijskim stavom.,

Svaka, medutim, »Z¥iva« filozofija (svaka »prava« filozofija), ne tek ona $kolska,
nego ona §to je neprestano u potrazi za odgovorima na bitna pitanja ljudskog opstanka
i $to ne poStuje kalupe ni ogranifenja, razne shematizme, traZit ¢e poticaje u Lraganju
za odgovorima na 1a pitanja u razli¢itim sferama duhovnog, u razli¢itim tradicijama u
koiima se isprepliéu mitsko, teologijsko i filozofijsko, ne dopustajuéi stroga razgra-
ni¢enja. Jednoj od takovih tradicija pripada i hermetizam.

Raskorak pak izmedu takve »Zive« i $kolske filozofije mo?da ni u jednom duhov-
no-povijesnom razdoblju nije bio veéi negoli u razdoblju renesanse. 1 upravo u tom
razdoblju, u kojem je radikalno dovedeno v pitanje jedno stoljeéima uvaZavano tuma-
Eenje svijeta i v kojem se intenzivno traga za »novom paradigmome, jedan takav
fenomen, koji se najéire i najneodredenije imenuje »hermetizmom« dobiva gotovo
sredi$nju ulogu.

Nije zatudno da onda jedno vrijeme poput nadeg, vrijeme postmoderne, koje isto
tako kao i razdoblje renesanse 15. i 16. stoljeca iskudava »potrofenost« sviju tradicio-
nainih formi tumadenia, reaktualizira upravo jedan takav fenomen kao znadajan i jo§
do kraja ne spoznat segment duhovne bastine. O tome svjedoée upravo recentni radovi
poviesnidara filozofije o dotitnoj tematici, &ijem se pogledu sve intenzivnije otkriva
znafenje spomenutog fenomena,

O suvremenom interesu pak za taj fenomen sviedod i prvi broj ¢asopisa »Poli-
grafi« (revija za religiologiju, mitologiju i filozofiju) $to je kao tematski dvobroj izdan
pod naslovom »Hermetizeme« u Ljubljani pofetkom 1996,

Radi se o zborniku prijevoda, rasprava i komentara &iji je vrednik Igor Skamperle
{urednik revije je Marko Ursic).

Kako smatramo da se pritom radi o izuzetnoj pojavi na ovim nasim prostorima,
bez obzira na to &to nije rije€ o hrvatskoj publikaciji, drZimo je vrijednim prikazati u
»Prilozimas, 1 to iz dva razloga. Ponajprije, ovaj dvobroj fasopisa »Poligrafi« posveden
je temi vrlo znadajnoj za europsku duhovnu povijest uopée. Uz to, radi se o fenomenu
— tradiciji (u kojem temeljnu vlogu imadu svakako spisi tzv. » Corpus hermeticum-a«)



