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Autor u ovom radu obraduje i analizira sadr¥aj pedesetak sacuvanib pisama izmijenjenib izmedu fra
Luje Maruna i Frane Radica u razdoblju od 1889.-1920. godine. SaCuvana dopisivanja prikazuju i rasy-
jetliavaju nfibove medusobne odnose i suradnju, kako na polju istrazivanja i proucavanja starobrvatske
spomenicke bastine, tako i u pogledu utemeljenja, priredivanja i tiskanja glasila “Kninskog siarinarskog
drustva” Starobrvaiskae prosvjete”, Liji je prvi urednik bio Frano Radic.

Uvod

1'S. GUNJACA, O srednjoviekovnoj
arheologiji u Jugostaviji, Starobrv.
Prosyj, ser. 3, sv. 5/1956, str. 181. -
ISTI, Rad osnivata Muzeja hrvatskih
arheoloskih spomenika i utemeljitelja
“Starohrvatske prosvjete”. - Povodom
stogodidnjice rodenja fra Luje Maruna
1857-1957., Starobrv. Prosvi. ser. 3,
6/1958, str. 7-28. - K. JURISIC, Fra
Lufo Marun osnival starobrvatske
arbeclogie, Split, 1979. - D. JELOVI-
NA, Lujo Marun - utemeljitelj Hrvat-
skog starinarskog drutva, Arbeoloska
istrafivanja w 7agrebu i njegovof
okolici, Zagreb, Izd. HAD-a, 6, 1981,
stt. 41-47. - ISTI, Osnivanje i rad
Kninskog  starinarskog  drudtva,
Starobrv. Prosvi, ser. 3, 181988,
Split, 1990. - Z. RAPANIC, Fra Lujo
Marun istraZiva¢ hrvatske proslosti, u:
L. MARUN, Starinarski dnevnici, Split,
1998, str. 7-22.

2 D. VRSALOVIC, Frano Radi¢ znan-
stveni izvjestitelj Hrvatskog stari-
narskog drudtva u Kninu i glavni ured-
nik “Starohrvatske prosviete” (1857.-
1933.).  Starobrv. Prosvj, ser. 3,
12/1982, str. 201-217. U toj raspravi
navedeni su svi do tada objavljeni
¢lanci i rasprave u raznim struénim i
znanstvenim Casopisima i novinskom

Marunove zasluge na istrazivanju starohrvatske arheoloske
bastine, utemeljenju “Kninskog starinarskog drutva” { njegova
struénoga glasila  Starobrvatska prosufeta, te “Prvog muzeja
hrvatskih spomenika”, znane su i vrednovane s danasnjega
gledista i stupnja razvoja nacionalne arheologije, te objelodanjene
u brojnim stru¢nim i znanstvenim raspravama, ¢lancima i izaseb-
nim monografijama’. Jednako tako tijekom posljednjih 70 godina
od smrti F. Radi¢a, stru¢nog uditelja na strukovnom tecaju za
brodogradenje i kameno-klesarstvo pri Gradanskoj uéioni u
Korculi krzjem 19. i pocetkom 20. stoljeca, a potom nastavnika na
Zenskoj preparandiji u Dubrovnku do umirovlienja 1914. godine,
prvog urednika Starobrvatske prosujete (1895-1905.), struénog
glasila Hrvatskog starinarskog drustva u Kninu, djelotvornog |
zasluznog istrazivaca starohrvatske spomenicke bastine, pisalo se
podosta u struénoj i znanstvenoj literaturi i novinskom tisku?.

Svoj skroman prilog posvecujem uglednom i cijenjenom arhe-
ologu i veoma postovanom kolegi dr. Duji Jelovini, jednom od
kasnijih Marunovih i Radicevih sljedbenika na mjestu ravnatelja
Muzeja i urednika njegova glasila, veoma uspje3nom nastavljacu
njihova djelovanja na polju istraZivanja i proucavanja staro-
hrvatske arheologke bastine. U njemu sam pokudac bolje rasvijet-
liti odnose izmedu Maruna i Radica putem njihovog medusobnog
dopisivanja. Jer, u medusobnom dopisivanju izmedu javnih 1 kul-
turnih djelatnika, Gesto puta nailazimo na podatke, koje ne ¢emo
naci u sluzbenim dokumentima, dnevnicima, zabilje$kama i
izvjeS¢ima. Ponekad se u takvim pismima susre¢emo s onim
intimnim razmidljanjima pojedinca, s njegovim Zeljama i planovi-
ma, nadanjima i strahovima pa i patnjama. Takva intimna
razmisljanja, koja se povieravaju samo iskrenim i osvjedolenim
prifateljiima, otkrivaju nam i karakter osobe, njezin pogled na Zivot
i djelatnost koja ga zaokuplja i kojom se bavi.



7bog toga sam se potrudio prelistati i procitati bogatu i
raznovrsnu  pismenu  ostavitinu F. Radica, pohranjenu u
Sveucilisnoj i nacionalnoj biblioteci u Zagrebu, medu kojom se
nalazi i oko pedesetak pisama medusobnog dopisivanja izmedu L.
Maruna i F. Radica’. I zaista, ta pisma ocrtavaju peke karakierne
osobine i Maruna i Radica, njihovo medusobno uvazavanje i
postovanje, koje s vremenom prerasta u iskreno i trajno pri-
jateljstvo.

Radic¢ je u Koruli djelovao u ono prijelomno vrifeme u povi-
jesti hrvatskog naroda, Dalmacije i toga naeg otoka, u vrijeme
probudene nacionalne svijesti koja je u to doba evoluirala od
pocetnog romanticarsko-sveslavenskog zanosa, do Ciste hrvatske
nacionalne ideologije. Rodoljubna iskra duboke, Zarke i privrZene
ljubavi prema svom hrvatskom narodu, jeziku, zavicaju, zapaljena
u dusi mladog $kolarca F. Radi¢a jo§ na rodnom Bracu, tinjala ie
za sve vrijeme njegova Skolovanja, da bi se po njegovu dolasku u
Korculu 1881. godine? rasplamsala u plam rodoljubnog djelova-
nja. Upravo u toj kor¢ulanskoj sredini, u kojoj je proboravio pune
24 godine, F. Radi¢ je sazrio i potvidio se kao uzoran pedagoski
dielainik, vatreni domoljubni prosvietitelj i dobar poznavalac
kor¢ulanske prodlosti i njenog spomenitkog blaga. lako je arheo-
loske spomenike zavolio jos u splitskoj realci, tek ¢e se u
kor¢ulanskoj sredini u dusi mladog Radica zapaliti iskra ljubavi za
starohrvatsku badtinu, rasplamsavsi se u pravu strast, te definitivno
do kraja Zivota odrediti i trasirati glavni interes njegova stru¢nog i
znanstvenog rada.

Ctemeljenjem Kninskog starinarskog drustva 1887, godine s
glavnim ciljem iskopavanja, sabiranja i oCuvanfa starohrvaiskih
spomenika, imat ¢e odjeka i na otoku Kor¢uli. Naime, 3esnaest
godina prije utemeljenja tog Drustva, u Koréulanskoj opcini su
Hevati-narodnjaci na vlasti (od 1871. godine). Opdenito na otoku,
a narodito u samom gradu, jaéa interes, nacionalni zanos i ponos
na hevatsku proslost. Osnivaju se brojna prosvjeino-kuliumna
drustva s nacionalnim obilieZjem, koja postaju Zarista promicanja
i gajenja rodoljubne misli, narodnog jezika i narodne proslosti.
Zbog toga je sasvim razumljivo da e se i Kortulanska narod-
njacka opcina naci medu utemeljiteljima Kninskog starinarskog
drustva 1 godisnjim novéanim iznosima u narednim godinama
podupirati rad Drustva v istraZivanju starohrvatskih spomenika®.
F. Radi¢ je u gradu Kor¢uli, pored pedagoskog rada, zajedno s
Vidom Vuleti¢erm-Vukasovicem razvio vrlo Zivu djelatnost na sku-
plianju, istraZivanju, prou¢avanju i objavljivanju bogate f
raznovisne otocke spomenicke badtine. Pisao je u onodobnim
stru¢nim Casopisima (splitskom Bulleftinu, zagrebackom Viesniku
brvatskog arbeoloskog drustva, Starinaru, Glasniku Zemaljskog
muzeja za BiH, dubrovatkom Slovincw) i u novinama o
spomenicima svih epoha i kultura na otoku Koréuli, od pretpovi-
jesnih, preko anti¢kih (grékih i rimskih), ranosrednjovjekovnih, do
onih iz kasnije dobi, ne ogranicivéi se samo na arhitekturu, nego
i na slikarstvo, kiparstvo i umjetnicki obrt. Zasluzan jc i za uteme-
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Utjecaj Korculanske sredine
na Radiceva dubovna
obzorja

tisku o Zivotu i radu F. Radica, O
Radi¢evu djelovanju na otoku Korculi
vidi ¢lanke: F. OREB, Djelatnost Frana
Radica u Koréuli [, Hruatska obzorja,
3/1995, str. (81-694. - ISTL, Djelatnost
Frana Radica v Koréuli I, Hrvatska
obzoria, 4/1995, str. 929-937. - ISTI,
Kor¢ulanska epizoda u Zivotu i djelo-
vanju Frana Radi¢a, prvog urednika
Starohrvatske prosviete, izd. HAD-a,
19/1998, Zagreb, 1998, str, 37-46.

3 U pripremama za znanstveni skup i
obiljezavanje 100. Obljetnice Staro-
hrvatske prosjete, koja je u listopadu
1995. godine odrzana u Sibeniku,
zamolio sam kolegu Hrvoja Giurading,
kustosa u Muzeju hrvatskin arheolo-
$kih spomenika u Splitu, da fotokopi-
ra  Radidevu pismenu  ostavtinu
pohranjenu u Nacionalnoj i sveucili-
$noj knjiznici u Zagrebu. On je 1o
spremno udinio i sada se kopije éuva-
ju u biblioteci spomenutog Muzeja
odakle sam ih i j4 koristio. Obradio
sam i publicirao u ¢anku: F. OREB,
Frano Radi¢ u pismima suvremenika,
Zhornik Kaci¢, 19/1997, su. 121-150.
4 Narodni list (dalje NL), br. 79, od 5.
X. 1881

5 Arhiv opéine Kortula (dalje AOK),
Zapisnik sjednice obdéinskog vijeca od
2. VIL 1893. Zaklju¢eno je da se iz
zajednicke opcinske zaklade izmci 50
fiorina u ime doprinosa za utemeljenje
novéane zaklade kod Kninskog stari-
narskog drudiva za hrvatske iskopine.
AUK, Zapisnik sjednice obcinskog
vijeca od 18. VIL 1899. Zakljuéeno je
da se Kninskom starinarskom drustvu
doznadi 700 kruna (Radiide 25 kruna,
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Lumbarda 20, Pupnat 15 i Zmovo 10
kruna). AQK, Zapisnik sjednice
ob¢inskog vijeca od 23. XII. 1904.
Opcina Kor¢ula dodjeljuje Kninskom
starinarskom drudtvu novéanu pomod
u iznosu od 50 kruna.

6 X1, br. 40, od 19. V. 1897, br. 73, od
15. IX. 1897.

7 V. FORETIC, Presjeci kroz proslost
Kor¢ule, Zbornik otoka Korlule
2/1972, sir. 65. - F. OREB, Koréulans-
ka opcina za vrijeme Rafa Ameria u
drugoj polovici  XIX.  stoljeca,
Dubrovnik 1-2/2002, str. 335-389.

8 NL, br. 67, od 23. VIIT. 1899

7 F. OREB, Djelainost Frana Radica u
Koréuli, Il, Hrvatska obzorja 11,
471995, str. 930, biljeska 54.

1 Muzej hrvatskih arheoloskih spome-
nika (dalje MHAS), Pismena ostavstina
Frana Radica. Pismo od 3. prosinca
1889.

Uspostava Cursce
suradnje izmedu
Kninskog starinarskog
drustva“ na Celu s

Jra L. Marunom s

F. Radicem na Kor¢uli

lienje Domorodnog ili Domovinskog muzeja u gradu Korculi
(1885. godine), kojega u devedesetim godinama 19. stoljeca
posiecuju i neki uvaZeni domaci i strani struénjaci, kao npr.
Kubitscheck, Neumann, don F. Buli¢, koji su, kako se navodi, raz-
gledali gradsku zbirku kamenih natpisa, heraldickih i graditeljskih
spomenuka®.

U to vrijeme gradonacelnikom Korcuianske opcine bijade dr.
Rafo Ameri, karizmati¢na li¢nost na kor€ulanskoj, pa i dalmatin-
skoj politickoj sceni. Svojim  dugogodisnjim upravijanjem
Korculanskom opéinom u mnogome je zasluzan za njezin poli-
ticki, gospodarski i kulturni napredak. Zauzimao se i podupirao
moralno i materijalno sve domoljubne pothvate, ne samo Sirom
Dalmacije, nego i one u Banskoj Hrvatskoj.

Pojava Kninskog starinarskog drudtva shvacena je u kosculan-
skoj sreclini ne samo kao kulturologki ¢in, nego i politicki, 5to je
najbolie okarakterizirao i sam Rafo Arneri, koji postaje ¢lanom
drudtva, zapisavsi.... Sao sam kao Clan “Starinarskog drustva u
Kninu”, ustanove za mene od velike vaznosti, iie samo arbecloske
nego i politicke, jer s iskopinama, koje vrsi, pokazuje s Cinjenica-
ma hrvatski poviest onog podrucia’.

[ sam predsjednik Kninskog drustva fra Tujo Marun je mnogo
cijenio Rafu Amerija i njegovo zauzede za Drudtvo, Sto potvrduje
i sazalnicom koju je uputio u Kor¢ulu u povodu njegove smirti:

Knin

Na ime moje izrazite obitelji Arneri najCustvenije saZaljenje
nad smrcu odlicnog borca za brvatska prava pok. Rafa.

Molim zastupati Drustvo pri sprovodu svojega Clana.

Slava onakvom znacajniku, kofi Casno zapoce borbu za
potlacena prava a casnije ju dokonca ustrafnoscu, dostiednoscu,
nesebicnoScu, samoprijegorom.

Slava!

Marun®

Nastojanjem i pod utjecajem E. Radica, ali i zbog jednog opceg
nacionalnog ozra¢ja u gradu i na otoku, uz Korculansku opdinu i
Samostan franjevaca na otocicu Badiji, jedan lijepi broj, vise od
dvadesetak uglednih pojedinaca s cijelog otoka, najviSe iz grada
Korcule, bio je uélanjen medu redovite clanove Kninskog stari-
narskog drusiva, pomazuci Drustvo svojim novcéanim prilozima. A
kada je utemeljen Casopis Starobrvaiska prosvjeta, na otoku
Kor¢uli, ali i susjednom Peljescu, imao je vedi broj pretplatnika®

Razumije se da Radi¢evo posvjedodeno rodoljublie i njegovo
dotadasnje djclovanje u Kor¢uli na proucavanju i objelodanjivanju
kor¢ulanske spomenicke badtine u raznim struénim Casopisima i
novinama, nije prodlo nezapaZeno u krugu oko Kninskog stari-
narskog drustva, a ni samog Maruna, koji ga 1889. godine imenu-
je povjerenikom toga drudtva za Korculu, dodijelivsi mu diplomu
- ¢lana povierenika, o demu sviedod i satuvano pismo,

Od te godine postoje ¢ed¢i pismeni kontakti izmedu Maruna i
Radica. § obzirom da je Radic vie od jedne godine proveo u Becu
na studijima politehnike i arhitekture, koje je u II. godini morao
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prekinuti (stric vuli¢ mu otkazuje novéanu potporu), svladao je
ipak solidno osnove tehnitkog citanja, pa je u ono vrijeme, u
oskudici izu¢enih arhitekata i tehnicara, slovio za vrsnog crtaca,
¢ije je usluge Cesto koristio 1 fra L. Marun. O tome nam svjedodi |
nekoliko sacuvanih pisama iz 1889., 1890. i 1891. godine, u koji-
ma Marun moli Radica da mu nacrta neke iskopane arheoloske
predmete iz okotice Knina (uglavnom je rije¢ o nausnicama), ali
ga poziva i u Knin da mu izradi nacrte pronadene bazilike na
Kapitulu'!.

Boravedi u malom ototkom gradi¢u, prometno izoliranom od
vecih dalmatinskib sredidta, a pogotovu s unutrasnjoscu, daleko
od stru¢nik knjiznica i muzeja, Cesto puta nije bilo lako F. Radicu
ostvariti djelotvorne kontakte ni s tada malobrojnim struénjacima,
niti s Kninskim starinarskim drustvom.

O tome najbolie svjedo¢i on sam pismom naslovljenim pred-
sjedniku Drudtva fra L. Marunu prigodom odrZavanja II1. Glavne
skupstine Drudtva odrZane u Kninu 3. studenoga 1889. godine:

Velepostovani gospodine predsjednice!

U Korculi, 30. listopada 1889.

Promislite koliko smo ovamo rastavljeni od svieta kada u prosv-
Jetnom i naprednom XIX. vieku neima parobroda iz Korcule za
Split vec u nedjelju dva puta te u ponejeljak.

To Vam je razlog, s kojega ni ja, ni drug Vuletic-Vukasovic,
premda bi vruce Zelili, ne mozemo da dojdemo na godisnju sjed-
nicy t0g dicnog nam i patriotickog prvog starinarskog drustva
Dalmaciji, pa nam zalo ne preostaje drugo, ve¢ da po Vama
postovani gospodine predsjednice, poSaljemo tome uglednom
zboru svoj iskreni 1 bratski pozdrav i da izrazimo Zelju da bi riesio
svoj zadatak $to sretnife i ispjeSnije po napredak i razvitak
drustval®,

Uz mladenacki zanos, nadabnut rodoljubljem, te stras¢u za
otkrivanjem i proucavanjem pro8losti, Radic je, u svojoj reainosti,
ubrzo uvidio, kako svoje nedostatke, tako i nemogucnosti
uspjesnijeg djelovanja u Korculanskoj sredini.

Radi¢ je, naime, bio svijestan svoje nedovoljne naobrazbe u
arheoloskoj i povijesno-umjetnickoj struci, pa to nastoji nadokna-
diti ustrajnim Eitanjem struéne literature, koju posuduje od vstano-
va i pojedinaca, o éemu sviedoti nekoliko sauvanih pisama'®. Taj
odnos, odnosno sraz izmedu njegovih Zelja i htijenja da se
usavrsava i napreduje u struci kojom se bavio i kojoj se posvetio
i moguénosti sredine u kojoj je dielovao, pratit ¢e Radica kroz cije-
lo vrijeme njegova boravka u gradu KorCuli. Za razliku od
mnogih, kojima se obracao za pomoé, bilo da je rije¢ o drZavnim
i pokrajinskim vlastima i institucijama ili, pak, uglednim poje-
dincima, jedino je u fra L. Marunu nasao iskrenog sugovornika,
koji e shvacao njegov poloZaj i njegova nastojanja, te mu nasto-
jao pomodi, koliko je to mogao.

Zahvaljujuci Marunu, Buli¢ je tiskao 1888. godine monografiju
(I. svezak) o hrvatskim spomenicima srednjeg vijeka'?, na koju se,
u polemi¢kom tonu osvrnuo F. Radi¢!.
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1 MHAS, Pismena ostavitina F.
Radi¢a. Pismo od 27. rujna 1890.
12N, br, 97, od 7. XI1. 1889.

13 MHAS, Pismena ostavitina F.
Radica, Pismo od 7. studenoga 1890.
“+ F BULIC, Hruatski spomenici u
Kninskoj okolici uz ostale suvremene
dafmatinske iz doba bruatske narodne
dinastije. Zagreb, 1888,

5 F. RADIC, Hrvaiski spomenici u
kninskoj okolici, Viesnik bruatskog
arbecloskog  drustva, 11'1889, |
12/1890.
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1 K JURISIC, nav. dj. u biljesci 1, 71.
- 7. RAPANIC, nav. dj. u bilje3ci 1, 11,
" MHAS, Pismena ostavilina F.
Radica, Pisma od 10. lipaja 1890. i od
31. prosinca 1891.

O sudbini rukopisa 11. Buli¢eva sveska Kninskib sporenika..,
te 0 Radicevu pismu Marunu u vezi s tim rukopisom, ve¢ je pisano
i komentirano'®, pa u ovoj prigodi to ne bismo ponavljali. Na
ovom miestu ¢emo tek skrenuti pozornost, $to je mozda manje
poznato, na sadriaj dvaju pisama u vezi s tim pitanjem, koje je
Marun uputio Radicu. Iz njihova sadrZaja se s jedne strane ogleda
Marunovo povierenje prema Radicu, ali i njegova razmisljanja o
Bulievim postupcimal’,

Tako se u prvom pismu od 10. lipnja 18%0. god. Marun tuzi
Radi¢u da don Frane jo§ nije zavrsio radnju (ovdje se misli na IL.
Bulicev svezak o starohrvatskim spomenicima), jer, kako navodi,
...Buli¢ se bavi solinskom bazilikom.

U drugom pismu od 31. prosinca 1891. godine, Marun
izvjescuje Radica da ga je usprkos njegovom neslaganju, uvrstio u
Znanstveni ¢dbor, s dubokim uvjerenjem u njegov &astan i koris-
tan rad. Ponovno se u pismu Marun jada Radicu na don Franu
isticuci: ... svo moje dielovanfe do sada nije mu pogodno, tako da
je sa mnom prekinuo gotovo sve odosaje. Nije htio ni do¢i na
Skupstinu. Svezak II. nasib spomenika, kojega je don Frane toliko
puta naviestio (table su davyno gotove), nije se ni poceo tiskati. Steta
za Drustvo. Narod ima pravo znati Sto radimo. Ne mogu se pobua-
liti ni sa susretlfiviséu JAZU, koja nije dala ni novcica, a mi za
table potrosili 300 fioring.

Marun u pismu predlaze Radicu da sam napiSe raspravu za II.
svezak, a da bi se Drudtvo postaralo na svoju ruku objaviti ga.
Prepoznavsi u Radi¢u marljivog radnika i istomisljenika u pogledu
razmidljanja 1 stavova o planovima na istraZivanju, proucavanju,
skupljanju i ¢uvanju starohrvatske arheoloske bastine, Marun je
nastojao privoliti Radica da se preseli u Knin, gdje bi bio od vece
koristi Drudtvu i samom Marunu.

To se lijepo razaznaje iz Marunova pisma od 25. oZujka 1891.
godine, u kojem se ponovno Marun jada Radi¢u kako v svom
poslu nema ni podrdke niti koristi od onih koje je smatrac sudru-
govima. [skreno se jada Radicu, jer ga smatra iskrenim prijateliem,
isticuci da je od kada su se njih dvojica upoznali, odmah u Radicu
prepoznao iskrenog prijatelja, odanog i radisnog djelatnika te je
poceo razmisljati kako bi te njegove krijeposti upotrebio za korist
Drudtva, nadih starina, na ponos naseg naroda.

Zbog toga moli Radica da se prihvati tajnidtva Drustva te da bi
se u svojstvu uditelia mogao naseliti u Kninu i biti duSa naseg
Drustva. Ponovno se Zali Radi¢u na neprestanu borbu s oporbom
u samom DruStvu, koja ne prihvaca njegove prijedloge, pa tako ni
imenovanje Radica u Znanstveni odbor Drudtva, iako ga je vise
puta predlagac. U pismu nadalje istie:"... potrebno je iskljuciti
monopolizam u radu Znanstvenog odbora, u kojem nam fe don
Frane potreban, ali uz njega rado bil vidio Vas { Vida Vuletica
Vickasovica, kao i Milosevica. Zelio bib Vas ukijuciti u rad
Znanstvenog odbora, ne radi VaSeg crianja, jer Vas moZe drugi
nasljediti, ve¢ radi Vase ljubavi prema narodu i hrvaiskim stari-
nama, radi VaSe uzorme marljivosti, $to bi bilo dobitkom za
Drudtvo, Pismo zavrSava ovim naglaskom: Meni se Cini da bruats-
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ki narod jos nece da zna za svoje starine. Nasa svijest jos spava i
tesko da se nabrzo prenc'®.

Marun nije bio zadovolin ni sa sastavom ni s radom
Znanstvenog odbora, koji 1 1891. godini uopce nije ni dielovao,
jer zadarsko Namjesnistvo nije odobrilo Pravilnik Drustva, kojega
je trebalo uskladiti. Marun sumnja u rad Znanstvenog odbora i sli-
jedece godine, jer mu je na celu don F. Buli¢, koji je i glavai izvi-
jestitelj, Marun je misljenja da bi Znanstveni odbor bolie djelovao
u sastavu: F. Radi¢, V. V. Vukasovi¢, P. Kaer, prof. Milogevic,
Stanic i dr. Jelic. O svemu tome Marun izvjescuje Radica u pismu
od 9. velja¢e 1892. godine, ponovno apostrofirajuéi odnos s
Bulicem, napominjuci, da ne vidi prave svrhe neslaganja s don F.
Bulidem, a niti mu it je priopcio sam don Frane, ali pretpostavlia
da je glavni vzrok neslaganja sto ja nastofim da se Drustvo
samosvojno razvija’. Poznate su Cinjenice da je don T. Buli¢ u
pocetku podupirac Marunov rad i bio ¢lanom Kninskog stari-
narskog drustva i njegova Znanstvenog odbora. Takeder je poz-
nato da su se Marun i Buli¢ razisli oko pitanja koncepcije rada
Drusiva, daljnjeg razvoja nacionalne arheologije, a s time u svezi
i pohrane otkrivenih starohrvatskih arheoloskih spomenika. Dok
je Marun zastupac ideju o samosvojrom razvoju starobruatske
arheologije 1 zasebnom muzefu starobrvatskib spomenika, Buli¢ je
drzao da svi starchrvatski spomenici iz Dalmaciie moraju biti
pohranieni u splitskom Arbeoloskom muzeju. Takoder je poznato
da ¢e 1a neslaganja dovesti do Buliceva odstupanja iz Hruatskog
starinarskog drudtva 1 formirunja novog Hruatskog drustva za
istrazivanje domace povijesti Bibac v Splitu, 1894. godine, koje e
svoje djelovanje usmijeriti na podrudje od Trogira do Omiga. lako
je to bio velik udarac za Maruna, on nije prekidao kontakie s
Bulicem, odnoscci se i dalje korektno, destito i s poStovaniem
prema svom velikom i uvazenom protivaiku. No, svoj jad i
tieskobu je kroz pisma iskazivao svom iskrenom prijatelju F.
Radi¢u, ne drzec¢i svoje ideje valjanim razlogom Buliceva
napustanja Hrvatskog arbeoloskog drustva. 1z sadriajn pojedinih
pisama iz 1892, godine, uocava se &vrst, jasan, odludan i
nepokolebljiv Marunov stav: lako je Bulicevim uplivom Sabor
zakopao nasu osnovy 0 muzefu, moja odlucnost preprijecii ce da
hrvatske spomenike rimski krvolok ne proguia. Dokle u Znanstveni
odbor ne dobijem ljude miade i poput Vas (misli na Radica), nase
Drudtvo ce mnogo morali trpjeti. ja ni za dlaku ne popustain
Bulicevu zahtjevu da se nasi spomenici utope med rimske...
unato¢ takvom stavu, Marun je i nadalje dr7ao da se o tom pita-
nju moze i treba razgovarati s Bulidem, ukljudujudi v raspravu i
Radica, Vukasovica, Kaera, MiloSevica i Stani¢a, kako bi se izgla-
dio spor=-.

Tukoder su poznate Cinjenice da je od 1890. pa do kraja 1982.
godine u glasilu Hrvatskog arheoloskog drudtva  Viestniku
hrvatskoga arbeclogickoga drustva, $to ga je utemeljio i 14 godi-
na uredivao Sime Ljubi¢, pune iri godine postojala zasebna rubri-
ka pod nazivom “Glasnik starinatskog drustva u Kninu”, u kojoj
su se tiskala tromjeseCna izvjeSca i biljeske o starohrvatskim
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8 MHAS, Pismena ostavitina F.
Radica, Pisma od 10. lipnja 1890. i od
31. prosinca 1891,

19 MHAS, Pismena ostaviting F.
Radica, Pismo od 9. veljace 1892.

W MHAS, Pismena ostavitina F.
Radi¢a. Pisma od 7. IV, 6. V., 21.
VI.1892.
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2l MHAS, Pismena ostavitina F.
Radica. Pisma od 5. IX,, 30. IX: 1892,
22 MHAS, Pismena ostavitina F.
Radi¢a. Pismo od 4. TX. 1892.

B NL, br. 68, od 26. VIII. 1893.

4 NL, br. 70, od 20. IX. 1893.

spomenicima. Marun u pismima izvje§¢uje Radica i o Ljubicevu
pismu iz Zagreba u kojemu Ljubi¢ predlaze Marunu stapanje
Hruatskog arbeoloSkog drustva u Zagrebu s Hrvalskim siari-
narskim drustvom u Kniny, sa sjedistem u Kninu. Jednako tako
predlaze i prelazak uredniStva Viestnika..., povlaceci se u rodni
zaviCaj Starigrad na Hvaru, Marun u pismu Radicu najavijuje
utemelienje svog drudtvenog glasila ovim rijecima: Poslo u
“Viesiniku”, odstupanjem S.. Ljubica ce zamrifeti rad i polet, mogli
bismo izdavali posebni drustveni glasnik, gdje bi svoje nadzore
razvijali. Imajudi neograni¢eno povierenje v Radica, Marun ga
moli da razmisli o toj ideji, te da bi se u vezi s tim pitanjem mogli
sastati u Splitu. Marun ipak nije htio tu odgovornost preuzeli na
sebe, pa u pismu moli Radica, V. V. Vukasovica i jo§ neke odane
¢lanove Drustva (Milosevica), da se sastanu u Splitu, na Lokrumu,
u Stari Gradu ili Sclcima, gdje bi o tome raspravili. Tri mjeseca kas-
nije Marun izvje§c¢uje Radica da se sastanak nije uspio ostvariti, ali
da ce ipak i¢i u Stari Grad razgovarati sa S. Ljubicem i ¢uti njego-
vo midlienje, pa mozda svratiti i do Korcule ... da se sastanem s
Vama i Vidom Vuleticem Vukasovicem®™ . Je li Marun otifao u
Starigrad kod Ljubic¢a i potom svratio do Korcule cuti misljenje
Radica i Vukasovica, nije nam poznato, jer u kasnijim pismima o
tome nema spomena.

Pocetkom rujna 1892, godine Marun pismeno javlja Radicu:...
da Drustvo ve¢ gradi naumljent muzej, kofi Ce bili skoro gotov, pak
Vas molim, da kada Muzej bude gotov dodete w Knin pomoci mi
kod postave’. | kasnijim pismima Marun vise ne spominjc Muzej,
tako da iz sacuvanog dopisivanfa ne moZemo zakljucit je li Radic
zausta bio u Kninu i pomogao Marunu kod postav Muzeja. Ostaje
nam zato tek ponoviti poznate ¢injenice. Godine 1893, na mjestu
porusenog trodnog istodneg krila franjevackog samostana Sv. Ante
u Kninu, po nacrtima arhitekta Josipa Slade iz Trogira, ¢lana
uprave Kninskog starinarskog drustva, izgradena je nova zgrada u
kojoj je na dan sv. Bartula, zastitnika Drustva. 24. kolovoza iste
godine otvoren Prui muzef hrvatskib spomenika. Sve¢anom
otvorenju prsustvovao je i F. Radi¢, ne samo u svojstva ¢lana
Znanstvenog odbora Drustva, nego i kao izaslanik Korulanske
opéine®. Otvorenje Prvog muzeja broaiskib spomenika u Kninu,
primlieno je s velikim odusevljenjem u gradu Korculi, koja je
preko Radi¢a, gradonacelnika Arneria i brojnih Clanova
utemeljitelja, revno pratila 1 novéano pomagala rad Drustva u
Kninu. Medu brojnim telegramima iz raznih strana Dalmacije i
Hrvatske, spominjemo i onaj iz Kor¢ule, koji je uputio redoviti
clan Drustva Dubravko Tadic, u ime svih ¢lanova-utemeljitelja iz
Korlule: Pridruzujemo se u dubu veltkoj domacof slavi Rlicuci
Zivila Hrvatska”, “Zivio postovani Marun i druzing”, “Zivila
braca redodrzave S. Otkupitelja, koja no sliedi okupliat za vieru 1
milie domovinu.”, “Zivjela braca na okupw’! Slava neumrlim
nasim kod te dragocjene rusevine. Naprijed! Buducnost je nasa™.

Te je godine Drustvo preimenovano v Hruatsko starinarsko
drustvo. Uvidajudi potrebu utemeljenja i svoga strukovnog
Casopisa u kojem bi se objelodanjivali rezultati arheoloskih
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iskopavanja i tumadio znadaj starohrvatskih spomenika, na glavnoj
skupétini Hruvatskog starinarskog drustva, odizanoj u Kninu 15.
svibnja, 1894. godine, zakljuteno je da se pokrene drugtveni
asopis Starohrvatska prosufeta. Za glavnog urednika i glavnog
izviestitelja  Znanstvenog odbora Drultva imenovan je Frano
Radi¢, teoretini ucitelj strukovnog tecaja v Korculi. U prvom
tiskanom broju Starobrvatske prosvjete, 1895., obznanjen je i
Program toga glasila iz kojega izdvajamo:

“...Drustvo trebovase posebioga organa, kao ozebao sunce, pa
tomu evo sada doskace Starohrvatskom prosvjetom. Hrvatski
narod, koji napreduje na svakom polju ljudskog umijeca, kako
nije mogao biti, bez starinarskog druztva, koje bi se narocito bav-
ilo sa izkopavanjem, sabiranjem i saluvanjem broatskib spomeni-
ka, tako nije mogao zaostati za susjednim narodima, a da ne
bude imao strukovni Casopis, koji bi ne samo takove spomenike
razsvietlivao, nego bi se jos bavio u Sirokom smisly rie¢i sa ostalim
svojim prosujetnim prilikama u najdavnijim i najslavnijim dneuvi-
ma. Uvidajuci ovu potrebu, zadnja glavna skupstina Hruatskog
drustva, odriana w Kninu dne 15. svibnja 1894. zakljulila je
jednoglasno, da &im prije takav organ pokrene®>”

Imenovanje na duZnost glavnog urednika Starobrvatske prosv-
jete, F. Radi¢ je primio i prihvatic ne samo kao nagradu i ¢ast za
svoj dotadadnji rad, nego mozda jos i vide kao domovinski zadatak
u ono vrijeme nacionalnog zanosa. lako je bio svijestan mnogih
poteskoda koje ga ocekuju na toj duznosti, uz redovite obveze
ucitelja struénog tecaja pri Gradjanskoj uciont, vz velik zanos i
uloZeni trud, savjesno je i revno obavljao povjerenu mu duZnost.
Da mu, medutim, nije bilo lako, svjedodi i intezivno dopisivanje
izmedu njega i Maruna u razdoblju od 1895-1905. godine. To je i
shvatljivo, jer je trebalo angaZirati Sto veci broj suradnika iz svih
krajeva Dalmacije, koji ¢e izvjedcivati ¢ iskopavanjima i novim
nalazima starohrvatskih arheoloskih spomenika. Jednako tako,
trebalo je angaZirati i suradnike, koji ¢e izradivati nacrte iskopanih
ostataka arhitekture starohrvatskih crkava i crieZe pronadenih
atheoloskih predmeta (kamenih ulomaka, natpisa, kovinskih
predmeta) za ilustraciju pojedinih ¢lanaka. Trebalo je usuglasiti i
odrediti koncepciju i sadrzaj svakog novog broja Starohrvatske
prosujete, voditi brigu o novéanim sredstvima za tiskanje svakog
narednog broja toga glasila, o pretplati i raspaCavanju ¢asopisa
medu pretplatnike i ¢lanstvo, pa i pojedine ustanove.

Kao iskreni rodoljub, ustrajan i predan na poslovima od
hrvatskoga nacionalnog interesa, Radi¢ je stekao povierenje i
ugled ne samo u kor¢ulanskoj sredini, nego i u hrvatskom puku
diliem Dalmacije, Boke Kotorske, Bosne I Hercegovine. Zbog toga
mu se mnogi pismeno obraéaju, od Pule, Zadra, Knina, Splita i
Dubrovnika do Kotora i Travnika. [zvje$cuju ga o novim arheo-
loskim nalazima na podru¢ju Dalmacije, Boke Kotorske, Bosne i
Hercegovine, poglavito o onim iz starohrvatske dobi, o ostacima
starohrvatskih crkava, groblja, pronalasku kamenih natpisa, ali i
starih rukopisa, kronika, listina i knjiga. Salju mu nacrte i crieze
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Frano Radic prou seriju
Starohrvatske prosviete
uredufe u gradu Koréuli
od 1895-1905. godine

5 Starobrv. Prosuy, 10131895,
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% Starobry. Prosvj, 23)1896. i 5(2)
1900.
TN, br. 12, od 9. 1. 1895.

B Starobrv. Prosuy, 2(3)1896.

tih nalaza, traZeci od njega mislienje i savjet, interesirajuci se za
njihovo objavljivanje u drustvenom glasilu. Prilozi se takoder Salju
i Marunu, u Knin. Zbog toga su prikuplieni tekstovi podtom puto-
vali na relaciji Korcula-Knin i obratno na mislienje i redigiranje.
Nakon tih predradnii i usuglasavanja kriterija i miljenja o svakom
pojedinom prilogu, Radi¢ kao glavni urednik bi slozio i raspore-
dio sadrzaj svakog novog broja Starobrvaiske prosyjete, slao ga
Marunu, koji bi ga proslijedio na tiskanje u Dionicku tiskaru u
Zagreb. Zbog toga ta pisma sadrze mnostvo detalja povezanih uza
suradnike i njihove priloge, Marunova i Radiceva misljenja i pri-
jedloge ali i 0 pojedinosti problema povezanih uz prikupljanje
novéanih sredstava za podmirenje tiskarskih troskova, tehnickih
poboljsanja i dizajna pojedinih brojeva Prosuete, jednom rijecju, o
svemu onome §to se odnosi na izdavanje i tiskanje jednog
¢asopisa. O tome se danas brinu Citavi tehnicki i struéni tmovi,
dok je u ono vrileme cjelokupni posao padao uglavnom na dva
¢ovjeka: Maruna i Radi¢a. ¥. Radi¢ je Prosujetu irio medu ¢lanove
Hrvatskog starinarskog drustva, ali i medu kultume i javne
ustanove, tako da su osim pojedinaca pretplatnici u Korculi bili i
Hruatska Citaonica i Kotorska uciteljska knjiz?nfca‘% Iste, 1895.
godine, kad je F. Radi¢ imenovan urednikom Prosujete, doélo mu
je jo§ jedno priznanje, imenovan je, naime, pravim Clanom
Antropologitkog drustva u Betu.?

Nedostatak profila povijesno-umjetnicke i arheoloke struke,
osjecao se u terenskim arheoloskim istrazivanjima Kninskog stari-
narskog drustva, a kasnije i Hrvaiskog arbeoloskog drusiva. To se
osjecalo i u objavljenim radovima o tim istraZivanjima i njihovoj
interpretaciji u glasilu Drudtva. U 26 svezaka Prosyjete, koju je
uredivao Radi¢ u Korculi, suradnici su bili mahom amateri
(svedenici, po koji seoski uitel; ifi opéinski €inovnik), osim rijet-
kih struénjaka, kao $to su bili Sime Ljubi¢, povijesnik i arheolog,
tada ve¢ umirovljeni ravnatelj Hrvatskoga narodnog arbeologickog
muzeja u Zagrebu, s boravkom u Starom Gradu na otoku Hvary,
i Karl Patch, austrijski arheolog, u pocetku gimnazijski profesor, a
kasnije kustos Zemaljskog muzeja u Sarajevu.® Osjecao se i
nedostatak $kolovanog tehnickog osoblja (arhitekata, tehnicara).
Uz one rijetke $kolovane arhitekte, kao §to su bili Josip Slade, Cirit
Ivekovi¢ i Ejnar Dyggve, izrada arhitektonske dokumentacije
otkopanih arheoloskih nalaza i pojedinih srednjoviekovnih crka-
va, takoder je najveéma bila prepudtena amaterima (priucenim
arhitektima, geometrima, mjera¢ima, crtacima itd.). Medu takvima
su se jpak izvajali viSom razinom stru¢nosti Ante Bezi¢, profesor
na Visokoj realci u Splitu i na§ Frano Radi¢, koji su studirali
arhitekturu, ali je nisu zave3ili. Njihovim nacrtima i crteZima ilus-
trirani su brojni ¢lanci u Starobrvatskof prosvfeti. Razumije se da ti
crtezi nisu bili posve to¢ni i sadrZavali su tek najosnovnije ele-
mente o objektu, bilo da se radilo o arheoloSkim ostacima ili, pak,
0 pojedinim srednjovjekovaim crkvama (tlocrt, presjek, procelje).
Frano Radi¢ je kao ¢lan Hrvatskog starinarskog drustva u Kninu,
bio ¢lan njegova Znanstvenog odbora i urednik Prosujete, mnogo
putovao, obilazio teren, istrazivao i tehnicki snimao brojne sred-



njoviekovne crkve po Dalmaciji za svoje clanke, ali i 7a ¢lanke
drugit.® Kao suradnici u izradi nacrta za pojedine crkve spomin-
ju se jos Marin J. Gjurgjevic, uitelj iz Lumbarde, koji je izradio
tlocrt, presiek i procelie crkve Sv. Barbare u Lumbardi na
Koréuli?®, kao i neki od Radicevih biviih uenika: Ante Madirazza,
¢. k. mieral u Korculi, ili Frano Margeti¢ iz KorCule, nadzomik
luckih radova u Tkonu na otoku Pasmanu, koji je na Radicevu
molbu za njegov ¢lanak nacrtao benediktinski samostan i crkvu
Sv. Kuzme i Damjana i crkvu Sv. Mihovila u Nevidanima na isiom
otoku?!.

Osim poslova povezanih vz uredivanje i tiskanje Prosujete,
Marun u pismima dctaljno izvjed¢uje Radica i o svim vainijim
problemima i dogadajima oko dielovanja Hrwaiskog starinarskog
drustve i Muzeja, o svojim planovima, Jeliama i misljenjima,
odnosno pogledima na ljude i dogadaje. Tako mu pise o svojim
reambulacijama i planovima istraZivanja terena po kninskoj okoli-
¢i, kao i Zeljama za proirivanjem istrazivanja i na ostala podru¢ja
Dalmacije, poglavito starinskog groblja u sinjskoj, imotskoj, vego-
rackoj 1 neretvanskoj okolici. S tim u vezi izvje3cuie ga o otkupu
zemljista za potrebe tih istraZivanja na Bribiru, skradinskoj okoli-
ci, u Biskupiji kod Katica Bajama, potrebitim novcanim sredstvi-
ma, novéanim podporama koje dobiva za rad Drustra od
Pokrajine, Banovine i Drzave. a koja su uvijek nedostatna za ost-
varenje naumljenih planova. Takoder mu javlja da je obiSao sve
iskopine drustva Bibac, posebno se kriticki osvitudi na iskopine
na Gospinu otoku u Solinu i na Buliceva predvidaniia.

Shvacajuci iofe novcano stanje F. Radi¢a, koji uz mrdavu
uciteljsku placu morao i besplatno uredivati Prosujetts, Marun mu
nastoji pomodi. pa ga u pismu nastoji ohrabriti:”... ako ikako bude
moguce, nastojat Ciw da Vam bude pruzena kakova podpora za
uredivanje lista, buduci i sam, wvjeren sam, da kod Vase mrsave
Plate morate tiesno prolaziti. 5

O nesuglasicama koje su izbile u Drustvu 1896. godine
prigodom imenovania pojedinih ¢lanova u Znanstveni odbor, kao
i kod izbora predsiednika Drustva, Marun detalino izvjeicuje
Radic¢a u pismu s nadnevkom od 11. travnja 1896. godine. Marun
se 7ali Radicu kako S. Ljubi¢ i F. Racki nisu izabrani u Znanstveni
odbor, iako ih je pismeno molio, stovise, pise mu, da je doznao,
kako je njegov prijedlog na sjednici JAZU u Zagrebu odbijen, te
nastavlja: “.. Smatrajuci da netko iz Zagreba treba uci u znan-
stveni odbor, izabrali su mjernika dr. Ceka. jer je i on to Zelio pis-
meno. Ne mogu procijeniti njegove znansivene sposobnosti, ali mi
dosta bijase titula dr., $to je clan becke akademije i blagajnik arbe-
ologickog drustva u Zagrebu, pa moZe koristiti Drustvu bez da pise
znanstvene rasprave.” Svoje imenovanje za predsjednika smatra
resorom za nevolju i nastavlja: “... nitko nece da se primi pred-
sjedniStva, jer je to novi trud, poteskoce, $to le zavSiti nezabval-
no$cu. Ja sam se pribvatio jer smatram, da bi bila izdaja napusti-
fi podhvat.” Lamentirajuéi o sudrugu svojih osjecanja, koji bi
predano radio i bio spreman podnijeti i nezahvalnost za korist
svoga potistenog naroda, aludirajuci na Radica pismo zavrsava
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% 5. PIPLOVIC, Tehnicki suradnici
Hrvatskog  starinarskog  drudtva,
Starobry. Prosuj, ser. 3, 18/1988, str.
203-206. Od 18951896, Crkva Sv.
Luke na Lastovy, Sv. Duha u Skipu na
otoku Brafu, Sv. Mihovila kod
RomiZe, Sv. Luke na Uzdolju kod
Knina, Sv. Petra u Priku kod Omisa.
Od 1597-1899. Sv. Kliment u Sitnome,
Sv. Stjepan u Dubrovniku, Gospe u
Luzinama i Sv. Mihajlo u Stonu, Sv.
Nikola u Prijekom, Sv. Jakov u
Pelinam u Dubrovniku, Sv. Petar, Sv.
Tvan i crkva Madaliena kod Stona, Sv.
Juraj u Ponikvama na Peljedcu,
Blazene Gospe od Planice na Visu,
crkve u Koljanima i Pridrazi, Od 1900-
1904. crkva u Gornjim Koljanima ked
Vriike, Sv. Nikola, Sv. Nedjelja u
Selcima, Sv. Ivan Krstitelj u Biskupiji,
crkva na Lopuskoj glavici u Biskupiji
kod Knina.

30 Starobrv. Prosuf., 2(4)1896.

31'S. PIPLOVIE, nav. dj. u biliesci 29.
32 MHAS., Pismena ostaviting F,
Radic¢a. Pismo bez nadnevka | godine.
Pretpostavljam da bi moglo biti pisano
1895. godine.
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ovim rije¢ima: ... Da budem Vas za sudruga stekao, stekao bib
ono §to mi srce Zudi.” Na kraju moli Radica da ga ovlasti da radi
na njegovu premjestaju u Knin.»

Marun nije propustio pisati Radicu i o pote$kocama svoga rada
na terenu prilikom istrazivanja ili sluCajnih pronaiazaka arheo-
loskih spomenika po selima kninske okolice. Nepovietljivi seljaci
obiju vjeroispovijesti stvaraju mu smetnje i neprilike, prisvajajuci
otkopane arheoloske spomenike, pa se s njima esto mora
parniéiti pred opéinskim, ckruZnim i vrhovnim sudistem u Zadru
(npr. s Plavnjacima, incident u selu Pa§jene itd.), zaleci se Radicu
na nedjelotvornost zadarskog sudisia?

Svijestan da u korculanskoj sredini nece moci ostvariti svoje
stru¢ne ambicije, Radi¢ je trazio izlaz u zaposlenju u nekom ve-
¢em dalmatinskom gradu. U dosada objavljenim radovima o Zivo-
tu i djelu F. Radi¢a ostale su nepoznate Cinjenice da se natjecao
na mijesto nastavnika na Pomorskoj $koli u Kotorcu i preparandi-
jama u Dubrovniku i Zadru. U tom nastojanju pismeno se obracac
prijateljima i znancima za pomoc¢, o ¢emu svjedodi i niz sacuvanih
pisama. Za Radi¢evo uditeljsko mjesto na zadarskoj preparandiji
najvise se opet zauzimao njegov iskreni prijatelj fra L. Marun, koji
neumorno pise molbe i csobno kontaktira s Pericem, Bulatom,
Vrankovi¢em, Ivancevi¢em, Korlaetom, Maroj¢icem i Pavidem.

Neki pojedinci kao Peri¢ su se zaista zauzimali za Radica kod
visih pokrajinskih prosvietnih vlasti u Zadru, o ¢emu svjedodi i
Pericev odgovor Marunu, kojega ovaj u pismu prenosi Radicu, a
u kojem se izmedu ostalog navodi ... Za naseg Radica ja Cu se
zauzeti, no bojim se, da koliko jaja nasadimo, loliko mucaka
dobijemo. Hude smo srece, ali ipak ne valja stati prekriteniih
ruky.. ¥ No, unato¢ nastojanjima, Radicu sre¢a nije bila naklo-
njena. To se lijepo uocava iz Marunova pisma Radicu od 16. lipn-
ja 1899. godine. U opsirnom pismu Marun jzvjes¢uje Radic¢a da je
bio u Zadru, ali da Milojéica i pokrajinskog uéionskog nadzornika
Josipa vit. Pericica nije nasao. Prvi u Gradacu obavlja zanike, dok
drugi putuje Pokrajinom. Prenosi mu rij¢i pouzdane oscbe na
NamjesniStvu: ... Radic slabe izglede ima bud na koje imenovanje
vaznije u preparandifi, jer nije “persona grata”. Ne dajuci nikakve
Sanse Radicu niti za ravnateljsko mjesto na preparandiji, gdje su
kandidati prof. Posedel i Zglav, niti za mjesto naducitelja, kojega
je pokrio neki Srbir (Ursi¢), Marun preporuca Radica Vrankovicu
i Korleatu za hilo koje mjesto na preparandiji, savjetuju¢i Radica
da moli dubrovackog nadbiskupa, koji je veliki prijatelj pokrajin-
skog u¢ionskog nadzomika, za preporuku. Marun je polagao male
nade u Radiceva nastojanja za uciteljsko mjesto u Zadru, to mu i
otvoreno iznosi u pismu: .. Ja mali nadw imam da Cele postignu-
ti bar nabrzo koje mjesto u preparandiji, stoga sto sle vatreni kalo-
lik i Hruat. ..

> MHAS, Pismena ostavitina F. Pripremaju¢i Radica na neuspijeh nutka ga da razmigija o
;adilalﬁilssmol)ﬁiiiﬁ Wosl[i?rir B drugim kombinacijama, primjerice Drustvo (ovdje se misli na
Radics. Pismo od 19. X, 1 508, " Hratsko starinarsko dﬂlusftvo u Knmu). bi mog]pl za]améfn redox-;m-
5 MHAS, Pismena ostaviting F. WU podporu od 500 fiorina, kada bi se Radi¢ pretezito bavio
Radica. Pisnia od 28. V., 8. 1L, 16, v drustvenim poslovima. Sugerira mu odlazak u Zagreb ili, pak, na
1899, koje tajnicko mjesto u opcinama Drmis, Skradin, Promina.
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Velika je Marunova Zelja bila da se Radi¢ iz Korcule preseli u
Knin, te da se isklju¢ivo posveti radu u Drudtou (tajnicki poslovi,
urednidtvo Casopisa, suradnja u istraZivanjima itd.). Marun ga je,
kako smo mogli saznati, i u ranijim pismima nagovarao na (aj
korak. To ponovno isti¢e i u ovom pismu, nudeci Radicu i stan u
Kninskoj tvrdavi, koji bi se preuredio za njegovu obitelj o trosku
Drustva. No, Radi¢ se, barem prema uvidu u sacuvano dopisiva-
nje, nije decidirano izjadnjavao o preselienju u Knin. Zasdto? Danas
o tome moZemo tek nagadati i pretpostavljati i ponuditi tek jedan
logi¢ki odgovor. F. Radic je, naime, u gradu Koruli imao sigumo
mijesto u drzavoj sluzbi (uditelj na Gradanskoj uéioni) s redovitom
i sigurnom, kakvom-takvom placom, s kojom je prehranjivao sebe
i obitelj (supruga, kcerke i sin). Premjestaj u Knin i bavljenje
poslovima samo vezanim uz Drustvo, vjerojatno mu se inilo
nesigurnim, zhog toga Sto je Drudfvo Zivielo od drudtvene
¢lanarine i pretplate na ¢asopis, te od pokrajinskih i drzavnih sub-
vencija, koje Cesto puta nisu bile dostatne i posve sigurne. Radic,
za kojega, bez dvojbe, moZemo kazati da je odgovomo i s
ljubavlju obavljao posao pa i vezan vz starohrvatsku arheolosku
badtinu, ipak je svoju egzistenciju i egzistenciju svoje obitelji vidio
uza sigurno radno mjesto u drzavnoj sluzbi, a to mu rad u Drustou
nije mogao garantirati. To bi, po nadem misljenju, mogao biti va-
ljani razlog njegova oklijevanja i dvojbi.

[ako je Marun izgradnjom nove zgrade za Muzej otvaranjem
Muzeja ostvario svoj temeljni Zivotni cilj, ipak je konacni smjestaj
Muzeja vidio u Kninskoj tvrdavi, isti¢uci u pismu Radicu ... kako
Jje Kninska turdava stvorena za Domovinsks muzej, koji bi se smjes-
tio kod stare crkve sv. Barbare, zamolivsi arbitekta C. Ivekovica da
izradi nacrt. S tim u vezi obavjeScuje Radica da je pokrenuo pos-
rupak i podeo prikupljati novéana sredstva za otkup Kninske
tvrdave. U tu svrhu poslac je “prodnju” na sve opcine pa i na
Kor¢ulansku, te moli Radica da agitira u Korculi kod gradonacelni-
ka 6za skupljanje milodara, 3alju¢i mu i nekoliko istisaka Progla-
5%

Nedostatna i nesigurna novana sredstva, te pomanjkanje stai-
nih suradnika bili su razlogom neredovitog tiskanja i kasnjenja
izlaska pojedinih svezaka Starobrvatske prosvijete prve serije, koju
je uredivao Radi¢ u Koruli. Ti problemi su apostofirani Cesto u
njihovu medusobnom dopisivanju, 3to ¢e pokusati i objasniti u
pismu Citateljima od 24. sijecnja 1899. godine: ... Ne bi ni bilo
zapelo izdavanje drustvenog glasila, kada bi ono uz svojeg ured-
nika moglo imati svoje stalne suradnike. Ali na takvo nije za sada
raCunati, dok druzivo, s nestasice novéanib sredstava, ne bude u
stanju da nagraduje knjizevni rad kao Sto to Cine nasa
“Jugoslavenska akademija”, “Matica Hrvatska” ‘Druztvo sv.
Jeronima®, “Glasnik sarajevskog muzeja”, “Viesnik hrvatskog arbe-
oloSkog drustva” itd. Zato, dok se druztveno ekonomicno stanje ne
poboliSa, ostat ce teZko breme uredivanja SHP napréeno NASAMOL 36 piss Pismena ostaviting F.
urednika i na malicu dobrovolinib priegornib suradnika® Marun Radica. Pismo od 28. V. 1899,
i Radi¢ su bili potpuno svijesni svih navedenih poteskoca, kao i 37 siarobry, Prosyi, 5(1)1900, str. 35-
Cinjenice, da je zbog njih, pojedina godista casopisa (primjerice za 56,
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Premjestaj Radica na
Zensku preparandiju u
Dubrovniku

38 Starobrv. Prosuj, lser. 1), 8(1-2, 3-
4)1904.

3 NL, br. 89 od 9. XI. 1905.

90 MHAS, Pismena ostavitina F.
Radica. Pismo od 3. XI1. 1905.

. MHAS, Pismena ostavitina F.
Radica. Pisma od 14. IL i 18. 1. 1906.

godine 1990, 1901, 1903.) ispunjavao gotovo sam F. Radic. qug
toga u posliednjem VIIL goditu Prosyjere (1904.) to pokusavaju
objasniti éitateljima i pretplatnicima, nagovjeSujuci i njegovo
gasenje: ... Za takay rad, osjem strucne priprave, hoce se dobre
volje, laka pristupa u velike strucne knjiZnice, Cesta pobadanja
muzeja i zbirka, svagdanja pregledanja broatskib spomenika, a
uz {0 pak obezbjeden obstanak i buducnost u obitelfi. Nas urednk
stanuje kao u progonstvu u malom gradicu u Korculi, daleko od
Znanstvenih sredista i zavoda, knjiznica i muzeja hroatskih
spomenika, zaokuplien svojim uciteljskim duZnostima i zabrinut
svakidanjom skrbi za sadaswnji i buduci obstanak i odgof svoje
brojne obitelji, nailazi na svakom koraku svojeg znansivenog rada
na takove i tolike poteskoce i zapreke, da se samo njegovof dobroj
wolji i nesalomijivoj energiji moZe pripisati $to i ovoliko gradivo
moze da obradi u izaslim svescima SHF®.

Poslije 24 godine provedene u Korculi, F. Radic je premijesten
u Dubrovnik na preparandiju. § tolikom je ljubaviju prionuo uz
interese grada Korcule, da bi ga teSko mogao natrilifi i koji rodeni
Koréulanin. Zbog toga je medu Zitelje grada ostao u najliepSoj
uspomeni. U znak zahvalnosti i u pocast na odlasku mu je svirala
glazba®.

Radicev premjeitaj iz Korcule na dubrovatku Zensku
preparandiju 1905. godine, veoma je raZalostio Maruna, Sto
iskazuje u pismu od 3. XI1. 1905. godine, u kojem, uz ostalo, pise:
... Spopadaju me crne stunje, kao da se sasma oprastate i s nasim
Drustvom, te da ja kao crna kukavica, gubec jednog po jednog pri-
jatelia moram zakukati prerenc i za Vama. lzgubio sam
Zlatkovica, nestalo mi Ljubica, no te velike gubitke sam spokojno
podnosio, jer su jaci prirodni zakoni, ali mi se Zalost podvostrucila
na samu shitnju, smrt nase mile “Starobrvatske prosjete” .

Premjedtajemn Radica u Dubrovnik, Marun je i nadalje ostao s
Radicem u prijateljskim odnosima, o ¢emu nam svijedodi i neko-
liko pisama iz 1906. godine. U njima ga izvijecuje o skorom
odrzavanju Godidnje skupstine Drustva, na kojoj bi trebalo
izabrati novu upravu. S obzirom da oéekuje tesku borbu s pro-
tiviicima, moli Radi¢a da zajedno s V. V. Vukasovidem, preko
Kaera upute potporu Skupstini i Marunu. U slijedecem pismu ga
potanko izvje3¢uje o tijeku skupstine, isticuci da je bila burna, te
da je opozicija predvodena dr. Baricem, PoZarom, Tomidem i
Morettijem poraZena, jer je vedina Kninjana na skupitini bila uz
Maruna. Obaviescuje ga i o novoizabranom upraviteljstvu Drustva
(Peri¢, Kaer, Krpan, Pichen*!.

U vrijeme osnivanja Bokelfskog starinarskog dristva u Kotoru
1906. godine, a naroito pred skoradnju osnivacku skupétinu toga
drutva, Marun se s nekoliko pisama obraca Radicu u Dubrovnik.
Iz njih se zakljuCuje da je Marun odudevljen osnivanjem stari-
narskog drutva u Kotoru, te da Zeli osobno prisustvovati i poz-
draviti skupstinu u ime Hrvaiskog starinarskog drustva u Kninu.
Medutim, zbog bolesti i velikih putnih troskova, 1o mu nije nikako
moguce, te moli Radica da iz Dubrovnika, koji je blize Kotoru,
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ode na skuptinu 1 zastupa njega kao predsiednika Drusiva i samo
Drustro. Osim toga daje miu upustva da na skupstini izjavi uclan-
lenje  Hrvatskog starinarskog drustva u  Bokeljsko starinarsko
drustvo. Ako, pak, ni on ne moze, zhog opravdanih razloga, da
pofalje Vida Vuletica-Vukasovica, koji je takoder samo nekoliko
godina prije Radica napustio Koréulu i preselio se u Dubrovnik?

Poslie 10 godina provedenih u Dubrovniku, prije 1. svjetskog
rata, 1914. godine, F. Radi¢ je umirovlien, te se poviaci u rodni Bol
na otoku Bratu, provodedi posliednje godine svoga usamljenickog
1 tegobnog Zivota. Ni nakon umirovlienja nisu se prekidale pis-
mene veze izmedu Maruna i Radica. 1z nekoliko opsirnih pisama,
koje je Marun, nakon zavrsetka I svietskog rata pisao iz Sinja
Radicu, mogu se vierodostojno pratiti sve nevolje, koje su zadesile
Maruna i Kninski muzej za viijeme L. talijanske okupaciie. Pise mu
i 0 sukobu sa svojim pretpostavijenima i napustanju franjevackog
samostana 1920. godine, nakon 45 godina samostanskog Zivola u
63. godini Zivota. Ta su pisma puna i nostalgiie za Kninom i brige
za starohrvatske arheoloske spomenike u Muzejue. U njima se 7ali
Radicu, da su ga prijatelji napustili, da mu nitko ne pide, te da
nema nikakvih vijesti iz Knina ... gdje mi lezi Citava miadost
istrosend, a i svi oni dusSevni produkti, jer nista sobom ne ponesob.
PriZelikuje susret s Radicem. Zali se i na svoju bracu i pret-
postavljene ... koji ga se boce otresti kao balast. Pise mu i 0 svojoj
pluénoj bolesti (bacanja krvi) naziru¢i svoju skoru smit.
Lamentirajuci o svom sveceni¢kom pozivu i poslusnosti prema
nadredenima, svoje postupke drzi ispravaim, jer kako ¢e napisati
“... sve Sto sam radic za starine, radio sam iz Ciste lfubavi prema
svome narodu, iz ideala, bez osobne koristi”

Kada danas s vremenske distance vide od jednog stolieca, anal-
iziraju¢i sadrZaj Marunovuh pisama Radicu, pokusamo objasniti
razloge Marunove suradnje s Radicem, koja je od pedetnog uvaza-
vanja i poStovanja, s vremenom evoluirala do iskrenog i neras-
kidivog prijateljstva, onda ih lako moZemo prepoznati, s jedne
strane, v onodobnom politickom, kulturnom i duhovnorm stanju
hrvatskog naroda, Marunovom { Radicevom domoliublju i
rodoljublju i odnosu prema hrvatskoj nacionalnoj proslosti i njezi-
noj spomenickoj badtini, te u pocecima razveja nacionalne arhe-
clogije, s druge strane. Prisjetimo se. U politicko-drustvenom
pogledu, to je vrileme otreznjavanja hrvatskog nacionalng duha,
vrijeme, u kojum se s ponosort i ushi¢enjem spoznavaiju, otkriva-
ju i isticu sve one duhovne i materijalne vrijednosti, koje su kroz
stoljetnu prolost ¢inile identitet hrvatskog naroda. Na tim narod-
nim, nacionalnim, dubovnim, vierskim { kulturnim vrijednostima,
sazrijevala je i polititka misao i ideologija o drZavotvornosii i
samoslainosti, do potrebe, Zelje i htijenja, da se politickim sred-
stvima borbe ujedini hirvatsko nacionalno tijelo na ¢itavom svom
nekada driavotvomom prostoru. Razumije se, da je u tom kon-
tekstu znacajnu ujogu imala nacionalna (starchrvatska) arheologi-
ja, koja se od sedamdesetih godina 19. stoljeca pocinje radat,
organizirati i razvijati kac posebna arheoloska disciplina.
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Zakljucna
razmatranja
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== MHAS, Pismena ostavsting F.
Radica. Pisma od 30. V1., 8 VI, 3.
VI, 1906.

B MHAS, Pismena ostavitina F.
Radi¢u. Pisma od 29, Iv., 22. VIIL, 28.
X1, 1919., 31. VIIL. 1920.
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Otkrivanjem i tumadenjem materijalnih ostataka nadenih pod
zemljom ona ¢e stvarati sliku o narodnoj prodlosti i s ponosom
isticati duboku ukorijenjenost hrvatskog bica u ove prostore. Zbog
toga je i shvatljiva velika Zelja kod izobraZenijeg hrvatskog puka
u Dalmaciji za pronalazenjem i otkrivanjem starohrvatskih crkava
i grobjja ili, pak, kamenih natpisa s uklesanim imenima narodnih
vladara i erkvenih prelata, njihovo ushicenje i ponos prilikom
svakog takvog otkrica, ali i ushicenje Citavog hrvatskog naroda. §
tim U vezi osnivaju se brojna starinarska drustva, koja okupljaju
lijude hrvatske nacionalne i politicke orijentacije, rodoljube, bez
obzira na stalesku i struénu pripadnost. Oni svoj interes usmjeru-
ju prema nacionalnoj proslosti, koju Cesto puta znaju idealizirali.
Poticu istrazivanje i sakuplianje starohrvatskih spomenika. U tom
prosvietiteliskom radu posebno su se isticali seoski svecenici i
ucitelji, kolovani na domacim bogoslovnim ucilidlima i Zavodu za
naradne uditelie u Arbanasima kod Zadra, kojim je vise od dvade-
set godina (1806-1887.) upravljao svecenik, pjesnik, pucki ucitelj,
narodni preporoditel] i ustrajan borac za prava hrvaiskog naroda,
Stjepan Buzolic. Mnogi seoski Zupnici i kapelani u ono doba, kada
jo5 nije bilo dovolino uditelja, osim katehete, obnadaii su i
uéiteljsku sluzbu po selima i mjestima Dalmacije, odgajajuci djecu
u hrvatskom, nacionalnom dubu, Tako j¢ prema Radicevom
biografu don Dani Klaricu, iskru rodoljublja kod mladog Radica
zapalio jo§ u puckoj skoli, u rodnom Bolu na otoku Bracu, don
Niko Petravi¢, za kojega don D. Klari¢ veli, da je “...bio zlatna
dusa, izvrsni pedagog i prui buditelf narodne svijesti na Bolu.”

Ta rodoljubna iskra tinjat ¢e za sve vrijeme njegova $kolova-
nja, u Zadru i Splia na Velikoj realci, gdje ¢e mu se razviti interes
za proslost i starine, pa za vrijeme studija u Becu, gdje ¢e postati
¢lanom “Drudtva hrvatskih tehnicara”, izbjegavajuci druzenje < dal-
matinskim sveuciliStarcima autonomaske orijentacije. Ona ce se
raspaljivati u doticajima s narodnim zastupnikom don M.
Pavlinovidem jo§ u Becu, vz Ciju pomoc¢ (s obzirom da mu je
otkazanz novéana podpora za $kolovanje) Radi¢ dobia mjesto
uditeljz na Gradjanskoj $koli u Makarskoj, gdje ¢e dodi u doticaj s
don KaZimirom Ljubicem (kasnije predsjednikom Zemaljskog
odbora dalmatinskog i tajnikom Matice dalmatinske), vrlim
rodoljubom, koji mu bijase upravitelj.

Dobiv3i pak 1881. god. mjesto uditelja strukovnog tecaja za
brodogradenje i kamenoklesarstvo pri Gradjanskoj udioni u
Kor¢uli, dodao je u sredinu, koja je zracila hrvatskim nacionalnim
duhom, u sredinu, u kojoj su Hrvati-narodnjaci od 1871. godine
imali vedinu u opéinskom vijecu Kor¢ule. Gradonacelnikom
opcine tada bijase vrli rodoljub dr. Rafo Ameri, karizmati¢na
li¢nost u narodnom preporodu na otoku Korculi i Dalmaciji. Tu,
u korCulanskoj sredini, ta iskra ljubavi spram svoga hrvatskoga
naroda i njegovim narodnim, vjerskim i kulturnim tekovinama,
rasplamsat ¢e se u srcu mladog Radica u plan rodoljubnog djelo-
vanja, potvrdujudi to ¢lanstvom i djelovanjem u brojnim nacional-
nim i domoljubnim drustvima. U toj koréulunskoj sredini bogate
prolosti 1 spomenicke bastine razvit ¢e se kod Radica interes za
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proslost i starine, pogotovo one iz starohrvatske dobi, pretvorivii
s U strast, te uz uditeliski poziv, postati glavni interes njegova
zanimanja do kraja Zivota. Mladi Radi¢ po dolasku u Koréulu
postaje Clanom “Slavjanske narodne ¢itaonice” {(osnovane jos
1871. godine), prvog domoljubnog drustva, oko koje se okupljaju
korculanski narodnjaci. Nesebi¢no i zdusno se ukdjucuie u javnoi i
drustveno-kulturni Zivot grada te postaje aktivni sudionik osni-
vanja i ostalih prosvietno-kultumih dustava i njihov djelami ¢lan
(Korculanskog pjevackag drustva Sveta Cecilija najstarijeg svje-
tovnog pjevackog drustva u Dalmacifi 1883. godine, Domorodnog
muzefa 1885. godine, Korculanske opcinske glazbe 1892. godine),
davsi veliki doprinos sveukupnom napretku i uévricenju
nacionalne misli u korculanskoj sredini. Clan je i opéinskog
Povjerenstva za ures, opcinski vijecnik i u upravi Blagajne uza-
Jamne yjeresije. Bio je povierenik “Matice hrvatske” i “Knjizevnog
drustva sv. Jeronima” za KorCuly, okuplja danstvo i iri predbroj
na njihova izdanja po $kolama, medu uciteljima i medu koréulan-
ski puk.

U svjetonazoru je {vrsto osviedoceni katolik i iskreni viernik.
Pristupio je franjevackom tre¢em redu (trecoredac), zastupajudi i
provodedi u zivotu i u javnom djelovanju Franjine Regule:
postenje, poniznost i socijalnu pravdu. Bio je bratim najstarije
korCulanske bratovitine “Svih svetih”. Zanimljivo je pripomenuti
da je svoja pisma, koja je pisao svojim brojnim Stovateljima, ugled-
nicima i ustanovama zapocinjao motom: “HVALJEN 1SUSI"-*ZIVI-
LA HRVATSKA!". Na sjednici opc¢inskog vije¢a Korcule, 1897.
godine, predlaze, da svako vijecanje zapoéne kratkom molitvom,
koju je sam sastavio i koja se molila prije svakog zasijedanja
opdinskog vijeca: "BoZe svemoguci molimo Te, blagoslovi nas u
vrdenju zadace, koja nam je zadana. Doj nam mudrosti § pameti,
oZivi u nas duboko osviedoCengje da o Tebi posve ovisimo i ucini da
nasa vijeCanja idu zaista za pravim interesima nale obcine.
Amen!” Prate¢i njegovu javnu djelatnost, mogii bismo kazati, da
gotovo niti jedna znacajnija obljetnica iz politickog, crkvenog ili
kulturnog Zivota grada, otoka i uopce hrvatskog naroda, nije obil-
jezena bez njegova aktivna uéedca. Pripremao jc akademije sa svo-
jim dacima i drzao brojna predavanja iz politicke i kuiturne
proslosti hrvatskog naroda s posebnim naglaskom na poticanje
rodoljubne svijesti i Ljubavi za hrvatski narod i jezik, apelirajuci na
majke da materinjim hrvatskim jezikom uzgoje rod, da u njeznom
srdcu svoje djece usade ljibav prema domovini { zaviCafu. Zbog
toga je bio napadan od autonomaskih i talijanaskin krugova u
novinskom tisku i imao neugodnosti na radnom mijestu u 8koli.

Drieci da Slavjanska Citaonica ne djeluje u Cisto hrvatskom
duhu. traZeci izmjenu njenog pravilnika i imena, daje ostavku na
Elanstvo u njoj. Kao clan Vieresifske blagajne, u ¢ijoj su upravi od
njenog osnutka dominirali autonomasi i kasnije talijanasi, u kojoj
je sluzbeni jezik bio talijanski, zalagao se za vece uedce Hrvata u
upravi, te pravilnu raspodjely uloga i zajmova i uvodenje
hrvatskog jezika, zbog ¢ega je iz nje bio iskljucen.

Radi¢evo se domoljublie o¢itovalo i u njegovu moralnom pot-
icanju i novéanom podupiranju njza rodoljubnih akcija koje se u
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to vrijeme poduzimaju, ne samo u gradu Korculi i Dalmaciji, nego
f onih u Banskoj Hrvatskoj. Tako 1887. godine od svoje skromne
uciteljske place novéanim prilogom podupire hrvatske dake i
sveucilistarce u Be¢u, daje novéane priloge za podignude
spomenika korCulanskom pjesniku Petru Kanavelicu u Koréuli
1890. godine, a 1891. godine, prigodom otkrica spomenika
Ljudevitu Gaju u Krapini, medu brojnim pozdravnim telegramima
iz Dalmacije, u ondasnjim novinama ¢itamo i onaj Radicev:
“Heroju knjizevnome Ljudevitu besmrinome sve prepone ne
zaprieciSe dobvatiti cilja. Slava uzkrstiteliu svijesti i knjige
hrvatske!”

Na povratku s velike Hrvatske gospodarske iztozbe u Zagrebu
1891. godine, posjetitelji iz Dalmacije, medu kojima je bio i veliki
broj Korculana, posjetili su Karlovac. Doznavsi da se medu dal-
matinskim izletnicima nalaze i Korulani, clanovi karlovackog
pjevackog drudtva Zora, koji su jos od prije uspostavili i gajili pri-
jateliske odnose s Korculanskim drustvom Sveta Cecilija, s
rodoljubnim ushicenjem ih ugostie, potvrdujuéi i na taj nacin
jedinstvo juzne i prekovelebitske Hrvatske. Tom prigodom F.
Radi¢ je odrzao rodoljubni govor s posebnim nagtaskom na raz-
granatoj akciji prikuplianja novéanih priloga za spomenik
Kanavelicu u Kor¢uli. Dirnuti tim rodoljubnim htijenjem, medu
¢lanovima pjevackog drustva Zora u Katlovey, prikuplieno je 50
fiorina za tu namjenu.

Osim obna$anja duZnosti opéinskog vijeénika, F. Radic s¢ nije
znadajnije angaZirao u politickom i stranackom Zivotu grada.
Medutim, kao iskreni domoljub pristajao je uz narodnjake, te svo-
jim javnim, drustvenim i kultumim angaZmanom djelovao na
promicanju narodnih ideala. U devedesetim godinama prigrlio je
staréevicansku pravadku misao. To se odituje u jednom pismu §to
ga je u svoje ime i u ime korCulanskih brodograditelja uputio
osobno Anti Starfevidu 1894. godine, prigodom postavljanja
kamena temeljca za StarCevicev dom u Zagrebu, u kojem izmedu
ostalog stoji:"... pristajuci svom duSom uz program Stranke prava,
kojega ce oZivotvorenje donifeti, ako Bog da, srecu i spas mukotrp-
noj nam Hrvaiskoj, klicemo Ti iz dna srca. Zivi Te Bog. Zivila
ujedinjena Hroatska!”

[nteresantno je spomenuti i jednu manje poznatu ¢injenicu,
koja nam svijedodi o Radidevim politickim gledidtima. Radi¢ je,
naime, bio kandidat otoka Braga, Hvara i Visa na izborima za
Pokrajinski sabor 1889. godine. Zanimljiv je i njegov Program,
objavljen u zadarskom “Nerodnom listu”, koji ukazuje na bimne
odrednice i programska nacela za koja ce se boriti u
Dalmatinskom saboru ukoliko bude izabran:

- poboljSati uvjete Zivota ucitelja

- borba protiv atonomada 1 talijanada i za iskorjenjivanie
talijanastine u Dalmaciji

- na temelju brvalskog driavnog prava boriti se za sjedinjenje
Dalmacije s Hrvatskom, Slavonijom i Bosnom i Hercegovinom,

- za gospodarski napredak otoka Braca, Hyara i Visa.

Spominje i jo§ dva javna istupa koji sviedoée o Radi¢evom
rodoljublju.
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Kada se devedestetih godina 19. stoljeca u srpskom tisku i
¢asopisima, a poglavito u izdanjima Swpske akademije pojavljuju
tendeciozni napisi ¢ rasprave o proslosti i spomenicima Boke
Kotorske, u kojima se bokotorski kraj opsuje kao vekovna srpska
zemlfa, a za crkve se navodi da pripadaju lokalnom srpskom stily,
F. Radi¢ dokazima brani hrvatski povijesni i kulturni identitet
bokokotorske spomenicke badtine od srpskog svojatanja. Veliki
narodni nemiri izazvani madarizacijom javnog Zivota u Banskoj
Hrvatskoj, koju je provodio tadadnji ban, grof Dragutin Khuen-
Hedervary, kulminirali su krvoprolicem hrvatskog naroda u
Banskoj Irvatskoj 1903. godine, i imali odjeka u gradu i na otoku
Koréuli. Tim povodom u gradu je odrzana izvanredna sjednica
opcinskog vijeca, na kojoj je, uz gradonacelnika, o tragediji
hrvatskog naroda govorio i vijecnik Frano Radic.

Iz Radiceva javnog djelovanja i bogate korespondencije
moguce je nazrjeti i neke njegove karakterne osobine. Rije¢ je o
¢ovjeku, nadarenom i sposobnom, duboko svijesnom svojih
duznosti 1 odgovomosti. Kao prosvietni djelatnik i kao urednik
jednog stru¢nog glasila, osjecao je i poteskoée s kojima se
suocavao u jednoj maloj ctocnoj sredini, bez stru¢nih institucija i
znanstvenih biblioteka, pravih suradnika i dovolino novéanih
sredstava. Rijec je o ¢ovjeku koji je bio svijestan i svoje nedovoljne
naohrazbe u povijesno-umjetnickoj i arheoloskoj struci, pa to nas-
toji nadoknaditi ustrajnim Citanjem  struéne  literature, koju
posuduje od institucija i pojedinaca. Svoja znanja, razmisljanja,
pretpostavke 1 teze Zeli prodiriti i dokazati radom u velikim
domacim i europskim muzejima, arhivima i knjiznicama. Zbog
toga traZi, moli novéanu pomo¢ za svoje usavrsavanje od onodob-
nih drzavnih vlasti i institucija. No, odito mu sudbina nije bila
naklonjena. Nije uZivao naklonost ni kod svojih pretpostavijenih u
onodobnom 3kolskom sustavu, a niti kod domacih struénjaka.
Zapostavljaju ga i gotovo ponizuju, $to ga boli, pa izrazava to u
pismima prijateljima i suradnicima. Unato¢ tim poteskocama,
Radi¢ je ostao odan svome pozivu, djelujuci posteno, tiho i
samozatajno. Zbog takvog njegovog stava, brojni ga suradnici
(seoski uditelji, seoski Zupnici, fratri, pomorski kapetani, advokati,
lijiecnici i obi¢ni seljani) u upucenim mu pismima, $tuju, cijene,
uvazavaju 1 ¢aste, posvecujuci mu ¢ak i pjesme prigodnice. A on
im revno, ljudski toplo odgovara, ohrabruje u nastojanjima i
potice u radu. Takav F. Radi¢, kao Covjek, uitelj, prosvietljitelj,
istrazivac i rodoljub, privu¢i ¢e Maruna, jer su im se Zivotne sud-
bine, razmisljanja i gledista u mnogotemu podudarala, te ¢e u
kasnijem svom djelovanju zajedni¢ki dijeliti i podnositi sudbinu tih
prvih istrazivaca hrvatske proslosti i spomenicke bastine.

U mladog gimnazijalca Stipana (Luju) Marunz, ljubav za
hrvatsku proglost i starine usadit ¢e njegovi profesori jos u sinjskoj
franjevackoj gimnaziji fra. S. Milinovi¢, a naroito S. Zlatovi¢, us-
mjerivéj tako Zivotni put mladog Maruna. Nakon novastva u
Visovcu 1 zaviSenog Skolovanja na bogoslovnim udilistima u
Sibeniku i Makarskoj, svecenicke sluzbe u Drnisu, osamdesetih
godina 19. stoljeca premijesten je u Knin, otprilike u isto vrijeme
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kad i Radi¢ u Kor¢ulu. Tu, u Kninu, nakon kratkog obavljanja
svecenickih duznosti (Zupnik, gvardijan samostana), Marun ¢e se
isklju¢ivo posvetiti istraZivanju i sakupljanju starohrvatskih
spomenika, utemeljiti Kninsko starinarsko drustvo i njegovo glasi-
lo Starobrvatsku prosvjetu. Zapocet ce svoja brojna istraZivanja po
kninskoj ckolici, u Biskupiji, Crkvini, na Kaptolu i drugdje,
utemeljiti prvi muzej hrvatskih - spomenika, izgraditi poscbnu
zgradu za muzej, otkupiti kninsku tvrdavu, u kojoj ¢e, u dvjema
adaptiranim zgradama kona¢no naci smiraj staronrvatski spomeni-
ci. Time je bio ispunjen Marunov Zivotni cil;.

Ni Marun ni Radi¢ nisu imali adekvatne stru¢ne spreme u arhe-
oloskoj struci. Medutim, obojica su jo$ od mladih duna bila zado-
jena ljubavlju prema svom hrvatskom narodu, njegovoj proélosti i
spomenicima, koja ¢e se kasnije razviti u silnu Zelju za njezinim
istrazivaniem. I Marun je u svojim pocecima djelovanja na polju
nacionalne arheologije bio prili¢no usamljen. Svesrdnu podriku
su mu pruzali jedino seoski Zupnici, ucitelji i njegova subraca, a
poglavito S. Zlatovi¢, kojega s velikim poStovanjem Cesto spomi-
nje u pismima Radicu.

O pocecima Buli¢eve suradnje s Marunom, a potom njihovu
razlazu vec je dosta pisano u arheoloskoj literaturi, pa se u ovoj
prigodi na to ne bismo osvrtali. Tek ¢emo naglasiti, Sto je takoder
ve¢ poznato, da bit prekida njihove suradnje treba traZiti u
razlicitim pristupima u metodologiji rada kod arheoloskih istraZi-
vanja, s jedne strane, te u razli¢itim pogledima na buducnost
razvoja starohrvatske arheologije i pohrane starohrvatskih
spomenika, s druge strane. Kada je, pak, rije¢ o metodologiji rada
prilikom arheoloskih iskopavanja na terenu, onda je posve jasno,
da Marunov amaterski pristup nife mogao zadovoljiti zahtjeve
jednog Skolovanog arhecloga, zbog ¢ega je neminovno moralo
dodi do nesuglasica. S druge strane, obojica su bili jake li¢nosti,
&vrstog karaktera i nepokolebljivi u svojim vizijama i odlukama.
Stoga je posve shvatljivo, da u takvim okolnostima Marun Zeli oko
scbe imati odane i marljive suradnike i istomislienike. Zbog toga
su mu najvjerniji suradnici i bili seoski ucitelii i svecenici
(Milinovi¢, Zlatovic, Klari¢, Kaer, Vukasovi¢, Stani¢ i drugb.
Razumije se, da Radicevo domoljublic, ljubav za prodlost i
spomenike, te njegov dotadasnji rad u Koréuli, nije prodao neza-
pazeno kod Maruna. On ga Zeli imati za suradnika, postepeno ga
ukljuéujuéi u rad Druftva, povieravajuéi mu izvrSenje mnogih
vaznih zadaca, koje je Radic uspje$no izvr3avac. Marun je ubrzo u
Radi¢u stekao vrijednog i odanog suradnika i istomidljenika, s
pocetnim, dubokim uzajamnim uvaZavanjem 1 poétovanjem, koje
se sve vise razvijalo u iskreno i neraskidivo prijateljstvo.

Brojnost pisama, opSirnost i isticanje detalja u njihovu sadrza-
ju ukazuju da je fra. L. Marun imao neograni¢eno povjerenje u rad
F. Radic¢a, da ga je smatrao odanim i iskrenim prijateliem s kojim
se savietuje u donoSenju svih vaZnijih odluka od interesa za
Drustvo i kojemu povijerava i svoje intimne Zelje, nadanja, patnje
i strahove. Uvjereni smo, da mnogi detalji iz Marunovih pisama
mogu jos bolie rasvijetliti pojedine njegove odluke, dvojbe, Zelie i
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nastojanja, njegove poglede i razmidljanja o pojedinim problemi-
ma, koje ne¢emo naci u dosadasnjim objavljenim radovima. Tako
se primjerice iz pofedinih pisama jod bolie mogu shvatiti
Marunove poteskoce u radu, koje mu prouzrokuju pojedinci iz
same uprave Drudtva, protivedi se 1 glasujuci protiv njegovih pri-
jedloga. Marun je mnogo nastojac pomoci Radi¢u da dobije neko
ucitelisko mjesto u Zadru ili pak Kninu, ali u tome nije uspio.
Premjedtanjem Radica u Dubrovnik, Marun je i nadalje ostao s
njim u dopisivanju i prjateljskim odnosima, pa i onda, kada je
Radi¢ provodio umirovljenicke dane u Bolu na Bracu, izvje$¢ujudi
ga detalino o svojoj sudbini i sudbini Muzeja za vrijeme I tali-
janske okupacije, kao i o sudbini sa svojom subracom i
napustanju franjevackog samostana.

Prilozi
Popis pisama i kratki sadréaf

1889. godina

1. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 3. prosinca.

Moli ga da nacrta arheoloske predmete (nausnice) i da ude u
trag “Kninskoj kronici®, koja je od kninske obitelji Petkovi¢ dosp-
jela kod nekadasnjeg sudbenog kanceliste Josipa Zovettija u
Kninu, koji se kasnije preselio u Koréulu.

1890. godina

1. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 29. svibnja.

Moli Radica da ga detaljnije izvijesti o arheolo$kim predmeti-
ma nadenim na otocicu Badiji ispred Korlule. Zauzet ¢e se kod
starjedinstva Reda da dode u posjed tih pisama. Obavjedcuje ga i
o bolesti 0. S. Zlatovica.

2. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 10. lipnja.

Zahvaljuje mu na procitanom glagolji¢kom natpisu. TuZi se na
Bulica, koji jo§ nije zavidio radnju, jer se bavi solinskom bazi-
likom. Spominje i bolest 0. 8. Zlatovi¢a, koji se oporavlja.

3. Pismo fra Luje Maruna F. Radi¢u iz Knina od 27. rujna.

Pise mu o incidentu sa seljacima mjesta Padene zbog prisva-
janja natpisa iz hrvatske dobi, pronadenih prilikom preuredenja
crkve sv. Jurja. Molt ga za izradu nacrta bazilike na Kapitulu.

4. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 20. listopada.

Obaviescuje ga o boravku u Zadm u vezi s radom Drustua,
kao i o bolesti 0. S. Zlatovica, koji se oporavlja u Sibeniku, a
zimovat ¢e na Hvaru.

5. Pismo fra Luje Maruna iz Knina od 7. studenog F. Radicu.

Salie mu Monumenta... i Codex diplomaticus, a za Luciceve
Memorie di Traii, upucuje ga na F. Bulica. Obavje$¢uje ga o pos-
tupku istraZivanja ukradenih natpisa iz Padena, o posjetu mjestu
iskopa vrlickih starina, zajedno sa Stani¢em, koje su iz doba na-
rodne dinastije, a dospjele su u Knin. Obavjescuje ga da je
Hrvatski sabor u Zagrebu dodijelio Drudtvn 500 forinta za rad u
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sliedecoj godini. Pise mu da je 0. 5. Zlatovi¢ otisao lijecnicima u
Trst.

1891. godina

1. Dopisnica fra Luje Maruna F. Radicu poslana iz Knina, bez
nadnevka.

Pita Radi¢a moze li mu poslati arheoloski materijal {nausnice)
da ih nacrta.

2. Pismo fra Luje Maruna F. Radéu iz Knina od 25. oZujka.

Tuzi se Radicu da nema podrske u Drudton. Radica smatra
iskrenim prijateljem i moli ga da se prihvati tajnistva Drudtva i pre-
seli u Knin, gdje bi mogao dobiti kakvo uciteljsko mjesto.

1892. godina

1. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 9. veljace.

Zali se na log rad Znanstvenog odbora, kojemu je na ¢elu don
F. Buli¢, na probleme oko odobravanja Pravilnika Drustva od
Namjesnidtva u Zadru. Pie mu i o neslaganju s don F. Bulicem u
pogledu koncepcije rada Kninskog siarinarskog drustva.

2. Pismo fra Luje Maruna F. Radi¢u iz Knina od 7. travnja.

Pide mu o smrti fra Stjepana Zlatovica, kojega je Radic
neobi¢no cijenio i salje mu njegovu sliku. Odgovara na Radicevo
¢udenje Sto don F. Buli¢ nije prisustvovao godidnjoj skupstini
Kninskog starinarskog drustva, navodeci kao uzrok odlu¢nost
Drustva za gradnjom muzeja hrvatskih starina u Kninu.

3. Pismo fra Luje Maruna F. Radi¢u iz Knina od 6. svibnja.

Pise mu o susret s don F. Bulidem u Splitu i protivijenju nje-
govu nastojanju da arheoloski spomenici iz starohrvatske dobi
budu pohranjeni u splitski Arheoloski muzej. Posio drzi da ce
odstupanjem S. Ljubica iz urednistva Viestnika. .. biti pogubno za
objavljivanje starohrvatske spomenicke bastine, najavijuje
moguénost utemeljenja vlastitog glasila, traze¢i misljenje Radica o
toj ideji, najavljujuci mogudce susrete i konzultacije i s ostalim
suradnicima u svezi s tim pitanjem.

4. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 21. liprja.

Obaviescuje ga o otkricu Sest velikih grobnica s ostrugama i
zlatnim novecem uz brod bazilike na groblju u Biskupiji. Upoznaje
ga s Ljubicevom idejom o ujedinjenju Hruatskoga arbeoloSkog
drustvau Zagrebu s Kninskim starinarskim drustvom sa sjedistem
u Kninu, kamo bi preslo i uredniStvo Viestuika... Ne Zeli na sebe
preuzeti odgovomost odiucivanja, pa trazi susret i konzultacije s
Radicem i ostalim suradnicima.

5. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 4. rujna.

Obavie$cuje ga o radovima na gradnji muzeja u Kninu, koji ¢e
uskoro biti dovrsen, pa moli Radicevu pomo¢ prilikom muzejske
postave.

6. Dopisnica fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 5. Rujna.

Javija mu o inicijativi Vida Vuleti¢a-Vukasovica da se sastanu
Marun, Vukasovi¢ i Radi¢ u Staromgradu, na Lokrumu, ili Selcima
i rasprave o problemu opstanka Viestnika. .. .

7. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 30. rujna.
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Najptije ga obaviescuje da je njegovu molbu s preporukorm
poslao Biankiniju. PiSe mu da sastanak o kojem su govorili nije
uspio ostvariti, ali da ce ipak otputovati u Hvar, razgovarati | ¢uti
miskienje 5. Ljubica, 2 potom svratiti do Korcule i sastati se s
Radicem i Vukasovicem.

1895. godinu

1. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 25. lipnja.

ObavijeScuje ga o pismu povierenika Drusiva Viadimira
Ardalica iz Deveraska, op¢ina Skradin, u kojem mu javlja o nala-
zima u Smrdelju (grobovi sa steccima, nausnice u grobovima,
votivna rimska ara s natpisom). Preporucuje Radicu da nalaze
objavi u sljedecem broju Starobrvatske prosvjete.

2. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 27. studenog.

Salie mu dopunu pravilnika Drustva na ogled.

3. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina, bez nadnevka i
godine.

Po sadrzaju pisma pretpostavljam da bi moglo biti pisano 1895.
godine. Pise mu da je primio priloge za 4. broj Starobrvatske
prosujete, koje je poslao tiskati u Zagreb. Isto tako obavieicuje ga
0 pripremama i skuplianju priloga za 1. broj Starobrvatske proso-
Jete u sliedecoj godini, kao i o nekim tehnickim poboljsanjima
¢asopisa, naslovne stranice itd. Pide mu i o planovima istraZivanja
za narednu godinu (kupnji zemljiSta v Biskupiji na lokalitetu
Katica Bajami, Bribiru, skradinskoj okolici), ali da jos ne zna kojim
¢e nov¢anim sredstvima raspolagati. Sugerira da bi bilo dobro
istrazivati starinska groblja u «<injskoj, imotskoj, vrgoratkoj i
neretvanskoj okolici. Obavjescuje ga da je obisao sve iskopine,
koje vodi drustvo “Bihac¢” s posebnim osvitom na iskopine na
Gospinu otoku u Solinu. Obavjeicuje ga da ce nastojati da mu
bude pruzena novéana podpora za uredivanje Casopisa.

4. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina, bez nadnevka i
godine. Pretpostavljam da bi moglo biti pisano 1895, godine.

Moli Radica da mu poSalje crteZe, jer Zeli da 2. broj
Starobrvatske prosvjete bude tiskan do drudtvene skupstine, pa ga
U tom nastojanju pozuruje s uredivanjem.

5. Pismo fra Luje Maruna F. Radi¢u iz Knina, bez nadnevka j
godine. Pretposavijam da bi moglo biti pisanc 1895. godine.

Pita Radica bi li bio voljan prihvatiti se kao ¢lan zamjenik
Znanstvenog odbora Drustva vz Bulida, Jelida, Ljubi¢a i
Milodevica. Marun ¢e ga nastojati predloZiti.

1896, godina

1. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 11. travnja.

Obaviedcuje ga da S. Ljubi¢ nife ufao u Znanstveni odbor
Drisdtva, iako ga je pismeno molio, ali mu on nife odgovorio. Isto
tako ni Franjo Racki mu nije odgovorio. Medutim je doznao da je
prijedlog raspravijan na sjednici JAZU, na kojoj je odbijeno imen-
ovanje Rackog u Znanstveni odbor. Umjesto njih iz Zagreba je
izabtan dr. Ceko, koga je Drustro pribvaiilo, emu se usprotivio
Buli¢. Pise mu pojedinosti s odrzane godidnje skupitine drustva te
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mu se 7ali da se nitko nije htio prihvatiti ¢asti predsjednika, koja
nosi trud, poteskoce i nezahvalnost. Ponovno se, u takvoj situaci-
ji, Marun prihvatio Casti predsjednika Drusfva , smatrajuci svoje
imenovanje “izborom za nevolju”, jer drzi da bi bila izdaja napusti-
ti podhvat. Na kraju mu pide da bi Zefio dobiti sudruga svojih
osjecanja (misli na F. Radi¢a) koji bi predano radio, bio spreman
podnijeti i nezahvalnost za korist svoga potistenog naroda. Moli
stoga Radica da ga ovlasti raditi na njegovu premjestaju u Kaoin.

2. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina, od 31. prosinca.

Objavicuje Radica da ga je unato¢ njegovu protivljenju uvistio
u Znanstveni odbor, vjerujuéi u njegov ¢astan i koristan rad. 1
ponovno se jada na don Franu ... sve moje djelovanje do sada
nife mu pogodno, tako da je sa mmom prekinuo golovo sve
odnosaje. Nije htio ni doci na skupstinu”. Zali se da II. svezak
starohrvatskih spomenika, koje je Buli¢ toliko puta navijestio
(table su davno gotove), nije se ni poceo tiskati, $to drzi Stetnim
za Drustvo, smatrajudi da narod ima pravo znati Sto radimo. Istice
da se ne moZe pohvaliti ni sa susretljivoscu JAZU koja nije dala ni
nov(ica potpore, iako smo za table utrosili 300 forina. Interesira
se za Muzej u Korculi. Razmidlja da bi Radi¢ preuzeo Bulicevu
obvezu da napide radnju, a Drustvo bi se pobrinulo objaviti ju na
svaju ruku.

1898, godina

1. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 19. listopada.

Obavjescufe ga da je izgubio parnicu s Plavajacima na sudu u
Zadru.

1899. godina

1.Pismo fra Luje Maruna iz Knina od 16. sijecnja F. Radicu.

Rije¢ je o uredivanju i tiskanju Starobrvatske prosvjete kao i o
suradnji s V. V. Vukasovi¢em.

2. Pismo fra Luje Maruna F. Radi¢u iz Knina od 28. svibnja.

Obavijescuje ga dz je pisao zastupniku Peri¢u u Be¢ da razgo-
vara s Bulatom, kontaktira s Vrankovicem, Ivéevicem i Korlaetom.
Pisat ¢e Pavicu i Maroj¢icu i osobno de i¢i u Zadar. Rije¢ je o
natjeCaju na preparandiji na koje reflektira F. Radi¢. Pise mu i o
poteSkocama oko otkupa Kninske tvrdave. Poslao je “prosnju” na
sve opcine pa 1 KorCulansky, tiskao Proglas pak mu $alje nekoliko
istisaka s molbom da agitira u Korculi za skupljanje milodara za
otkup tvrdave.

3. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 8. lipnja.

Citira mu odgovor Peri¢a koji ne ulijeva puno nade da Radi¢
uspije na natjecaju: 7a nalega Radica ja cu se zauzeli kuo za svoju
stvar, no bofim se, da koliko jaja nasadimo, toliko mucaka dobije-
mo... . Dalje u pismu Marun moli Radica da nastoji kod nacelni-
ka Korcule da odrZi obecanje, tj. novéano podupre otkup Kninske
tvrdave.

4. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Knina od 16. lipnja.

Pise mu da je bio u Zadru, ali da se nije sastao ni s Marojicem
niti s pokrajinskim Skolskim nadzomikom, zbog njihove odsut-
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nosti. Pored kandidata prof. Posedela i Zglava, Marun ne daje
Radicu velike $anse, to vise, §to mu je pouzdana osoba na rav-
nateljstvu izjavila: Radic slabe izglede ima bud na koje imenova-
nje vaznije u preparandiji, jer nife persona grata. Savienje ga da
razmiglia o drugim mogucnostima, npr. Drustvo bi mu moglo
zajamditi redovnu podporu od 500 fiorina, kada bi se bavio
pretezito drustvenim poslovima. Sugerira mu odlazak u Zagreb ili
na neko tajnicko miesto u opéinama Drni¥, Skradin, Prominu.
Nudi mu da s cijelom obitelji praznike provede u Kninu.
Obavje$cuje ga da je pisao Neumannu u Be¢, kako bi Centralna
komisija preuzela na sebe tiskanje publikacije nventaria, 1,
kolekeiju starohrvatskih naudnica,

1902, godine

1. Pismo fra Lujc Maruna F. Radicu iz Knina od 28. oZujka.

Pise mu o novcanoj situaciji u Drustvu, podmirenju dugova za
otkup kninske tvrdave, za koju drZi da je stvorena za muzej, koji
bi se smjestio kod stare crkve Sv. Barbare, te da je dao arhitekiu
Ivekovicu podatke za izradu nacsta. S obzirom na nedto izdadnije
novéane subvencije od najma stanova, Pokrajine, Banovine i
Driave, novCano stanje u Drustuu  se nedto poboligalo, pa
razmislja o honoriranju suradnika. Obavjescuje ga da je bazilike
na Stupovima odlucio zasuti zemljom jer propadaju.

1904. godina

1. Pismo fra Luje Maruna F. Radi¢u otposlato iz Skradina 30.
studenoga.

Opisuje mu stanje u Drustun koje se opet nalazi u krizi §to je
potencirao s jedne strane sukobima s Bulicem, koji je ljut na obo-
jicu i kojega spopada staro bjesnilo, a s druge strane jer su se
nagomilali veliki dugovi za tiskanje Starobrvatske prosujete,
popravak drudtvene kuce, a od drzave nije dobio nista.

2. Pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Skradina od 30. rujna.

Obaviescuje ga o situaciji v Kninu i u Drudluu, popravku
drustvene kude i neuspjehu njegove misije u vezi s Radicevim
natje¢ajermn na zadarskoj preparandiji.

3.1 4. Dva pisma fra Luje Maruna upucena F. Radi¢u.

Jedno je pismo iz Skradina bez nadnevka, a drugo iz Knina od
10. svibnja. 1" oba se iznose poteskoce u vezi s tiskanjem
Starobrvatske prosvjete, tako da c¢e se modi tiskati samo 2 sveska
na godinu, Moli Radica da u predgovoru Starobrvatske prosujete
obavijesti ¢lanstvo i suradnike o tim poteskocama.

1905. godina

1. Pismo fra Luje Maruna F. Radi¢u iz Knina od 3. prosinca.

Pife mu © svojoj bolesti, drudtvenim poslovima, cdestom
boravku u Skradinu, odakic putuje v Zadar i Split radi drudtvenih
poslova. Zali za Radi¢evim odlaskom u Dubrovnik i Zeli ga pos-
jetiti, ali se nada njegovoj daljnoj potpori. Veseli ga 1o mu se vid
poboljsava. Moli ga da diktira svojoj Marici “prodnju” na cara, da
se povrate neretvanski sliemovi. Grof Harach, carev rodak, osob-
no ce ga predati caru.
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2. pismo fra Luje Maruna F. Radicu iz Skradina od 20. oZujka.

7ali §to rad DruStva stagnita, izraZavajuci bojazan da e se
drastveno glasilo Starobrvatska prosyjeta ugasiti. ObaviesCuje ga
da je rimske starine, otkrivene na mjesw zvanom supljaja,
nedaleko Ivodevaca, prenio u Muzej te da Ce rimske starine, Spo-
razumno s Bulicem, dati njemu kopati, a ne Beclijama dvojbenih
sposobnosti i zadahnutih prezitom prema pama. Pise mu da bi
morao otidi u sanatorij Raci¢, ali da odgada zbog postova.

3. Pismo F. Radica iz Koréule fra L. Marunu u Knin od 24. svib-
nja.

! Obavjescuje ga o boravku dr. K. Patscha iz Sarajeva u Korculi
Obiao je spomenike u gradu i uz pratnju F. Radica rimske
spomenike u KneZi, blizu Racis¢a, okolici Zmova i Pupnata.
Pregledao je Radicevu zbirku starog novca, pohvalno se izrazivii
0 njoj. Zali Radicevu dvadesertetverogodidnju sudbinu u Korculi
bez promaknuca. Cudi se da je opat Trojanis u Kor¢uli konzerva-
tor, koji se uopce ne bavi starinama, a ne F. Radi¢. Patsch je pos-
jetio 1 otok Lastovo.

4. Pismo F. Radica iz Dubrovnika fra L. Marunu u Knin od 28.
prosinca,

Pige mu o premjestaju u Dubrovnik na Zensku preparandiju i
o snalazenju u novoj sredini. Zali za radom u Drustvu: Nade stari-
narsko druStvo, moje mezimce, necu nigda zaboraviti, pa Vam
ostajem vazda na raspolaganju svofim svjefom u stvarima v Roji-
ma cjenite da bi vam mogao $ogod kazati, Cime bi DruStou i
Znanosti koristio.

1906. godina

1. Pismo fra Luje Maruna iz Knina F. Radic¢u u Dubrovnik od
30. lipnja.

Podsjecajuéi ga u pismu na utemeljenje Kninskog starinarskog
drustva prije 19 godina, razlaz s Bulicem i utemeljenje drustva
Bibac, navodi da se Drustvo uspjelo odhrvati podmetanju i
konkurenciji. Radostan je 3to Dubrovéani brinu o svojim
spomenicima. Posebno se veseli utemelienju Bokeljskog stari-
narskog drustva u Kotoru. Kako on zbog bolesti i troskova ne
moZe i¢i na osnivacku skupStinu u Kotor, moli Radica da on
otputuje i zastupa Drustvo i predsjednika Maruna. Ako ni Radi¢ ne
moze, neka posalje V. V. Vukasovica. Moli ga da na skupstini
izjavi da Kninsko slarinarsko drustvo pristupa kao Clan Bokeljskom
starinarskom drutvu.

2. Pismo F. Radi¢a iz Dubrovnika fra L. Marunu u Knin od 8.
srpnja.

Radi¢ Zali §to nije mogao izvrsiti Marunov nalog i ici u Kotor
na skupstinu Bokeljskog starinarskog drustva. Poslao je telegram
kao glavni urednik Starohrvaiske prosujete.

3. Pismo fra L. Maruna iz Knina F. Radi¢u u Dubrovnik od 14.
veljace. '

Obavjeséuje ga da je u ime Druftva poslao telegram
Bokeljskom starinarskom drustvn u Kotoru.

4. Pismo fra L. Maruna iz Knina F. Radicu u Dubrovnik od 14.
veljace.




Potanko ga obavies¢uje o upravo odrZanoj skupsiini
Bokeljskog starinarskog drustva v Kninu, koja je bila burna.
Osvrce se na jaku opoziciju predvodenu dr. Baricem, Pozarom,
Tomicem i Morettijem. Zahvaljujuci podrici ostalih rodoljubivih
clanova Drustva, opozicija je bila porazena. U upraviteljstvo su
izabrani L. Marun, Peri¢, Kaer, Krpan, Picher, dok je Znanstveni
odbor ostao isti.

5. Pismo fra L. Maruna iz Sinja F. Radicu u Dubrovnik od 28.
studenog.

Detalino opisuje tijek skupstine Drustva, odrzane u Kninu.

1919. godina

1. Pismo fra L. Maruna iz Sinja F. Radicu u Bol na otoku Bracu
od 28. studenog.

PiSe mu o svojoj bolest, nostalgiji za Kninom, brizi za kninske
spomenike da th Talijani ne odnesu.

2. Pismo fra L. Maruna iz Sinja F. Radicu u Bol na otoku Bracu
od 22. kolovoza.

Zali se Radicu da su ga prijatelji napustili. Nema vijesti iz
Knina. Boji se da okupator ne opljacka njegove trude. Tui se na
svoju subracu, koji ga se Zele otarasiti kao balast, odlucivsi ga pre-
baciti u splitski samostan, ali se nije pokorio.

3. Pismo fra L. Maruna iz Sinja F. Radicu u Bol na otoku Bracu
od 29. travnja.

Pise mu o svojoj plucnoj bolesti, bacanju krvi. Misli na Knin.
Rado bi se sastao s Radicem.

1920. godina

1. Pismo fra L, Maruna iz Sinja F. Radic¢u u Bol na otoku Bracu
31. kolovoza.

U vilo opdirnom pismu jada se Radi¢u na svoje sadadnje stanje
(bolest, nerazumijevanje svoje brace, briga za kninske
spomenike). Lamentira 0 svom svecenickom pozivu, isticuci, da
iako treba sludati starjeSine, on se nije htio pokoriti i dri da je
ispravno, §to na Siroko obrazlaze.
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A Review of the
Relations and
Collaboration of
Marun and Radic
Through Their
Correspondence

Summary

The contents of the letters sent by fatber Lujo Marun from Knin,
Skradin and Sinj to Frano Radic in Korcula, Dubrovnik and Bol
at the island of Brac, over some thirty years (1689-1920) show the
beginnings and all the obstacled that accompanied the develop-
ment of our national (old-Croatian) archaeology.

Even if there were no other sources (there are reporls from the
Croatian Antiquities Society members meetings, various money ris-
ing applications and other documents addressed to various eccle-
stastical and state authorities, from municipal to regional, as well
as various manuscripts and field notes), we dear to say that the
large number of letiers, with their lengthiness and detail, very
miuich enabled reconstruction of activities in the field of old-
Croatian archaeology in this thirty-years' period. The letiers pro-
duce a true image of this first period of development of the old-
Croatian archaeology where the foundations of our national
archaeology were laid, archaeology that was io become a separate
archaeological discipline.

Its beginnings and development may be watched in the context
of the then social and political circumsiances encountered by the
Croatian nation. That is the time of the Croatian national revival,
when an increased interest for the Croatian past and the old-
Croatian monuments appeared with a part of more educated
Croatian population (teachers, clergy, but other categories of peo-
Ple as well, such as lawyers, physicians, marine captains). From
the numerous early researchers, devotees of the Croatian national
history and beritage, stand out father Lujo Marun and Frano
Radic who, by their public work, marked the initial period in the
development of our national archaeology. Although ihese first
researchers had no iraining adequate for the work they did, they
had great love for collecting and finding of monuments of the old-
Croatian époque. The above mentioned circumstances caused the
development of the old-Croatian archaeology of the period to move
into a romantic-idealistic enthusiasm in interpreting the Croatian
nistory and its beritage, The amateur approach in the archaeolog-
ical research methodology, as well as the visions of a distinct devel-
opment of the national archaeology aimed to collecting the old-
Croation monwments, fo be housed under a common roof, in a
particular old-Croatian herilage museum, opposed the views and
standpoints of the, then still feu' educated experts. Therefore, the
entire initial period will be accompanied by conflicts between the
fwo contraposted groups, somelimes concealed, sometimes open.

While reading the Marun'’s letters, before our eyes resurrect the
image of a patriot and lover for the Croatian bistory and beritage,
a man of clear vision of the role and future development of the old-
Croatian archaeology. We see him as a person of strong characier,
sturdy about bis viewpoints and decisions.

Having no proper education in the profession {o which be ded-
icated himself, be did not reconcile with the experis’ opinions,
although be did respect them. He preferred doing everything by
himself. Having expanded his researches over a wide area of the
vicinities of Knin, and even wider, and unable to get everywhere
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and to control everpthing by bimself, be surrounded with collabo-
rators of similar political opinions and like-minded on the prac-
tices and future of the old-Croatian archaeology.

As a keen patriol, devoted to old-Croatian history and monu-
ments, a diligent researcher and devoted collaborator and like-
minded person, Marun recognised the young Frano Radi¢ and bis
past work in Korcula. They will be brought close by their common
love for old-Croatian monuments and similarity of their opinions,
besides the mutual respect. Thy will start a fruitful collaboration,
that was to grow inlo a true and permanent [riendship that lasted
til the Radic’s death. Marun considered Radi¢ a true and loyal
[riend, and, baving an unlimited trust in him, be entrusted him
with many important tasks in the Society (the Scientific Committee,
editing of the Starobrvatska prosvjeta, and others). Marun advised
him of practically each and every archaeological find, not only in
the vicinities of Knin, but all over Dalmatia, and even in Bosnia
and Herzegoving, that be received from his ardent field commis-
sioners. He also wrole to him of the problems of bis field work, relat-
ed 1o researches or accidental archaeological finds, lootings and
conflicts with distrusiful peasants of botb religions. He regularly
advised bim of the activities and situations in the Society, annual
meetings and resolutions, bis plans about future researches, funds.
Numerous lines of text are dedicaited to bis relations and conflicts
with the rev. F. Bulic and the opposition in the very Society Board.
Deeming Radic a true and loyal friend, be sought bis advices
about every important decision that was to be made in the interest
of the Society. He even entrusted him with his personal wisbes,
hopes, anguishes and fears.

Understanding the Radic's problems about bis acting on the
island of Korcula, as well as bis greatest wish to improve bimself in
the profession, be tried to help bim about getting a lecturer’ job ai
the Teachers College at Zadar. More than anything, he wanted to
have bim next to himself in Knin, as the Society secretary, where
be could be of greatest belp to him. Even following the deployment
of Radic to the Women Teachers College at Dubrovnik, Marun
mainiained the contacts with him, as well as while Radi¢ was
spending bis bard retivement days in his native Bol at the island of
Brac.
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