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Uz dokazivanje da je na reljefu u splitskoj krstionici uistinu predocen
zemaljski vladar, neophodno je bilo razvidjeti stvarne mogudnosti njegovoj
pujavi v likovnome stvaralastvu odredenog razvojnog stupnja europskog
srednjoviekovlja. Naravno, bez poteskoda se ustvrdilo mnoswvo srodnih
prikazivanja ili predocavanja povijesnih kraljeva v svim umjetni¢kim grana-
ma. Potvrda je to probitka slobodnijih iskaza svjetovnih autoriteta u poljima
umjetnosti, $lo ¢e kao dah opdedrudtvenog razvoja povudi ¢ak i protivne
posliedice. Ali se uza sva traganja u dokudivoj kiparskoj proizvodnji doba
kojem pripada nisu uo¢ila bad sliéna djela sa znadenjem pravog uzora ili
tieSnjeg odraza iz nekog moguceg zajednickog ishodista. Niz ve¢ spominjanih
od starijih istrazivaca - po nafem migljenju - ne izaziva produbljivanje analiza
jer jedva mogu posluziti ustaljivanju mi8lienja o stilu, zbog ¢ega nije bilo
painje vrijednih prijepora.

Ostala je stoga na vvidu sama tema prikaza s moZebitnim objadnjenjem
kako pojedinih rajélambenih motiva tako i razloga njihova prenosenja u plas-
ticki jezik i mramomu gradu. Znacajne je pritom da i ona umjetnicka djela
koja su se iznosita kao usporedbe prvim figuralnim spomenicima rane
romanike u Dalmaciji, takoder pripadaju kamenom unutradnjem crkvenom
namjedtaju, tj. klesanoj opremt oltara, ali nemaju ni sadrzaino niti likovno
shénih prikaza. ! Dok se, naime, Rrist i pojedinacno javlja na olamim retabli-
ma 11. stolje¢a, kralj u pravilu ne prati niti ispunja kao samostalan znamen
staticnu opremu liturgijskih mjesta. Time se bolje potvrdila vaznost izlaganja
kraljeva lika u sklopu figuralno uredenog obrednog mjesta, znadi i njegova
pokazivanja uokvir prostora i ¢ina sluzbe BoZje. U dodiru s njima ve¢ zbog
malobrojnosti uopce sauvanih rakvih diela - kako je davno zamijecenc -
uzdize se vrijednost nadeg reljefa. Neprijeporno je on ishodio iz izvrsnih
nekih prilika, dokazujuci visoku svekoliku pa i estetsku svijest naruditelja kao
i moralnu sigurnost okolida u kojem je doSao na svijetlo dana trudom
odlicnoga majstora kipara.

L[ PETRICTIOLI, 1960., 31, povukao je usporedbe pojavi romanicke skulpture u Dalmacifi na tzv. nadvrainiku u crkvi S. Gens-des-
Fountaines 1z 1020. gocine. Usp. L. GRODECK], i dr., {l secelo dell anno Mille, Milano, 1961., 64 Medutim, nakon pregleda spomenika
drfim da je pripadac unutrainjoj oprem crkve, iako o tome nisam najac potvrda u literanuri koja gu redovito hilje prema dana$njem
poloZaju u arhitekturi, sve do najnoviih: X. BARRAL Y ATLET, Scuipture from the Eight Century B.C. fo the Fifleentb Century, Londlon,

1999, 26-, fig. 4
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Ta prvenstva ponedto slabe prebacivanjem razmatranja na polje
umjetnog obrta koje je tijekom 11. stoljeca uvelike nadomjestalo kiparsko
stvaralastvo. Ali ni medu figuralno-plastickim ostvarenjima njegovih rodova
nije lako naci uporidta najvecem prikazu kralja iz Dalmacije, jednako i
Europe.? Tako su podudamosti vrio opcenite, postoje barem tocke zbliza-
vanja zamisli ili rjeSenja kako pojaénjavaju stavke opisa tog spomenika koji
ne moZe hiti potvrdom stanovitih “provincijalnib sloboda”™ umijetnosti dalekog
stednjoviekovlja. Pritom se potvrduje zakonita svrha i nakana reliefnog
prikazivanja u ime boljeg i uvjerljivijeg isticanja fizicke nazo¢nosti vladareva
lika pri sakralnim sluZbama. Redovite se i poglavito inace iskazivao tek nje-
gov zaviet, dakle osiguravao zaleg osobnoj vezi s onostranim i utirao sim-
boli¢an put vladara k viecnosti, a u drugi plan stavljao njegov stvarni odnos
spram suvremenoj javnosti®> U najboliem slucaju zemaljski su se vladari
pojavljivali unutar oltarne slike, ¢esce na gntependijima (obi¢no radenima od
skupih metala) negoli na refabiima,* ali mahom kao pratioci svetaca, dakle,
nazoéni preteZito u sporednoj ulozi, a ne u glavnoj kao na nasem reljefu. To,
dakako, znadi da kompozicijski dediri bijahu vrlo mali, jer su - razumljivo -
nebesnici postavljani kao vuinifi uz isticanje ostalih pravila predstavljanja
svajil, a ne svietovno-kraljevskih likova. Pri oblikovanju ovih opet se naglo
sukladnih pojedinosti, ponajvise u nainima prikazivanja tematski uvieto-
vanih motiva, no nikad nisu dostigli cjelovitijih sadrzujnih ili likovnih prekla-
panja u istoj vrsti likovnog izrazavanja. Uostalom, u ukupnoj toj bastini
prili¢no su rijetke medusobne poveznice djela nastalih u raznim sredinama i
u razlicitim okolnostima, ¢ nema sumnje da se u pravilu radilo o vrlo elit-
nim proizvodima.’

Visestruko se izdvajajuci i medu njima svojom veliéinom kao i gradom
te ukupnom osobitc$¢u vrste spomenika kojima pripada, reljef u Splitu -
kako smo mogli dokazati - vrlo je zaseban i u pogledu znacenja svoje slike.
U biti sukladno svojim pojavno-fizickim vrsnocama, on je i sadrzajno izuze-
tan jer - ako je moguce saZeti - noseci ikonografske ¢imbenike alegorijskog
lika kristijanizirane Pobjede - Vicloriae, slijedi obrazac opceg tipa Chrisius
gerens i rjetko videnom premda objaSnjivom linijom ukljucuje sastavnice
odnosa Sacerdos - Rex. 'z neke druge simboli¢ne ¢initelje ukljucene u oso-
hitost svoje naraciie (bolje reci bistoriae) zacijelo iskazuje osobita stanja, pace

¢ Nekoliko slicnih pnmyerz postavljanju vladara na prijestolu i njegovu opskrbljivanju s edredemm atnbutima donio sam v HAW/3; 1
FISKOVIC, 1997., 187-190, ukazujudi tipolosku ustalienost cjeline 1 pojedinosti. Veé prije isto je naglasio M. ABRAMIC, 1929., wkoder
istaknuvii bielokosni pokal Otona L iz Aachena ki najblizi moguéy predlozak spliskom reljefu (bilj. 36 u pogl. 1. Ulstinu se ¢ini da
su radeni u medusebnoj ovisnosti uz obrmuto dr7anjc insignija §to moZe imati razlicite razloge. Zaohilazenye pravila kugle u lijevoj, a
7ezla u desnoj ruci na njemackom sitnoreljefu mozda proizlazi iz uobi¢ajene primjene crteza u drugome mediju, jer se pri prijenosu okre-
tale pergamenu ili sl. Sve ukazue na mogucnost baratanja s vecim brojem srodnih predloZaka.

3Vidi M. KEMMERICH, Die frihmittelalter rliche Portréiplasiik in Deutschland bis zum Ende des XII Jahrbunder, Leipzig, 1909, s nama
zanimlpvijirn prikazima iz Muzeja u Firenci, crkvi Sv. Ambrogia u Milanu, oltarnoj plodi iz Basela ili Essenu itd. Vazna je i teza o migraci-
ji tema i motiva medu vrstama te brojnost pojava ostaje kljuéna.

% Yzabrane primjere daje: E. STEINGRABER, Deutsche Plastik der Frithzed, Stullgart, 1961, kao i M. KEMMERICH, Die friibmittelalter
Portrgit Malerei in Dewischland bis zum Mitte des XII Jabrbundert, Minchen, 1907., s izdadnim popisom spomenika na kraju knjige.

3 K. WEITZMAN, fustranen on Roll and Codex. A Study of Origin and Method of text Hlustration, Princeron, 1970, 130 i d., priznava-
juci takve vrsnode govon ¢ mogucnostima kombiniranja tipova kompozicije s osloncem na likovne predodzbe biblijskih kraljeva i nji-
hovih nadasve simbolickih gesta te upozorava da upravo stoga postoje i pnizori bez tekstualne ili povijesne osnove. Tome je primjerno
istaknuti s vie razloga nam vaine minijature iz montekasineskog sveska djela Rabbana Maura sa shematiziranim prikazir kraljeva na
prijestolju koji ispunjaju cuave stranice: Cap, 1 i1, Lib. IV, te Cap. 1IV/IV, bez obzira da b se odnose na davne povnesne 1i€nost il sim-
bolicno - apsirakine likove: A. M. AMELLL, Miniature sacre e profane dell anno 1023 ihistranti enciclopedia mechoevale. Montecassino,
1896., tab. VIII, XI 1 XTI
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1. FISKOVIC, Relef kraha Petra Kietivira IV

Glava kralia na pluteju
iz splitske krstionice.

i poticaje izvornog nastajanja. Oni proizlaze iz nakane proslavljanja
odredenog povijesnog trenutka $to se, medutim, ne eslanja izricito na goto-
vo predodredeni sam lik vladara, nego prije oslikava specificna dogadanja
koja bolje wmace ulogu giavnog lika sljedno navedenim njegovim ikono-
grafskim tipovima. Rijec je, dakle, o nevidenome rjedenju u kojem se krista-
liziraju kako potanji uvieti tako i okvime podudarnosti s poimanjima regalne
tematike kao Zive posledice tekuce povijesti.

Zakonitodcu takvog predstavljanja juZnohrvatski se primjer iz reene
spomenicke skupine, naime, izrazitc izdvajz unutradnjom asimetrijom, kojoj
se dosad opcenito nisu trazili razlozi uglavnom radi usredotofenosti na pro-
pitivanje prepoznatliivosti glavnoga lika. Odnosno, celina prikaza je vise-
manje zanemarivana dok su postrana oba lika drzana podredenima vladaru
(jos uz dvojbe o Kristu ili kralju, pa i nagadanja da nedostaje dio reljefa®) |
gledana samostalno, nekako izdvojena nemustim pasivitetom. Stvarno im na
plodi nedostaje razgovjetne povezanosti U svojevisno] iKoniénosti, $to oprav-
dava doseg stila, a ne specificna volja umjetnika ili narucitelia. Ona je pak -
uvjcren sam - obuzeta odredenim programom u siuzbi ideje bad ovoga

® Karakteristi¢na je rasprava koju, makar bez udjeka, zacima F. BULIC, 1995 videci zaakovito na reliefu pnkaz teme Traditio legis od
Knsta sv. Petru, te pretpostavlia na drugoj strani nestaiog sy Pavla.
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spomenika ili drugdje u drugim medijima 3ire uoblicene ideclogije koja
takoder njega ispunjava. A uz prvotnu hijeratsku, najvjerojatnije dvorskim
protokolom nadahnutu postavu, lako je 1 dokuéiti da je rije¢ o programski
krajnje saZetome djelu, ikonografski vrlo tradicionalno pa i morfoloski isto
tako suzdrzano srodenom. Tek je otkride nestanka predmeta iz nuku stojeceg
lika, makar bez Sire usvojenih zakljuéaka,” razbudilo istraZivanja u novim
SMjerovima.

Zadrzavajudi se na gledanjima i zaklju¢ivanjima drugadijima od prijasnjih,
slijedom samog podastrtoga opisa moglo se spoznati kake je na mramornoj
ploci uslikovliena jednocinska, dosta statiéna i u osnovi gotovo ritualna neka  Traditio leis, reljef na sarkofagu iz
radnja. Okvimo je ona suglasna brojnim inadicama regalnih prizora s kojima ~ fovenne Mus. Naz.
se i u pratnil ovoga teksta dokazuje same tematska prosirenost shema po
kojima je raden. Bududi da se zbivanje na njemu odvija uz sudjelovanje
iskljucivo svjetovnih lica, dakako, podvodi se u povijesni tip kompozicija
koje se ne usredotocuju na Krista poput velike vecine ondadajih figuralnih
ostvarenja (otud pojam Christ centred art 8). Zato mu ni smisao - po svemu
sudeci - ne razrjeSava neki liturgijski naputak ili fraza, kako bi se moglo
oéekivati s obzirom da je iz uredaja oltara.

Uz razvidno podijeliene uloge trojice sudionika razmjestenih u ukup-

nome kadru, priziva se najvijerojatnije neki zbiljni dogadaj, zasigurno vrijedan
spomena sredini i narastaju koji ga doZiviese. Narav prikazbe k tome pokazu-
je da je njegovo znacenje poprimilo oblik iednog stanja sa stalnim posljedica-
ma, $tc se iskazalo pretvorbom u obliku simboliénih odlika. Sve je pak pre-
nesenc u trajnu predodzbu provierenim ondasnjim umjetnickim nacinom,
gotovo klisejskim uvodenjem triju likova,? od kojih svaki ima tek na prvi
pogled formalno-dekorativno, a u biti znacenijski stupnjevano svoje mjesto pa
i velicinu. Pojedina¢no se ocituju - kako sam vec opisao - poloZajem te
stavom ili pokretom, kao i plustickom rad¢lambom odredene stilske razine.
Pritom pored kralja, izradenog po gotovo univerzalnome obrascu a sa
najvecom pomnjom, dva lika makar i alegorijski ocituju stanja oko njega.
Predmnijeva se Zelja za umjetnickom pronicavo$éu u medama ustaljenog
ikonografskog temata kojemu se s kikocom nalazi prili¢no starijih primjera.
Koliko god se po tim uzorima likovi i ovdje doimaju ukedenima, ipak se u
skupnom djelovanju - mozemo redi - medusobno na neki nacin sporazumi-
jevaju, u biti protokolarne mimo usuglagavaju, te u skupnom djelovanju
uspostavljaju red odnosa sracunat prema gledateljima. Kralj je frontalno
postavlien, stoject lik uglavnom isto tako, ali s obzirom na polozaj stopala tezi
kretanju prema kralju, kojemu se leZedi lik posve usmjerava odozdo.10 Moze
se zakijuciti kako se u toj razradi sve zasniva na jedinstvu dogodaja po izraz-
ito srednjoviekovnome nacelu: na jednoj su slici sudionici odvijanja il
predocavanja istog sadrZaja britko ocrtani izrazajnim gestama u ciljano
izabranome trenu.

7 vidi razmatranja Z. Jirouseka navedena uz hilj. 51-33 u pogl 1L, te bili. 6 u pogl. I.

8 Dakako, ta se kompozicija, tipolosk: vezana uz alegorijska predoCenja, preuzima iz antickog naslijeda te prenosi poglavito u brojnim
minaturnim ilustracijama kodeksa diliem ceuropskog prostora uz preplitanie steevina juga i sjevera. Usp: H. MAYR-HARTING, Ottonian
Book lumination Vil Oxford. 1991

9 Vidi: G. LADNFR, Die Falienische Maleref vm XI. Jabrbundert, Wien, 1931, s naglaskom na montekasinskim potnje predstavijenim
kodeksima: 73, 86, $9 H, 175 M.

10 Vidi moj opss u pegl. 111, s nagladenim vidovima plasticke analize koji se drugdje, uglavnom, nisu iznosil
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Citajugi te sastavnice izravnije otkrivamo i realisticki kiju¢ reljefa, dina-
micku vezu njegova unutrasnjeg i vanjskog Zivota, otvorene il prikrivene
poruke. ! Postrance sjedecem, s puno retorike predocenome kralju, jedan je
lik polegao odavajuci mu pocast ili zahvalnost, a drugi prilicno neovisne -
kako rekosmo - drzi ili pokazuje neki predmet. Unato¢ skucenosti kiparskog
oblikovanja i plastickog predocavanja, naglaseno ga je privinuo tijelu
podredivii tome Citavu svoju kretnju kao neprikosnoveni posjednik onoga
3to je - pamtimo - naknadno iz cjeline brisano. Vededi ratuna jos i o ekono-
mi¢nosti opisivanja ranoromanickih kiparz, nema nikakve sumnje da se radi-
Tradttio legis. ranokrscansii relief net | o vrlo vaznom Cinitelju prikazbe. § obzirom na raspored znacenjski vaznih

sarfofagu 1z Ancone, § Ciriaco . ol . o . - o .
¢lanova slike, taj predmet niposio nije slucajan niti zanemariv nego gotovo
jednakovrijedan onima u kraljevim rukama.

Videdi u istom predmetu svitak (ili moZda titulus?) umjesto madca,
proslijedujemo tumadenja ¢ina pri kojem je stojeci lik nesto iznimno vrijedno
stekao te ponosno potom objavljivao. Zaista bi inace bilo izuzetno ¢udno da
se predocuje pripremni trenutak nekoj razmijeni predmeta, kao da se -
slikovito raspli¢uéi mogucnosti - stojeci lik premislja pruziti prema kralju svoj
poklon, dok se vladar sam ukocio, a donji bez sustezanja opruzio. Povezujudi
ga ipak s gomjim na istoj polovici reljefa, stiecemo dojam da zajedno dokazu-
ju neki zavi$eni dogodaj u Citkome luku, odnosno uz neposrednu zahvalu
izvrSeno preuzimanje necega dodijclienog od kralja kojemu se stoga
likovnom razradom veli¢a uloga prema onodobnim konvencijama prikazi-
vanja. Po svemu znadi da se ne treba libiti vjerovati u realisticku osnovu
prikaza, 3to je u likovno-plastickoj predodzbi sukladno ondadnjim iskustvima
i bila nakana njegovih tvoraca.

Stovise, s uputama iz negda uvrijeZenih shema figuralne umjetnosti, 13
moZemo naslutiti kako je nositelj sadrZaja od stoZemog lika prizora primio
predmet koji je zapravo odredivao sadrzaj i cilj bistorige. A premda je kralj
uvietovao ukupnu ukocenost slike, nije razrijedio smisao asimetri¢ne kom-
pozicije u kojoj njegovo svekoliko isticanje namede zakljucak da je on najbit-
niji kao zacetnik davanja kojim su ostala dvojica zaduZeni. U slucaju da jo
radnja u smistu davanja isla obrnuto, od pratitelja kralju shodno inim matri-
cama donacijskih i srodnih prikaza - bisioria, trebaio bi pretpostaviti jasnije
podvrgavanje njihovih kretnji, primjerice: uobicajeno jzravno okretanje
sporednih likova u profilu prema vladaru i pruzanje predmeta preko kojeg
se ostvaruje zamidlieni dodir. Ovdje pak oni i mimo tog motiva svejedno
pokazuju do kojeg se stupnja medusobno kompozicijski izjednacuju svaki sa
svojim znacima. Kraljevi su nagladeno pokazani na nadin kojim bi se, najv-
jerciatnije, kao i obicno bio predotio predmet Loji prima. Ogledom mnogih
primjera, !4 naime, znamo da mu se obracala osobita pozornost pa se u prav-

12

U Jer sve to i sadrii gestikulacija likova. Usp.. K THOMAS, i dr., 4 Cultural History of Gesture, Cambridge, 1991, J. C. SCHMITT, The
Ratwonale of the Gestures on the West, 58 1 d.

12 Kako se 10 iznosi odnedavno - vidi u pogl. 1L, uz navode bilj. 56, 62 (1. Fiskovi¢, M. Pejakovid) mije mi poznato da je netke prije u
wme vidu izravnije pisac o rotulusu. Svakako raspoznavanje predmeta esnje odreduje i sadrzaj reljefa

'3 Nisu nevazna ni podsjecanja na freske u Stonu (bilj. 69-70 u pogl. 1V) gdje kralj dariva model crkve zacijelo Kristu prikazanome na
zapadnome zidu crkve. Najvedi broj mogucih usporedbi ipak potjeCe iz sitnoslikarstva s mogucim uzorima nz kojc obracam vije
pozornosii pojedinacno - vidi pregledno s podjelom po Skolama i radionicama $to nam nisu toliko uputne 7za pitanja koja ebradujemo:
L. REAU, La miniature, Melun, 1946., posebice Chap UL La Miniature Otlonienne.

1+ Najbogatiji izbor prikaza kraljeva, naravno, pruZaju kodeksi s minijatirama pa je @ grada u nadim uvjetima rada gotovo nesaglediva.
MoZe se istaknuti kao primjerno dielo S. H STEINBERG - Ch. STEINBERG von PAAPE. Die Bildnisse Geistlicher und Weltlicher Fursien
wid Herren [, Lepzig, 1931, s uvodnom raspravom o portretima de 12, stolieéa.
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ilu slikovito naglaSavao, graficki i plasticki osamostaljivao ili prostorno izd-
vajao u isturenim rukama prema daroprimatelju. No, umjesto uporabe takvih
smisleno Zivljih 2li u znanim frazama oblikovanih kompozicija, ovdie se
predo¢uje zakljucak koji zradi samosvoinim nabojem. Naravno. za takva
promidlianja nadli smo uputa i potpora medu onodobnim umjetnickim
radovima, 1> koji omogucavaju cjelovitip ili domisljenija videnja ponesto
osakacenoga reljefa.

Uglavnom se ta videnja oslanjaju na kasncanticka, pa i starija poganska
iskustva s polja likovno-spomenickog uzdizanja osobe vladara. U svrhu Relief nas ciborsju v Milans,
dokazivanja svojih polubozanskih csobina, naime, Cesto je na plastickim 17 stofjece 5. Ambrogio.
prikazima davao ili primao predmete znaine moralne ili materijalne vrijed-
nosti, $to su znadili svakovrsnu moc i uzdizanje snage. U ke$éanskoj ikono-
grafiji su se takva uprizorenja prosljedila vezom na Krista - gospodara svije-
ta, poscbice posredstvom teme tipa Traditio legis fj. urucenja Zakona (ili
kljuceva), pri ¢emu je Bozji sin vlast predao zemaljskim pratiocima i sljed-
benicima iz ljudskog roda.!® Time je - prema dogmi - u osnovi osiguran opéi
red Zivlienja na Zemlji po naputcima i pod upravom SveviSnjega, #1o se dalje
preuzimalo nz gestualnu izrazajnost sliedno pravilu figurat ilhed invisibile
verim, na snazi u vjerskoj umjetnost od kasne antike. [ sve ¢ u zadanom
celebracijskomn ozradju cdavalo medupovjerenje svetih i puka, duhovnog i
svog vodstva s podredenima i posluénima, znadilo sloznost najjacih i slabijih
u uspostavljenome skladu Zivota, te se biljeZilo uzornom predstavom u sim-
boli¢nim prikazima kako na ranokri¢anskim sarkofazima tako i na tadasnjim
a i kasnijim mozaicima, monumentalnim zidnim slikarijama i dr. Nadasve se
pak slika umnozila u sitnoslikarskim radovima, bez obzira je i obnavljala
spomen na zbivanja iz prvih pebjeda viere ili oZivljavala sadrzajno srodna
nastojanja srednjoviekovnih vladara, u lako predocivome slijedu svjetovnih
protagonista od Konstantina do Karla Velikoga.

Otada je kompozicija, stvorena u jasnim danostima prvotnog sadrzaja ili
znacenja prilicno liturgijskog, pratila pretapanja sakralnog i regalnog, te
daljnja postupna zblizavanju obreda sa svijetovnim poljiima umjetnickog
izrazavanja. Osobito je dosla do izrazaja u umjetnosti karolingkog, pa jos vise
otonskog doba,!” zrcaledi nastojanja poduzetnih careva ali i njihovih kralje-
va-sufragana, pri sredivanju stanja na koloniziranim i pokrtavanim pro-
stranstvima, Izlazila je na vidjelo najraskosnije u sitnopisnim predodzbama
raznih zavieta i donacija znacajnim vijerskim sredistima gdje vladari nastojahu
iskazivati svoju nazotnost.’® Premda su to poduzimali u izravnoj vezi s

15 %a potvrdu vecih sloboda s obzirom na sadrZaje v koje se ravnomjerno ukljucuju svjetovni, pa i znatnije likovne inventvaosti vidi.
P. BLOCH - H. SCHNITZLER, Pie Oitonische Kilner Malerschule, Disseldorf, 1967

16 () (o] ikonografskoj temi upravo u kontekstu predstavljanja viadarske moci i prijenosa sadraja iz klasicne antike u kricanske lemare:
A. GRABAR, Le vie della creazione nell'iconografia cristiana. Aniichitd e Medioevo, 1983, 64 i d. No oclluénije u kontekstu nageg okre-
tanja svjetovnom znacenju, reljefu ostaje uvrijeZeno ikonografsko tumadenje prizora v crkveno povijesneme svietlu: M. L THEREL, Les
symboles de "Ecclesia”, Roma, 1973, 109 i d.

17 Moty davanja koji podrazumiieva milosrde i pravdu moZe se nabroji v preke pedesetzi tome edgovarajuéih kompozicija - vidi: W.
Ch. SCHNEIDER, Rubm - Heilsgescheben - Dialeklik, Drei kognitive Ordnunigen m Geschicitschreibung und Buchmalerei der Ottonen
Zeut, Zurich, 1988. O istovjetnim poimanjima prema Bibliji: Justitia, Justice Justification, Dichonaire de theologie Catholique, VIIY1, 1924,
2107 i,

18 Znanost ih, doduse, gleda u svietlu razvijenog prikazivanja. odnosno sa svim obzirima uzetog: ipak svojevrsnog portretiranja njemackih
careva. U pogledu vremena cbicaja, 10 nedeme moZe biti poticajno, ali ne i istovjeino pojavi nadeg jos i tehnicki izuzetnog spomenik. Iz
opsezne literature: H. KELLER, 1986., 290-311. F. MUTHERICH, Das Evangeliar Heinrichs des Lowen und die Traditron des mitielalterhchen
Herrscherbildes, Miinchen, 1986. P. K. KLEIN, Bildiradition und imperiale Ideologie um das Jahr 1000, Aachener Kunstblditter 56-57/1689.,
5-G2. W. Ch. SCHNEIDER, Die Generatio Imperatoris in der Generatio Christi, Frihmittelaiterliche Studien 251997 | 226-258.
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12. stolece.

Kristom kojem su zakoniti vikari, sve manje se racunalo na svckoliki BoZii
narod kojega on jedini predvodi, i znatnije okretalo pucanstvu odredenih sre-
dina u danim povijesnim uvjetima, odnosno politickim prilikama koje su
uzlaznom linijom stvarale mjesta ili davale prava prikazivunju sve novijih i
brojnijih sudionika na likovnim ostvarenjima. Istcdobno se nije odvejila od
reformnih teinji koje poti¢u figuralna prikazivanja dogmatskih i povijesnih
videnja, isticuci koliko intelektvalnu toliko 1 emocionalnu stranu poimanja.

Ponavljala se ista kompozicija u vise-manje zacrfanim shemama pri hil-
jezenju dodjele povelja, posebice zakona, od strane vladara njihovim
podanicima, sve to s pozivom na Krista iz neotklonjivih polazidta ikonograf-
skoj shemi. Razumljivo je da su timce objavljivali gotovo posvecena savezni-
§tva, obostrano tumacili svoja prava, prvi urodena ili dana po vidim silama te
nosena diéno i s dostojanstvom, a drugi primijena s poniznoscu i osjecajem
trajnog duga. S obzirom na mnogostrukost znagenja, podjednake se Zivo
predodavac sam Cin predaje ili prijema, pace pokazivalo se i prihvacanje
dara, te je uz radnju s oschitom pozornodcu iskazivan i darovani predmet.
Medutim, u ceremonijalnoj ikonografiji stati¢ne likovne predodibe, a uz she-
matski plasticki jezik, nemogude je razlikovati &in primanja od ¢ina davanja.
Obvezatno ipak, kao na nizu primjera tako i u Splitu, onaj koji sadrZajno
temeljni dar drZi stoji na nogama pekraj sjedeceg viseg dostojanstvenika, a
taj nepomicnim stavom rakriva i glavnu svoju ulegu. Tako je u biti dvostra-
no slavljen onaj §to je u drustvenoj hijerahiji i moralnoj ljestvici ionako stajao
na viSem mjest, narprirodno sposoban i moguc saaZenju slabijih koji mu u
pravilu ostaju postrance. Njima pak razlicito oznaceni nadmodni lik gotovo
redovito bijage narudiielj ili isplatitelj takvih, bilo zavjetnih bilo komemora-
tivnih spomenika, ali je od takvih uopcenja za nad relief malo korisnih
pokazatelja.1?

Svejedno se - prema spoznatom i navedenom - s velikom vierojatnoséu
medu tovrsne spomenike uvrstava i splitski reljef koji na svoj nadin,
dojmljivom postavom likova, premda ogranicenom slikovitod¢u, ponavlja
zadani ritual, U njemu je takoder zasviedodeno kraljevo dostojanstvo utoliko

19 U tom smislu vecina srodnih kompozicija - Siroka receno - odriava poluapsirakmu, a polurealistiénu nacav. [sp: G MATTHIAE,
Pittory, comminenti fruiton nell Mtakia altomedioevale, Roma, 1577, Za usporedbe opcenitije naravi, pa i presadivanje duhovne khme iz
koje ona proiziaz’ u nasoj badtin instruktivna je studijz Z. RAPANIC, Donare et dicare O darivanju i zavielovanju u ranom srednjem

vijeku, SHP IIF/74, Spht, 1984.
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$to su mu (sljedno pravilima vaZecima na Zapadu) oba pratitelja ostala s
desne strane: jedan donekle smuanjen i dostojanstveno stidan u svojem podu-
zimanju,2® a drugi majusan izvodi opcenit ¢in prostracije. U cielini se svejed-
no moze prepoznati shema, nacelno vezana uz viseclane, izvorno religijski
osmisljene <ine primopredaje. §to se razvijala iskusanim koracajima ka dina-
mickom kazivunju zbiljnih radnji regalnog, ali i crkvenog rituala. Medutim,
ovdije fe izbilo ogruni¢avanje kompozicije, u biti sazimanje figuralne postave,
razumljive obzirom na domete plasticke misli i iskustva obnovljene figuralike
u razvoju kiparstva, potom uvijete izrade i postave plode stijednjene u sastavu
olearne ograde, no - rekao bih - ponajvise i na idejne zasade reljefa.

Ako unutar hrvatske likovne bastine glede potanje obrade i nema pri-
nyernih oslonaca Citanju idejnog polazidta reljefnog prizora, treba se pod-
sietiti bezbrojnih natpisnih  dedikacija iz badtine suvremenih hrvatskih
spomenika. One iz duhovnih potreba pojedinaca, isticanja odanosti i
poboZnosti, ali i osobnog udjela u drudtvu i povijesti, bijahu viSe nego
uohiéajene.Z! Njihovo je njegovanje imalc i $ire ideoloko-vierske motivaci-
je, pegotovo u doba kad je drudtveno korisno dielovanje steklo videstranu
morainu vrijednost. Temeljem toga - krajnje gledajudi - moZemo shvatit da
je 1 sredivanje uvjeta Zivota jedne zajednice, primjerice: dodjelom zakona ili
pravnih povlastica, moglo ponukati stodno predstavlianje. Drugim rijedimz,
kao &to su vladari imenovani na natpisima u crkvama, poglavito na klesanim
urefenim ogradama oltara povodom svojih zavjetnih pothvata, 1ake je u
nafem primjeru moglo biti oslikano podavanje nekih prednosti odvijanju
zajednickoga Zivota neposrednih korisnika odredene crkve. Znadi da se ne
¢ini posve bezrazloZnom vjera u zbiljnu podlogu reljefa i njegovo oslanjanje
na neki povijesni ¢in duboko javnog znacaja ili znadenja. A slika u kumenu
je nastala u doba koje ionako chiljezava navika namjernog safimanja sadrza-
ja memorijalnih iskaza te, posebice, spajanjc likovnih i epigrafskih ¢initelja
spomentka.22 Ovo potonje, dapace, opravdava inace tesko pribvatljivu zbije-
nost natpisa, ¢ak kratkocu teksta keji izvomo bijage na traci povie reljefa.

Pitanje koje iz dosad navedenoga na neki nadin slijedi, naravno, odnosi
se na mogucnosti izravnijeg prepoznavanja osobe koja ima glavnu ulogu na
retiefu. Premda ga ne smatram stoZernim u smislu nadvladavanja vrijednossi
slike (odnosno priznavanja uprizorenja kao tekovine prie romanike). ne
moZe ga se zaobi¢i bududi da je poticao znatiZzelju tolikih dosadagnjih istraZi-
vaca. A medu njima cak je ucestala teZnja za utanacivanjem “portreta” kojeg,
uostalom, priliéno neobazrivo poneki izrijekom i navadahu 23 Ne dvojeci da
je takvo potanje odredenje kralievog lika/lica onemoguceno naravlju likovoe
cbrade frontalno ukotene glave pomedu vide nego Sturth crta - kako smo
opisali - §to sve svodi gotovo u tupu masku, treba na nacelnim razinama
prema umjetnickim iskustvima onodobnog krcanstva pojasniti problem
shvacanja i ostvarivanja “portretiranja”.

Znade se, naime, da prikazivanje totno odredenih pojedinih li¢nosti
duhovnog i svietovnog autoriteta bijade uvrijezeno slijedom anti¢ko-pogan-

20 pravibima ondladnjeg protokola desne strane itd. vidi bilj. 82 u pogl. I\, 1 dr.

Starobrvaiska prosgjeta MY28-20/2001.-2002.

|
Capoonep orpeljaqons N har #lwechay

Crtez kralja u knjizi Rabana Maura
De Universo - 10/11. stoljece.
Monte Cassing bibl 132,

21 Najpolputji pregled: V. DELONGA, Latnski epigraficki spomenici u ranosrednjoujekovnoi Hruaiskaj, Split, 1996, sa sinteznim tek-

stom 273 i d.

22 Potanje o tome: [STA, Dvorska epigralika Zvonimirova doba i odjeci Grgurovih reformi. Radanje proog brvatskog kulhimog pejsaza,

Zagreb, 1996., 173 -179.
23 O portretu izeavno se pisalo tek kasno: npr. ovdje djela nav. u bili. 77 u pogl. 1L
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Oton I s uglednicima.
Carev Evangelistar - oko 1000. godine
Mitenchen. Staatsbibl.

skih obi¢aja od prvih stolje¢a grananja novih svjetonazora koji ¢e ispunjati
ukupnu tematiku srednjoviekovne umjetnosti. Predocavale su se s odmije-
rerom sliénodéu spram stvarnof fizidnosti vazne licnosti, inade Zivudée medu
Jjudima, posebice na zavjetnim ili komemorativnim kompozicijama mahom u
monumentalnim oblicima slikarstva (u prvom redu sacuvanog mozaickog)
kao i kiparstva, § obzirom na razlicitost tehnika, razumljivo je da se uz
opadanje moci prijenosa zbilje sredstvima likovno-plastickog stvaraladtva,
isticahu u ograniCenim tipolodkim obrascima tek poneke individualno
nagladene crte po kojima se osobnosti fizicki sve slabije prepoznavahu. Dok
se tijekom vremena pojednostavnjivao postupak, ujedno se gubito i znacenje
“pravog portreta” kako su se potirale moguénosti i htijenja realistickoga
izrazavanja.2¥ Zato su nadasve povijesna svijest ili kontekst vise-manje nar:-
tivnog prikaza, njegov deskriptivni sadrzaj, ostali odredbeni Cinitclji
prepoznavanja. Tek su poradi boljeg osvjedoc¢avanja neki od predocavanih
potvrdivani pratecim natpisima, nerijetko kasnije i brisanima u osobitim okol-
nostima suzivljavanja drudtva s tim spomenicima.

Zasigurno je najvide takvih viadara prenijeto u razli¢itim djelima knjiznog
slikarstva gdje se razdvajaju u vrstama. Jedno su, u stvari, oni s bezimenim,
apstrakino uzetim i idealno mistienim likovima, nevezanima uz zbivanja

2 O tome razgovieino u nama cvdje posebice viijednome dielu: G. LADNER, The *Portraus” of [mperors in Southern lialian Exulter
Rolls and the Liturgical Commemoration of the Emperor, Specufum 17/1942.. 183 i d.
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zbiljnog prostora i vremena. Drugi su vodeni suprotnim htijenjem, jer im
namjera bijase v izravnom predstavljanju datih pojedinaca bez obzira na kraj-
nje ogranicene moguénosti likovnih postignuca u tome smjeru. Ovi potonji
se tako i mogu smatrati portretima u punijem smislu rijei 2> pa se i zakljucak
o naravi vladareva lika u Splitu posiavlja na druge osnove. Podupire h
¢injenica da se iste tematike nijv ustezalo ni zidno slikarstvo, kako naken
velikih zasega Bizanta i Rima svjedoce primjeri od Stona do Srednje Europe.
Posebice jc osjetljivost obrade kraljeva lika usmjerila istrazivanje prema
slikarskim dostignuéima, nadasve onim knjiznim nastalima u vodecim skrip-
torijima, koji opcenite u srednjoviekovlju razvijahu osebujni spektar tema, te
je bilo vierojatno da ¢e ponudit neki vzorak.

Drzedi nezaobiluznim da je u osnovnome svojem dojmu reljef s kraljiem
najblizi radovima sitnoslikarstva, neizbjezino se zaSlo u objavljene rukopise s
minijaturama, $to su nadoj znanosti velo iskoristivi, makar na ovome tu i
slabo dokuéiva riznica likovnih predlozaka. Njihova je mnoZina ujedno i
prikladna polazisna grada za spoznavanje duhovnih ili intelektualnih
posezanja uoblicenih u drugim medijima iz kraja ranog srednjeg vijeka 20 Kl Lothar I, ol 850 godine
Pogotovo to vazi za doba jo$ zatvoreno promiSlianjima stvaralastva iz padefistar, Cod. Lat. 266,
samostana ili svecenitkoga zbora, te gledanja na umjetnike kao izviSitelie  Paris, Bibl. Nat.
zanatskih poslova u oblikovanju lijfepog po bozanskom nadahnucu. Razloge
tome ne treba posebno isticati ve¢ se usredotoditi na moguce iznalaZenje
naputka, potragom ne samo za slikovnim slicnostima nego i sadrZajnim pretf-
postavkama. Naravno, onima koje smo na reliefu ofitali uvodno, upravo
zbog njihove slojevitosti naznacujuéi nuZnost historiografskog pristupa u
ukupnoj slozenosti Citanja djela.

Doticaj sa stremljenjima prve, tzv. samostanske faze velikog preobrazaja

vjerskih odnosa bio je u tom smisiu vise nego uputan, jer iz njezinog trajanja
potjece zamjeran hroj odgovarajucih ostvarenja.#’ Tako se naslanjaju na sim-
bolicke prikaze vladara karolinskog doba (i u tom pogledu nastavljaca
anticko-rimskog videnja Europe), vecina vremenski bliZih nasem reljefu se
poziva na najuspjesnija poduzimunja njihove vladavine, bezuvietno
uskladena s poimanjima viere. Stoga se mahom ne odvajaju od povijesne
istine 4te je nadahnula i izvedbu ovog predocenja kralja koji je likovnim sred-
stvima potomstvu odludio iskazati ncke znacajne svoje poteze i osobite
zasluge usmjerene stvaranju Zemalfskog kraljevstva nalix onome Nebeskom.
No usporedno s takvim opéenitim posezanjima, unutar tkiva koje oprimjeru-
j¢ ondasnja kulturna sazcijevanja jadranskog podneblja, jednako vaZnom e
se uzdi¢i beneventanska hadtina u kojoj ¢e receni paticaji takoder nadi svo-
jeg odraza.

Na pomolu je, dakle, bila odli¢na simbioza onoga 8to obiliezava »veza-
padnjacko stvaraladtvo, 1 onoga $to je apeninsko tlo iznjedrile iz svojeg
ranosrednjoviekovnog namicanju dobara koja <¢e se rasijati unutar 1og pros-
tora. [ dok izravni izboji zapadnoeuropskih zbivanja - kako ¢emo jo§ vidjeti
- nisu svi bas istovjetni ni tipski niti morfolodki, pa ¢ak ni ikonolodki podu-

cajniji. Odlu¢ne su bile njihove, uglavnom vremenskim stupnjem razvoja

35 Kako se slaze vecina istrafivaca ne uzimajudi termin v smislu dometa moderne uneinosti.
2 Vidi: 1. HOFFMAN, Buchkunst und Koenigium un Ottonischen und Fribsalischen Reich, I-1I, Stuttgart, 1986.
27 Usp: ) EVANS, Cluniac Art of the Romanesque Period, Cambridge, 19350
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zadane suglasnosti, te se ogledom bastine dalekih sredita kao i one iz preko-
morskih mjesta, koja stvarno dokazuju sradtenost s istoénojadranskim pro-
storima, nadasve posredstvom motiva koji oplemenjuju umjetnicki izricaj,
mogu izluditi vazne srodnosti.

Istini za volju, na reljefu u Splitu tome navodi dvoplosna tehnika kao i
pretezito lineama izvedba povladedi razmatranja i drugih vrsnoca. Zapravo s
ostalim umjetniékim vrstama ili skupinama ni nema toliko doticaja, te se pozi-
vanja na minijature ¢ine neminovna. Kao na prvim stranicama ili naslovnica-
ma knjiga (kojima je nalik i formatom uspravnog pravokutnika) nas reljef
odise osjecajem za sklad, 310 se moZe smatrati ishodom teZnje za ceremoni-
ialnim jzricanjem, ina¢e prikladnim alegorijskim prikazima na oltarnoj ogra-
di. Posve razumljivo, u takvom toénom odredivanju, bolje reci: mono-
scenicnom fiksiranju. %8 jasnc podsjeca na slikarije iz iluminiranih kodeksa,
posebice one minijature koje zauzimaju itave stranice, obifno naslovnice, i
odreduju sadrzaj teksta, iako ga ne prepri¢avaju nego opstaju samostalno, u
svojem mjerilu i monumentalno.

Obim oslanjanja na ta rjesenja - po mojem videnju - nadilazi prosje¢na
podudaranja medu umjetnickim radovima razlicitih tehnika iz davnih raz-
doblja, te se uistinu ¢ini da se posegnulo repliciranju nekog ¢rteza. Tome
zakjucku vodi viSe likovnih oscbitosti prikaza, od prociScenog odnosa liko-
va spram prostora, do mekoce poteza u iscrtavanju &ak neovisno o njihovo
obradi u tehnici pletera kojoj je grafi¢nost ostala neizbrisiva. Polazeci pak od
regalnog smisla usadenog u pojavi okrunjenog lica, sve zanimljivija postaje
opée prihvacena pretpostavka da je reljef bio u oltarngj ogradi neke vazne
crkve.?) Na njezinoj ploti glavni su likovi okrenuti sucelice viernicima, kao

% 0 1ome; K. WETIZMAN, nav. mj., uz pradenje razvoja metoda od arhajske Gréke do srednjeg vijeka.

2 vidi . FISKOVIC, 1996., 60/11.
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da teze susretu i suoCavanju s gledateljima objavljujudi sadr7aj nekog Cina
neprijeporno javnog znacaja i znadenja. Izgleda, ustvari, da ti likovi sami
gotovo liturgijski svecano otpocetka oviekovjecuju drugdje nezabiljeZeni i
drugadije neopisani dogodaj jer je povezan s prostorom u kojem ga biljeze.
Zato spomenik treba i vrednovati s raznih motridta, prije svega mu uvafiti
spone s umijecem crtanja iz kojih je bezuvietno proizisao a potom mu razvid-
jeli stvarnosne osnove.

Uza sve to na splitskom su spomeniku neotklonjive naznake da se
odnosi na konkretni povijesni dogadaj, $to znadi da je prava historia. Znajuci
da se u prvome redu radilo o natpisu (ednocrtnom na letvi iznad prizora),
mozemo podsjetiti kako su oni pratili i sitnoslikarske predodibe srodnih
sadrzaja oditavanih upravo predmetom primopredaje.3V Taj je takoder uklo-
njen nadasve zbog povijesne svoje rjeditosti: iSlo se, dakle, ponistenju nekog
prijadnjeg 7abiljeZenog programa. A dok je slika govorila za sebe, narpisom
se objadnjavao kontekst; bilo da su prikladnom izrijekom umadila radnja, .
dogodaj, bilo da su se navodenjem imena isticali sudionici. Svejedno, ras-
pored likova odaje da se radilo ¢ gotovo ritualnom urudivanju neke vaZne
stvari, moZda i izdavanju tributa ili ¢ak naloga, prema shemi poznatoj i
mnogo pula korstenoj u ditavoj srednjoviekovnoj umjetnosti.3! Tako joj u
ovom izdanju na prvi pogled nedostaje Zivosti, time i jace vierodostojnosti,
ocito je da se nidta zakulisno ne prepricava, nego Sturo oslikava neki dogodaj
vrijedan memoriranja. Razumljivo je da se time otkriva i vi3i poloZaj narucite-
lia volinog i sposobnog takvom ¢&inu, pa najposlije i umjetnika spremnog
udovoljenju niposto obi¢nog ili prosieénog zadatka. Tako se u zaustavljanju
jednog povijesnog ¢ina rada naboj dramati¢nosti kojoj izrazitost daje jasnoca
neepterecena naracijom, dijelom prouzroéena Cinjenicom predocenja jednog
u hiti svjetovnog, nedvojbeno celebracijskog, ali ne i posvetom uzvienog
sadrzaja.

Sviedocedi odredenu drudtvenu i duhovnu klimu koja od sredine 10.
stoljeda jafe uvaiava Zivotne zaloge povijesnih osoba, pa ¢edce ostavlja
prikaze posjednika kruna i prijestolja, zbroj je radova ovog tipa u knjiznome
slikarshvu - pogotovo u uvjetima nadeg rada - gotovo nepregledan. Ujedno
danadnja znanstvena literatura Siroko raspolaze s tim gradivom uz provjereno
oznadivanje razvojnih etapa vrste i obiCuja u koje smo nastojali kanalizirati
povjesnicarska proudavanja relevantna za unijetnicko stvaraladivo
juZnohrvatskog podneblja. Stoga sam prvo pregledavao diela iz prekomorja,
pripadajuca s Dalmacijom istom kulturnom krugu unutar kejeg su druge
bitne sukladnosti davnoga Zivota. Temeljna su u tom pogledu vijerska,
opcenito duhovna usmjerenja, otud i svekolika kulturna zajednic¢nost u kojoj
dijele davnadnji razvoj prilika na Jadranu. Dapade, pritom sam namjerice zao-
bilazio uopéavanja kojima - posve razumljivo - nisu odeljeli drugi istraZivadi

Starobrvaiska prosyjeta Hl/28-29/2001 -2002.

Okltarijan August - Gospodar svijeta.
Liber Floridus, okoe 7120. godine,
Gand, Bibl. Univ.

30 vidi 0 tonie kol A. GRABAR, 1983 i u drugim nav.dy. kod rasprave o predoceniu primopredaja koje obvezaino u slaroj umjetnost
nade afirmaciju vladareva autoriteta. Medutim, kraljevi hikovi odreduju opcu <iiku svijera 1 na minijatrama iz arhiva Monte Cassina, pri-
padajucim iustracijama knjige De Untwerso Rabana Maura (vidi bilj. 5 te 44), numa vainoj zbog osvjctljavania dosega montekasinske sit-
noshkarske $koie ranog 11. stoljeca koja ¢e ved v samostanu ugecati na monumentalno stvaralidivo - freske u bazilici, obiljeZivii opd

stil lapidamom jednostavnodéu: A. M. AMELLI, 1896.

31 Naravno, opet s pocercima u kasnoantickoj pa kontinuitetor: v bizaniskoj umjetnosti, kako navodi u vise navrata posebice A.
GRABAR, 1971, gdie u uvodu ved istice da se rutinska tkonografija viadara u pravily stvara prema slici odredenh nekih dogodaja (narav-
no mahom preuzeith iz kasnoantickit predaja 1 iskustava), a ne iz maste. U tom smislu 1 na naSem reljefu predocenu proskinezu - frros-
tratio vidimo manje opcenijim Sinom. negoli se hoce iznalazenjem tog motiva u likovnoj badtini bez izeavyjin sedrZajnih opravdanja,

kao npr. v SHP 24/1997 . widi dalje.



http:umjetnosti.3I
http:primopredaje.3v

I FISKOVIC, Reljef kralja Petra Kresimira 1V

kad su podetno nagadali mjesto splitskog reljefa u obzorjima zapadnjacke
umjetnosti. Na tom planu bijade suviino ponavljati tvrdnje koje nisu dokaza-
li, pa sam i$ao viSe za otkrivanjem novoga, po mogucnosti danoga s povije-
snim okolnostimz, negoli za potvrdivanjem analogija unutar likovnog stva-
raladtva koje se dosad ne pokazase zadovoljavajucima.

Svakako su, s obzirom na spoznaje steCene o splitskom reljefu pri
iznalazenju ikakvih analogija, ponajprije pozornost privukli brojni criezi kralj-
eva. lzrazavali su, naime, odredena povijesno-politiCk: stanja dok ih je
povezivalo vremenski vide-manje usporedno oslikavanje Ljudskog lika u sre-
dinama koje ostvarivahu raznolike meduscbne dodire. 1z njihova prepletanja
zbraja se fundus umjetnickih djeta kao podloga promisljanja iz kojih nice
osnovna nakana naeg spomenika, Medutim, uz uklapanje u pojedine struje
globalnog razvoja ondasnje kulture, osobito znakovitom Cinila se ucestalost
takvih u knjigama svijetovno-pravnog, a ne samo liturgijskog znacaja.
Zajednicki s ovima, premda malobrojnije, visesirano su potvedivali obicaj
predotavanja zemaljskog vladara kao nositelja ili izvrsitelja pravnih Cina, Sto
je posve u skladu s povijesnim poimanjem njegove uloge. Cak se pregledom
grade moZe uwrditi da su upravo u takvim prilikama kralievi gotovo
naju¢inkovitije posvjedofavali svoje osobe i ostavili traga u bastini likovne
naravi predvidenoj za dugo trajanje.3?

U tom kontekstu ponavljala su se i kompozijska rje3enja nacelno slicna
nasem reliefu s nejednako postavljenim i pokrenutim likovima, Cedée vise od
tri muskarca, ali s kraliem bez oznaka svetosti kao razvidno glavnim. Bilo je
odito da th u vecem broju primjera povezuje &in davanja ili primanja raznih
predmeta, uklju¢ujuci moZda i povlastica, $to je zasigurno ostavilo posljedica
u pamcenju prostora. Tako se dokazuje da je vecina imala memorijalnu
nakanu, u biti zbog Sireg odjeka stvarniju od uklju¢ivanja viadara u zavjetna
poklonstva pred besmrtnicima. To je, dakako, moglo imati svoj obredni
znacaj. ali ga u nasem izvodu - kako stalno nagla3avam - pobija mijenjanje
opisnili ¢esti reliefa ili odstranjivanie njegova natpisa. Asimetricni pak raz-
mijestaj likova svakako dopusta ako i ne nalaze da se reljef sagleda u sustavu
neke cjcline a ne samo kao samostalno likovno ostvarenje. Pogotovu nam se
u takvom iskljucivanju opcenitosti znacenija i smisla djela, sadrZaji oko pofvr-
divanja vladara kao jamca pravde na zemlji ucinise najprivia¢nijima, bezuvie-
tno ovisni o sakralnoj svojoj podlozi koja mora da ostaje i u pozadini svakog
iskazivanja ili usadivanja nebeskih zakona u svietovnim okruZenjima 33

Upravo tome sadrzaju i zadatku namijenjena umjetnicka skupina nalazi
se u juznoj ltaliji, opravdano inace ubrojena medu vaznija djela mediteran-
skog sitnoslikarstva srednjeg vijeka. Sastoji se uglavnom od ostvarenja kofa
pripadaju tzv. beneventanskoj minijaturi, a ure$avaju kodekse i rotuluse
ispisane okruglom minuskulom beneventanskog tipa, ™ pu se - razumljivo -

Kralf David. Psaltir iz Angersa,
braj 11. stolje¢a. Amicns.

32 Nav. P. REFICE, 1996., usp. M BARASH, Imago Hominis, Studies in the Language of Art, Wienna 1991. U osvitima na nama trajne
vainog Hennka 11 spominje se skuipturalni prikaz oga kralia kake drii dokumenat o osnutku benedikunskog samosiana u
Kremsrminstern koji je utemeljio Tassilo (11 1010. godine, ali mu spomenik nye dostupan: Bibliotheca Senctorum IX/1964., 1246.

35 Vich: H. MORDEK, Fruhmittelalterliche Gesetzberger und lustitia in Miniatren welllicher Rechthandschrifien, Settimane Spoleto XL
1995/1, 997-1052. Treba se podsjetit 1 nedostatno v lierawri obradenog reliefa iz Stona, oblikovanog u pomalo nawvnoj manin s
mogudnodéu datiranja u 12. stoljeca - vidi dalje.

34 Usp. G. CAVALLO, La culwra italo-greca nelli produzione libraria, I Bizantin m Rafia, Mitlano, 1982., s naglaskom na preim inven-
tarizacijamd nikad dovoljno povezane grade: E. BERTAUN, L'ait dans [Ttalie méridionale, Pans. 190+
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pripisuju istovietnom radienickom podrijetlu. To je kaligrafsko pismo bene-  Lodovicus rex 1 loanues consul.

ventana (sluzbeno ustalieno od sredine 10. stoljeca) &inilo okosnicu kul- Capitularia régim Francorim, Cata
. o T . . . o de’ Tirrend, Bibl. dellahbazia.

turnom, ali i politickom jedinstvu skupnih posezanja opatije Monte Cassino |

drugih jakih benediktinskih sijela na jugu Italije, poglavito Apulije, sjcdinjcnih

sa Citavom zemljom Langobardia minor. Po njezinu je priviedoom i

upravnom Zaristu Benevennu, rastucem u Sirokoj razmjeni dobara i poticaja s

Monte Cassinom nakon njegove obnove na kraju 11. stoljeca,?> pismo |

nazvano, iako se rabilo jo3 u Abrucima i Laciju sezud¢i k Jadranu, da bi

navlastito marom benediktinaca preko Tremita - odmah naglasimo - osvojilo

Dalmaciju.® Posve r2zumljivo taj proboj ¢ ukljudio i litargiju, te su u jezgri

svekolike dalmatinske ostali stari beneventanski modeli iskazani na

spomenutom otodju i Citavoj prijegrgurovskoj Apuliji. Tumadenje toga tijeka

zahtijevalo bi mnogo prostora, to vise 3to fcnomen, zahvaljujuci svojim

regionalnim odrednicama alj i usloZenim iskazima, nije u nas dostatno pro-

cijenjen, te se nadasve slabo uvazavale nuine njegove kopée i s likovnim

dometima istonojadranske obale.

3 O tome Sire: L. FABIANL, La ferra di 5. Benedeito I, Montecassino, 1968, 34-62. N. CILENTC, #izha mendionale langobarda, Miluno,
1971,

3 Unatod mnogim kasmiim promjerama odredena, poschice datacija pojedinih spomenika najpotpumije: L A, LOWL. Scriphura
Beneventana. Oxford, 1929, O spomenijcim: beneventanske pismencsti u nas: V. NOVAK, Latinska paleografija, Beograd, 1987, 1411
d., te posebno. ISTI, Scrptira Beneveniana s osabitim obzirom na tip dalmatinske beneventane, Zagreb, 1920. Sire: R, KATICIC,
Litergrum stodia. KnjiZevnost { naobrazba ranoga broatskoga srednjovjekovha, Zagreb, 1998., posebno pogl. Doba najstarijih ocuvanih
knjiga, 461 i d.
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Kraljevi zakonodavci. Codex legum Zahvaljujci mare benediktinskih skriptorija, od 9. stoljeéa najplodnije
m”gomrdomméi‘juff‘fﬁ’ ZLM'_“’ ustedotodenih prepisivanju pa iluminiranju razli¢itih knjiga koje se granaju na
P AT ve strane, opéenito je ojacana integracija ondasnje kultre, kako po dubini

vremena do klasi¢ne antike, tako i $irini prostora daleko prema sjevery,

dijelom i preko hrvaiske zemlie. A bududi da je struja beneventane preko

Jadrana uklju¢ila Dalmaciju najizeaZajniie v te sfere,3” sigurno je nosila obilje-

Zavajudi utjecaj ne samo na proizvode kulture pisma nego i pratecih likovnih

izricaja. Zajedno su zaprave stasavali u doba medusobnog dopunjavanja s

postignucima Sto se prenose na sredstva ostalih vrsta figuralne umjetnosti.

Posebice ta linija beneventanskog osadrzivanja, ujedno oplemenijivanja

regionalnih predaja i iskustava, mora da je bila u¢inkovita u zreloj fazi razvo-

ja matine djelatnosti kad je preuzimaju nosﬂel]l duhovne i crkvene reforme,

okrcnuti nadim obalnim krajevima medu kojima Split, s razloga svoieg metro-

politanskog ugleda, bezuvjetno zauzima Zarisnu ulogu. U tim okvirima ili

mjestima ipak nisu dovoljno istaknuta rana upijanja likovnih iskustava be-

7 Kad je ova knjiga vec predana u prpreme za tisak izisao je vaZan zbhomik Sredmjoujekovne glazbene kulture fadrana, ur. 5.Tuksar.
Zagreb, 2000. Tstaknuti nar stoga valja stadiju T, F. XELLY, The Exultet in Dalmatian Manuscripts in beneventana Skript, 23-38, koja
pojaganiavi 1 nama bitna pitanja. Istice kao osobiiost da su ¢eliri dabmatinska exulteta datirana u kasno 11, st. wkraseni evandelistari
koyi proizlaze iz jufnotalijanske tradicije 1 kojoj franacko-rimski tekst exulieta, premda previadava, ne iskorjenjufe sve znakove njesova
beneventanskog prethodnika... whlyucuje posebni blagosiov darovatelia winetnut u franacko-ramski tekst nakon komemoracife vierskil i
sufetovnib autorteta. If odlomak kaji je naden u izvorima JuFnotalijanskim i dalmaiinskim. Medutim. rikopisi se medusobno dovolne
razltkijie da bi sugerirali kake nije bilo jedinstvenog kanala froz koji su liturgifske 1 glazbene informacife dolazile do crkava i samostand
na dalmatinskoj obali.
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neventanskih ishodista, premda su dobra pismene kulture uz svekoliko prizna- ~ Vejvoda Arebis I kralf Lotar

vanje domacih sadrzajnih sieCevina izuzetno napojena tovrsnim uplivima. Zg ;fe '3?:;(:?;: ‘z fg;‘}g;’;;’::;m‘
U prvi plan zaokruZivanja prethodno obavljene ikonografske analize -, g0 Tireni

splitskog reljcfa - prema mojem mislienju - opravdanc izbija ucesalo crtanje  Bibl. deil abbazia.

kraljeva iz badtine beneventanskih oznadfa. Pogotovu s razloga $to se ta

tematika pod osobitim okolnostima malih politickih zajednica ili urbanih

sredidta na juZnoj granici Svetog rimskog carstva ponavlja u mnogo inacica,

podrobnije smo se osvrnuli na dostignuca sitnoslikarskih sredita u Capui ili

Napulju, Bariju i Beneventu s Monte Cassinom na &elu. Tako smo i dodli do

skupine rukopisnih knjiga “Leges Langobardorum”, koje nam oworise nove

poglede na moguca polazidta izvedbe mramornog djela. Ne nadavéi ipak ni

u drugoj spomenickoj gradi izravnih predloZaka njegovu rjesenju,3® isticemo

mnogo zajednitkog da bismo u osnovnu tezu ugradili ta zapazanja, makar

zasad i nedoradena.
U biti je ta sitnoslikarska proizvodnja utemeljena na prijepisima kronika i

iegendi, svetackih kao j vladarskih Zivotopisa, kraljevskih edikata ili zakonika

kao 1 djela rimskih pisaca pa i starih znanstvenika itd. u samostanskim ili

katedralnim pisarnicama ostavila izuzetno 3aroliku gradu. ZapaZajudi njezinu

otvorenost svietovnim tematima, posebice vezu s rijetko saCuvanim pravnim

B Uz A GRABAR, Les manuscrits grecs entuminés de provenance italiénne (IXe - Xe siécles). Paris, 1972., ili H. BELTING, Byzanune Art
among Greeks and Latins in Southern Italy, Dumbarton Oaks Papers XVII/1974. Najopsirnije: M. ROTILL L'lsidoro, Le leggr Longobarde,
1l Lezionario di 8. Tupo e ta miniawra beneventana, Atti del IF. Congr. Storia Miniaiura italiana, Cortona, 1988, Firenze 1992 | 45-81,
s naglaskom na nama najvaZusjima Codex legum Langobardorum | Capitularia regum Francorwm nastalima prvih godina 11. stoljeca u
Beneveniu,
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Vojenda na prijestolfu kao sudac
Leges langobardorum,
Madrid, Bibl. Nac.

kodeksima, naglasavamo mogucnost spona s nadahnudima splitskog reljefa.”
Skupne im se crte, zadane namjenom, svode na ucestale graficke izvedbe pri-
zora s vladarom koji u hijeratskom peloZaju, uglavnom poput suca predsjeda
raznim ¢inima pravne naravi. Razumljivo je da se pritom ilustrativni sadrzaji
bez stroge kanonske namjene vedine ondadnjih knijiga, sa svim crtama sim-
boli¢no-alegorijskog izri¢aja ocitovahu u iznimnim realizmima prikazivanja.
Stovide, nisu se pridzavali ni pravila vladajuéeg stila ali ni otklanjali od davno
ustaljenth kompozicijskih shema sroéenih od poznatih figuralnih fraza.

Tim pogledom nije tesko saznati kako su se mjestimice u kodeksima vise
biljezila svakidasnja dozivljavanja postojecih pojava kojima se time priznaje
osobito znadenje, negoli zbivanja slikovito povezanih dogadanja. %0 Medutim,
neke se prizore kasnoantickog nadahnuca oZivljavalo u pomalo naivnome
zoru, §to dakako nije naskodilo uvierenju ¢ njthevu nastanku u crkvenim
umjetni¢kim radionicama kao jedinima onda sposobnima za likovnu
preizvodnju. Premda su klasicne predaje estale podlogom vedini kompozici-
ja, sredeno miljenih bez pretierano narativnih iskaza ili opisnih lutanja,
izraZajni otkloni od njih vidljivi su u izvedbenim manirama. Osim graficki
oétrih izvedbi, razabiru s¢ nesnalaZenja u predocavanju prostora na redovito
isprainjenim, a nikad dekorativno popunjenim pozadinama Sto obiljeZava i
tikovnu kakvocu naseg reljefa.

Analiticki se osim teZnje za monumentalnim dojmom u radovima sitnog
mijerila, odlikom istaknula sklonost za asimetritno postavljanje likova u
neomedenim kadrovima. 4! Uz jaku odvojcnost od karolingke i vremenski mu
usporedne otonske minijature, ovo je stvaraladtvo njegovalo kakvode naivnog
crtanja pa i latentno htijenje za pojednostavnjenjem svih izriCajnih sredstava.
Ne posjedujudi idejnih osobitosti niti vidih liturgijskih ciljeva, naime, bilo je u
rukama pisara oskudno pripremljenih istan¢anom slikarskom govoru. Nije
posezalo raskodi svezaka radenih u prekoalpskim samostanima po narudzbi
samih drudtvenih vrhova, preteZito namijenjenih bogatim dvorskim
sredistima, nego je u skromnijim uvjetima takoredi okrenuto svakodnevici,
odisalo ¢&itkoscu koja se prati i u razvojnoj nekoj svojoj liniji. MoZe se stoga
zakljuditi da djela kojima obratismo pozornost obiljezava koliko neizricitost
stilskog govora provincijske sredine nithova nastajanja, toliko i benediktinska
duhovna swogost ili izraZajna suzdrzanost ste¢ena pod samostanskim
krovom.

Neposredna jasnoca izraZavanja graficke naravi ispunju priliéan broj
sacuvanih ostvarcnja, mahom bez pozlata ili ornamentalnii umetaka, pa i
Sarolikosti videbojnih oslikavanja ili sl. Posebice se ofituje u svescima svie-
tovnog sadrzaju kojima izvanliturgijska svrha sama po sebi otklanja bogatst-
vo izricaja. 2 Naime, u sluzbi jednog programa: iskazivanja vlasti vladara koji
daje zakone i nalaZe te nadzire njihovo odrZzavanje, biljieZilo se glavne
momente iz tog poretka. Zato je vladar s korisnicima kao pratiocima crtan
prema simboli¢nim pretpostavkama, 5to je - izmedu ostaleg - ¢esto pripuétalo

# Osym navedenih dobra je komparativna analiza kod J. E. GAEHDE, Carvfingian Painting, London, 1977

0 Tstaknuto u sintezaom prikazu A. GRABAR, £'art du Moyen dge en Occident, London, 1980, cap T 35 i d.

41 Tako ih kratke ocrtavau ini pregledi (vidi npr C L. RAGGHIANTI, 1968., 864-855) pa 1 potanje studije 0 razvoju juznotalijanskog si-
noslikarstva, npr. M. ROTILL, Origini della pittura ttgliana, Bergamo, 1963., 44 i d.

420 1ome pregledno: €. BERGAMINI, La pitiura € minialura, I Langobardi in lialia, Roma, 1990. G. B. LADNER, 1942 A. GRABAR, Essai
sur l'art des Lombards en ltalic. A#i def Congresso inlernanonale “La civilia dei Langobardi in Europa”, Roma 1974., sve do manje
zapaZenih osvria w: F. BOLOGNA, La pittura italana delle origini, Roma, 1962., 26-30.
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disproporcije na alegorijski mislienim prizorima 3 te uz nesto maste gubilo
vezu sa stvarnosnim videnjima. Ali se ista veza umje$no nadoknadivala upi-
som vaZnih podataka, posebice ispisivanjem naslova i imena vladara na
samim crteZima, pomodu ¢ega ih je moguce ¢vrsto ukotvili u vrijerne i pros-
tor, ¢ak bez obzira na uo¢eno prenosenje starih predlozaka pa i raznasanje
primjemnih djela v raznim urbanim sredistima.

Prema reljefu u Splitu, u toj se bastini prilicno podudamosti nalazi ve¢
na prvoj razini viednovanja. Vizualno se, zacijelo, ¢ine jacime negoli smis-
leno, iako valja zapaziti da na njemu hladnu sredenost nadvladava naracijsku
spontanost minijatura, koje su ilustracije u zatvorenim knjiznim svescima. A
bas je ta potreba za eksplikativnim pracenjem stranica stranib djela
omogucila otvoreniji pristup crtackoj razradi motiva koji se odnose na sadrzaj
knjiga i zapisa. Na njihovim naslovnicama ili pak uvodnim stranicama poje- . ralfica Matlida na prijestolju,
dinih poglavija ucestali su prikazi knezova i kraljeva,t pojedina¢no imeno-  vig Mathildss. 11. stoljece.
vanih na pratecim natpisima te vrlo pouzdano odredivih. Tako sc posebice  Bibi Ap. var. A
u svescima vise provincijalnih Zakonika isticac lik vladara u raznim prizori-
ma, mahom simbolitnog znacaja, ali sa Zivim uslikovljenjima. U njima izmice
(barem na dostupnim nam primjerima) svaka ikonografska istovietnost, te se
veza s reljefnim likom ne prepoznaje izravnom ni u kompoziciji slike, niti u
stavu glavnog lika s pripadaju¢im mu atributima. Uglavnom je on u minija-
urama predocen Zivlje, vise puta na prijestolju, gdjekad na konju, najcesce s
pratiocima dok - primjerice - diktira zakone pisaru ili gotov svezak predajc
gradanima na uporabu. U nekoliko primjera ovi pred njime padaju nicice, 2
zgodimice iz pozadine sudieluje alegorijski lik Vrline - Pravde - lustitiae po
antickom uzoru, 4% §to sve pridonosi njegovu naglageno politickom poimanju
i videnju u svjetovnome okruienju.

Svakako u ilustraciji koja se doima viSe nego saZeto, svedena na bitno,
vladar redovito ima glavnu ulogu, s pojacanom deskripcijom lika ovladava
povrdinom, niposto natrpanom. Prema tome se istiCe znadenje dodjelfitelia i
Jamca Pravde koju sme prvotno po komporziciji, a i kasnije prema povijesni-
ci pripisali 1 spomeniku v Splitu. Gledamo ga, dakle, u skupini koja odaje
vidove poimanja okrunjenoga bitno drugatije od velike vedine poznatih
prikazs europskih suverena #® Budu¢i da su vladari predoceni navlastito u

43 Najpotpunifi se u tom smislu ¢ini prikaz kralja Rotara u Codex legum Langobardonum, Cava de’ Timeni, Bibl. abbaziale 4 ¢, 15 v,
predecujuct kralja na prijestolju, okrenutog u profilu, dok dri krizeliko zezlo te daje upute prignutem pisaru nad kojim je s pruzenom
rukom jo3 jedan svjedok ¢ina. Oni i sadinjavaju sceniénu jezgru shke, a lik iza leda kralju s macem ostaje pratiocem izvan radnje, gote-
vo dekorativni dodatak obvezatan za oznadivanje modi viadara, kako se dugo predmnijevalo i na nafem reljefu. v nekim tekstovima
ipak slicnom.

# Usporedivo bez nabrajanja: K. RUPPERT, Das Herrscherbild der Ottonishen Zeit, Bericht des Hisiorischen Vereins fiir die Pllege der
Geschichre des Chemaligen Fiirsthistum Bamberg 112/1976, 9-55. Najwde ih je iz 10. te iz 12. stoljeca, ali za mediteranska videnja
likovnog uslojavanja temata ostaju bitni oni na naslovnicama poglavlia znamenite knjige Rabana Maura, De originibus rerum u arhivu
Monte Cassina, bilj. 5 i 30, gdje slika kralja na prijestolju prati cap. 1 lib. [ De Pharacne, 2/IV De Martyribus, 4/IV De religione et fide
el charilate, na svoj nacin znadenjski znakovite za poimanja 9, sicljeca.

5 Zapravo je upino jesu i ksilati likovs u pozadini kraljeva Rotzra, Rathisa, Astolfa i Arehisa pri sudenfima na stranicama kodeksa u
Madridu: G. CAVALLQ, Per l'origine ¢ la data del Cod. Matrit. 413 delle Leges Langobardorum, Studi uz onore di M. Rotdli, Bari, 1684,
135-142, vrline po antickim uzonma il andeli koji nadahnjuju pravnu izrijeku, K tome je zanimljivo da se na tim 1 ostalim creZima
istovrsnih knjiga iz 11. stoljeca cedde javljaju kao stvarni pratioa pojedini muZevt s otvorenim knjigama ii listovima papira u rukama.
Smatraju ih dostojanstvenicima ili biljeZnicima koji prenose upute ili odluke kralja, od kojib je jednome na dlanu upisana rijed Lex, dajuci
do znanjz tko je nosilac i dodjelitelj prava. odnosio dimwverzalni Rex ivstus.

46 pocev ad: D. BULLOUGH, Imagines regum. 1975., opravdano se istice kako barbarski vadari cetée primjeni 1bu slike svoje osobe
u svrsi pojacavanja polititkog samopouzdanja. Zato je tema sa razvidnim uporistima u klasicistitkim obhkovnim norsuina i postala jed-
nom od vaZnijih u srednjovjekovnom slikarstvu. U kiparstvu je tematika rjeda pa istaknuti valja reljefri prikaz krala Alfonsa na kapitelu
u apsidi katedrale u Santiagu, gradene jos za negova Zivora.
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Vojooda Archis na prijestolju kao suduc
Leges langobardorum,
Aadrid, Bibl. Nac.

uvodima pravnih kodeksa, u pnome redu uvazava se ozakonjena uloga
pojedinog jamca izvidenja BozZjeg prava na zemlji koje je zakoniti gospodar
kako iz tih knjiga potanko i proiziazi. Stoga s mnogo simbolike pojedini od
upravitelja beneventanske zemlje vlada povr$inom stranice dajudi joj monu-
mentalnost na nacin Koji prepoznajemo i na nasem reljefu. Bez ikakva okvi-
ra - podrazumijeva se - likovi u Splitu daju stalnu poruku puku u crkvi o slavi
i zasluzi kraljevoy koju tumade bezimeni pobodnici. Slijedom takva oéitavan-
ja smisla iz likovnog rjesenja, dodirl 5 navedenim grafickim radovima se
sporo raslojavahu, a i ne mogu se svesti na jednu odredenu tocku, premda
ukupnom izraZajnoicu nadilaze opdenitost. S obzirom na ine razlike u
tehnickim pretpostavkama jedne i druge vrste, dakuko, usporedbe bi moida
bile i presmione, da ih umjesnima ne ¢ine druge datosti kulturno-povijesne
naravi, poev od prvotne politicko-promidzbene nakane.

U prvom plane nasih zapazanja ipak ostaje udestalost prikazbi to¢no
odredenih i nipodto izmislienih svjetovnih vladara na idu beneventanskog
vojvodstva. S obzirom da ono nije beskrajno udaljeno, nego je na drugoj
strani mora koje ie u cilju povezivanja nasuprotnih obala bilo svladavano u
svim razdobljima, posegnuli smo mogucem uocavanju njihovih tjesnjih veza
u doba srednjeg vijeka. I nije bilo tesko saznati kako je, izmedu ostalog, oda-
tle Hrvatska preuzela beneventansko pisme u iznimnom obujmu, pa zajed-
no s njime - primjerice - i formalnu ras¢lambu diplomatickih isprava svoje
kraljevske kuce.17 Njezino upir:nje na tamosnje uzore, $tovise, zamijeceno je
i na polju sakralne ikonografije: u odabiru svetih zastitnika kraljevskim
zaduZbinama, potom i u nizu nipedto nevaznih pojava, od uporabe istoviel-
nih titula politickih poglavara podrucja, do koriStenja sukladnih pravnih
normi njihova upravljanja. 48 Sadrzajno i idejno su tim i takvim djelovanjima
opet bliska neka knjizna vrela u kojima se nalaze i minijature navedenoga
tipa, te sc prostor istraZivanja ili barem promisljanja podrijetla nadega reljefu
tim osvrtom na suelnu stranu Jadrana, neoCekivano suzava. Postupak na
svoj nafin pothranjuje i opée usvojena tvrdnja znalaca da se kultura bene-
ventanskog izraza Sirila s izrazitim osjecajem za potovanje mjesnih predaja i
dosega krajeva u koje je sezala. No, za rasplitanje tih glediita osim izravnijih
istraZivanja vanjske grade i izvora (kojima sc¢ ne osjecam ni pozvan pa niti
pripreman), neophodno je 3iroko sagledavanje drustveno-politickih prilika u
doba nastanka odli¢nog splitskog spomenika.

Prije negoli pricnemo i tome, moZemo ustvrdit da s¢ po svojim likov-
nim vrsno¢ama kao i uofenim srodnostima, reljef u Splitu oditovao izri¢ajem
vrednovanja, €ak i kanoniziranja modi koju su postizala drudtva u 11. stoljecu
na obalama Jadrana, natkriliena srodnim povijesnim Ciniteljima. Prema tome
ga se, ha§ kao i odgovarajucu gradu iz prekomorja, nije dalo objadnjavati

47 Vidi. . STIPISIC, Hrvatska u diplomatickim izvorima do kraja XL st., Hrvatska i Europa [/1997., 286, s tvrdnjom: Hrvatska je iste tako
pribvania diplomatiChu praksu europskib kancelarifa stufedi se formulama kofe su pisari isprava naucili iz privucuite modvia ili cak u
Skolama, u prvom redu onima u ltafiji. Osoluto je uljecala u najranijem razdobliu praksa iz Beneventanskog vojvodsiva, odakle sit je u

Hrualsku prenijeli benediktinci.

48 Spominju usput to vec I Racki, pa na vise miesta L. Margetic. Zamjetno je to i u formulama diplomatickih spisa te nekim pojavama
popul dinastijskib gesta znanih iz listina oko Petra KreSimira pa naglasavam drZavnosnu narav uh elemenata. Polazedi od sugestije Th.
F. Kelly da su dafmatinski benevenianski rukopisi predstavnics zajedmche kultire na objema siranama Jadrana, u nizu fenomena suk-
ladnog znadaja i znacenja, dakako, ubrajamo i razvo) obreda: R F. GYNG, From Beneventan to Gregorian Chant in Medieval Dalmatia,
Isti Zbormik simpozija Srednjouviekovne glazbene kulture na istocnof i zapadnof obali Jadrana odrzanog u Splia 2000. godine Vise nego
znakovit je i izhor imena svetista na najistaknutijim mjestima starohrvatske driave: N, BUDAK, The Man of many Devices, who wan-
dered full many Ways, Fesischrift in Honor of j. Bak, CEU Press, 1997, 241-249. Posebice pak na istorodne beneventanske kullove: u
zadarskim refikviparima upozorava N. JAKSIC, 7 Croati - Cristunesimo, Crltura, Arte Musei Vaticani 2001 435,
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drugacije negoli u stapanju duhovnog i politickog djelovanja 3to ga izn-
jedriSe u najpovoljnijim prilikama. To je, u kontekstu estetskih polazista i
dosegu njihovih lica - po svemu sudeci - postalo u¢inkovitije pa i znacenjs-
ki jace od ncstalnosti pri utvrdivanju njegova morfolodkog podrijetla ili
spoznavanja stila,
s

Drieci se tematske osobitosti predodenog vladara, a lacajuci se prije
svega likovne grade, ne moZemo m:moidi postojanje takoder juZnotalijanskih
exultela, v uporabi od 8. do 13. stoljeca. To su izvorno veliki {od papirusa  Laude kralju. Exidiet 1>
ili pergamena nacinjeni a do 9 m dugacki) svitci na kojima bijade ispisana te ~ Monie Cassina, 11. sioljece.
uglavnom obojenim crtezima popracena najéesce himna za blagoslov
uskrsne svijece, ¢ime su podinjali najsvecaniji odjelici zapadne liturgije.
Vierojatno po tipu grékog podrijetla, sluZili su izravno u izricanju obreda pri
kojem kraljevi bivahu nazocni objavi Kristova zemaljskog ali i drugog,
uskrsnog rodenja. 9 Neko¢ bijahu dosta proireni, no pouzdano ih je najvise
na prostoru beneventanskog vojvodstva, gdje su uz katedrale i samostanc
djelovale najplodnije radionice njihove izrade. VieSali su se ispred oltara, u
pravilu s ambona (ina¢e pri uzomom uredenju crkava spajanog s ogradom
prezbiterija) i odmatali pred o¢ima vjernika sa slikovnim naputcima za
pracenje molitve §to obvezatno ukljuéivahu pozdrav viadaru, > dakako kao
Kristovu vikaru na zemlji. Stoga se njegov lik poradi pukog podsjecania, ali
i jateg slavljenja, umetac medu klju¢ne tocke pracenja napjeva sa svthom
poistovjecivanja zemaljskog i nebeskog kraljevstva. Time se posviedocio joi
jedan vid peimanja osobe i dostojanstva kralia $to je uzdignut na posebnu
razinu izlaganja unutar svetidta, a u ime priznavanja nepokolchivog njegova
svjetovnog poslanstva.

Primjeri exultela su brojni, iz punog ranosrednjovjekovlja najvise ih ima
iz 11. stoljeca.>! Oblikovani u raznim mijestima, premda tipoloski suglasni,
vrlo su razli¢iti u vrsno¢ama. Posjeduju i ikonografsku raznolikost, jer se u
figuralnim kracim ciklusima ednose na svetu pavijest, liturgijske ceremonije
i suvremene predstave s visokim li¢nostima. Posebice se njima omogucavalo
potpunije celebriranje, pace osiguravalo izravnije sudjelovanje puka u svim
slavljenjima zakonitih branitelja ovozemaljskih dobara 5to se drZe drevnih
beneventanskih klifeja. Zamjetna je tim vise na pojedinima pucka narav
crtanja, posve shvatljiva s obzirem na Siroku uporabnost pa i velicinu prikaza
koji nc slijedi tankocutnu izradu minijatura u svetim knjigama. Pokazuju znat-
nije srodnosti s crtacima pravnih kodeksa, iako - koliko znadem - nema otksi-
venih primjera izravnih morfoloskih dodira, dok se u veéini primjera potvrdu-
je prednost emocionalnog pred intelektuzalnim poimanjem, sasvim u skladu s
opcim nacelima crkvene obnove koja oploduje razvoj srednjeg vijeka.

49 Osnovni i kljuéni iwstrativni pregled: M. AVERY, The fxudter Rolis of Sowih ftaty, Princeton, 1936. Zapazili valja u kolikoj mijer i
tamodnji prikazi kraljeva uzdrfavaju kristoloske sablone, ali - koliko sam uspio pregledati - nigdje nemaju istaknute alribute istovietne
nasima. No, i kontekst njihova javlianja je posvema drugadiji, jer su tek sudionici lnurgijskog blagoslova svijece u sklopu simbolike opeto-
vane izreke Liemen Chrusti i molitve koje pocinju s rijecima Exzltet igm angelica turba celorum... otkud je tipu obrednog pomagala i
nadjenute ime.

30 Tavrstan sintezni prikaz fenomena i povijesti exulteta: G. CAVALLO, T rololi di *Ixultet” - rappresentazione e messagio, La piltura in
Itarlia. PAlfomedicevo, Milano, 1994 ., 300-402 ; V. PACE, | rottols miniati dell'Exuliet nell'Tralia meridionale medievale, Zectieras de Historia
de Arte 4/71994., 13-33

Y Uz pav. za problematiku juznotalijanskog slikarstva §to ukljuluje obje doticane vrste: 11, BELTING, Studien zur beneventanischen
Malere, Porschungen zur Kunstgeschichle und christhchen Archdolngie, Wiesbaden, 1968
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Kraly na prijestolu,
Exullet iz Pise,
11 stoljece
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Bitno se exuiteti razlikuju od drugih prikaza u knjigama cinjenicom $to
u pravilu ne stvaraju predodibe odredenib vladara nego bjclodano idea-
liziranim, znadi ¢itko shematiziranim likovima, upozeravaju u sklopu svojih
liturgijskih izrijeka na nazoénost svietovnog gospodaca podrudja u bilo kojem
vremenu ili sredigu.?? Zapravo pojasnjavaju staticni kontekst srednjo-
viekovnoga Zivota dajudi sliku nepromjenjivog poretka u ideainom a najjed-
nostavnije smidlienom sroku. Shodno tome, uglavnom vladare potanje i ne
oznacuju imenom ili titulom, kao $to je isticano na drugovisnim crtezima
srodnihh motiva pa i bliskog podrjetla. Ali su nacistu s pravilima njihova
ikonografskog predocavania, jer kao i navedeni kodeksi iz istog prostora
nastaju u radionicama crkvenih ustanova te se, unatod mjestimi¢nim slobo-
dama izri¢aja, ne prepustaju ikojim proizvoljnostima. Zbhog toga znatnije i
vrednujemo sve nacelne podudarnosti re¢enih skupina s reljefom nastalim
takoder u ozracju koje nije trpjelo ikakve zablude u ikonografiji oslikovlja-
vanja suvremenicima prepoznatljivih likova.

S obzirom pak na prekomorski prostor najgusce izrade kao i na tragove
istovietnog sadrzaja exulteta na nasem primorju,>? moZe se uzeti za sigurno
da ih je i ovdje bilo, makar se njje sacuvanih naslo. Tome navode opdi utje-
caji. beneventanskog kulturnog kruga kuo i desad neobjadnjena Cinjenica
zade bi se u Dalmaciji javljali samo pozdravi kralju uvedeni u knjigama.
Posebice glede nacina izlaganja siike vladara na razmedu svetidla i prostora
za viernike, uznastojao sam negdanje svitke za liturgiju povezati s nadim
reljeforn. Nametnula se, naime, misao ¢ zajednickom im prikladnom shuzen-
ju samopredstavljanju odredenih stanja nekih sredina u vremenu i prostoru,
pa stoga i podjednako osmidljienom sredstvu odadiljanja poruka, ne samo
doktrinalnih nego i ideoloske politickih. lako medu njima tjednji umjetniZki
audini nisu bjelodani v smislu izravonih prevzimanja, pozora je vrijedno

52 Sire: G. CAVALLO, Rottoh ch Exultet deli ltalig meridionale, Ban, 1973, F. MUTHERICH, Ultalie du Sud, fe sidele de i’ An 3ilf, ed.
Gallimard, 1973 | 221-225.

33 U ukupnome broju exulteta od 32 proudena u langobardsko-kasineskom krugu na jugu lilije, valida zbog svojih osobina, nisu
ukluden i oni oéuvani u jadransko) Hreatskoj Navedi ih T. RAUKAR, 1999., 50-51, pokazujudi da sc 1 ne radsi o klasi¢nome tpu ili stan-
dardnome obliku.
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Prikaz Pravednoga kralfe.
Exudtet 1z Saferna, 11 stoljece

ukijucivanje svietovnog lika makar neimenovanog vladara u opremu
obrednog mjesta i liturgijske sluzbe. K tome je vecina dostupnih primjera sli-
jedila uopcenu sliku regionalnih kralieva ili vthovnih careva (prigodice i
papa), te je izgubila vrijednost povijesnog izvora poput glavnog lika na
nadem spomeniku.

Lik kralja, dakako, hijage shvacen u opéem svojem znacenju izlutenom
iz onoga temelinoga Kristova, ali oblikovno bitno razlicit, prepoznatljivo
nalik zemaljskim vladarima podrucja, Frontalno sjedeci na prijesicliu u
svecanoj odon neki i drie predmetne oznake vlast, podilazedi nadasve
tekucoj simbelici jer su rijetko izravno imenovani, iako su u sastavu sveska s
posve ispisanim povrSinama ostalih mnogobrojnijih stranica. Premda je svaki
rakav skupi svitak stvaran za vladavine pojedinog znanog podrucnog ili
opeg lainskog vladara - dakle, precvidajudi dugu uporabu u kulw - niie
obvezatno raden njemu u pocast, nego je opcenito uzdizao mjesnog kralja
kao neposrednog upravljaca svim posjetiocima crkava i sudionika godisnjeg
slavljenja Uskrsa kao najznacajnijeg praznika.> A bududi da je sustavom
oslikovljenja himni na vide mijesta predocavan i lik Krista sa svojim drugadijim
ikonografskim oznakama, peuzdano je mimo njihova poistoviedivanja ved od
1U. stoljeca pri oltarima bile osigurano mjesto zbilino-regalmm temama i
motivima. Oni su - krajnje uzevsi - zomo portretisali svoju uloge u povezi-
vanju tog prostora sa sadrzajima smatranima vjecnima, Nalazed¢i ih na reijefu
u Splitu pretpostavili smo da se i njegova izvedba oslanja na slicne predloske
slijudedi iste kriterije pa smo nastavili njihovo razlistavanje.

Tako sme potvrdili spoznaje o ucestalosti prikaza zemaljskog vladara,
vrlo uvjemo sako nezaobilazno po uzora na Krista, u umjetnickom izrazu
sreclozemnih pokrajina gdje se tijekom 11, st stapzhu iskustva 1 predaje
Istoka i Zapada. Uz njihova preplitanja, ¢ini se da znadajnija bijahu sredstva
iskazivanja ne trenutnih potitickih prilika nego trajnih stanja, zasnovanih na
pravu osiguranome od vladara. To se uklapa u val sekularizacije svekolikog
drudtvz pod duhovnom skrbi Rima, te se prati prodor odgovarajucih tema i
motiva u umjetnickom  izrazavanju §to ¢e povud rzlicia  djelovanja.

3 vidi: G. LADNER. 1942.; G, BERGAMINI, 1990., 326-33Y. Upravo se na nagim primjerima pokazalo kako se ukljucivanjem poscbnog
pozdrava kralju u franacko-rimski tekst ne iskorjenjuje beneventanska tradicija. O tome vidi dalje.
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Medutim, medu poznatim it anonimnim takvim likovimza, nigdjc se nijc
uocilo wzravnih predlozaka daimatinskom reljefu. Bag to istice osobitosti toga
kiparskog rada iz mramora, osiguravajuéi mu neprijepomo visoko mjesto na
liestvici predocenia istog sadrzuja.”> Grada iz juzne lalije svakiko juo prinijc'a
nove lipske uzore postupku njihova objavljivanja u koji se jedin? prikaz
zemaljskoga kralja iz hrvatskoge kuiimog prostora priliéno uklapa mogucim
svojim poticajima, smislom i nakanama koje je nosio. Po tof pripadnost na
nizu navedenih djela iz prostora pafrimonium Sancti Petri, mogle su se uodit
i specifi¢ne slicnosti ve¢ na razini sumarne ikonogralije, donekle obiasnjive
povijesnim uvjetima u svim izbojima pa i na naem spomeniku,

Svakako se mora naglasiti da su rane veze Hrvaiske sa prekojadranskim
sredidtima pod nadzorom ili utjecajem beneventanske vlasti, ali i kulmrnog
ozrafja, bile izuzetno slojevite, pa na inim planovima i vilo u¢inkovite.
Osobito je znacajno da se mogu dokazati i u svjetovnim, politickim i pravnim
ozradjima Zivota, 3 a ne samo u crkvenm djelovanjima pri cemu odskade
uloga Monte Cassina. Ona je pak davala vise mogucih preduvieta za ikono-
grafsko oditavanje djela prema svojim uzorima, koje svjetovnd arhivi po nama
dostupnoj gradi nisu dali na vidjiclo. Poznato je da su redovnici iz toga vier-
skog ognjidt: na razne sirane uvodili fectio romana. reformni ritus romanus
po kojem se provadila nova liturgija s mnogim posljedicama u likovnom stvar-
alatvu.>” 1 neprijeporno je da su s knjigama nosenima u tw svehu, pronosili
ne samo liturgijska moderna pravila nego 1 modele novoga izraza kao sas-
tavke velikog programa preobrazhe Crkve i kulture. Taj je sadrzavao i socijul-
na motridta prenosiva u figuralmm umjetnostima, te stvarao pravu politicku
osnovu stila koji se iz toga rada pod kasniie uobli¢enim naslovom, nazivom
romanike. Gustoca doticaja s hrvatskim prijadranskim krajevima u tom pogle-
du ostala je neizbrisiva sa Zivim odrazima ved od pocetsa 11. stoljeca.

Za proucavanje njihovih zametaka, nesumnjivo, najdragocienge su
onodobne crkvene knjige koie nuzno pothranjivahu i otvarahu mnoge mode-
le i drugim granama likovnog izraza. Po im se zakonima razvijala svekolika
srednjovickovna umjetnost baratajuci s polazaim exemplumima, najéesce
danim u knjiznom siikarstvu, % Nastojeci stoga proraditi 3to $iru gradu na
tome tragu, medu knjigama znamenitog bencdiktinskog samostana, posebice
za Dalmaciju izazovnih iz viSe povijesnih razloga, zamijetio sam iluminaciju
s prepoznatliivim Ciniteljima prizora u sredi$tu paZnje na splitskom
spomeniku.3¥ Poticajno mi se ona ucinila kompozicijski podudarna i u mno-
gome sadrzajna njegovu razrjesavanju. Raskrivajudi joj okvire postanka prema

Laude kralju. Exultet iz Rima,
11. stoljece,

55 Drugo su ipak spomen-obiljeZja pojedinih vladara koja se tada javljaju i klesana u pravilu na plasticki razhéitom crkvenom nampestaju,
pa zabiljeZiti tako valja primjerak kandelabra s reljefnim likom Otona 11 iz erkve Sv. Bartolomeja na tiberskom otoku u Rimu: H. FOCIL-
LON, Lan Mil. Paris, 1970, tab. XX, koji prenosim, iako s obzitom na merfologiju - samo prema slici iz knjige - ne mogu potvrditi dat-
aciju.

56 Tako problematika - koliko znadem - nije potanje razradivana, odituje se u hrvatskoj poviiesti nizom fenomena od koje osnovne
visekrat naznaduje L. Margetic - vidi dalje. U istom svjetlu moZe se ocjeniti i proucavanje raznih spomenika beneventanske kulture, plod-
no prihvacene duz obale kako svieded: pojava i rad dakona Majona, koji je po nalogu splitskog nadbiskupa Pavla (1015-1030. godine)
ispisao znacajni kodeks, sacuvan u Zagrebu: D. KNIEWALD, Zagrebacki liturgijski kodeksi XI-XV. st., Croatia Sacra 19/1940.

¥ O tome Sire: A. FLICHE, La réforme grégorienne el la Reconguette 1057 1125, Paris, 1940. Takoder: L. SPECIALE , Montecassino e la
Riforma Gregoriana, Roma, 1991.

38 Usp: B W. SCHELLER, Fxemplum - Model Book Drawings and the Practice of Artistic Transmittion in the Middle Ages, Amsterdam,
1993,

% H. BLOCH, Monte Cassino, Byzanuum and the West in the Earlier Middle Ages, Dumbarton Oaks Papers 3/1946., 165-224, s opSirnim
zadiranjem u sva bitna povijesna i likovna, idejna i izvedbena pitanja na koja - koliko znadem - nitko nije odgovarao nego su temeljna
stajaliSta uvazena i prenofena s mnogim nama znakovitim tan¢inama.
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tekstovima istrazivaca koji je temeljito obradide. mogao sam izlciti dovoljno
staganja s okolnostima u koje se sukladno postavlja nastanak naseg reljefa
pa, s njime u vezi zaokruzujuéi promishjanja, o tome izvjestavam podrobnije
bez straha da “opc¢a mjesta” prekriju njihove smislene veze 00

Pritom, shodno dosad re¢enome, vzdrZavam stajalista da je na$ reljef
izvrstan rad zrelog stila 11. stoljeca, da mu je ikonografija sujeformog znalaja
u mijeri koju dopudtaju sreanjovickovna oslikovlienja unutar crkvenog
namjedtaja, te da je na njemu osim izmjestanja s izvornog poloZaja izvrdena i
odredena promjena prikaza uz brisanje naipisa,

¥

Splitskome reliefu dostatno bliska, te nacelno oglednom iz vise istrazi-
vackih razloga izabrana kompozicija, dakle, nalazi se v Evandelisiaru
Henrika 11, dugo pohranjenom u Vatikanskoj knjiznici © O tome s¢ svesku
pisalo s razlicitih gledidta, « pa nadin sukladan nasim polazistima kojima sme
vec i time nashi metodskih opravdanja. Ta knjiga bijase izradena u skriptori-
ju Reaenshurga (podsjetimo se s razlogom: inade izuzetno utjecajnome za
razvoj europskog sitnoslikarstva), prilikom kruljeva odlaska u Monte Cassino
1022. godine.62 Opce vrijedan za rasvietljavanje odnosa njemacke krunske
kuce i benediktinske matice u okolnostima borbe za previast u fuzne’ Italiji,
pozornost je privekao ilustracijom Ivanove knjige.

U'mjesto evandelisie, naime, na njezinoj naslovnici usred geometrijski
raskoino razrudenog ornamenta, naslikan je kralj na prijestolju ne krijudi
povadenie za formulom fipis Christi03 No, za razliku od inih takvih prikaza,
ovaj ukljuéuje dva prateca lika, koji svojim poloZajima j pokretima podsjecaju
na vecu komporziciju splitskog reljefa. Jod su u koncentriéno organiziranim
poljima, popracenim natpisima, razmjestene simboli¢ne figure iz eoloskog
ciklusa uspostave Pravde na zemlfi. Tako se unutar sredidnjeg i najveceg
kruga objavljuje rex fustus koji jamdci donodenje, ofuvinje i sprovodenje nove
zakonitosti;* sve to suprotiva napetostima ondasnje povijesne zbiljnost,
koju ocrtava uzmicanje bizantske i delazenje od strane Rima posvecdene
zapadnjacke politicke vlasti.

60 Neprihvatliivim pritom drzim 1zdvajanje glavnog lika iz reprodukeije Gitave minifature s prikazom Rex Justiioe za prvu usporedbu s
reljefom: T. MARASOVIC, SHP/1997. Naime, kralj Henrik 1. je u Montckasinskom evandelistaru predocen s kuglom u lijevoi ruci dok
desnom blagoslivlia, odnosno prosuduje, Sto nije stovjetno kralju na reljefu u Splitu. Naslikani pokret je inace najuobicajeniji (kake je
razvidno u slikovnim prilozima prvog i drugog mojeg teksta o istoj temi bez zadrZavanja na potankostima) ukazujuci na svemod, alia
na umnu trijeznost t¢ duhovnu blagost, opéenito plemenitost cara ili kralja katolickog svijeta, mimo stilizacije dostojanstva. Ta je - kako
drzim - prevagnula na naSem prikazu u mramoru, ali i vedim mjerilom, podloznim slabijem snalaZenju klesara negoli minijaturista iz
vrhunskih skola.

63 Usp: H. JANTZEN, Otfonische Kunst, Hamburg, 1959. Sazeti opis P. E. SCHRAMM - F. MUTHERICH, Denkmale der Deutschen Koenige
und Kaiser, Miinchen, 1962, Cat. No. 141. i dr.

52 Tumadenja pod istim oznacnicama daje | A. CAMPANA, Per il “Textus Evangelii” donato da Enrico 11, & Monte Cassine, Misceliunea
Mercati, 1959, Takoder sa Sire vrijednim opazanjima: H. KELLER, Das Bildnis Kaiser Heinrichs im Regensburger Evangeliar aus Monte
Cassino (Bibl. Vat., Ouwob.lat. 74), Frihmittelalterliche Studien 30/1996., 174-214.

£ povodom odnosa minijature i relief2, naravno, ne moze se govoriti o ¢inu kopiranja u danasnjem smuslu jer se ta) postupak nckod
nije ni primjenjivao kao u novije doba. Tvidi se, naime, s nizom primjera da su neko¢ uz preuzimanje poznatih kompozicyskih shema
ili ikonografskih modela mnogo slobodnije sivarana nova figurativna videnja 1 umjetnicka rieSenja. O tome: H. SWARZENSKI, The Role
of Copies in the Formation of the Eleventh Century Arl, Actes of the 20b fnternat. Congr. History of Art - I, Princeton, 1963, 7-18. To,
dakako, ne objasnjava, ali dosta opravdava ocigledne razlike izmedu beneventanskih crteza, mentekasinske minijature ili drugih mogudih
exempluma i splitskog mramora.

4 Osim oznaka Prudentia | Sapientia nizu se onkraj simetricnog okvira jos i Justitia, Pietas, Lex i s sa znacenjima koja objainjava
poscbno H. BLOCH, 1946., 177-180. Povijesne osnove pojmova koji postaju svojevrsne lozinke vierske obnove Zapada, za 10.-11. sto-
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Naslovnica fvanova evandelja.
Evandelistar Henrika II.

oko 1020 godine,

Bibl. Ap Vai Ouob lat. 74

Sve skupa se ofitava kao prefiguracija o udjelu kralja pri dokidanju
tiranije po zikonu i pravu Sto su sadriuni u volji Svevisnjega. Pri tome
izvriitelj Cina postaje nositelj pravednosti | milosrda, 5to jesu vrhunske potke
krs¢anskog i svega srednjoviekovnog morala. U pozadini toga - suvisno je
isticati - nesavladiva bijade rimska Crkva kao potpora i uzdanje mirotvornim
¢inima ili svim ponadanjima sli¢ne vrste. A takvo alegorijsko oslikavanje
spreavanja nepravde citavoj ilustraciji, s poloZajem i veli¢inom istaknutim
povijesnim viadarem, daje znacaj politicke propagande, % §to se slaze s povi-
ief¢u nastanka Evandelistara. On se, naime, slijedom saveza njemackog
Svetog Carstva i rimske Crkve stavlja v kontekst suzbijanja utjecaja Bizanta
nad samostanom i juZnotalijanskim prostorom. A smisao pobjede koju je
nosio i uspostavio oprimjeruje raskosni okvir, otprve moida sukladan oma-
mentiranim plocama iz sastava oltamnc ograde kao okvira splitskog reljefa.

liece daje P. E. SCHRAMM, 1929, 138-211. A glede $ireg pojasnjenja prikazd Rex justitice, ne treba zaboraviti opée ondasnje uvjerenie
da Crkva ne bijase zajednica za sebe napram nekoj odvojenoj svietovno] moci: pace je ta svietovna mo<, nofena od zemaljskog vladara
¢inila dio ustanove Crkve same: E. BREHIER, La filosofia del Medioeve, Torine, 1980., 123-124. 1 d.

65 Nakon monografske obrade takoder: H. KANTOROWICZ, Les Deix Corps du Ror, Paris, 1989., 95-97. Mozemo dodati da je jedin s
tim uvjetima lik Zivuceg kralja zamijenio inace uobicajenog evandelista lvana na naslovnici njegove knjige u svesku gdje su sveti Luka,
Marko 1 Matej sli¢no naslikani na podetku svojiti evandelja, No, time je kralj preuzee i ulogu onoga koji naviedéuje svijetu nedto bitno,
o mu svakako osigurava tako izuzetno ugledno mijesto. Kontekst shiénosti s nasim primjerom ¢ sloZen, alt konceptualno nije nemoguc
s obzirom na donekle podudarne njihove poviivsne uloge i zasluge.
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Bitno je k tome da glavni, jedini narativpi prizor u simboli¢noj cjelini &ini s
' @

radnja donekle nalik onoj na nasem reljcfu. Tadasnji vlastodriac Henrik II.
(kasnije proglasen svetim) predoden je u sjedecem stavu s kuglom u ruci, 00
a pod njime u odvojenome polju, jedan lik izvlati ma¢ desnicom dek drugi
kledi s rukama sklopljenim u molitvi. Siroko su poznavatelji toga umjetnickog
djela istumacili kontekst takvoga metaforicnog uprizorenja dodjele milosti,
koliko po opcim postavkama srednjoviekovnih pravnih ucenja i zakonitih
stajalidta, toliko slijedom ispisa sofisticiranih latinskih izreka na stranici liturgi-
jske knjige.(’7 Bududi da se u njima ¢itaju posloviéne poduke u duhu nezao-
bilaznoga imitatio Christi: profectio - adventus, jaca svijest da se odnose na
suvremeno, onda zbilino naglasavanje odanosti Crkvi. A u tome kontekstu
kljuénom su porukom spoznali simboli¢no predocenje svietovnog, Zivuceg
vladara kao izvriitelja BoZje providnosti o oCuvanju pravnog i pravednog
poretka na blagodar ljudi ili mir njihovoj sredini. §to sve kao duboki smisao g pruni Henriba 11
kr3canskog Zzivola isticahu onovremeni svjetonazori. Sakramentarij iz Regensburga,

Povjesnicarima je uspjelo globalnu intenciju minijature koju programski ok 1010. godine,
naruuje car-donator, povezati 5 ickucim zhivanjima oko stjecanja prvenstva  SHabibl Misenchen
u regiji.® Osobito potvrdide politicku svrhovitost prizora, odnosno njegovu
povijesnu utemeljenost s pozivanjem na uopdeni vjerski nauk Ciji zastitnik -
povijesni vladar na svoiem terenu simboliéno i sivarno nadvladava nepri-
jatelie. a miloscu dariva pokajnike. Znakovito je. naravno, da u takvoj
prikazbi slijedi zakonitost imitatio Christi, odnosno preuzima tipologiju
Krista, fijeg blizeg zastupnika: evandelistu Tvang, izzavno i zamjenjuje unutar
posvecene knjige.% Uz razlistavanje povijesaih uvieta, najposlije, spoznala se
aluzija na otklanjanje bizantskih utjecaja s predznakom inovjerstva, pa je
oslikovljenje figure vir trivmphalis postalo sloZenije ali usmjerenije na jad-
ransko podneblie. Tuko se uéinila privlacnijom moguénost zblizavanja
promisljanja ¢ minijatun s upitnostima o uzem znadenju nekih beneventan-
skih ilustracija kao i nascga spomenika.

Poglavito metodski, klju¢ne bijase ustvrditi da su tijekom 11. stoljeca
uvodenju razvidno svietovne motivike u umjetnicku opremu obredne i
pravne knjige pozadinu ¢inila vrlo odredena povijesna stanja. Njihovom je
pak sredivanju posluzilo isticanje kialjevog lika na sredstvima koja su trajno
sluzila objavama postignuca prema javnosti, u kojoj se ionako njegova csob-
nost Stovala ali je takvim uslikovljenjem jacala utjecaj. [z te spoznije proveli
smo oglede v smijerovima koji se mozda priCinjahu manje svrsishodnima, i
su se pokazali podjednako vaznima.

% prema obicaju vecine glavara Svetog rimskog carstva: P. E. SCHRAMM, 1938, Takoder: D BULLOUGH, 1975., s pregledom srodnih
prikaza iz ranijeg doba. Tako nosedi kuglu dok blagosliviie, odnosno presuduje, najizravnije ukazuje na svemod, ali i umnu irijeznost e
duhovnu blagost, opcenito plemenitost.

67 Kralj je, naime, oznacen kao Dominus et Deus jos kod Rimljana, a u srednjem vijeku slijedom tog obicaja izmedu ostaloga i kao sum-
mus mundi rector i sl. u ulozi vicarius Christi. O tome piSu mnogi ovdie citirani autori pruZajudi najcvricu podlogu nafem tumacenju.
Vidi i A. VAUCHEZ, La spiritualitd dell'occidente medivevale, Milano, 1978., s razlaganjem poimanja pravicnosti i uloge svietovne ili
crkvene vlasti u njemu.

65 Najpodrobniie: H. BLOCH, 1944. Indikativna je pojava i objasnjenje fraze in tyrannos upercne protiv bizaniske uprave, 5to hi se glede
preuzimanja sheme moglo produbiti i sukladnostima stanja u Dalmaciji koja jo$ uvijek nisu tofno razlucena. Za opce pak orijentacije
suvremene politike katolickog svijeta: C. W. PREVITE-ORTON, 7he Shorter Cambridoe Medieval History I, 1971., XV1, 3. The Revival of
Imperial Power, 449-456, $to se u odredenoj mijeri odraZava i u Hrvatskoj.

89 posebno o Ivanovu kulu u reformske doba: Bibliotheca Sanctorum VI 766, s naglaskom na vilinama uz Petra najsvietlijeg apostol-
skog prvaka, u¢enog teologa iznimno duga Zivota (zato mladolika u prikazima), nadasve u€inkoviteg u stvaranju povijesnih objava bib-
lijske religije kakvu upravo Reforma obnavlja svim svojim nakanama i snagama.

S— e — 126
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Bt
Henrik II. na prijestolju.
Sakramentarif iz Regensburga,

oko 1010. godine,
Staatshibl. Mienchen.

U znanstvenim tekstovima razloZena je i uloga Monte Cassina, kojemu je
vainost rasla s nastupajucom velikom Reformom vierskog Zivota i krsc¢anskih
ustanova §to vrhunac dostize sredinom 11. stoljeca.”” Tad. iz samostana ide i
najja¢i utjecaj na izradu knjiga, medu kojima su i spomenuti pravni kodeksi u
upecrabi u juznoapeninskoj zemlji, podloZnoj u inim linijama stvaralastva i
djelovanja benediktinskih kulturnih ognjista. Medusobno vrlo razliciti u likovn-
im rjeSenjima s nizom realistickih prizora, jasno sviedoce kako se iz jedne tem-
atske matrice razvijahu slikovite inadice prizora s ogranicenim brojem sudioni-
ka i unaprijed zadanim, dosta jednostavnim a vremenski ogranicenim radnja-
ma. Oslanjajuci se pak na stvame ¢njenice iz povijesnog Zivot:t svaka je od tih
minijatura potvrdivala stapanje svietovnog i sakralnog, kako u klju¢u nastanka
na politickim relacijama samostan - grad, tako i strogog podredivanja zakoni-
ka strogome odnosu Neba i Zemlje. Sva ta iskustva prenesena u likovno stvar-
aladtvo pratilo je nastojanje za realistickim figuralnim prikazbama, dijelom
uprtim u stvarna dogadanja, a dijelom potaknutim oZivljavanjem duha antike
u svim dielovanjima crkvenog i drugivenog vodstva,’!

S time je - zna se - oprimjerena i zasebna faza umjetnickih posezanja
koju raskrivaju prva zrenja romanickog sveeuropskog stila. Ona su se obist-
nila sa postizanjem novog, zajednickog tipa duhovnog znacenja 3to ga je
potaklo objedinjavanje htijenja i mogucdnosti svih Cinitelja i sudionika
likovnog izrazavanja. Ukritena s utjecajima Bizanta, rjecito s¢ u srednjoj i
juznoj lraliji ta zrenja prosljedivahu sa sliénim duhovnim pretpostavkama
umjetnicki plodotvornih sredina. No, procese tu iskazane pratilo je na sjeveru
Furope, oko sredita Svetog rimskog Carstva kao sljednika Franacke velike
Europe, Cak vise unyjetnickih djela s razlaganjem temata Pravde u sluzbi poli-
ticke promidzbe vladara.”2 To svakako oznacuje uopcenost ideje na raznim
sirdnama prostranstva koje se vezalo uz tezZnje i stecevine ondaSnje crkvene
Reforme kao kljuéne odrednice stvaralackog izraza 11. stoljeca. Osulo je,
medutim, otvoreno pitanje u kojim etapam: kulturnog razvoja, s kojim
drustveno - politickmm strujama utjecaj iz opéeg plana zapadnjackih stremlje-
nja polazi jage i djelotvornije k nasim vodama. Tako se doslo do inace krhko
vrednovanih ozra¢enja Dalmacije beneventanskim kulturnim stvaralastvom.

Njima u prilog svakako treba istaknuii da je na opdoj liniji vrednovanja
dalmatinske skulprure 11. stoljeca takoder zanemaren jedan bitni vid njezina
radanju. Kako joj je vrsnoca iskazana nadasve smionim zadiranjern u figural-
nu tematiku, ustoli¢enje ljudskog lika pocetno i poglavito pri kiparskom
ras¢lanjivinju crkvenog namjestaja iz kamena, ne moze se zaobi¢i spoznaja
da to bijae osobitost nadasve juznotalijanskog kiparstva.” Tamosnje je stvar-
aladtvo wpravo time od krajg 10. stoljeca obiljeZilo globalne tijckove
apeninske romanike te dalo svoj izvomi prinos i uspenu europske. Bilo bi
stoga posve neobi¢no da nije sli¢nim oplodilo likovno shvacdanje prekomor-
ja, gdje je dozrijevala gusta predaja predromanickog kamencklesarstva u svo-

" H. JEDIN, Velika Fovijest Crive HI/T, Zagreb, 1971, knj. 1L, 1046-1124. godine. SaZetije: J. le GOFF, 1l cnstiancsimo negli sviluppi
romanici, Storia delle religioni, ed. H. Ch. Puech, Roma - Bari, 1982, 65-69.
10 wme: H. PIRENNE, Povijest Etrope od seobe naroda do XVI. sicljeca, Zagreb, 1956., 115133 G DUBY. Adolescence de la chrétienté

occidentale 950-1140, Geneve, 1967,

72 Opce postavke vidi kod: A. ). CARLYLE WARRAND, A History of Medieval Political Theory on the West, Edinburgh, 1930, M. FUM-
GALLI - M. PARODI, Storia della filosofia medievale, Ban, 1989., Cap.VI Tl pensiero politico nel XI ¢ XL sec.

75 Kako izri¢ito terde: M. F HEARN, 1981, Cap. IV Usp. pregled hastine s naglaskom na skulpturi u razvoju koje je juznoapeninska
pokrajina posebice pndonijela bad u doba nastanka naseg reliefa: P. BELLI D' ELIA, Alle sorgenti del romanico. Puglia XI secolo, Bari.
1975., bez raspoznailjivih morfoloskih uzora strujama na nagoj obali.
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jim zasicenjima vo¢ otvorenog novim pobudama i iskustvima. Na tim spona-
ma Smatram nuZnim ne samo spoznati <rie razmjene stilskih vrsnoca u bastini
Jadrana, nego i dalinjim istraZivanjem potvrditi integracije likovne kulture
nasuprotnih obala.

Naravno, 1o ne mora znaditi umanienje svih sustavnica kofe su - teorijski
i prakricki - plodno suodredivale dotadadnju kamenarsku proizvodnju na tlu
Dalmacije i1 Hrvatske zajedno. Njezin je rje¢nik svojom razvijenom geometri-
jskom stilizacijom i tematskom raslojenoscu ili motivskom bujnoscu prije 11.
stoljeca jasno potvrdivao kako se preplicu putevi samosvojnog preobraza-
vanja antickog naslijeda s usporednim stedevinama ukusa sjevernijih krajeva,
te likovnog izraza duhovnosti glavnih onda3njih kulturnih sredidta. Bila je to,
dukako, dragocjena podloga | majstorima cjeline u kojoj je tek kao  Karo Celavi u Bibliji koja se cua i
obecavajuci dio stajao i mramorni reljef s viadarem. Pa ipak, v mrezi spozna- Cfl")gbp ‘“’2’_ % Hort TR
vanja Sireg razvoja umjetnosti pri zalazu ranoga srednjeg vijeka, treba vidjeti ok 870. godine.
koliko mu je uloga znadajna, ako smijemo kazati : prijelomna, koliko temat-
ski toliko i morfoloski sto se opcenito, a posebice u ranim fazamn zapad-
njacke umijctnosti ne moze advojiti. Tome je zavidno rjeéit primjer nasega rel-
jefa, nadasve bliskog preobrazbi koja ¢e utelovljavati | uvazavali sinteze lin-
fjom nezaobilaznih intcgracija §to se tada zamecu i na isto¢nom Jadranu,”

*

U recenim okvirima 7a razrjeSavanje splitskog reljefa navedeni mon-
tekasinski evandelistar Henrika I7. - po mejem nahodeniju - biva gotovo neza-
ohilazan kao ishod ideje &0 Ce se rastrijeti nasiroko. ™ Sazeti bi ga se moglo
u osi naslanjanja na antiku ne samo u formatnom smislu s obzirom na
prezitke likovnog iskustva, primjenu klasicnih nacela u ohradi, nego i glede
nadomjestanja bozanskih osoba sa zemaljskim na kljuénim, viSestruko
osamostaljenim sadrZajnim tockama. Ta knjiga je poglavito vazna kao dokaz
opceg pretvaranja povijesnih licnosti u sudionike rjecite srednjovijekovne,
teolodke ali i izravno regalne simbolike u ranom 11. stoljecu. § obzirom na
suglasne Cinitelje glavnog prizora njezine minijaturne ilustracije i kompozici-
je reljefa u Splity, zaloZio bil s¢ za njihovo povezivanj, premda ne
iskljutujern druge mogude likovne izvore, nadasve nestale ili zagubljene
posrednike jedne teorijske veze.® Ta jedno i drugo dielo bijahu proizvodi
epohe koja je baratala s &initeljima kulturnih integracija i uvelike uspjela zasa-
diti ih diljem europskog prostora. Zato ¢eme lakSe za zametke sane ideje
navesti i starije izvode, stalno se krecudi prema podrobnijem tumacenju jedne
polusvjetovne teme unutar crkvene bastine kojoj je reljef s hrvatskim kraljem
sastavni dio,

74 Usp: A. J. GUREVIE, fe categorie della culiura medievale. Torin, 1983, Tnace je za nade upite i poglede vaino da je doba Henrika
11. bilo oznac¢ens nagadom umjetni¢kem narudzbom (e je izmmno jako utjecalo na daljnju konografsku tipologiju likovnog stvaralasiva:
P. LASKO, Ars Sacra 800-1200, Yale, :991., Cap. II.

75 vidi: M. MORGHEN, La concezione dell Impero romano-germanico e la tradizione di Roma da Carlo Magno a Federico 1L, 44 della
Reale Accademia der Lincer - Classe di Scienze morali 1938. Usp M. BRANDT, Opca povijest srednjeg vijeka, Zagreb, 1980, 80 i d. Inate
za nas nije mozda beznacajno da - uglavaom - od deba Henrika 1L datiraju doktrinalne razlike izmedu Rima i Konstantinopolisa: R. W.
SOUTHERN, Western Saciety and the Church in the Middle Ages, The Pelican History of the Church 11/1979., 64-65. Takoder je zanimlji-
vo da je taj car osobno hio zuzeno jak poklonik sv. Benedikta, jer se molitvom njemu u mladosti izlijecio (kao Justinijan sv. Kuzmi i
Dampanu pa je njibov kult siro na drzavnom teritordju u 6 stoljecu ukljucujuci i Dalmaciju!).

76 Ne bismo trebali zaboraviti da na nad reljef podsjeca negdasnja fresko kompozicija Constriutiom Constantuni: Rex in scriptwra Silvestro
dat iura sua, koja se od 11/12. soljeca nalazila u predvorju lateranske bazilike, ali se sacuvala samo u kasnipm crezimae Ch. WALTER
u bilj. 38 u pogl. IV., Cahiers archéologiques XX-XXi'1972.
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1 FISKOVIC, Relyef kralja Petva Kresimira IV

Poprsje Fridriba Barbarose
na relikvijaru iz Aachena, 12. siolece.
Furis, Louvre.

Pri povezivanju navedenih djela, od donekle podudame kompozicije
(kojoj ne bi bilo tesko naci prauzore, odnosno polazisne umjetnicke pri-
mjere’7), takvo usmjerenje vodi nas i dubliem spoznavanju usporednih
odgovora na politicka stanja sa srodnih, ako ne i istovjetnih kultumih obzor-
ja. Njima pocetno treba usaditi i uvjerenie da razbudivanje ¢oviedjeg lika u
umjetnosti takoder hijage tekovina reformskog programa u smislu otvorenije
vizualizacije svetosti i svega vaznog crkvenom ili vierskom tijelu s teZistem
na pravoim normama, pa se oZivlava u pomno domiSljenim i svima
razumljivim oblicima.’8

U tom kontekstu ondadnje ¢esce pojavijivanje ljudskog lika, naime, nije
znacilo teZnju za oponasanjem prirodne zbilje, nego je odraZavalo osvjeza-
vanje kultumih predaja i religijskih videnja kao pretpostavku promicanog
morala Zivlienja.”? U takvom sklopu, predodiba milostivog i pravednog
vladara na prijestolju ima dugovjeki razvoj, ali i stainost znacenja, do¢im se
u slijedu kulmrnib spoznaja i obic¢aja antike zasnivala na biblijskim uc¢enjima:
u prvom redu na Knjizi o kraljevima koja upucuje na uspostavljanje velikog
vierskog jedinstva sa zajednickim zakonima Zivljenja.

Prvi poticaj tome uvjerenju svakako daje opc¢i nedostatak slicnih
spomenika u hrvatskoj drevnoj umietnosti, $to je trajno uvecavalo zagonetku
reljefa. Moze se stoga oCekivati da mu je nadahnuce, uz uplitanje nositelja
crkvene Reforme, zadano iz Zaridta jace kreativne razine ili vigih intelektual-
nih dometa, ponajprije iz prostora sredenih drudtvenih stanja. Tesko bi,
doduse, bilo sa sigurnocu kazati da je ba$ regensburska minijatura upucen:
Monte Cassinu posluZila za predlozak kiparskome djelu. No, uz ve¢
naglaenu uopdcenost sadraja, ne bismo smjeli zanijekati mogucnosti susreta

7 Pasebice iz ranokricanskog razdoblja, primjerice, potevii od mozaika u konhi apsidiola 8. Costanze u Rimu iz 4, stoljeca; R, POLAC-
CO, I mausoleo dr §. Costanza, Padova, 1956,

78 Proces inzistiranja na vizualnosti G. FORNASARI, Medioevo riformato del secolo XJ. Napoli, 1996., ved u uvedu umjesno tamadi time
8to, prije svega, ondainja crkva otkriva prvi put teorijski cjelovito samu sebe kao widljive 1 opipliivo Tijelo Kristovo, posviedodenje osobe
poslane s neba da pi i kroz sve svoje dielatnosti - koje ustanova preuzima - postigne snagu vjecnog opstanka.

2 0 tome posebno: G. LADNER, The Jdea of Reform, london, 1967, Cap. 1V. 150-152. No, uz opde osobine mi stalno razabiremo sta-
nja oko povladenja Bizanta slutedt i podudamosti u nasim stranama Jadrana.
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njegovih tvoraca (dakako, vide idejnih negoli fizickih) sa sitnoslikarskim 1
njemu slicnim drugim djelima koja prenasahu opéenite zamisli likovnog
stvaraladtva. Nit veza koje se uspostavljaju s djelima beneventanskog stvara-
lackog kruga - pretpostavljam - mora da je bila najucinkovitija, 10 vise §to je
posvuda dokaziva uloga malih rukotvorina pri osmisliavanju umjetnina vecih
dimenzija ne samo u stednjem vijeku. 80

Neka od njih poput bjelokosnog viedarceta iz Aachena veé su odavno
uotena (no zacudno u literaturi potom nekoristena) kao usporedba split-
skom reliefu8? Jos vise se slicnih rjeSenja nalazi u knjiznim minjaturama,
nekoc¢ najlak3e priskrbivima s obzirom na trajou proizvodnju liturgijskih
svezaka u ognjistima crkvenog Zivota i potrebu za njima u svim sjedistima.
Zato §to su lako prenosivi i primani posvuda, pojedinosti iz njih postajahu  Viadar u knjizi Rabana Maura
opca svojina razdoblja Siredi se prokuanim putevima razmijene svetih ali - ﬁ;:;:‘i;z‘; ;0/ ihstojete,
dade se naslutiti - i drugih knjiga. Ponajprije onih koje ispisivanjem regula  ~
ponasanja ili normi prava slicno, iako na drugim razinama u jeku Reforme
pridonasahu sredivanju Zivornih stanja. One, naime, bijahu izvoriSta ili rasa-
dista ideja najsirth posljedica ne samo svojim tekstovima nego, moida cak
vide, i slikovnim prilozima o istim sadrzajima. Bitne bih naglasio kako su ova
nacelno usporediva djela zapravo vrhunski istan¢ani { domiglieni proizvodi
opce duhovnosti jednog doba podudarno napetog u svim ckrujima njihovih
namjera. Samo $to su obala 1 zalede jadranske Hrvatske, nazalost, tragi¢no
bez grade koja bi to izravno dokazivala.

Unutar trazenih usporedbi nadeg spomenika i prekomorskih rukopisa,
naravno, ne bismo trebali zaobici razlike nametnute ovisnoiéu o razli¢itim
tehnikama oblikovanja 82 Prijenos iz jednog medija u drugi, neprijeporno,
mogao je izazvati ukrucivinje likova zbog svodenja u veda mjerila te saZeti
kompoziciju uz jod nesavladanu vijestinu predocavanja prostornosti, ali i
rjecito pojasnjenu volju za oslobadanjem od dekora uviijezenog knjiznim ilu-
minacijama. Potezi odtrog dlijeta u tvrdome gradivu, razumljive, nisu mogli
dosti¢i mekanu gipkost pera vodenog umjesnem rukom sitnoslikara na manj-
oj stranici knjige. Ali su u osnovnome crte?u kao i plastickoj izvedbi dane
klju¢ne poruke: neporemeceno dostojanstvo kralja, pouzdana energiénost
sluzbenika i skrudenost nemoénog molitelja-zahvalnika, sve izrazeno stilski
znakovitom jezgrovitodcu scene te ograni¢avanjem stvarnosnog vida moguce
dogodajne njegove podloge.

Glede toga nema nikakve sumnje da je u mjerilima stvaraladtva
isto¢nojadranskog podneblja majstor splitskog reljefa uokvir svojeg umijeda
bio na razini tvorca montekasinske knjige koji je slikao unutar vodece skole
europskih ranoromani¢kih luminatora. Uz ofitovanje izrazajnijih navada i
htijenja sredina njihova obrazovanja, nezacbilazna je k tome primjedba o

80 Korijeni su tome davm - primperice: | EVANS. Chuniac 197 of the Romanesque Period, Cambridge, 1950, 1V/3,; ]. BECKWIIH, Early
Medieval Art, London, 1964. 1z sasvim odredenth razloga ko se i drugdje pretpostavls ugledanje monumentalnih diela u znaino manja
- usp.: 1. FISKOVIC, Nova videnja oko $v. Mihovila na Limu, fzd HAD 1871997, - o freskama 243. 1 d., s pretpestavlienim preuziman-
jem kompozicije iz minyatura nekog kodeksa.

81 Vich: M ABRAMIC, 1929. Cini se da je obmula postava ardbuta u rukama tamosnjeg sicudnog vladarskog lika posliedica baratanja s
grafickim predlogcima za plasucka diela. Yrlo &esto su, naime, klesari ili rezbari pogresno okrenuli pergamenu s dobivenim cnezom te
zadanim likovima lijevo uémili desnim, & desno hjevim, Vidi k tome arkadu ciboria iz Kotora s natpisom LAV odnosno LEO: ¢lanak J.
STOSICA, Telegram 1/1571

82 0) tome govorim kasmje. Pocving pak naglasavam idejne podudamosti obiju prikazb: koje se usredototuju uprizorenju posrednitva
izmedu svetih 1 viernika prema izrazilo reformskim poimanjima uloge umjemnaosti. Usp.: O. CAPITANI, “Ecclesia romana” e Riforma, Ati
della IX. settimana di studio - Mendola, 1983 . Milano, 1986., 26-69.
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Kraly zakonodavac.
Leges langobardorum,
Modena, Bibl. Cap.

zajednickoj im sposobnosti udovoljuvanja vrhunskin umjetni¢kim narudzba-
ma, §to je vodilo usporedivanjima naizgled ¢ak i suvisnima 8 Njima u prilog
ne treba zanemariti ni vopcenu speznaju ¢ visckome polozaiu koju ranoro-
manicke kiparstvo Dalmacije, zacijelo sabiruci sve poticaje a ne samo svoje
regionalne predaje, drii u sveeuropskom razvoju stila i ondasnje likovne kul-
ture. A time se opet odmjerava sa znacenjem beneventanskog stvaralackog
kruga koji na polju pismenosti i sitnoshkarstva donosi prvorazredna djela.
Premda ni¢u iz nejednakih podioga, pa i ne govore istim jezikom, povezuju
se u kriterijima umjetnickih posezanjz i zajedno zadrZavaju antologijska
znacenja u europskoj badtini.

Uvietno navedene minijature i reljef ostaju podudarni po uzajamnosti
idejnih parafraziranja 5to nam i omogucavaju slobodnije usporedbe koje na
tragu razvoja ili Sirenja ideja proizlaze iz prvotno i u najboljim uvjetima
utvrdenih matrica krd¢anske ikonografije. Iz njezinih polja lako je povodom
naseg spomenika bilo prepoznati i jo$ starije, anticko rimske uzore od kojih
se regalni prikazi ne odvajahu ni u medama 11. stoljeca. Medu njima ¢ak je
duhu vremena svojstvenim likovnim izriajem srofeno ravnoviesie sim-
boli¢nog i realisti¢kog, « u vedini je ostvarenfa ¢itko dostignut gomnji stupanj
vrsnoca stila. 3 No, kako onda i nije bilo osobitog iskustva obrade reljefnih
komporzicija s ludskim likovima, odnos izmedu znacenja ili poruke koju
¢itava nosi, te figuralnih sredstava od kojih je sacinjena, izrazen je vrlo isto,
gotovo neoprerecen problematikom promicanja kiparskog umijeca. Uz jed-
nostavnost nakane sve je trijezno prozraceno nabojem odgovarajuce simbo-
like v korist pocetnog 1 osnovnog sadrzaja: predodzbe rex justusa.

Taj vopceni smisao, dakako, s duhovnim i misaonim pretpostavkama s
kraja ranog srednjeg vijeka mogao je imad vrlo razlidite znacenjske odnosc.
Podrijclo prve umjetnine (kojoj ne samo zbog opceg nedostatka srodnih
pripisuju ulogu svojevesne pramatrice®), nacelno opredjeliuje dielo medu
kraljevske donacije eklezijastickoj ustanovi. Ne samo u tome smislu, nego i s
obzicom na sigumi datum izrade, ona prethodi kljuénim odvijanjima velike
duhovne precbrazbe i crkvene reforme, koja ¢e - kako rasudujemo - dati
okosnicu tumacenjima reliefa nastalog u jeku refenih posezanja. Medievisti
su se sloZili priznati minjjaturu najranijim pokazateljem politicke promidZhe
na dielu u crkvenoj umjetnickoj sferi 8¢ Nastala je voljom cara da ugodi
prestiznoj crkvi u doba kad je zaprijetlo razlamanje sloge u kojoj su opsta-
jali s obostranom sigurnoscéu netom skloplienoga saveza. 1 to nam biva
takoder znakovito s vise strana, Stovise povijesno priliéno obrazlozivo ako
prihvatimo ¢injeniénu podudarnost § reljefom u Splitu.

Na to se nadevezuju datiranja spomenika kako ih dalie vglavijujemo s
osobitim obzirom na razdoblje kad je reformna Crkva u prilikama nakon

83 Vidi: . FISKOVIC, HAM 1I/1997. Ali je i pritom osnaZena tvrdny o likovnoy vrsnoés djela u Splitu prema onima 17 Zadra slo ovdje

usugladavam s drugim zakljuécima,

80O tome: H. JEDIN, 1971., 389, 522 itd. Opéirnije o hyjeratskoj vide negoli teokratsko; koncepcij uredenja ondzsnjeg katolickog svige-
ta s naglaskom na ulozi nositelja duhovnog autoriiela pri odrZavanju maksime pax ef fustitia u drufivu: P. BREZZI, 1972, 142-143.
Takoder: G. FORNASARI, Coscivnza ecclesiale e la storia della spiriwalitd, Benedicting XXXHI1986., 25-50.

8 Ne dvojim k tome da se lik kralja u iraéici minijature Evandelistara Henrika 11 (usp . P. KLEIN. L' évangélaire d'Henri I1. u 4@ ef
ldéologre imperial des Ottodens vers Lan Mil) moze uzeti kao jedan od lipicnih exemplina s kojima je baratala srednjoviekovna umiet-

nost - vidi: R. W. SCHELLER, 1995

8 O 1ome posebno: E. H. KANTOROWICZ, Deus per naturam - Deus per gratiam, A Note on Medieval Political Theology, Harward
Theological Review XLV/1952., 253-277 - u nastavku teze oznadene kod A. GRABAR, 1971, s tvrdnjom da je unosenje kraljeva lika u
okvire lilurgije takoder i znacajna juridicka cznaka.
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ugasnuca bizantske teme u dalmatinskome podneblju pruzala druga rjesenja,
nuzno - danas smatrano - naprednijeg drudtvenog uredenja. U tu svrhu, zaci-
jele jod nepripremliena cbnadanju svekolike vlasti, trijezno se i vezala s
posezanjima najbliZe kraljevske uprave: one iz luvatske driave takoder
vracane u vjersko ovrhoviteljstve Rima.

Ne bi u tome kontekstu trebalo smetnuti s uma ni provierljive podatke
o Sirenju umjetnickih utjecaja knjige donesene u Monte Cassino 1022. godine.
Analiticki je, naime, pokazano da je ek poslije Cetrdesetak godina uzimana
za prediczak novonastajucim djelima. Izricito se piSe o posredovanju u tome
opata Deziderija kao jednog od pokretaca reformskih stremljenja,?” pogoto-
vo djelotvornoga pri programiranju umjetnickog stvaraladtva u duhu istog
ucenja. No, ¢ak neovisno o tome nezaobilaznome podatku, kljuéno je bilo
ustvrditi likovno predocavanje odredenih tema s kompozicijskim shemama
koje se mogu razradivati shodno umjetni¢kom mediju svojeg prijenosa. Tako
jo i ovdje rex justus uzet za takoreci uopceni model, %8 a 0 moguénosti nje- T mp—
gove izvedenice unutar Dalmacije odnosno s njome sjedinjene Hrvatske, na liturgijsko vjedro, 11. stoljece.
pragu drustvene i kultume preobrazbe zrelog 11. stolieca prinosim druge  Riznica u Aachenu.
navede. S njima se izravnije i opirem ponavljatjima dosadasnjih tumadenja
splitskog reljefa.

Tim povodom je vazno kako montekasinska minijatura ili beneventanski
crteii. zajedno s nasim reljefomn dokazuju ukljucéenost u sadrZajni lanac kojim
Svevisnji uspostavlia red na zemlji; ofigledno posredstvom  svietovnog
vladara koji je na svim prizorima glavni lik. U minjjaturi nad njemackim
carem mozda se stoga javlja aksijalno usmjerena golubica, dok na crteZima
zemaljsku vrijednost licnosti isti¢u veliki upisi njihovih imena. Na reljefu sam
vladar visoko diZe kriZ - kako rekoh - centriran, zacijelo sa svthom da jamdi
obistinjcnja zakona vijere u Zivotnome okruzenju pod tim  zadtitnim
znakom 8 Cini se da je upravo time ceremonijalnu krutost scene zamiienila
dramati¢nost. niposto kao vanvremensko ili neprirodno prorocanstvo, jer je
simboli¢na naracija ¢itkog pojednostaviienja zblizava s gledateljima, pret-
postavliamo: s promidzbenim ciljemn.

K tome je i reljef s vladarom u sustavu ograde oliara bio prizemljen pora-
di boljeg potvrdivanja osnovnog sadrZaja: viere u istinu koju je ljudima izbliza
izravno kazivao. U tom smislu viSestrano je clohvatljiva ali tim jasnija njego-
va britka poruka Rex imagoe Dei: sacerdos Christi, inace u teorijskoj literaturi
uvelike razradena, a nama uputna za opravdanje smijestaju lika. Tome je
odgovarao 1 osnovni sadrZz s neotklonjivim teoloskim konolacijama, a s
naglaskom na posredniStvu izmedu svetog i prirodno-povijesnog, tj.
stvarnog, predoéivog samim likovnim izri¢ajem na djelu crkvene namijene.
Uostalom, u Dalmaciji se ve¢ prije 11. stoljecu bilo uvrijeZile prenositi posto-

87 O &esto sporiinjanome opaw posehno: H. E. COWDREY, Labbate Desidero e Jo splendore di Monte Cassino, Milano, 1986. Iz drugih
tekstova naglasiti valja da je hvaljen u kronici Petra dakona (1063.) te u Liber de viribus illustribus casinensibus kao redovnik inspirante
¢ cooperante de Deo. Valja takoder drzat na umu da je od Leona IX. (1048.-1057.) iz istoga narastaja montekasinskih benediktinaca
izuzetan ugjecaj u papinskoj kuriji, pa i Citavoj Europi imao redovnik Hildebrand, koji ¢e postati papa Grgur VIL Vidi pogl. X.

8 Uz vec navedene: E. H. KANTOROWICZ, The King's Tiwo Bodies, A study in Medieval Political Theology, Princeton, 1957., gl. IV. 80 i
d. U pozadini, izmedu ostaloga, provladi se suprotstavljanje isto¢norimskih tecloga svakom umijetnickom prikazivanju ljudskih osoba
osim vladara koj jesu poput Krista na zemlji pa se i predo¢uju njemu nalik - vidi kod: E. KITZINGER, The Portrails of Chnist, London.
1940. 32 i d.

8 Siroka obja$njenja daje H. BLOCH , 1946. 203 1 d pozvom na literaruru koja analizira sva izricajna sredstva Evandelistara, nastalog
prigodom slavodobitnog vladareva pohoda na jug Carstva - usp.: G. KLAUS, Die Heiligen Henrich Leben. Legende, Kult uiid Kunsi,
Bamberg, 1986. Takoder G. B. LADNER, Specutum XVII'1942. 181-200.
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Byelokosno [iturgijsko viedro,
11 stoljece. Riznica u Aachenu.

janost vjerovanja ii u njih usadenih stanja zbiljskoga Zivota na kamenim
plutejima plastiénom slikom neskrivenc: simbolike, bag kao i pratedim nai-
pisima stvarno-povijesne pozadine.”0 Spona s tim iskustvima je to dragoc-
ienija §to u badtini drugih zemalja - primjerice - nema takve gustode cjelovi-
tih djela na kojima se uz sukladnost arhitektonskih i kiparskih ostvarenja
iskazuje moc¢ individualnih obracanja suvremenom i povijesnom ozemlju
liudskog Zivljenja, $to je u biti tolikih votivnih natpisa s wrena.

Vrlo je vaino da su pritom uzimali sve veci udio ¢ak i svjetovnjaci kao
privatne osobe iz aristokratskih pa i gradanskih redova® Znali da je
predoltarna pozornica prihvacala povijesne stecevine, unutar crkve pruzene
doticaju sa svakida$njicom. Stoga nema razloga nevijerici da je slikoviti reljef
na pluteju imac namjeru i ulogy dokazivati polititku nazofnost jednoga kra-
lia, poput svih siednjoviekovnih u svijesti puéanstva imenovanog Bozjom
voljom: prema tome pravednog { milosrdnog poput Krista, te stoga posied-
nutog na prijestolju sa zemaljskome vladaru svojstvenim atributima medu
kojima str$i neodloZno pokazivanje kriza. Sluzio je takav prikaz objavi
odredenil prilika, a za to je posudena drugdje vec primijenjena, za razdoblje

0 Zato opravdano - po mojem sudu - M. PETAKOVIE, 1996, 289. raskriva u neCenome krizu znak milosti iz koje kralju potjece naslou i
zemalfska viast Cinedr pa sveiim, bez obzira ¥o se o povijesnim njegovim tvrdnjama o isiim spomenicima ne mofemo sloZiti. No, moze
se pomisljati i na izricitje slavijenye odvajanja od priiska Bizanta, vjedno i vracanja u okrilie Rima, uspostavu novog reda pod istim
znakom latinstva kakvoga se moglo shvacali u doba Petra Kredimira kao obistinitelja nh ¢ina.

91 Kako sviedode brojni privatni i pojedinadni zavjetni natpisi - usp.: V. DELONGA, Latinski naipisi, 1996.
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opce vrijedna alegorija kojom se naznaCuje sigurmost drudtvenog opstanka
pod zadtitom predocenog svijeta, U tom i takvom Citanju pojava ne MOZEMo
se odreci podsjecanja na smisao exulteta, uvrijeZenih od 11. stoljeca na tlu
pod utjieczjem Monte Cassina 92 7a zbliZavanje s kojima je - medutim - sanw
povijest odstranila niz mogucih Cinitelja pri naknadnom i nasilnom
preinadivanju reljefa.

Zato samome prikazu - rekao bih - i ne treba traziti izniciti povijesni
sadrzaj prema drugdje provierenoj shemi, ukoliko se ne odnosi na tocno
odredeni dogadaj. Radije ga poCetno nabijenog simbolikom bez realisticke
deskripcije gledamo kao sredstvo prenoSenja opce ideje o suvremenom
poreticu. U tom pogledu - po svemu sudedi - on potetom svojom likovnom
shemom nadilazi neki komemorativni smisao, pa ga je trebalo ikonografski
Siroko istumaditi. Pritom smo na vigoj razini likovnosti 11. stoljeca dobili i
obrazlotenja ranjim i kasnijim javljanjima vladareva lika na djelima ben-
eventanskog stvaralackog okruzenja. Tako smo i zakljucili da je bad receni
poredak usadivao u viadarevu djelamost Bozju volju mimo ikojih narativnih
dodataka, ¢ im se uloge pred suvremenicima objedinjavahu. Pogotovo u tom
svietlu sudimo i o splitskome reljefu kad se znade kako se kariStenje umjet-
nickog stvaralastva bijase onda uobicajilo za podrZavanje osjecaja duhovnog
jedinstva i jacanja kohezije prave Crkve 93 Njezina simboli¢na izricajnost prit-
o je prenesena u gotovo ritualnu sliku bez scenskih pretenzija, svjedodedi
koliko se u odredena stanja vierovalo pa ih se na svojstven nain poradi same
glorifikacije idealiziralo.

Reljef je zato sveden u golu shemu, sroden dovoljno stati¢no da ispunja
ulogu predocavanja primjera svctosti prema reformskim shvacanjima, pritom
jasno svedenog u slikovnu poruku. Njegova oznacenost odredenim likovnim
nahojima bliskim Sablonskim znadenjima, znatno je ja¢a od moguceg
pripoviednog sadrzaja kao na vecini onodobnih kiparskih djela, posebice
onih vec¢ih dimenzija medu kojima drii zapazeno mjesto. U zakljucku o
samome prikazu, dakle. valja istaknuti da je kralj na njemu, poput ostalih u
srednjem vijeku shvacen kao vicarius Christi: alter post Christum et secundus
post dominum coeli, bio i predocen prema tipu Bozjeg sina u slavi ¥+

I ovoj inacici on drzi univerzalna znamenja vlasti kricanskoga vladara,
odanoga sina Crkve dok podizanjem kriZa isti¢e vise nego poznaw poruku
koja nikad u proslosti nije izgubila vrijednost: in boc signo vinces. To, dakako,
nipodto ne remeti svjietovnost njegeve osobe, jer poloZaj ondasnjih kraljeva
nije proizlazio samo iz njihove drzavonosne duznosti, nego isto tako iz uloge
koju su imali u Kristovoj crkvi, shvacenoj za idcal uredenja svijeta.® Zato

920 svitcima exultets kao vrsti umjetnickoy stvaraladtva liturgijskog sadriaa s uéestalim promidZherum nakanama pa i likovima viadara
vidi bilj. 49-34. S ohzirom na motivsko ponavljanjc t nima, wjedno i npizaciju predocavanja srednjoviekovnih kraljeva, ne treba zabo-
raviti da 1 u knjiznome slikarstvu koje je takoder izvor mnogocemu, nimo povijesnih osnova, ima dosta izravaih kopiranja kraljevskih
osoba. Usp.: P. 1 SCHRAMM, 1928, 1, 112 1 d., 310 je razvidno i iz nasib priloga.

93 Tiednjem datiranju tog postupka vaZedeg za Dalmaciju tek u drugoj polovici 11. stolieés, kad smjedtam i nastanak reljefa, pruzam
prilican broj argumenata u sliedecim poglavljima tumadenjem povijesno-politickih zbivanga kao okvira izradi spomenika.

% Osim E. H KANTOROWICZ, 1957. 1 P E. SCHRAMM, 1960., vol. 11, takader: A. GRABAR, 1968., 60-86..1STl, 1971. 24-26. S. G. MAC-
CORMACK, 1995., 51. 187 itd. Cni odreda ukazuju na porijeklo u antickoy imperijalngy tkonografiji @ je reciprocitet u povratku jasniji.
Za nas je poschno vaino 3o se obicy; ozakonjwe u I'ranatrome carstvu. P, E. SCHRAMM, Der Koerig von Frankreich. Das Wesen der
Monarchie vom 9. bis zum 16 Jahrbundert, Darstady, 1960 . vol. 1, jer prema dokazima u graditeljstvu nema sumnge da su hrvaiski
kraljevi od npl preuzimali glavninu kultino-ceremonijalnih obicaja

23 Kako je objadnjeno kad E. 11 KANTOROWICZ, 1957 , 401. O svetoj naravt suvereniteta u ondasnjoj Europi takoder: M. ELIADE, Storia
delle credenze e delle idee rehgiose I, Firenze, 1983, 1031 d
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nipodto slucajno rjeSenje imago Christi sa splitskog reljefa doseZe svoju
razlozitost, kojoj se okrecemo posto smo radélanili ikonografiju promislienu sa
zadatkom oslikovijenja uzvisenog posrednika izmedu nebeskog i zemaliskog
Zivota. Pritom i pretpostavijamo da dalmatinski kipari u pocetku svladavanja
problema oblikovania ljudskog lika nisu izmisljali mnogo novoga niti tome
hijahu u prilici. Radili su, uostalom, za prostor svetidta i bili ograni¢eni svthom
narudzbe iz najvidih drudtvenih vrhova, pa su se nuzno posluZili postojecim
formulama udovoljavajudi time postivanju moralnih regula kako s obzirom na
izgled i sadrzaj djela, tako i u pogledu pronosenja manira stila.

Spajajudi 1o u primjerno skladno izraZavanje suvremenih konvencija s
uopcenom ulogom svenazoénog posrednika izmedu neba i zemlje, Boga i
ludi te Crkve i puka, jedino su njegov lik: Zivw sliku Krisia na zemlji, smijeli
smjestiti u sastav oltara.9 [sticanie nekog drugog, vanjskog nebeskog iza-
slanika, odnosno vladara iz Sireg europsko-sredozemnog podneblia, iziskiva-
lo bi &vedca povijesna opravdania kojima u uvietima dalmatinskog Zivota 11.
stolje¢a nismo naéli jasnog povoda. Ali smo zato vedili racunz o bitnim prom-
jenama, 5to su se morale odraziti u ltkovnome izrazavanju kad su se promi-
jenila peliicka vehovnistva obalnih gradova kac zari$ta crkvenog ustrojstva
pa i umjemickog stvaraladtva. Negdadnja bizantska uprava istofnog Jadrana,
naime, bijage jako odijeliena od vierskih tijela i prostora,” a s njezinim
konacnim povlaCenjem nova se drzavna uprava stapala s crkvenom posebice
u vanjskim ocitovanjima, te je imala valida razloga to i obilieZiu pro-
midzbenim nekim djelom. S obzirom, opet, na sve vrsnoce u mnogoms
izuzetnoga reljefa zato ga i smatramo punim izrazom ravnoteza domace povi-
jesti 1 duhovnih struja onda istorodnoga svijeta, 5to mu je u svemu bitna pod-
loga 1 udinkovit poticaj.

Zhog vecine navedenog, zapravo, moZemo smatrati da je ranoromanicka
ograda iz zrelog 11. stoljeca s posiojecim plocama u splitskoj krstionici
prili¢no cjclovitz. Odnosno, ne moramo u to] tkonografiji neophodne odceki-
vali figuralno razvijene jo$ i neke druge. Njezina se samodostatnost ili idejna
potpunost ¢ini neupitnom, posebice zanimljivom s obzirom na vremensko-
prostome uvjete i prilike nastanka. Prema osobitostima ¢itava prizora na rel-
jefu ofito se radilo o poimanju vladara kao lex viva: pater et filius Justitiae -
da se posluzimo formulama naslovljavanja kralja iz srednjoviekovnih zapisa
koji sviedade srastanje ugleda nositelja univerzalne i drzavae vlasti” X tome
je dobro znano kake po onovremenom osmisljenju reCenoga posrednistva,
svaki kralj poput onih malih iz knjiga langobardskih zakonika, bijas¢ nositel]
i jamac Bofjega prava u prostoru svoje vlasti: medialor legis, dodjeljitel;
pravde, jer je uzvieni Rex infra et supra legem §io mu je doskora priznava-
io i kanonsko prave?? Ukratko receno, bio je zakoniti i jedini ovrhovitel]

% A KATZELLENBOGEN, Allegorie of the Virtues and Vices in Medieval Art, Studies of Warburg Inshitutes 1071939, 36, 104, 118,
97 To, dakako, po naravi uredenja sredignjib ujela centralisticke drzave kojoj je u vrhu bila sjedinjena vierska i svietovna mog, bitno
drugadije negoli na Zapadu s kojim Dalmacna u tom pogledu dijelu sudbinu, s obzirom da stolie¢ima petpada pod latmsku crkvu.
M ISTO, 118, prema maksimi: Ubi est fiscus, ibi est imperium. Usp: E. KANTOROWICZ, Kingship under the Impact of Scientific
Jurisprudence, Sclected Studies, bew York, 1965, H. MORDEK, La Giustizia nell'alio Mediocve, Settimane di Siudi da Spoleto XLI1995

1008-1009 sid.

9% Za naslov Rex iustus. op§irmije pak. E. BERNHEIM, Mittelghterlische Zeflaushanungen in ibrem Einschlus aus Pohtil und
Geschichtsschreibung, 1918., 102 i d., izritio se veZe uz kralia tek od doba Hennka 1, kad je 1004. godine progfasen kraljem Italig
stekavdi prilike da u djelovanju, ukljucujuci i usmjeravanja umijetnosti. uzdiZe rimsku tudicju, P E. SCHRAMM, Kaiser. Konige und Pupst
11,109, 120, 179 Sire o lome i H. L. MIKOLETZKY, Kaiser Heinrich i und die Kirche, Wien, 1949,
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Bozanske pravde, izvrditelj opée pravednosti na zemlji podrzavan i od crkve
i od svecenstva, dakle: pravi i polpuni rex iustes, viden u sloZenome sklopu
liturgijsko-pravnih ondadnjih promisljanja.

Onoliko kolike to biva rasvijetljeno, toliko bi se prihvatljivim predmni-
jevale izlaganje reljefa u natprosjecno vainome svetidtu, koje - kako drim -
dosad ni¢im do kraja pouzdanim ili izravno provierjivim nije dokazano. A
shodno tome najvjerojamije je makar i simbolicno posvietovnjivanje sadria-
ja, koiem smisao izvire iz Biblije ali upli¢e maticu povijesnih struja, iziskiva-
lo ¢vrde oslanjanje na zbilju ckoline v svakom pogledu. Pritom drzimo na
umu kako splitski refjef predstavlja ne samo najveci nam dostupni alegorijski
prikaz regalne ikonografije, nego i jedinu dosad poznatu sliku Rex justus u
kamenu. U pojedinostima pak popriliéna njegova ikonografska i morfoloska
SAMOSVojnost u znatncj mieri svjedode mu i povijesnu izvomost, odnosno
mogucnost da je rije¢ o predefenju nekog konkretnog a ne bilo kojeg,
izmiSljenog ili idealnog kralja. Oblikovne se opet izuzetnosti takvog spomeni-
ka nadovezuju na druge izvode kiparstva iste vrste ili predaje, $to u zajed-
nickom nizu jamce izvesne dosege likovnog stvaralastva jadranske Hrvatske
u osvitu romanike.

Ako je primjerni Evandelistar pojasnio uvjete predocavanja vladara u sin-
tezi vierske i likovne kulture 11. stoljeda, niSta manje nisu vaZna sagledava-
nja pojave na drugim, u ovom poglavlju prvonavedenim vrstama slikanih
djela. Osim 3to svi oni zajedno tipologki obogacuju lepezu predromanickih
ranoromanickih posezanja, znacenjski iznose bitne dimenzije za prepozna-
vanic sadrzaja ali i opcih mogudénosti nastanka reljefa s kraliem na tlu
hrvatske drzave. U sklopu tih susreta biljeZi se nithova pripadnost beneven-
tanskoj minjaturistitkoj 3keli djelatnoj od 8. do 13. stoljeca, odnosno struji
kultumog stvarafadtva koje ona odli¢no oprimjeruje sa svojstvenini odrazima
pa i izravnim probojima u Sirem podneblju Jadrana. Pofetnc pak medu njima
osobito mjesto - kako smo pokazali - zauzimaju ona likovno ujednacena ost-
varenja 3to su stuzila objavljivanju zakonito sredenih pravila pona3anja i Zivl-
jenja ne samo vezanih uz sluzbe unutar crkvenih prostora nego i zi vanjsko
sluzbenc djelovanje politickih uprava.

Pri jednim i drugim iskazima u svrsi kojih su nastajali sitnopisni prikazi
kralieva nalik nalem, ocitovala sc &vrsta usadenost svijetovnih vladara u
kr3¢anski obred na jednoj strani, a na drugoj i njihova utjecajnost na Zivotne
prilike odredenih sredina po neporecivim temeljima vierskog nauka i
crkvenih zakona. No bitno je iznad svega da se vladart na tim umjetninama
javijaju slijedom svojeg drudtvenog poloZaja pa i politicke uloge, umjesto
silom svojih osobnih zavjeta kao dotada. Pokazuju se kao potvrda svekolikog
sustava Zivljenja, pa se i vracamo upitima o povijesnim podiogama izraZajnog
splitskog reljefa koji vremenom svojeg nastanka stoji na pocetku javne
uporabe slike sa svim njezinim idejnim i estetskim svojstvima u crkvenom
prostoru sa kojim Zivi.

Starobruaiska prosvjetd 11/28-29/2001 -2002

Lik kralig na tkanini iz groba sv.
limbrogia Milano, Cast. Sforzesco
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