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Predmet ovog eseja’ jesu politi-
ka i politicka djelatnost u osnov-
nome znadcenju tih rijedi. Njegov
su topos »mnase stranes, ali { svi-
jet razvijenith demokracija, dok
Jje prvenstveni vremenski okvir
- danasnje, tranzicijsko doba.
Razlozi autorovog zanimanja za
ove teme jesu, s jedne strane,
ginjenica krsdéanske, navlastito
katolicke ukocéenosti, gotovo kom-
pleksa u odnosu prema politici 1
politickoj zauzetosti, a s druge —
upravo oslobadajudi pristup i po-
ticqj koje su formulirali pojedini
dokumenti Drugoga vatikanskog
koncila i socijalnog nauka Cr-
kve. Nakana ovoga politisti¢kog
teksta® nije samo baciti pogled
na nase vrijeme i prostor kroz
prizmu uéiteljstva Crkve i Konci-
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la nego, k tomu, istaknuti djelat-
nu zauzetost laickih élanova Cr-
kve koji su desto prednjadili, pa
time i nadahnjivali Uditeljstuo,
a sve to radi bistrenja pojmova,
rehabilitacije politike i poticanja
na politicku zauzetost. Ouvo je,
dakle, angaZirani esej. Ostali su
sporedniji razlozi nastanka ovog
eseja sljededi: s jedne strane, te-
ret naslijeda i porodajne muke
demokracije i polittke na ovim,
tranzicijskim stranama, ali i
teSkode zrelih demokracija, a s
druge pak strane, poteskode na-
rodd, neofita u demokraciji, jer
se ryihov politicki preobraZaj u
demokratski sustav zbiva u doba
krize demokracije u drZzavama-
nacijama. Uzroci su te krize kako
u praktickom nijekanju primata

I Rije¢ »esej«, izvorno francuska (essai), znadl »pokusaje, §to ovaj tekst

doista i jest.

# U francuskom se jeziku u novije vrijeme podeo razlikovati pojam »poli-
tologs (fr. politologue; engl. political scientist} od pojma »politist« (politi-
stes; spolitists). Prvi termin oznaduje viSe sociologa politike, a drugi, koji
je zapravo neologizam, »prakti¢nijeg« specijalista politi¢kih znanosti.
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prava @ politike u korist »strukdis,
poglavito ekonomije, tako i u po-
ricanju vrjednota na kojima se
temelje demokracija, pravo i po-
litika u demokraciji.

Tekst koji slijedi nastojat de
spromisljatic politiku te iznijeti
misljernje o razlozima »nesusretar
krécéana s politikom i wurodenih
slabosti« katolika — u nas i u svi-
jetu — u odnosu prema politici {
politickoj zauzetosti. Qvaj esej ce
zatim upozoriti na stanje politike
u uvjetima krize demokratskog

sustava da bi se potom pozaba-
vio pitanjem rehabilitacije poli-
tike u demokratskom okruzZju.
Posljednja dva dijela nastojat
¢e — kroz prizmu koncilskih do-
kumenata i razmisljanja zau-
zetih javnih poslenika, krséana
— predstaviti politicku zauze-
tost, kao gradansku i kr$éansku
duznost te na kraju upozoriti na
izazove politike { demokracije
danas u Europi [ sve povezani-
Jjem svijetu.

Kljuéne rijedi: politika, demokracija, tranzicija, drZava, suverenitet,
res publica, zauzetost, krddani, katolici, koncilski dokumenti, soci-
Jalni nauk Crkve, Europa, globalizacija.

»Od nasih zahtjeva iz onog doba osvojili smo
politi¢ku slobodu 1 to je mnogo, ali nije dovoljno.
Danas je naime novac taj koji kraljuje. Politi¢ari i
$aka ljudi su se obogatili na 3tetu poduzeéa, tako
Sto su organizirali njihov ste¢aj. Drzava nas je za-
boravila i izdala.«

Roman Swierszcz

»Poljaci su dobri samo za otpor ali, ¢im se stanje
smiri, mi se medusobno razdiremo i mislimo sa-
mo na pojedinaéne probitke. Kao da nas povijest
nije nista naucila.«

Halina Suwala®

8 Ove rijedl nekadadnjth aktivista poljskog sindikata Solidarnosé, koit
podsjedaju na hrvatske prilike 1 nagnuéa, objavio je paridki Le Monde 30.
kolovoza 2005. godine, dan uodi 25, obljetnice potpisivanja Gdanskog spo-
razuma izmedu Solidarno$éi 1 poljskog komunistiCkog reZima. Sporazu-
mom je otpoéelo razdoblje od 500 dana djelomiénih sloboda u djelatnostima
sindikata koijf je postupno narastac na 10 milijuna &lanova. Ovaj ljjepi san
prekinulo je ratno stanfe koje je 13, prosinca 1981. godine proglasio general
Jaruzelski, a pod pritiskom Sovijetskog Saveza. Gdanski sporazum bio je
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Promaseni susret kr§éana i politike

Jesmo li svjesni krSéanske, tocnije, katolicke suzdrzanosti
i nepovijerenja prema politici i bilo kakvoj politickoj zauzetosti?
Slazemo li se da je tako jo$ i danas, u uvjetima razvoja demokra-
cije 1 da to stanje nije od juder, tj. od vremena komunizma, nego
da su uzroci i razlozi takvog dominantnog stava prema politici i
politickom engagementu dublji i prili¢no sloZeni? Ako je odgovor
na vecinu ovih pitanja pozitivan, onda ima razloga za raspravu je-
su li takvi stavovi opravdani — danas i ovdje te ima li mjesta nekoj
drugoj, novoj interpretaciji politike, pa, susljedno, i promicanju
politi¢ke zauzetosti hic et nunc.

Promisljati i definirati politiku

Promis$ljati politiku zahtijeva prije svega ~ definirati je, §to ni-
je nimalo jednostavno s obzirom na Siroko polje koje pokriva kao
i na znacdenja, u kojima se rabi ovaj pojam jos od anti¢kih vremena
Platona 1 Aristotela.* Bilo je to vrijeme prvih oblika demokracije i
tada je, tijekom gotovo dvaju stolje¢a, noéiig (polis — grad) predstav-
ljao »ukupnost gradanae, tj. mjesto slobode, javne rijeci i sudjelo-
vanja, ali ne svih, nego samo slobodnih gradana.

Podsjetimo ovdje da je, tijekom &etiriju tisuéljeéa pisane povije-
sti, demokracija, tj. vladavina naroda postojala samo u dva navra-
ta, po otprilike 200 godina, i to na ogranienu prostoru: najprije
u Grékoj, uglavnom u 6. i 5. stoljeéu prije Krista, a zatim od kraja
18. stolje¢a do danasnjih dana, u dijelu Europe i u sjevernoj Ame-
rici. Ona prva, gré¢ka demokracija, temeljila se na robovlasni¢kome
gospodarskom sustavu. PojJam gradanin oznacivao je tada odraslu
musku osobu koju je rad robova oslobadao obveze radaikojase ste
osnove mogla slobodno baviti poslovima polisa. Gradanska prava
nisu, dakle, imale ni Zene, ni djeca, ni robovi, ni »barbari«® Dru-
go povijesno razdoblje demokracije, koje zapocinje s ameri¢kom

jedan od snaZnih poticaja nastanku »europskog javnog prostora« i s njim fe
otpodela razgradnja 1 uruSavanje komunisti¢kog sustava u Europl.

4 Gréki filozofi, Platon (427.-347. prije Krista) i Aristotel (384.-322. prije Kri-
sta). Po Aristotelu, ¢oviek je politiCko bice ({Sov nohutikéy — zéon politikén).

5 Ovaj je pojam onda oznadivao prakti¢ki sve one koji nisu bili stanovnici poli-
sa, tf. grada.
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emancipacijom od britanske kolonijalne vlasti te s francuskom
gradanskom revolucijom, zasniva se isto tako na drustvu slobod-
nih gradana, ovaj put mnogo Siremu, ali i ta demokracija, u prvo
vrijeme, vude »repove« razli¢itih oblika i dalje vrlo prisutne diskri-
minacije, ponajprije ropstva i neravnopravnosti Zena.®

No, vratimo se definiciji politike. U tranzicijskim zemljama”
desto se mijeSaju smisao, svrha, ciljevi politike, kao i nadelo djelo-
vanja. Potrebno je, naime, razlikovati:

— smisao politike, koji poéiva/postoji u njoj samoj i iskazuje se
kad i dok politicko djelovanije traje;

- svrhu politike, koja se ima u vidu, a po kojoj se prosuduje
svaka politicka akcija;

— ciljeve kojima politika tezi, a koji se ostvaruju pojedinacno i
koji su uvijek, po redu stvari, visi od sredstava politike;

- princip djelovanja, tj uvjerenje $to ga dijeli skupina Jjudi ko-
ja se angazira u politici, kao npr. ¢ast, vrlina, strah, slava,
sloboda, pravda, jednakost. Napomenimo da je u razlié¢itim
sredinama i razdobljima ovo nacelo katkad postajalo smi-
sao, ili cilf, pade svrha politike.

Podsjetimo k tomu da »politika« dolazi od navedene grcke
imenice nohig, te da se kao takva pojavljuje u 13. stoljec¢u i tada
oznaduje znanost upravljanja drZzavom. Stolje¢e poslije, ovaj ter-
min se rabi za sve javne poslove, a sredinom 16. stoljeca termin
politika pokriva sve poslove drZave. Po razli¢itim suvremenijim
definicijfama ili elementima definicije ili pak perifrazama, koje
malokad striktno razlikuju ¢etiri navedena aspekta, politika je,
kako biljezi Hannah Arendt:®

& Tako je npr. Francuska - koja se rado kiti naslovom jedne od dviju domovina
prava ¢oyjeka (druga su domovina SAD) ~ tek godine 1848. ukinula ropstvo,
a tek je 1944. godine dala pravo glasa Zenama, dok je Europsku konvenciju
o pravima fovjeka, potpisanu godine 1950, ratificirala tek 1974, godine.

7 Od godine 2000. do 2004. autor ovog eseja radio je na prilagodbi Cetiriju
zemalja kandidatica Europskol uniji {Letonija, Litva, Poliska i CeSka}, pa dio
njegovih razmi$ljanja | zapaZanja potjede iz tih sredina.

Rodena u Hannoveru godine 1906., Hannah Arendt ud¢enica je njemadkih filo-
zofa Heideggera 1 Jaspersa | jedna od najvaZnijih figura suvremene politi¢ke
misli. U Francuskof je od 1933. do 1940. godine bila u izbjeglidtvu zbog svoga
Zidovskog podrijetla. Od 1841. godine, u SAD-u dieluje najprije kao novinar-
ka, zatim 1 kao sveudilisna profesorica te predaje na sveuéiliStima (Berkeley,
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- skup ¢injenica, institucija, prakse i odluka vlasti, drzave ili
drustva;

- briga za svijet ureden na odredeni na¢in;®

- potreba, jer se brine za postojanje drustva i jer osigurava
uvjete Zivota;!°

- zapravo tek sredstvo, dok je sloboda njezin najvisi cilj;!
- nacin osiguravanja vitalnih potreba drustva i slobodnog ra-
zvoja, ali i nuzno zlo da bi se o¢uvalo ¢ovjecanstvo;'?

— sredstvo za viSi cilj: jamstvo Zivota u naj$iremu smislu, rada
i minimuma srece svakoj osobi, da mogne teziti svojim cilje-
vima u miru;*?

- najvisi je cilj unutarnje politike Zivot, a vanjske sloboda;"*

- 1, konaéno, politika je za totalitarne rezime podesto bi-
la nastavak ratovanja drugim sredstvima'® - lukavo$cu,
licemjerno$éu, podvalom, prijevarom, kradom... za njih je
trebalo upotrijebiti sva politicka sredstva — da rat bude uvi-
jek moguc.

Za druge, poput sociologa Maxa Webera,'® politika se

ograni¢uje na odnos nadmod¢i, koji zahtijeva odredeni legitimitet
i koji uklju¢uje zapovijedanje i posludnost. Za pravnika i filozofa

Chicago, Columbia, Princeton, Yale...). Umrla je u New Yorku godine 1975.,
ostavivsi za sobom brojne politoloS§ke i filozofske studije, od kojih neke i
nedovrsene.

Hannah ARENDT, Qu’est-ce que la politique, zbirka tekstova Ursule Lund,
Paris, Seuil, zbirka Points, 1995, str. 58.

Isto, str. 64.
Isto, str. 111.
Isto, str. 66-67.
Isto, str. 73.
Isto, str. 115.

Ovo je paradoksalna antifraza poznate Clausewitzeve recenice: »Vidimo, da-
kle, da rat nije samo politi¢ki ¢in, nego pravo sredstvo politike, svojevrsno
nastavljanje politickih odnosa i njihovo ostvarivanje drugim sredstvimac. V.
Carl von CLAUSEWITZ, De la guerre (O ratu), Paris, Minuit, 1955, str. 67.

Njemacki ekonomist i sociolog Max Weber (1864.-1920.), utemeljitelj suvre-
mene sociologije i veliki strué¢njak za pitanja drzavne/javne uprave kao i eko-
nomije kapitalizma.
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Léona Duguita'” politika je izraz drustvovne solidarnosti, pa nad-
mo¢ treba imati protutezu u socijalnosti. Suvremene definicije po-
litike nastoje biti »neutralnije«, pa tako pojam politike »obuhvaca
opéenito sveukupnost postupka i djelovanja pojedinaca, institu-
cija i organizacija koje svojim odlukama ureduju (reguliraju) jav-
ne interese i poslove«®, Politika je »zapravo mjesto na kojem se
odreduju prioriteti ekonomsko-socijalnih izbora«*.

Politika i sloboda usko su povezane, jer sloboda u osnovi znaci
moéi, odnosno imati pravo nesto zapodeti,?° navlastito imati pra-
vo raspravljati o javnim poslovima i sudjelovati u njima. Politika
dakle, nikako nije tek puko »posredovanje interesax. I, dopustimo
parafraziranje ekonomista-nobelovca Amartyja Sena: politika je
moralna djelatnost!? Ili pak da s kri¢anskim personalistom Mo-
unierom ustvrdimo da politika ne moze biti krajnji cilf, koji apsor-
bira sve ostale. »Ako politika 1 nije sve, ona je u svemu. Njezin prvi
cilj treba biti da pronade mjesto drzavi. A drZava nije nacija, niti
pak uvjet da nacija postane stvarna. Samo su fasisti proglasavali
njihovu istovjetnost, ali u korist drzave. DrZava je snaZno i kon-
centrirano opredmedcenje prava, koje se rada spontano iz Zivota
organiziranih skupina (G. Gurvitch). A pravo je institucionalni ja-
mac osobe: drZzava je za ¢ovieka, a ne Covjek za drZavuk, biljezi
Mounier.??

Politika nikako ne smije biti samo »tehnic¢ko pitanje«, kojim
bi se bavila neka »strukas, iako je za bavljenje politikom i te kako
potrebno znanje i prava i drZzave i ekonomije, kao i socijainih pita-
nja te oCuvanja prirodnog naslijeda. Ambicija politike je ostvariti

17 Francuski pravnik 1 filozof Léon Duguit (1859.-1928.), teoretifar drZave i pra-
va, navlastito filozofije »prirodnoga pravac

¥ Definiclja 1z Brockhaus-Die Enziklopddie, 1998, navedenc u eseju Ivana
MARKESICA, Politika kao fenomen, u zborniku Kriéani i politika (u tekstu
kojt slijedi: KiP), Split, Crkva u svijetu, 2003, str. 40.

1 Dokument Znanstvenog odbora Socijalnth tjedana talijanskih katolika, La
democrazia: nuovi scenari, nuovi poteri (u tekstu koji slijedl: DEM), Bolo-
gna, EDB, 2004, str. 29.

20 Zanimljivo Je da gréki glaglol épyew (drhein) znadt i »zapodeti« i »viadati«,

21 Naslov jedne njegove novije zbirke tekstova, koja ¢e biti navedena kasnije, jest

Ekonomija je moralna znanost,

22 v. Emmanuel MOUNIER, Le personnalisme (Personalizam, u daljem tekstu

EMP), Paris, Presses Universitaires de France, zbirka Que sais-je?, 205, 10,
1967, str. 126.
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mogude i poticati »volju-Zivljenja-zajedno« pojedinaca i skupina,
koji bi bez toga bili stranci jedni drugima. Drugi je cilj politike
suzbiti 1 kontrolirati nasilje. Politika treba na tom podruéju s jed-
ne strane, naéi pravu mjeru odnosa izmedu sudske i politi¢ke via-
sti, tako da sudska vlast ne postane samovoljni cenzor politike i
legitimnih politickih odluka, a s druge, ne smije dirigirati sudskoj
vlasti.

Politika je prisutna u svemu, ali ona ne moZe biti sve, jer to je
pokusSala biti u komunizmu i u nacizmu. Politiku zato treba valo-
rizirati kao plemenitu djelatnost sluZenja - »najvisi oblik ljubavi
prema bliZnjemuc.

Hrvatski raskoraci, neznanja i pomutnje

Hrvatski su gradani danas - u kontekstu moguce pluralne
demokracije ~ s jedne strane, izrazito nezadovoljni politikom i
politidarima, a, s druge, slabo spremni angaZirati se u politi¢koj
utakmici i djelatnosti, iako veé 15 godina Zive u pluralnome i slo-
bodnome politickom ozradju. Neéemo pogrijesiti ako u ovakvom
odnosu prema politici vidimo rezultantu, medu ostalim, dvaju
odredujuéih utjecaja. Prvi, hendikepirajuéi utjecaj dolazi od devet-
stoljetne inozemne politi¢ke i vojne dominacije, od nuzde »ratne
ekonomije« i potrebe preZivljavanja. Drugi pak utjecaj ima svoj
duboki idejni, eshatolo8ki korijen, ali i povrini moralizatorski te-
melj.

Visestoljetna strana dominacija u proslosti, i dinasticka,
i kadrovska, znatno je oslabila iskustvo politike 1 mogucnost
(sujdjelovanja hrvatskoga »polititkog naroda«, tj. plemstva i
sve¢enstva, a potom i gradana u »kraljevskim gradovima« kopne-
ne, odnosno u gradskim opdinama primorske Hrvatske. Politikom
su prevladavall stranci, ili pak Hrvati koji su pristajali suradivati
sa stranom vrhovnom vlaséu. Ovo je, naravno, pojednostavnjena
slika, jer je gotovo uvijek postojao hrvatski staleski sabor® i insti-
tucija bana, kao i sudska vlast, pa ¢ak i vojska. Osim toga, bilo je
¢itavih razdoblja u kojima je hrvatska strana odlu¢ivala o izboru

28 Sjeéamo se one glasovite maksime Regnum regno non prescribit leges, koju
A. G. Mato$ u pjesmi Pri svetom kralju neto¢no pripisuje Tomi Erdédyju, »Ba-
kaé-banu, heroju sisackog sloma« {1583 .}, a koju je 1791. godine u PoZunskom
saboru stvarno izgovorio njegov potomak, ban Ivan Erdédy (1760.-1806.).
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vladara ili pak imala znatan vojni utjecaj.?* No od uvodenja opéega
Skolstva uvrijezio se cliché da je ¢éitavo razdoblje od Pactae conven-
te (1102.) bilo tek slijed stranih prevlasti, tla¢enja i podredenosti,
pa je tako sudjelovanje domacih ljudi u politici moralo biti ili ko-
laboracija ili izdaja.?®

Drugi, odlucujuéi utjecaj odigrale su tradicionalne predra-
sude?® kric¢anske provenijence koje su vrlo ¢esto u osnovi apsti-
nencija od politike i rezignacija pred politikom. Po tim predrasu-
dama:

~ politika je iskljudivo borba za vlast, a to je podrudje bez mo-
rala 1 principa;

~ u politici se mora uprljati i tu je nemoguce ostati ¢istih ru-
ku;

- nije kr§¢anima mjesto u politici, jer oni ne dijele sa svijetom
amor mundi;

- ta, i onako je ovozemaljski Zivot tek putovanje k vecem ci-
w;# kr$éani su »putujuéa Crkvax i kona¢no, ne stoji li u
Ivanovu evandelju (12, 25): »Tko ljubi svoj Zivot izgubit ¢e ga.
A tko mrzi svoj Zivot na ovom svijetu, satuvat ¢e ga za Zivot
viecni;

%4 Sietimo se samo izbora AnZuvinaca | Habsburga, zatim uloge Frankopana,
Subiéa Zrinskih, Draskoviéa I mnogih drugih u obrani od Turaka, pa sve do
vojne sile bana Josipa Jelatiéa.

25 QOvakve ée clichéje trebati preispitati { zacijelo revidirati, jer su ne samo
netoéni nego 1 »blokirajuéi«.

28 Predrasuda se ne temeljl na znanju ni na prosudbi, ona je upravo negacija zna-

nja i promi$ljanja. Predrasude &esto { navodimo s »kaZe se da...« ili »opéenito
se drZi da...«. Korijeni predrasudama o politie! izviru iz ogranitenog ili pak
nikakva iskustva politicke stvari. Negativne predrasude o politicl utolike an-
ticipiraju i »zajedno s vodom bacaju 1 dijetes, t}. politiku, a da je nisu niti
»okusile«,

%7 Kardinal Hoffner, kojl je jedan od najodli¢nijiih poznavatelja 1 uditelja
kr&éanskoga socljalnog nauka, s pravom ovakav stav naziva »spiritualisti¢ko
geto-kricanstvo koje kriéansko] vieri ne Zell priznati nikakvu snagu uvodenfa
reda u drustvenome podrudfu te svijet Zeli prepustiti njegovo} sudbini«, V.
Joseph kardinal HOFFNER, Krééanski socijalni nauk (u daljem tekstu:
KSNJ, Krétanska sadadnjost t Centar za promicanie socijalnog nauke Crkve,
Zagreb, 2005, str. 27,
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- 1 nije li Tertulijan upozoravao da nista nije krs¢anima tako
strano kao politika.?® ‘

Pritom se zaboravlja da rezignacija nije ni kr8¢anski stav, a ni
vrlina. Stoga nije ¢udno $to kr8¢anski tradicionalni govor o politi-
ci izrazava i ovakve predrasude:

- politika je »prljava stvar«, »necastan posao;

- politika ima svoje zakone koji nisu moralni;

- politika je po svojoj prirodi machiavelisti¢ka, u njoj svrha
»posvecuje« sredstva;

- politika je za lukavce i licemjere, za nezdravo ambiciozne i
slavohlepne;

- politika je opasna, od nje se moze izgubiti i glava, o poslu i
postenju da se i ne govori.

Novi, tranzicijski govor o politici nije, nazalost, bitno druk¢iji.
On je, medutim, odraz konkretnijeg iskustva politike, ali i novih
predrasuda. Po njima:
- politi¢ari su neznalice i neradnici, koji ¢itav Zivot nisu nista
konkretno uéinili;

- politika sluzi samo osobnim interesima i to je danas najbrzi
nacin bogacenja;

- politika je postala gola tehnika osvajanja i oCuvanja vlasti,
bez ikakvih nacela i ciljeva;

- politika treba sluziti ekonomiji i gospodarstvu, a ne diktirati
im;

- nema se $to uditi o politici; to je, zna se - »umijeée moguéeg«®,
dakle, nekakva mjeSavina spretnosti i kompromisa.

Ovaj novi govor prati, nazalost, neshvacanje da politika u de-
mokraciji moze biti potpuno razli¢ita od onoga $to je bila pod ko-
munizmom i da nije tek »umijeée« ili puka tehnika vladanja. Ovo
neshvacanje uzrokuje 1 pojacava nespremnost ucenja demokratske
drZave i prava. A bez tog ucenja nije moguce doseéi ono na ¢emu
potivaju demokracija i politicka zauzetost, a to je znanje 1 kultura

28 Tertulljan, Apologetika, XXXVIIL: Nec ulla magis res aliena quam publica.

?® Driim da ovu formulu valja izbjegavati, fer je zapravo demagoska, s obzirom
da je »umijete moguceg« primjenljivo za razna podrudja ljudskih dielatnosti,
dok u polititkej djelatnosti ovakva »definicija« ne moZe biti dominantna.
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demokratskih institucija, usredototena na zakonitost, pravednost
i solidarnost.

Nije na odmet spomenuti da je danas, ovdje, sudjelovanje i za-
uzetost u udrugama civilnoga drustva jedva nesto manje nepopu-
larno od politike. I tu postoji nerazumijevanje i gotovo optuzba da
je rije¢ o stranim urotama i uvezenim, lo$im uzorima. Pritom se
zaboravlja ili pak jednostavno ne zna, da civilno drustvo oznaduje
sljedece: ono se organizira samo, bez drZave, gospodarstva ili
religijskih zajednica; ¢lanstvo je u udrugama slobodno i jedna-
kopravno; djelatnost je udruga, u pravilu, usmjerena na pojedine,
izdvojene sektore i interese. Udruge pridonose javnoj kontroli poli-
tike i vlasti, stvaranju javnog mnijenja i kriti¢nosti, zastiti slabijih i
nezasti¢enijih te aktiviranju gradana. Gradanske udruge mogu po-
stati prave »male Skole«, demokracije i politike, ali one ne bi smijele
nastojatl zamijeniti politicke strukture, jer one nisu stranke i ne
predlaZu program za sva podruéja nacionalnog Zivota.

Krséanska lutanja i krééanski doprinosi shvaéanju
politike

Uz ovaj »novogovor« pojavijuju se i manje negativni pristupi
politici onih kr$éana koji poku$avaju na¢i odgovor na dilemu ka-
ko »biti u svijetu, ali ne i od svijeta«. Kod njih se, medutim, snazno
osjeca naslijede totalitarnih shvac¢anja i1 nepoznavanja viastitog
svjetonazora. Tako se Cesto moZe ¢uti otprilike ovakve stavove:

- jesmo za demokraciju, ali ima previSe stranaka i svatko da-
nas govori sto mu drago;

~ ako se ve¢ i moramo politi¢ki angaZirati, onda to smije bi-
ti samo u krdcéanskim, dakle »kriéansko-demokratskime«
strankama koje, po moguénosti, a da se to ne pokaZe javno,
treba voditi 1 usmjeravati crkvena hijerarhija;

- nece se to ba$ javno kazati, ali se katolici moraju drzati za-
jedno - kao zajednica molitve i kao Crkva - ne ba$ kao neka
»drzava u drZavik, ali tako nekako;

—u politi¢kom Zivotu treba nametnuti katoli¢ka {zanimljivo je
da se ne kaZe »kriéanska«!) nacela; sve ostalo je neprihvatlji-
vo i ne smije se ostati na sceni/u parlamentu / u vladi/ u lo-
kalnoj samoupravi, ako veéina prihvati bilo kakvo drukdcije
nacelo.
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Ovakvi stavovi onemogucuju kri8¢ane u politici, jer se teme-
lje na zatvaranju i predrasudama, dok se bit politike temelji na
otvorenosti i na sposobnosti promisljanja pojedinatnog na osnovi
opéeg te na znanju, ¢injenicama i iskustvu. Ono $to je, medutim,
jos znakovitije, jest da ovakve predrasude pokazuju nepoznavanje
ili zanemarivanje BoZjih, odnosno Isusovih rije¢i. Tako BoZje pita-
nje Kainu — »Sto si ti uéinio od svog brata?«*° — upuéuje na duznost
zauzetosti, dok Isusov odgovor na farizejsku provokaciju o denaru
i porezu - »Caru podajte carevo, a Bogu BoZje«*! — razlucuje svje-
tovno od boZanskog. Ali ne samo da razlikuje dva kraljevstva ne-
go i priznaje autonomiju®? politickog reda zemaljskog, a navlastito
politike. Rije¢ je, naravno, o relativnoj autonomiji, tj. ne i o autono-
miji od morala i od zapovijedi Ljubavi.?® No, ipak ostaje ¢injenica
da $tosta kod Cetvorice, tj. u Uditeljevu nauku u isti mah zbunjuje
i ohrabruje, kao na primjer Isusove rije¢i u velikosveéenitkoj moli-
tvi: »Oni ne pripadaju svijetu, kao &to ni ja ne pripadam svijetu»®
ili: »Kao $to ti mene posla u svijet, i ja njih poslah u svijet«®®. Zato
je prevaZno ovdje razabrati razlid¢ita znacenja rijeci »svijete, ali isto
tako imati hrabrosti suofiti se i s drukéijim shvacanjima o biva-
nju u svijetu, koja nisu samo kri¢anskog, nego sire humanistickog
korijena, kao na primjer ono Hannah Arendt o ovoj temi: »Mi smo
od svijeta, ali ne samo na svijetu«.®®

No, sretna je okolnost da KatoliCcka crkva nije pokuSala — a
§to nije niti izvodivo - traziti u Svetom pismu, pisanom prije dva

3¢ Geneza, 4, 9.
3oy Mt 22, 21; Mk 12, 17; Lk 20, 24.

32 Rijet autonomija dolazi od grékog avtél, ~ sdm i vépog ~ zakon.

32 Ivan Pavao Il. u motu proprio za progladenje sv. Thomasa Mora zadtitnikom

drZavnika { politifara: »Ne moZe se odvoliti ovjeka od Boga, niti politiku od
morala«. La Documentation catholique, Paris, br. 97, 2000,

3 1v 17, 16. Ovdje svijet oznaduje onaj Kneza tame, koji fovieka odvrada od
Boga.

35 Iv 17, 18. Ovaj pak svijet vide nije onaj Zloga, nego svijet BozZjega stvoritelj-
skog pothvata, u kojem ¢ovjek ima svoju nastavljat¢ku ulogu. Parafrazirajudl
sv. Ireneja, ovu je ulogu pokojni papa Ivan Pavao I1. opisao kao »svijet koji je
doviek usavrdio po ljubavi BoZioj« (mundus secundum amorem Dei ab homi-
ne excultus}). V. JEAN-PAUL 11, Mémoire et identité (Pamdéenje i identitet - u
daljem tekstu M&I), Parts, Flammarion, 2005, str. 145.

36 Hannah ARENDT: Qulest-ce que la politique (Sto je politika), zbirka teksto-
va, Ursula Lund, ur,, Paris, Seull, zbirka Points, 1995, str. 15.
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tisuclje¢a u posebnim kulturnim i civilizacijskim okolnostima, bi-
lo kakve recepte za politicko djelovanje. Takav konkordizam® bio
bi samo na Stetu Crkve i kr8¢ana. Osim toga, takav pokusaj »na-
tezanja« Svetog pisma bio bi znak nepostovanja Objave, ali i neoz-
biljnog pristupa politici kao potencijalno plemenitoj ljudskoj dje-
latnosti, koja moze po nama i zahvaljujuéi nama, biti produzetak
Stvoriteljeva rada.

Odbojnost, ¢ak odioznost kr8¢ana prema politici i njihova
suzdrZzanost u odnosu prema politici trajala je veoma dugo, pade
sveder traje, usprkos svim kompromisima i kompromitiranju na
koja su u svojemu povijesnom hodu pristajali bilo Crkva kao insti-
tucija, bilo pojedini kri¢ani. Trebalo je, naZalost, mnogo stoljeca,
prije nego $to su katoli¢ki pastiri priznali da je politika »najSire
polje Jjubavi«®® i »najvisi oblik ljubavi prema bliZnjeme«. Katolike
su u tome pretekli protestanti, konkretno kalvinisti, koji su de-
sakralizirali ljudsku djelatnost i posebice politicko djelovanje,
smatrajudi ga vrijednim i korisnim »na slavu BoZju«3®

Manje blokiraju¢e stavove drugih kr$cana, navlastito prote-
stanata i anglikanaca prema politici, a u drukéijemu povijesnom
kontekstu i pravoslavnih, valjalo bi istraZiti prije negoli ih se pro-
glasi »cezaro-papistickome« i oportunisti¢kom accommodazione.
Nedavno Ziveéi i radeéi u Letonij i Litvi, bilo mi je moguce usta-
noviti znatnu razliku izmedu luterana i katolika u odnosu prema
politici. Dok su luterani vrlo aktivni u letonskoj politici gdje imaju
svoju stranku, katolici su odsutni iz politike i stranacki, $to drZim
normalnim, ali i pojedina¢no i kolektivno, $to smatram losim. Za-
nimljivo je i to da katolici — i klerici i laici ~ zamjeraju luterani-
ma ovu njihovu »lakoéu« bavljenja politikom, pafe ponosni su na
vlastitu apstinenciju od politike. Litavski pak katolici mnogo su
manje politicki aktivni nego letonski luterani. Ovdje ostavljam po
strani primjere zemalja u kojima je protestantizam raznih sljed-

37 Isto, str. 116-117. Ovaj izraz, koji bi se na hrvatski moglo prevesti kao su-
glasje ili sloZnost, oznaduje traZenje potvrde u Svetom pismu za sva znan-
stvena dostignuda, tj. pretenziju da su sveti spisi sve ve¢ unaprijed najavili i
objasnili.

%8 P10 X1., 18. prosinca 1927, DC 1930, zhirka 358.

3¢ Jean-Louis SCHLEGEL, La loi de Dieu contre la liberté des hommes — Inté-
grismes et fondamentalismes (BoZji zakon protiv judske slobode - Integriz-
mi { fundamentalizmi, u daljem tekstu JLS), Paris, Seuil, 2003, str. 83.
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bi bio sve donedavno ili je jo$ uvijek drZzavna vijera, kao $to su to
skandinavske zemlje ili Velika Britanija, jer oni ne govore mnogo o
zauzetosti kr$éana u politici, iako upucuju na konfuziju crkvenog
i svjetovnog.*°

Valja se zapitati zasto tolika odbojnost katolika bas prema
politici, kad mnoge druge profesije i zauzetosti ukljucuju iteka-
ko velike moralne dvoibe. Nije to sludaj danas samo u medicinl
i genetici nego i u ekonomiji, financijama, energetici, proizvodnji
i trgovini oruzjem, te u marketingu. Je li tomu tako, jer politika
trazi kompromise pokraj i poslije kojih treba ostati, a ne povuéi
se? Ili je tomu tako, jer zakon Ljubavi te poziv na svetost i dobrotu,
zahtijevaju samozatajnost i »skrivenost«?* Hannah Arendt sma-
tra da je volja ne-isticati-se »svjesno i radikalno antipoliti¢ki pre-
obrazila znacenje krscanstva pa se mogla nametnuti neka vrsta
kricanske politike«, a Sto je u povijesnom kontekstu pada Rim-
skog Carstva bilo djelo sv. Augustina.** S njim se, a zahvaljujuci
tradiciji rimske misli, po prvi put pojavljuje radikalna ideja, da je
»politika sredstvo za visi jedan cilj« i da »poticaj za noSenje tereta
zemaljske politike nije strah (podnositi vlast losijih, op. a.), nego
ljubav prema bliZnjemu«. Tako je »misao sv. Augustina... bila ta
koja je omogucila sekularizaciju kr$¢anskog bijega u sjenu te su
kr$éani izgradili unutar svijeta jedan potpuno novi javni prostor
... okupljanja«*s,

40 Nije neutralna ¢injenica da je britanska kraljica vierski poglavar anglikanaca
i da viSe od polovice anglikanskih biskupa (26 od njih 43) zasjedaju u bri-
tanskom Domu lordova, iako se tamo ne podvrgavaju ni jednoj od politi¢kih
stranaka. Isto tako, nije zanemariv podatak da u Sjevernoj Irskoj pastor Ian
Pasley vodi glavnu unionisti¢ku stranku.

41 Zanimljiva je refleksija Hannah Arendt na ovu temu: »U samoj biti dobrote

Jest duZnost sakriti se 1 ne imati pravo iskazati je onime $to ona doista jest.
Zajednica ljudi, koja smatra da sva ljudska pitanja treba rjeSavati u okvirima
dobrote 1 koju, sukladno tomu, ne zapanjufe ni ideja ljubavi prema neprijate-
ljima - pa bilo to samo zbog samog iskustva — ni ideja da zlo valja nagradit!
dobrim; zajednica, koja smatra, na drugi naéin redeno, da je ideal svetosti
kriterlj — ne samo za spas pojedine duse u udaljavanju od Jjudi nego i za
upravljanje samim Judskim pitanjima - (ta se zajednica, op. a.) mora drzati
po strani od javne sfere i njezine razvidnosti<. ARENDT, op. cit., str. 103.

Isto, str. 104-105. Zanimljivo je da je naslov disertaclie Hannah Arendt,
objavljene godine 1929. u Berlinu (ed. J. Springer), bio Koncept ljubavi kod
svetog Augustina.

43 Jsto, str. 106.

42
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Na taj je nacin nakon pada Rimskog Carstva Crkva pruZila
svojevrsnu zamjenu za politi¢ki status civis romani - rimskoga
gradanina. »Kri¢éanska politika« u tom je kontekstu uvijek teZila
dvama ciljevima: s jedne strane imati dovoljno utjecaja na svjetov-
nu vlast, da bi samo mjesto njezina okupljanja / Ecclesia - koje ni-
je bilo politi¢ko - bilo zasti¢eno, a, s druge strane, da bi sprijedila
da bilo koje mjesto njezina okupljanja postane mjesto »isticanja« i
da, susljedno tomu, Crkva postane jedna od svjetovnih sila, sma-
tra Hannah Arendt.

Crkuva, politika i drustvo

Odbojnost prvih krié¢ana u odnosu prema politici potpuno je
shvatljiva, jer je to, s jedne strane, vrijeme progona od strane rim-
ske politike, a, s druge, kricanskog »rivalstva« sluzbenim rim-
skim boZanstvima. Nakon gotovo dva stolje€a progona razli¢ita
intenziteta 1 zadobivanja vjerske slobode za kri¢ane Milanskim
ediktom Konstantina Velikog (313.), kr$¢ani se uklju¢uju u javni
i politicki zivot. No, postizanjem statusa »drZavne vjere« dolazi
postupno do suradnje s vla3¢u, s moénicima, s »trgovcima u Hra-
mug, pa i sa samim trgovcima Hramom.

Od tada se pojavljuju i napasti teokracije, »jedne vrhovne vla-
sti«, tj. crkvene nad svijetovnom, premda se teokratsko tumacenije
drzave protivi Isusovu naputku »Podajte caru carevo, a Bogu
BoZje«. Ove napasti tinjaju u zapadnoj Crkvi sve do Inocenta IIl. na
prijelazu iz 12. u 13. stoljece.** Od tada one bitno slabe, pa se sfere
duhovnog i svijetovnog definitivno razdvajaju, iako suparnistvo i
sporovi izmedu »dva maca« (Lk 22, 38), tj. vlasti, nikad pravo ne
prestaju. Navedena se napast, medutim, ostvaruje u isto¢nim Cr-
kvama, najprije u Bizantu, u obliku cezaropapizma, a potom i u
nekim drugim pravoslavnim zemljama, gdje je vladar - bazileus
ujedno i vrhovni sveéenik —~ pontifex maximus. U Bizantu su Car-
stvo 1 Crkva gotovo poistovjeceni, a car od 6. stoljeéa, poput Mel-
kisedeka, nosi naslov »kralja i sveéenika«*®. Crkva prihvada biti

** Razdoblje pontifikata: 1198-1218,

45 v, predavanje kardinala Josepha Ratzingera pod naslovom Europa. I suoi
Jondamenti spirituali ieri, oggi e domani {Europa - njezini duhovni korijeni
juder, danas i sutra), odrZano 13. svibnja 2004. godine u talfjanskom Se-
natu, a koje je objavljeno u izdanju Mondadori, Milano, u studenom 2004. i
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ancilla politicae, pa za vladara ona postaje tek jedan, ali snaZan
instrumentum regni. Ova konfuzija sfera i funkcija karakterizira
»istofne despocije«, tradicija kojih je olaksala kasniji povijesni sli-
jed tiranija (osmanlijska, ruska carska, fanariotska...} i totalita-
rizma (boljsevicki).

U doba humanizma 1 renesanse pojavljuje se nova, laic¢ka
afirmacija autonomije politike u djelima Firentinca Niccola Ma-
chiavellija (1469.-1527.). Ova koncepcija reducira politiku na bi-
nom vlast-nasilje. Cinitna politika »drZavnog razloga« (ragione
di Stato) stavlja vlast iznad prava kao i nacelo »cilj opravdava
sredstvag, odbija kridcane od politi¢ke sfere i stvara novu sliku o
politici kao »mjestu« grijeha. Odnos religije i politike dodatno se
zamrSuje nakon vierskih ratova i pojave konfesionalnih drzava u
16. stoljeéu po formuli cuius regio, eius religio. Religija vladara
postaje sluzbena religija drZzave. Lojalnim se smatraju samo oni
podanici koji prihvaéaju tu religiju. Crkva podjeljuje posvecenje
vladaru, a on S&titi interese i povlastice Crkve te progoni njezine
protivnike. Crkveni velikodostojnici ¢esto zauzimaju vodece funk-
cije u drzavi.*®

Crkva, dakle, »kolaborira«, pafe nastoji dominirati i svjetov-
nom sferom,*” sve do pojave prosvjetiteljstva, tj. Francuske revo-
lucije i jozefinizma. Od tada se odnos Crkve i svijeta, a navlastito
nositelja liberalnih ideja, pretvara u konkurenciju, pa i u otvoren,
krvavi sukob.*® Tomu bitno pridonosi progon Crkve od francuskih
revolucionara i »uredovanje« Josipa II. u stvarima Crkve, kao i su-
kobi oko papinske drzave u Italiji u vrijeme njezina ujedinjavanja.
Svrstavanje Crkve uz »stari reZime i skandal njezine suradnje s
izrabljiva¢ima kulminiraju u vrijeme prve industrijske revolucije

samo do svibnja 2005. doZivijelo je sedam izdanja. Naslov je knjige Marcello
PERA - Joseph RATZINGER, Senza radici (Bez korijena — u dalinjem tekstu:
SR}. Knjiga sadrzi { predavanje predsjednika talijanskog Senata, Pere, na
sveudilistu Lateranum, na temu I relativismo, il cristianesimo e U'Occidente
{Relativizam, kri¢anstvo | Zapad), kao { razmjenu pisama ove dvojice autora
o spomenutim temama.

4 Kao npr. Richelieu i Mazarin u Francusko} te biskupi u njemaékim

drzavicama.

47 Papa tijekom stoljeéa podjeljuje »krunu i Zezlo«, 3o odgovara danadnjemu
medunarodnom priznanju drZave.

48 Ovdje mislim ponajprije na progon Crkve od francuskih revolucionara | »suz-

bijanje kontrarevolucije«.
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i tzv. prvobitne akumulacije, kad Crkva Suti i »ne vidi« bijedu,
siromastvo i obespravljenost radnika, izrabljivanje Zena i djece,
ropstvo i nasilje, nepravde i progone od moénih i bezobzirnih.

Valja ipak podsjetiti da je tijekom 17 stoljeca, prakticki do
vremena prosvjetiteljstva, Crkva imala odlu¢ujucu civilizacijsku
ulogu u organizaciji drustva, tj. ne samo vremena i prostora, ne-
go i prava i uprave te zdravstva, znanosti i $kolstva. Red molita-
va, obreda i blagdana odredivao je ritam dana i godine. Prostor
je bio odreden i omeden podruéjima Zupa® i dijeceza. Crkva je,
uz vlastiti pravni.sustav, istraZzni i sudski aparat, vodila matice
krstenika, viencanih i umrlih. Treba naglasiti da su i drugi as-
pekti mikropolitike — brige za zajednicu i za polis - stalno Zivjeli u
krilu Crkve (navlastito njezina redovnickog dijela) koja je osnivala
i vodila sirotista, bolnice, Skole i visoka uéilidta, ukratko, pruzala
javne usluge. No, slabo je poznato da je Crkva bitno utjecala na
nastanak mnogih pravila i naela predstavnitke demokracije. Ta-
ko su razli¢ite redovniCke regulae o disciplini, kapitulima, kvoru-
mu, mandatu, razdvajanju funkcija, izborima, polaganju ra¢una
itd. posluZile kao obrazac mnogim drzavama, pokretima i stran-
kama.

Pretece socijalnog nauka i politicke zauzetosti katolika

Usred sablazni suradnje institucionalne Crkve sa »starim
reZimom« pojavljuju se razni voces clamantium in deserto. Tako
u Francuskoj, gdje je Crkva najjace osjetila »prosvjetiteljski mac«
i gdje njezina reakcija prelazi u reakcionarnost, 1830. godine
shodoc¢asnici slobode«, kako sebe nazivaju - svecenik Félicité de
Lamennais, dominikanac Henri Lacordaire i zastupnik Charles
de Montalembert — osnivaju list Avenir {Buduénost) 1 zahtijevaju
socijalne reforme. Dvije godine poslije papa Grgur XVI. osuduje ih
u enciklici Mirari vos (1832. godine). Lacordaire i Montalembert se
povlate, dok Lamennais ustrajava. Nakon toga se pojavljuje jedna
druga velika figura politickog engagementa francuskih katolika,
filozof i povjesnik Frédéric Ozanam,* koji s Lacordairom 1833.
osniva prvu karitativnu udrugu, 3to poslije izrasta u Konferenciju

4 Zanimljivo je istaknuti da su danadnje francuske opéine, kojth ima preko
36 000, nasljednice Zupa iz vremena prije gradanske revolucije.

50 Ozanama je 1997. godine papa Ivan Pavao II. proglasio blaZenim.
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sv. Vinka paulskog. 1 tada, nakon $to im je Uciteljstvo zabranilo
i¢i u politiku, francuski se katolici okrecu socijali, kao ponajboljoj
politici, pa se tako rada francuski »socijalni katolicizam«,

To je takoder vrijeme socijalista utopista (Proudhon i Fourier)
i Marxovih analiza, kad Crkva kona¢no i potpuno gubi radnistvo®!
i sirotinju opéenito i kad je ona kao institucija predmet i uzrok
sablazni.?? To je isto tako doba snaZnog integrizma®® i opiranja hi-
jerarhijske Crkve posuvremenjenju i gradanskim slobodama, §to
kulminira u enciklici Mirari vos (1832.) Grgura XVI.,** a napose
u Syllabusu Pija 1X. (1864.). Ovaj potonii tekst nabraja devedeset
»glavnih zabluda vremena« i baca anatemu na one koji ih promicu.
Duh ovog teksta najjasnije iskazuje posljednja medu osudenim
zabludama, a ta je da se »rimski Pontifex moze i treba pomiriti i
nagoditi s napretkom, liberalizmom i suvremenom civilizacijome«.

U takvom politiCkom 1 socijalnom kontekstu, enciklika La-
va XIII. Rerum Novarum iz 1891. godine prava je revolucija i stvara
osnovu za promjenu stava kriéana najprije prema socijalnoj, a za-
tim i prema politi¢koj zauzetosti. Trebalo je, naime, i previse vre-
mena da se u Crkvi shvati i javno ispovjedi da »srednjovjekovno
mijeSanje religijskoga i profanoga podrucdja nije bio krséanski ide-
al«, kako pise kardinal Héffner,> te da je od tog mije$anja najvise
Stete imala sama Crkva, ali i djelatnosti na koje je Crkva nerazbo-
rito i uzurpatorski bila nagazila, navlastito znanost i politika. Tre-
balo je gotovo tri stoljeéa da se Crkva oporavi od Soka »moderni-

51 »Radniéki je svijet napustio Crkvu, fer ste vi napustili nas«, odgovorio je fran-
cuski senator Corbon, zastupnik radnika, orléanskom biskupu Dupanloupu
(1802.-1878.}.

52 Treba ovdje podsjetiti da i dan-danas gotovo dvije treéine ljudi na Zemlji Zive
u sliénim uvietima kao radnidtvo i sirotinja europskog 19. stolieéa.

38 Suvremeni analiti®ari razlikuju pojam »integrizams, kofi oznatuje pristaja-

nje uz cielinu nekog nautavanja, od pojma »fundamentalizmae, koli znaéi
prihvadanje samo prvih osnova i temelja nekog nauka il religije. Drugi pak
autori rije¢ »integrizame« ~ koja se u ovom znadenju pojavijuje najprije u Spa-
njolskoj - vezuju uz nastojanje da se viersko nauavanje primjenjuje »integral-
no«, t. na sva podrudja privatnog i javnog, druStvovnog Zivota. V. objasnjenja
ovih termina u navedenom djelu Jean-Loulsa Schlegela, JLS, 1. poglavije.

5% Ovaj tekst osuduje navlastito »indiferentizame, po kojemu je za vjedni spas

dovolino ispravno { skromno Zivlienje, te posebno ostro osuduje zagovaratelje
slobode savjesti, kao i slobodu tiska 1 {zdava$tva.

5 KSN, str. 25.
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teta« te prihvati »novo dobag, odnosno autonomiju znanosti, lai¢ki
karakter politike i sekularno drustvo. Nije u skladu sa zakonom
Ljubavi, niti na ponos kriéanima, $to je bilo potrebno, da »dodu
druge ideologije, od kojih jedna upozori na slobodu i dostojanstvo
oscbe, druga na potrebu socijalne pravde itd... Tako dolazi do
paradoksa da se Crkva najprije protiv toga bori, a poslije, nakon
dugoga procesa spoznaje, uklju¢uje to u svoj nauk. No, svijet vise
ne funkcionira kao prije dvjesto godina. Ako u tim bitnim stvari-
ma ne moze voditi, Crkva mora barem brZe reagirati«, piSe Juraj
Mirko Matausié¢, QFM.5¢ ~

Politika u uvjetima krize demokracije
Devalvacija politike u razvijenim demokracijama

Danasnje su predstavnitke demokracije usredotofene na
stranke kao nuZne posrednike izmedu gradana i institucija. No,
ovaj nad¢in u suvremenim uvjetima vide ne jaméi nadzor ni moder-
nizaciju demokratskog sustava. Tako danas viadavina stranaka,
to¢nije, stranackih stoZera - partitokracija — u mnogim parlamen-
tarnim demokracijama, ali 1 u Hrvatskoj, nije viSe kadra osigurati
ni djelotvornost ni stabilnost, a posebno ne stvarno sudjelovanje
gradana u izboru svojih predstavnika. Glasovanje za stranacke
liste, a ne za osobe, de facto 1zvla&éuje gradane po logici: dajte
nasoj stranci va$ glas, a mi ¢emo odrediti tko ¢e vas zastupatiiu
¢ijem interesu. Ovakvu evoluciju predstavniCkih demokracija pra-
ti 1 sve veca uloga stranackih voda, kao i sredista drZave, na Stetu
stranackih aktivista i civilnoga drustva, kao i periferije drZave.

No, ono to bitno slabi | devalvira drZavu, te ograni¢ava suve-
renost protiv njezine volje,*” to su procesi globalizacije na ekonom-
skom, financijskom i informacijskom polju. Ti procesi izazivaju
destrukturiranje institucija, napose ukidanjem »nepotrebnih«
propisa,®® i stvaranje »neovisnih agencija«. Tako nastaju novi cen-

56 KIP, str. 228.

57 ... jer u shudaju europskih integracija rijeé je o dobrovoljnom prenosenju di-
jela suverenostl na europsku razinu, ali uz napomenu da se taj prebaceni dio
ovlasti obavlja zajedni¢ki u Bruxellesu {li u Strasbourgu ili u Luxemburgu.

58 peregulacija koja je na mnogim podrudjima korisna { potrebna, posebice
u bivéim komunisti¢kim drZzavama, all koju medunarodne novfarske insti-
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tri modi, izvan dosega gradana, pa ¢ak i njihovih posredno (preko
stranackih stoZera) izabranih predstavnika.

Drugi fenomen koji pridonosi slabljenju drZave kao rei publi-
cae jest pretvaranja javnog i politi¢kog Zivota u stalnu predstavu,
Sto potice i olakSava razna skretanja u populizam. Tako nastaju
»demokracije-mediokracije« u kojima se stranke i vode prilagoduju
medijskim, audio-vizualnim normama, tj. potrebi trenutka { spek-
takla — pa bio on i skandal. Politi¢ki vode vise ne razmi$ljaju kako
graditi buduénost, nego kako u svakom trenu »reagirati« na kovi-
tlac dogadaja. Stjece se dojam da im je jedino vazno na sve reagirati
odmah, spretno i smedijski korektno«, u svakom slu¢aju prije svo-
jth suparnika. Tako se, »instant-surfanjem« po trenuta¢nim zbiva-
njima, politi¢ari po€inju igrati novinara, pa zaboravljaju osnovne
funkcije suverene vlasti - promis$lanje, predvidanje i anticipiranje.
Oni pridonose dZungli informacija, koja samo pojacava nerazu-
mijevanje danasnjega svijeta. Politi¢ari postaju sve odvojeniji od
naroda, njegovih problema i potreba, na¢ina razmisljanja, stanja
obavijeStenosti. Tako dolazi do velikog rascjepa i politika postaje
autisti¢na. To se posebno ocitovalo prigodom rasprava 1 glasovanja
o Ustavnom ugovoru Europske unije. Ova dva fenomena uzrokuju
i prate dva druga: s jedne strane, sve ¢eS€a odsutnost vriedno-
snih referenca, $to bitno pogada socijalni aspekt demokracije, a, s
druge, ¢injenica da nacelo veé¢ine onemoguéuje razvoj »ukljucujuce
demokracije«, u kojoj bi sudjelovao sve veci broj gradana, zajedno
s manjinama. Veoma je naime vaizno da temeljno demokratsko
pravilo vedine ne prijede u diktaturu veéine.

U razvijenim demokracijama i, a fortiori u tranzicijskim
drZzavama, 8iri se osjedaj da je politika nemoc¢na, da vlade nisu
kadre rjesSavati velike probleme, pa tapkaju u mjestu donosedi od-
Iuke na kratki rok, naj¢eSée u funkeiji izbora, dok dobra politika
zahtijeva dugoro¢ne programe i vizije, te navlastito anticipaciju,
Sto je jedna od bitnih sastavnica politickog djelovanja. Ove nes-
posobnosti izazivaju nove strahove. Osim toga, sve je vec¢a udalje-
nost mjesta odluke od gradana, to je ve€a anonimnost onih koji
odluéuju. I, na koncu, danas sve ¢esce oni koji imaju politi¢ki, na-
rodni legitimitet odlucivanja, prepustaju odluku »struénjacimas,

tucije éesto poti¢u s nakanom stvaranja Sto vedega prostora za privatne inte-
rese,
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ili »neovisnirm agencijamas, koje su pod snaZnim utjecajem intere-
snih skupina, lobbyja i svojih »sponzora«.

Ovakvo stanje izaziva sumnju i nevjericu,*® pace rezignaciju,
sve manju zauzetost gradana u javnoj stvari, sve vecu i ¢eséu ap-
stinenciju na izborima i, $to najviSe zabrinjava, neupisivanje mla-
dih u izborne liste i njihovu potpunu indiferentnost prema poli-
tici. U krajnjoj liniji, ovakav stav zna¢i odustajanje od miSljenja,
prosudivanja i volje za borbom da svijet postane ljudskiji. U ova-
kvoj, fatalistickoj pomirenosti s bilo kakvim stanjem »javne stva-
ri« pogresno bi bilo vidjeti nekakvo kricansko predavanje BoZjoj
volji. Ne zaboravimo da je stav kr§éana, koji odbijaju sudjelovati u
stvarima svijeta, jer »nisu od ovoga svijetas, ve¢ bio priskrbio Cr-
kvi (Marxovu) optuzbu da je »opijum za narod«, kako opravdano
podsjeé¢a kardinal Hoffner.®® I, na koncu, ovakvom opéem stanju
stvari samo pridonose razne afere i korupcija, ruseéi povierenje
{con-rumpere!), koje je temelj demokracije. Rezultat je svega rene-
sansa ekstremnih ideologija, praksa nasilja i terorizma koji igraju
na kartu straha te potitu iskljuéivost i mrznju.

Neoliberalna presizanja: primat ekonomije i trzista

Europsko je prosvijetiteljstvo nedvojbeno pridonijelo razumije-
vanju i prihvaéanju ljudskih prava, pa mu kr$éani moraju biti har-
ni za tu ulogu. Drugi vatikanski koncil je, medutim, nasao sretnu
sintezu za odnose kr§canstva i prosvijetiteljstva i, kako to biljezi
Ivan Pavao II: »Briga za pomo¢ Covjeku je neusporedivo vaznija
nego polemike i optuzbe glede, na primjer, prosvijetiteljske osnove
mnogih povijesnih katastrofa 20. stoljeca«.®! Ova briga ne moze
ipak zanemariti ¢injenicu da neoliberalna teorija objasnjava eko-
nomsku i socijalnu nejednakost razlozima efikasnosti proizvod-
nje i drustva. Kricanski socijalni nauk uéi pak da je ekonomska
i socijalna nejednakost razumljiva samo ako sluZi najslabijima i
najzapustenijima. Nije, medutim, teSkoda samo u »efikasnostix,

%% René REMOND: Democracy in Western Europe (Demokracija u zapadnoj Eu-

ropi), Pontificae Academiae scientiarum sociallum MISCELLANEA 1 - Pro-
ceedings of the Workshop on Democracy {12-13 December 19986}, Ex aedibus
academicis in civitate vaticana, Rim, MCMXCVIIL, str, 47-48.

50 HOFFNER, Isto, str. 22.
81 M&I, str 135.
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nego ponajprije u »ekonomizmuc,*? tj. snaZnom nastojanju da se na-
metne primat ekonomije nad politikom { trzista nad drzavom. I nije
ova tendencija tako nova, kako se to danas misli. Jo§ 1949. godine
je krs¢anski personalist Emmanuel Mounier (1905-1950) isticao da
je »primat ekonomije povijesni nered iz kojeg treba izi¢i«.®®

O»primatutrzisSta<injegovim prijetnjamananekimpodrudjima
- koja su danas meta napada businessa, navlastito u okviru Svjet-
ske trgovinske organizacije, ali i konkretno u Hrvatskoj -~ valja
posludati ekonomista-nobelovca Amartyja Sena. TrZiste, naime,
ne moZe regulirati na drustvovno zadovoljavajuc¢i nac¢in javne uslu-
ge na podrudju zdravstva i Skolstva, »Sto se lako gubi iz vida u
euforiji koja se Siri danas glede trZiSne ekonomije. TrZiSte naime
moZe biti, na mnogo podrudja, moéan saveznik individualne slo-
bode, ali sloboda dugog Zivljenja, a da se ne bude Zrtvom bolesti ili
izbjezive smrtnosti, zahtijeva da se pribjegne $irim kategorijama
socijalnih sredstava«.®* I, na ovom podruéju, »red stvari treba biti
podreden redu osoba, a ne obratno«.%®

Autonomija i primat: znanost, ekonomija,
politika, etika

Danas i znanost i ekonomija pori€u legitimni primat etike i re-
lativni primat politike. Znanost i tehnologija — u Hrvatskoj se kaze
»struka« - kojima vi$e odavna nitko (pa ni Crkva!) ne nijece auto-
nomnost, postaju sve vise autoreferencijalne, traze vlastiti prostor
i pretvaraju se u novu silu, konkurentnu politici. Ne susrec¢emo li

52 (S 63, 3.

83 Mounier je inzistirao na tome da se iz tog nereda moze iziél samo ako se »te-
meljito revidira vrjednote, reorganizira strukture i obnovi elite«. Usp. EMP,
str. 119.

54 AS, str. 68-69. Nobelovac Sen istie da su »socljalni propisi u Korist jJavnega
zdravstva koji postoje u Sjedinjenim DrZavama nedostatniji nego u mnogim
siroma$nijim zemljama i ta nedostatnost pogada navlastito odredene sku-
pine, kao $to su Crncl. Mogu Sjedinjene Drzave biti sa svojim drustvovnim
brutto proizvodom po stanovniku druga najbogatija zemlja na svijetu, ali je
Zivotni vijek stanovnistva Sjedinjenih DrZava niZi od dvanaest drugih zema-
la«. Tako »u crnackoj éetvrtli Harlem muskarci imaju manje izgleda da e
dozivjeti Cetrdesetu godinu nego u u izgladnjelom BangladeSu«, Isto, str. 66-
67.

85 GS, 26, 3.

177



Nova prisutnost I/ 2 (2005), str. 157-188

i u Hrvatskoj posvuda zagovaranje »struke«, na Stetu politike? To
se manje odnosi na znanost, a viSe na tehnologiju — danas poseb-
no elektroni¢ku, nanotehnologiju i biotehnologiju - koja stjete zna-
tan kredibilitet®® zahvaljujuéi usmjerenosti na funkcionalnost,%
na korist i na profit, kao i svojoj »sposobnosti naéiniti« nesto. Ta-
ko nastaje novi mit, neoscijentizam i ta nova sila izmi¢e kontroli
drustva i demokratskih institucija.

Sto se pak ekonomije tide, necliberalna ideologija promice,
medu ostalim, tri kljucne ideje. Prva je da drZava i politika treba-
ju biti ancillae ceconomiae (sluskinje ekonomije), jer je privatni
interes i egoizam legitiman i jer su oni ustvari osnovna motivacija
djelovanja ljudi.®® Druga ideja, koja se ¢edée susreée u anglo-sak-
sonskom svijetu i pravu, jest da je opéi interes tek mehanicki zbroj
privatnih interesa. Treéa ideja je u neku ruku liberalni (i a fortiori
ultraliberalni) credo: »Sto manje politika, to vise slobode«. Ove
teorije pori¢u demokratski legitimitet i primat politike, tj. suvere-
nosti gradana i time zagovaraju primat privatnih interesa nad jav-
nim, opéim interesom, kao i kapitala nad radom, &to znaci primat
(vlasnika) novca nad ljudima. Ove agresivne teorije, medu inim,
uzrokovale su tijekom 20. stoljeéa znatno »povlacenje drZave« i
privatiziranje mnogih do tada drZavnih ovlasti { nadleZnosti, pa
¢ak i nestajanje nekih javnih sluzbi i usluga, 8to je pak izazvalo
nepovijerenje gradana 1 njihovu ostavku u odnosu prema res publi-
cae. Odatle sve veca apstinencija od glasovanja i stav: »ne-bavim-
se-politikom«. Ovakav stav, medutim, znaé¢i u konac¢nici prihvacati
politiku onih koji se njome bave i ne poku$avati na nju utjecati,
iako ona bitno utjede na sve,

Crkva priznaje autonomiju rei politicae 1 svijetovne stvarnosti,
jer ove imaju vlastite vrijednosti, »poredak i zakone, koji nisu i ne
mogu biti zakoni Crkve«®®. Autonomija politike moZe biti samo

8 ] ne samo to. nego, kako isti®e J. RATZINGER i dojam da je »znanost nadisla
kr$éanstvo koje vise nije u skladu s racionalno$én modernog doba«. Usp. SR,
str. 114,

Tako gubt na snazl pitanje »koji je smisao« pojedinoga znanstvenog otkriéa i
tehnologkog iznaSa$éa, pred kultom produktivnosti, koji se jedino pita gemu
nedto sluzi. Op. cit. DEM, str. 38-43.

Teorija ekonomista-nobelovea za 1992, godinu Gary S. Bakera sa sveulilidta
u Chicagu.

89 KiP, prilog Josipa JELENICA, str. 171 i dalje.

67

68
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relativna, jer ona ne moze biti autonomna od prirodnog morala,
koji je »ukorijenjen u ljudsko bice«™. All, politika mora imati pr-
venstvo nad ekonomijom, navlastito zbog sljedeéih dvaju razloga.
Najprije zato §to suverena volja gradana i op¢l interes moraju biti
nad parcijalnim, privatnim interesima ekonomskih aktera. A za-
tim i stoga, 3to su osnovni ekonomski akteri (tvrtke, novéarske
ustanova, trgovine, pruZatelji usluga itd.) organizirani i 8to funk-
cioniraju autokratski, dok politika mora funkcionirati demokrat-
ski. I, na kraju, politi¢ki red jest red sloboda, dok je ekonomski
red - red potreba. Stoga podvrgavanje politike ekonomiji dovodi
do dominacije potreba i nestajanja sloboda.

Autonomija politike ne moZe staviti ustranu zakon Ljubavi
te stoga konstitucija GS izricito zahtijeva da se »ne stvara umjet-
na protivétina izmedu profesionalnih i drustvovnih djelatnosti s
jedne strane te religioznog Zivota s druge strane« (43, 1} jer »ra-
zlaz 1zmedu vjere, na koju se pozivaju 1 svakodnevnog ponasanja
velikoga broja ljudi spada medu najveée pogrjedke naseg doba...
Ne odgovarajuéi svojim zemaljskim obvezama, kr$éanin grijesi
prema svojem bliZnjem, StoviSe — prema samom Bogu, te izlaZze
pogibli svoje vie¢no spasenje«’' Ne mogu se kr3¢anska nadela i
nadahnuéa zaustavljati na pragovima crkava { kuéa,’? a drugdje - 1
za kr&¢ane — vrijediti drugli, potpuno autonomni zakoni, ili potpu-
ni moralni relativizam, koji diktira ova ili ona »struka«, NaZalost,

7 Zbog toga laicitet drzave, »u smislu autonomlje gradanske sfere 1 politike u
odnosu na religijsku { crkvenu sferu - ali ne { u odnosu na moralnu sferu
- jest vrjednota koju je Crkva prihvatila i priznala | ona pripada veé dostignu-
tim civilizactiskim stefevinama«. V. »Note doctrinale concernant certaines
qguestions sur lengagement et le comportement des catholigues dans la vie
politigue« {Doktrinarna nota o nekim pitanjima zauzetosti { pona$anja kato-
lika u politi¢kom Zivotu — u daljnjem tekstu NDj}, Kongregacije za nauk vijere,
paragrafi 5 1 6. Nota podsjeca da je Ivan Pavao II. mnogo puta upozoravao na
opasnost] od konfuzije izmedu religijske 1 politicke sfere.

L fsto, -

7% Kardinal Hoffner upozorava da »moderan Coviek izgovara nagladeno 'da’ svo-

{o} obitelji; no, taj snainijfi 's nama’ na osobnome Zivotnom podrudju obite-
lji doveo je do 'bez nas’ prema ‘zahtjevima svekolikoga drustva’. Odatle se
ustvrduje opéa Tavnodudnost prema potrebama drustvene cjeline’ 1 'sve veca
depolitizacija njemnackoga tovieka's, pa Je »kod mnogih zakriljala spremnost
osjeéati se odgovornima za drZavu«. Usp. Isfo, u: KS8N, str 269. Al ova kon-
statacija ne vrijedi samo za zemlie u kojfima je demokracija ustaljena i »gdie
se nema za 510 boriti«, nego vrijedi i za ove nase strane danas.
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u Hrvatskoj, pa i medu katolicima prevladava praksa, ako ne i
uvjerenje, da je u politici dopuSeno lagati, pade — krasti, da je u
poslovima normalno ~ varati 1 podmiéivati, dok je u znanosti i
tehnologiji sve dopuSteno, jer »znanost je eti¢ki neutralnac.

Ukratko, kako zaklju¢uje i Josip Jelenié¢, »Ekonomija i politi-
ka... ako su lJjudsko djelovanje, podlijeZu moralnom redu. A Crkva
kao Cuvarica i tumad moralnog zakona, nadleZna je u davanju
moralnog suda na tim podrudéjima. No valja istaknuti da nije rije¢
o politickom nego o etickom sudu, koji Crkva izri¢e samo kada su
u pitanju temeljina prava i duZnosti oscobe ili spasenje dus$a«<®. Pri-
znanje prvenstva etike nad politikom i politike nad ekonomijom
jedino je kadro jaméiti usmjerenost prema opéem dobru.

Relativizam vrjednota i »gradanska religija«

Polititka sloboda 1 inicijative ne mogu se temeljiti na
relativisti¢koj ideji da su sve koncepcije ¢ovijeka i dobra jedna-
ko istinite i jednako vrijedne. TraZenje istine i teZpja k isti-
ni nisu nikakav fundamentalizam, nego poziv i duZnost osobe.
Jer, nisu ni sve politicke koncepcije jednako vrijedne. Nije isto
- demokracija i komunizam; ili, demokratski ustav i1 zakon Sari-
je; i, presuda neovisnog suda i »sud partije«; ili, participativna
demokracija i teokracija... Cinjenica jest da razliéitost uvjeta i kon-
kretnih ostvarenja u politici radaju razli¢ite orijentacije i riesenja,
ali ne i temeljna nacela. Stoga, ako se politika vodi nacelima - a
ova podivaju na vrjednotama - onda svih koji se angaZiraju u
politici, mora zabrinjavati ¢injenica da je relativizam postao
»prava vjera modernog ¢ovjekas, kako na to upozorava ve¢ ¢itavo
desetlje¢e danasnji Papa.” Relativizam, naime, ubija kolektivni
ethos, te postignuti pluralizam i toleranciju. U svijetu, u kojem
pojedina¢ni i skupni interesi postaju jedini Kriteriji, vrjednote
izgledaju kao da su bez smisla. To posebno postaje zabrinjavajuce
u Hrvatskoj, gdje su pojedinaéni i skupni interesi »legitimni«, dok
javni interes stoji izloZzen napadima i nezastien, na odstrel svim
grabezZljivcima. Odsutnost eti¢kih referenci proizvodi duhovnu re-

73 Isto, u KiP, str 174.

7 Kardinal Ratzinger je jo§ godine 1896. u susretima s latinskoameri¢kim bi-
skupima upozoravao da je »relativizam stvarno postao temeljni problem vje-
re nadeg vremenas. SR, str. 23,
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gresiju i »demokraciju bez duse«, kako je to upozoravao jos Alexis
de Tocqueville.

Relativizam pretendira biti novi »prosvjetiteljski« princip, dok
zapravo teZi netoleranciji i postaje novi dogmatizam. Polazeéi od
ideje da ne postoje moralne norme koje bi bile usadene u ¢ovjeka i
da ne postoje istine,”® dominantni relativizam izmice tlo pod noga-
ma politike. Jer, kako navodi teolog i filozof Jean-Yves Calvez, SJ,
»u politici je istina potrebna. U srcu te politi¢ke istine je postovanje
drugoga, $to je odlu¢ujuda politicka istina»’® koja ne podlijeZe za-
konu vecine. Odsutnost vrjednosnih Kriterija, pace poricanje i sa-
mog pojma vrjednote, neizostavno dovodi do osporavanja socijal-
ne dimenzije demokracije. Vrjednote tada zamjenjuju »interesi« i
»drzavni razlozi« (raison d’Etat — ragione di Stato) i sve moZe po-
stati predmetom pregovora i trgovanja, ¢ak i temeljna prava osobe.
U takvoj situaciji degradiranja odnosa prema drugome politika se
svodi na goli pragmatizam i izlaze autoritarnim napastima. Zbog
toga, kako je isticao jo$ daleke, 1949. godine kr§éanski persona-
list Mounier, »krs&éanin, osjetljiv na sredidnju vaznost Utjelovljenja
u svojoj religiji, ne ¢e prezirati povijesna ostvarenja zbog njihove
nedistoce, nego ¢e bdjeti nad vidljivim i skrivenim otklonima koje
ona unose u kr$éanske vrjednote«”.

Sve dominantniji relativizam i socijalna regresija koju on pro-
izvodi nagoni mnoge, najceSce nekatolike, da potraZze neku novu
»gradansku religiju« koja bi unijela reda u drustvo i politiku i »da-
la duSe« drzavi. Ovakvi glasovi ¢esto dolaze od polititke desnice
koja je Crkvu i kric¢ane podéesto svodila na potencijalni ¢imbe-
nik reda. Oni, medutim, odraZavaju vrlo konkretnu, objektivnou
teSkoéu odredivanja moguce platforme zajednickih vrjednota i,
Sto se pokazuje kao jo$ teZe, pridavanja tim vrjednotama nepore-
cive vaZnosti. Pitanje je kako, tj. na kojim osnovama nanovo ute-
meljiti vrjednote poput slobode, solidarnosti, odgovornosti, jed-
nakosti, pravednosti? Ta se pitanja to ¢eSée pojavljuju Sto su prije

7 Na ovu opasnost ovako upozorava Paul LEMARIE, struénjak Focolara
zaduZen za dijalog s islamom: »Buka informacija stvara sve vecu tedkocu za
razumijevanje stvarnoga stanja svijeta { sve {vriée uvjerenje da istine { nema,
da postoii tek trzidte istina, kole u osnovi stvaraju skup, u najboliem sluéaju
korisnih informacija, ilf u najgorem sludaju lazi { manipulacija u propagan-
dne svrhe«. ESI, str. 238.

7 ESI, stir. 241,
7 EMP, str. 99.
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manje od jednoga stoljeca velike religije (katoli¢ka, protestantska,
muslimanska, budisti¢ka...) utemeljivale drustvo i civilizaciju. U
meduvremenu su religijske vrjednote pomalo gubile svoju referen-
tnu notornost (objava!), pa su postajale vise kulturnom ¢injeni-
com, a prestajale biti religijskom osnovom, iako su religijske refe-
rence bile njihov izvor 1 porijeklo. Danas, medutim, ni taj kulturni
konsenzus vise ne postojl.

I u kr&éanskim se zemljama pojavljuje ideja o kr$éanstvu kao
»nekonfesionalnoj vieri«, koja bi bila konsenzualni temelj vrjedno-
ta za sve gradane. Za takvo suglasje medutim, vise nema osobite
nade, napose ne u zemljama katoli¢ke tradicije. Najeklatantniji je
primjer danadnja Spanjolska nakon ponovnog dolaska socijalista
na vlast godine 2004. Tamo vise ne postoji »moralni minimum,
dostupan opéem razboru svih ljudi«, kako konstatira kardinal
Ratzinger smatrajuci da se vie »ne ée moéi posti¢i potreban kon-
senzus za zakonodavstvo oko pitanja etike Zivota, koji bi potpuno
odgovarao kric¢anskoj savijesti«’®. ' '

Hrvatska politicka tradicija i tranzicija

Ako je to¢no &to nas povijest udi, da Hrvati, uz Islandane, ima-
junajstariju parlamentarnu tradiciju, u pocetku, naravno, embrio-
nalnu - kao sabor slobodnih ljudi, pa zatim kao feudalni 1 staleski
ustrojeni Sabor - onda valja zakljuciti da su Hrvati posjedovali
tijekom dugog niza stoljeéa ~ u razli¢itoj mjeri po drustvovnim
skupinama — ne samo predrasude o politici nego i znanje / spo-
sobnost prosudivanja i obavljanja politicke djelatnosti. Ukratko,
postojalo je i znanje 1 iskustvo / tradicija politike, a time i svijest
o tome da je ¢ovjek »politi¢ko bice« — Ebov morrrucdv. Ali, to znanje i
iskustvo polako su nestajali, pa dana$nji narastaji ne znaju kojeg
su naslijeda naslovnici i koje pouke mogu izvuéi iz tog naslijeda,
za sada$njost 1 za buduénost. Ono pak, $to je bitno osiromasilo
politi¢ku svijest i djelatnost ove »zakasnjele nacije« bila je borba
za opstanak. Hrvatska je ipak i onda bila dio Europe, jer je »Eu-
ropa tada bila onaj dio kr$¢anskog svijeta koji je umakao utje-
caju Bizanta«™. Za Hrvatsku vrijedi konstatacija isusovca Jeana

78 SR, str. 1181 122.

79 Smotra francuskih isusovaca Projet, lzvanredni broj posveéen europskom
socijalnom katolistvu, Paris, rujan 2004, str 9.
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Weyderta: »Igrajuéi ulogu Stita nasuprot muslimanskom pritisku
i premda Zrtve apetita svojih moénih susjeda, oni nisu prestaja-
li pridonositi naslijedu Europe«®®. Hrvati su tom naslijedu platili
visoku cijenu u krvi, u zaostajanju i u raseljavanju {dijasporal) po
Europi i prekomorskim zemljama.

Kao 8to smo veé podsjetili, 1 u danasnjoj se Hrvatskoj osjeéaju
razlike u politickom naslijedu i iskustvu rei publicae, poslovima
polisa i politici, koje vuku korijen od razli¢ita povijesnog naslijeda
gradova i gradana u primorskoj i kontinentalnoj Hrvatskoj,
razlicitih pokrajinskih statuta i prava (Vinodol, Poljica), kmetskog
sustava u sjevernom dijelu Hrvatske, evolucije sastava hrvatskoga
»politickog naroda« (plemstvo i sveéenstvo, zatim gradani po imo-
vinskom cenzusu) i sl. Do »ulaska u politiku« cjeline naroda trebat
¢e cekati 20. stoljeée i bracu Radié, navlastito Antuna Radiéa. Taj
povratak ne ¢e uvijek biti po volji institucionalnoj mjesnoj Crkvi,
ali ée njezini pokusaji klerikalizacije hrvatskog politickog korpusa
i Zivota ostall tek marginalni. Ovo ne znaéi da i Crkva nije prido-
nijela politi¢koj regresiji 1 marginalizaciji katolika. Stoga nije ni-
malo nevazno kad zagrebadki nadbiskup { kardinal Rimske crkve
Bozani¢ naglasava etiCki distinguo: »Danas se dobro mora razli-
kovati politicko i crkveno katolisdtvo. Politicko kaiolistvo uvodi u
ideologiju, a crkveno katoliStvo pomaze vjernicima kako Zivieti u
Crkvi i u svijetu«®.

Ova ¢e se regresija uostalom pojaviti u mnogim zemljama
katoli¢ke tradicije, gdje ¢e se nemali broj katolika prikloniti uz to-
talitarni fagizam i autoritarne reZime (Mussolinija, Pétaina, Fran-
ca). Sli¢no ¢e se dogoditi - s »razlogom« viSe, tj. zbog nacional-
ne potladenosti — u Sloveniji, Hrvatskoj, Slovackoj, Litvi... Vojna
pobjeda komunizma i potpuna, nasilna politizacija Zivota nakon
Drugoga svjetskog rata, koja nije ostavljala mjesta ni jednoj temelj-
noj slobodi, rezultirala je dugoro¢nom pasivizacijom drZavljana,
objekata vlasti i de facto zabranom gradanskih inicijativa i pot-
hvata. Nazalost, do danas nije bilo politi¢ke volje, ni intelektualne
znatiZelje, da se u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini ustanove bitne

80 {lanak isusovea Edouarda Herra pod naslovom Essai sur un héritage com-
mun (Ese} o zajedni¢kom naslijedu), isto, str. 6.

81 Navedeno po &lanku: Bozani¢ izmedu polititkog i crkvnog katoli$tva, Vie-
snik, 5. studenoga 2001.
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¢injenice 1 posljedice proS$lostoljetnih lutanja i stradanja (1918.-
1941.-1990). Bit ¢e trajna Steta, za paméenje naroda i za oblikova-
nje kolektivne svijesti, ako ne bude nikakvih inventura i bilanca
trijju prohujalih totalitarizama, ali bit ¢e jo§ veéa, moralna Steta,
ako Zrtve tih totalitarizama ne samo ostanu nepoznate nego i uza-
ludne.

Demokracija je Hrvatima ovaj put ~ za razliku od neuspjele
avanture Hrvatskoga prolje¢a, kad su joj snaZno bili teZili - nekako
»pala s neba«,®? nakon gotovo pola stolje¢a komunizma i bez ikakve
pedagoske pripremljenosti. Nakon prvih pluralnih izbora, u Hr-
vatskoj je dominirala statolatrija, $to je moglo biti razumljivo zbog
ugroZenostidrZaveizemlje. KultdrZzavebioje ustoizraz visestoljetne
teznje za neovisnoddu, ali i ostatak protokomunisti¢kog koncepta
»sve-drzavlja«, usprkos teoriji o njezinu nuznom odumiranju. Ovu
statolatriju pratilo je i nepoznavanje demokratske drzave. Potrebu
ucenja demokracije, kao i drzave i politike u demokraciji, dijelom
su usporili rat i okupacija, ali i ¢injenica da su se na politi¢koj sce-
ni vrlo brzo pojavili nositelji starog reZima, znanje kojih o drzavi
i politici nije iSlo dalje od boljsevitke, odnosno »samoupravne«
ideologije. Usprkos tomu, oni su se izvanredno brzo prometnuli u
ekonomske liberale, pate neoliberale, u politi¢ke nacionaliste, pa
i ultranacionaliste.

Rat, okupacija i brojne deformacije demokratskog sustava, koje
su se pojavile u upravo karikiranom obliku (konfuzija triju vlasti,
nepostovanje prava, sukob interesa, konfiskacija izbornoga prava
gradana u korist stranaka itd.} dodatno su pogorsali navedeno
Siroko neznanje, kao i »staro« znanje dojucerasnjih »drugova«. Ova-
kvo je stanje nastajalo u dotad povijesno nigdje iskuSanom mode-
lu tranzicije i privatizacije, tj. prvobitne akumulacije, $to je snaZno
pridonijelo malodusnosti { beznadu, kao i pasivnosti potencijalnih
gradana koji postaju u najboljem slucaju - »drustvo promatracas.
Preddemokratski uzroci takvoga stanja nisu nevazni, ali je bitnije
razumjeti da je pola stolje¢a nasilne pasivizacije 1 deset godina ra-
ta (1941.-45. i 1991.-95.) ostavilo dubokoga traga i reflekse straha
od politi¢ke zauzetosti.

82 Ovdje ne zaboravljam da je i demokraciiu { domovinu trebalo braniti i
oslobadati u obrambenom ratu 1991 .-1995.
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U Hrvatskoj i u Bosni i Hercegovini nije provedena ni politi-
¢ka, ni pravna/sudska »lustracija«, odnosno dekomunizacija.®?
Ostalo je nekaZnjeno bezbroj ratnth i poslijeratnih zlo¢ina protiv
tovjetnostii protiv mira - iz obarata (1941.-45. i 1991.-95.), usprkos
medunarodno prihvacenoj nezastarivosti dijela takvih zlo¢ina.®*
Napomenimo ovdje da je i »demokratsko predsoblje Europske uni-
je«, tj. Vije¢e Europe u svojoj znamenitoj rezoluciii br. 1096 iz 1996.
godine poticalo »nove demokracije« na »demontiranje naslijedac
komunizma, sudenje krivcima za zloCine, kao i rehabilitaciju te
davanje odstete za nepravedno osudene osobe.®® Rezolucija dopusta
i mjere lustracije, pod uvjetom da se temelje na osobnoj, a ne kolek-
tivnoj odgovornosti i da se jaméi pravo na obranu. Ostajanje, odno-
sno povratak »drugova« na scenu u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini,
sada Cesto kao neoliberala i ultranacionalista — a da nije provedeno
nikakvo ograni€avanje javnih i politickih djelatnosti ni pripadni-
cima ni suradnicima politi¢ke policije, a niti vodeéim kadrovima
partije®® — samo je pojacalo malodusnost i depolitizaciju.

8 Jznimka je u Hrvatskoi, &ini se, bila kampanja zamjene »njthovih kadrova

- nadime u sudstvu, 8to je stvorilo priliénu »rupu« iskustva i prakse, te znat-
no poremetilo funkcioniranje pravosuda.

8 Tako i pokojni papa IVAN PAVAO I1. biljezi u svojoj posliednjo] knjizi sljedeée:
»Hitlerovski su zlodini imali svoj Niirnberg, gdje je Judska pravda sudila i ka-
znila odgovorne. Brojni su medutim sluéajevi, gdje je izostao takav zavrsetak,
fako vrhovna osuda boZanskog Zakonotvorea jod uvijek ostaje«. Op. cit. M&],
str. 162-163. Primijetimo na ovom mijestu da su drzave te koje odreduju za
koje zlo¢ine ne moZe biti zastare, t. koji se zloéini mogu progoniti bez obzira
na protok vremena od njlthova podinjenja. Tako su u francuskome pravnom
sustavu samo zlo€ini protiv ¢ovjetnosti nezastarivi.

85 V. www.assembly.coe.int/documents/adoptedtexts/ta86/fres1096.htm

8 Zarazlikuod porazanacizma, kad je ustudenome 1945, odlukom niirnberskog
Medunarodnog vojnog suda politiéko vodstvo Nacional-socijalistiCke stran-
ke (Politische Leiter der Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei)
— kao i organizacije i jedinice SA, 8D, 85, Gestapo, te Viada 1 vojno vod-
stvo -~ bilo progladeno zlolinatkom skupinom, odnosno organizacijom, ni
jedna tranzicijska drzava Srednie i IstoCne Europe nije proglasila vodstvo
komunisti¢kih stranaka, a festo ni politi€ku policfju, zlofinatkim organiza-
cljama. A za razliku od vedeg dijela europskih tranzicijskih drZava, u Kojima
je barem pripadnost politicko} policijf, a ponegdie | suradnja s tom polici-
jom, podlijegala odredenim mijerama »lustracije« | zabrane obavljanja jav-
nih i politi¢kih funkcija, u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini nista sli¢no ni-
je odludeno, usprkos masovnim komunisti€kim zloéinima nakon Drugoga
svjetskog rata, kao 1 brojnih drugih, koje su naredivale ili tolerirale partijske
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Ovakvo stanje pogoduje nastanku i ustaljivanju hibridnoga
politickog sustava, koji sebe predstavlja demokratskim, ali koji
vuce repove i reflekse komunisticke ideologije.®” Primijetimo na
kraju, da je komunizam naizgled pao na ekonomskom ispitu, ali
je najveéa, povijesna pohara ona koju je nadinio na unidtavanju
moralne svijesti naroda. Njegova ideologija, odnosno filozofija de
Jactonije definitivno odbacena. Ona ne postoji samo kao Cesto spo-
minjani »teret proslosti«, nego i kao Zal dijela zapadnih politi¢ara i
inteligencije koji urusavanje komunisti¢kih reZzima smatraju »glo-
balnim gubitkome %8

{Nastavak u sljedecem broju)

Résumé
Réhabiliter la politique — en démocratie

Cet essai politiste se propose dans un premier temps d'examiner le
rapport congénital complexe que les chrétiens en général - et les catho-
ligues croates en particulier —~ entretenaient au cours de 'histoire avec la
politique en tant qu'activité sociale et avec 'engagement politique en tant
que question éthique. Il tente ensuite de situer ce rapport dans le dou-
ble contexte de la crise actuelle de la démocratie dans les Etats-nations
développés et des difficultés d’apprentissage politique et démocratique
dans les pays en transition. La suite de I'essai est centré autour de la
question de réhabilitation du politique - et de la politique — a travers
l'engagement social et politique concret des catholiques au cours du der-
nier siecle et demi. Elle rappelle les ouvertures, d'abord modestes, puis
radicales qu'avaient réalisées les différents documents du magistére de
I'Eglise depuis la fin du dix-neuvidéme siécle et, surtout, depuis le concile
Vatican Il et qui constituent le trésor précieux de l'enseignement social
de 'Eglise. Leur appel 2 I'engagement politique et civigue, ainsi que les
devoirs qui en découlent pour les chrétiens —~ dans le triple contexte
de transition, d'intégrations européennes et de mondialisation - sont es-
guissés dans la derniére partie de cet essal.

struktuure, a izvodile politi¢ka policlia, voina (KNOJ, KOS} 1 civilna (OZNA,
UDBA, SDB).

87 V. u navedenoj zbirei Pontifikalne akademije drustvovnih znanosti, raspra-
vu poliske pravnice i politi¢arke ~ predsjednice vlade § ambasadorice Hanne
Sukocke: Democracy in Post-communist Countries (Demokracija u post-
komunistitkim zemljama), str. 53-68.

88 V. o tome refleksije IVANA PAVLA l. M&I, str. 65,
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