Maxso Peroza

ZNACENJE RADA FRANJE RACKOG U RIMSKIM
I TALIJANSKIM ARHIVIMA I BIBLIOTEKAMA
ZA RAZVOJ HRVATSKE HISTORIOGRAFIJE

I. UvoD

Nakon jednogodiinjeg upisanog studija matematike i fizike na
Beckom svenéihiitu akademske gmgne 1852/53, kada se njegov biskup
Mirko OZegovi¢ — premda poznavajudi drukéiji afinitet samog Fra-
nje Ratkog — nadao da ée dulevni darovi, koji da mogu sve pre-
viadati, iz njega izgraditi £rofesora tih prirodnih znanosti za senj-
sku gimnaziju, bude Ratki nakon dvogodi¥nje priprave u Bedu
1853/55. promoviran 17, srpnja 1855, za doktora teologije,

Medutim, veé su do t(:‘g vremena »ilirskic hrvatski preporodni
duh,! prisutan u »Zboru duhovne mladeZi« u Senju, ¢itanje Safaf-
kovih djela, prisutrnost ¢irilometodskih spomenika slavenske crkvene
i pasebno liturgi{ske kulture u njegovim senjskoj, krbavsko-modrud-
koj i susjedmim biskupijama, slu§a2é'e predavanja o srednjovjekov-
noj poﬂesti Podunavlja prof. Joseta Kaisera na beckom Filozof-
skom fakultetu, djela o povijesti slavenskih naroda u osobnoj bi-
blioteci Raékﬁﬁa, a najvide jo$ osobni utjecaj Ivana Kukuljeviéa dje-
lovali na oblikovanje zanstvenog interesa Franje Ratkoga, koje
izraZava u pismu Kukuljeviéu od 6. sijeénja 1856: »Odkada se opro-
stih §kolskoga praha, ko 3to mi od negda vruca Zelja bijae: posvetih
ie izk{jufivo povjestnici, i to na koliko mi moguée — narodno-cr-

venoj.«

Glavne tofke njegova znanstvenog interesa veé tada predstavijaju
slavenski apostoli sv, Ciril i Metodije, bosanski patareni i doba hr-
vatskih narodnih vladara, izvori j problemi toga vremena. Taj je
interes predodredio pravac znanstvenog rada Ratkog do kraja Zi-
vota.

Ved se pri koncu viSe gimnazije prije 1848. . iz Senja javlja
kuéj navodedi »da Zel uden post'lau:ig.s "Suradu'ggid iz Beéa]u zagre-
batkom »Katoli¢kom listus, pa i kasnije u Ku.l‘:u.ljeviéevu »Arkivus,
i redigirajudi svoje prve radove, sagledava Ra¢ki u perspektivi svojih

g r. Cutié, M., Pjesme Franje Ratkoga, Grada za povijest knjiZevnosii
hrvatske, knj. 27, 1986, 19151,

? Raédki Kukuljevi¢u iz Senja 6. sijeénja 1856. Smiciklas F, R, 157.

3 Pismo Rafkoga ¢tu u Fufine 1z Senja oko 1847, Ibid., 2
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dotadatnjih znanstvenih iskustava betkog slusa¢a Teolofkog fakul-
teta i prof. Kaisera i strastvenog &itatelja odredene — preporodno
usmjerene -~ slavenske histoxi ije i nekih izvora, svoj vlastiti
znanstveni nivo kzo i nivo Kukuljeviéeva »Arkiva« — inade dotada-
njeg za sredinu XTX, stoljeda najvifeg postignutog dometa hrvatskih
odnosno juinoslavenskih predmetnih nastojanja — tek kao podetak
uspjeinog uspinjanja s razine diletantizma na stupanj struéne kva-
lificirane znanstvene historiografije.

Katedra crkvene historije i kanonskog prava na senjskoj Visokoj
bogoslovskoj $koli mogla je uspjedno poslugiti bogosloviji i Ragko-
me Za upoznavanje buducega pastoralnog svedenstva senjske { kr
bavsko-modruske biskupije s crkvenom povijedcu na nivou skripata
i tadanjib skolskih prirutnika, zatim da »pobudi koju dudu — kako
refe — izmed brace svedenika hrvatskih, da se crkvenom povijesti
pocme bavitie,! i joi kao punkt za teremska istra¥ivanja klesanih,
pisanih, i tiskanih glagoljskih spomenika na kvarnerskim obalama,
ali nije mogla pomoéi Ratkome da se osposobi za sudjelovanje u
kvalitativnom skoku stvaranja moderne hrvatske znanstvene histo-
riografije, niti 0 rjeSavanju onih krupnih heuristi¢kih i metodolo¥kih
problema starije hrvatske povijesii kojih je rjeSavanje Racki sebi bio
postavio kao zadatak, a jo§ manje da sudjeluje u punoj renesansi
brvatskoga kulturnog i nacionalnog Zivota kako su to bili sebf za-
mislili Strossmayer i sém Rafki,

Sva ta sudbonosna pitanja mogao je rijediti samo polazak Ratkoga
na znanstveni rad u Rim,

II. SVIETSKQ ZNACENJE VATIKANSKOG,IRIMSKIH
T TALITANSKIH ARHIVA, BIBLYOTEKA I MUZEJA ZA POSTANAK -
I RAZVOT HISTORIOGRAFIJE UOPCE -

U Rim su Ratkoga upudivali na rad Kukuljevi¢, njegov biskup
Mirko OZegovi¢ i Strossmayer (sam Racki pisac je o tome Metelu
Qzegoviu 3. travnja 1856),% a n provodenjn toga plana nadali su se
pomodi i 0d kardinala Jurja Haulika, zagrebaikog nadbiskupa. Racki
je bio pripravan ostaviti svoj, kako je sam definirao, sjajoi materd
jalni poloZaj i udobnost u Senju, te poéi u daleki svijet da svojim
slabim silama koristi narodu navlastito znanstvenim radom, uvje-
ren da bi u Rimu vise duevne hrane na%ao no igdje drugdje; premda
ne b opet rado doci u kakve neugodne okolnosti ili da se s materl-
jalnom nevoljom bori® »Koliko blago u rimskih knjiZnicah za nas
lezi, shvatit ée onaj, koji zoa, $to je Rim od njegda za sviet savkoliki

+ Ibid., I3.
¢ Thid, 16. :
¢ Razki Kubuljevicu iz Senja 13, ofujka 1857. Ibid., 167—168.
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i za nau domovinu bio«7 »Za taj mufan doduse ali potrebit posao
hodu upotriebiti svoje boravlj 1.jl-f u Rimu, poito — pemotZe i se isto
kazati o novijih — toli savrfenih i pod sbirkah starijch knjig
i najboljiech izdavanj reima u nijednom gradu na sviem koli u {h-
mu«.¥

I11. OSOBNE ZNANSTVENE KVALITETE X SKLONOSTI
FRANJE RACKOGA

Malo prije svoga sveéem’ékcig redenja u Senju 15. kolovoza 1852.
kad je fpiaéki napustac Bed, Henrik Szajbely, pofunski kavonik i
rektor Zavoda Pazmanewn, poslao je 9. srpnja 1852, biskupu Mirka
OZegovicu izvjestaj o kleriku Franji Ra¢kome.?

Tadija Smitiklas veé za prigodu zavrietka znanstvenoga rada i
postignutog doktorata teologije Ratkoga u Bedu 17. srpnja 1855.
o izira njegovu ozbiljnost i marljivost rijefima: »Ralki se
evo wrada u domovinu iza dvije godine svoga boravka u Bedu, ne
samg sa lovorikom doktora bogoslovja, veé i sa gotovim djelom o
slavenskim apoitolima Cirilu 1 Metodu i osnovom radnje o Bogomi-

7 Katoli¢ki list, 1857, br. 48, 377—379.
; 3‘; Pismo Ratkoga Kukuljevicu iz Rima 25. veljade 1838. Smidiklas F. R,

* Josip Burié, Kanonici Hrvatskog kaptola sv. Jeronlma v Rimn (1589—
1901}, p. 0. iz Radovi Hrvatskog povijesnog instituta u Rimu, sv. III--1V, 1971,
139, — Dokumenat je iz Biskupijskog arhiva u Senju, god, 1852, br. B63, pre.
pisan prije IL svietskog rata, u kojem je fascikl tog arhiva s brojevima 839—
867 propaoc, Ostao je samo protokol s tima spisa.

_Tu mu on daje ove karakieristike: »Franciscus Ratky almae Diocesis Seg-
niensls anno hocce scholastico 185172 in collegio Pazmaniano clericus, con-
summatis studiis theologicis, hodie Colleginm deseruit; gquam lamdabiles in-
moribus, et studlis theologicis idem Franciscus Ralky fecerat, ex
adiecta isthic Informatione tabellari gratiose perspicere digpabitur, utinam
€t examen rigorosum ex objectis mathematicis eidem e votoe successisset«. Pao
Je dakle ra strogom ispitu iz matematike,

U informaciji, koju je rektor Szajbely prilofio svom pismu, stoji da je
Racki roden w »Fufini in Croatia 21, studenoga 1829.« (). Ima npife redove.
Govori: hrvatski (linguam illyricam), talijanski i njemadki, Nadalje:

sConcionatur lingvis, et modus perorandi: iisdem frigidus.

In officiis pietatis: Fervidus.

Indoles naturalis: Mansveta.

Mores: Exemplares,

Modus cum Superioribus: Humanus.

Modus conversandi cum aequalibus: Conveniens.

Disciplinae domesticae observator: Exemplaris.

Ingenium: Praestans.

Ejus applicatio: Continua.

Profectus in studiis: E catechetica Em[inenter]. E methodic[a] et Didac-
ticfa] Eml(inenter]. E Pastorali Em[inenter]. . )

Observationes: Fungebatur munere Ductoris in Musaco IL. Subivit tentami-
na rigorosa e Studiis philosophicis; sed e materiis mathematicis, ob insuffi-
tes cognitiones approbationem non tulita,
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lima tek zamidljenom, ali jodte negotovom. Doista sjajan svrietak
nauki i Hjep sﬁx’:etak ozbiljnoga nauénoga rada«.®

Kvalitete, sklonosti, teme, opseg i domete rada Rac¢koga formuli-
rao je $i3i¢ u IIL dijelu svoga govora 35 godina nakon smrti, pri-
godom proslave 100-godi%njice rodenja oga historitara u okviru
JAZU, 2, lipnja 1929, takvom emfazom da se ne moZemo oteti dojmu
da je, premda odmjerenim redenicama, programatski htio ispjevati
himnu Ratkome kao &ovjeku, manstvenom radmiku, intelekiualcu,
suosnivadu i prvom ag:edsjedniku JAZU., .

*Za ¢udo je ved sada kriti¢an i opet nikada hiperkriti¢an. To dolazi
odatle 3to je njemu znanost sveta, njoj slui kao i crkvi boZjoj. Svuda
vidi§ hermeneutiku naudenu pri ispitivanju svetih knjiga. A kako je
ozbiljno nautio ispitivati vjerodostojnost svetih knjiga, istim duhom
ispituje i istorijske izvore« — primje¢uje Smiciklas o Ratkome vet
za 1854, godinu.2*

O znanstvenoj objektivnosti iznijeli su pozitivni sud osim
Smiciklasat® i Sisica™ jo3 kasnije toliki drugi domadi i strani histo-
rifari, a posebno da pavedem kao osjetljivije teme stag?)]ﬁte Franje
Raékoga prema bosanskim bogomilima®™ i njegovu duboko iskrenu,
ali i .kritiéki razrademu ljubav i poftovanje prema pravoslavnoj Ru-
siji.t

IV, STANJE HRVATSKE HISTORIOGRAFLIE
PRITE NASTUFA FRANJE RACKOGA

Relativnu neplodnost iliriama na podruéju historiografije moze-
mo protumaditi opédim karakieristikama evropskog romantizma s
kojim je ilirizam imao odredene dodire i uzore: antiklasicizam, anti-
racionalizam, nagladavanje emotivnog i individualnog (usporedi npr.
originalne fotografije gotovo kompletne ekipe nasih it u albumu
darovanom Ivanu Fiaminu kao jedinom zastupnike grada Rijeke u
Hrvatskom saboru 1866. godine), kult prirode. Obraéajudi posebnu
gnainﬁ];u nacionalnom jeziku i folkloru, poticao je razvitak jezika i

jiZzevnosti u Juinih Slavena, javivii se u njih »nacionalni ro-
mantizama«.

Pisci ilirizma uspjeli su v svom knjiZevnom radu obuhvatiti gotovo
sve knjizevne vrste. Ipak se Kukuljevi¢ po nefemu razltikuje od
svojih suvremenika: njegov vidni ugao izrazito je historijski i nje-

1 Smiéiklas F. R, 9.

H gi%ié 1929, 33—38.

# Smigiklas F. K., 15,

12 Thid,, 145.

¥ Sigi¢ 1929, 36, redak 5. dolje.

% Smi&tklas F. R., 94,

1 Slobodan Jovanovi¢, Franjo Racki i jugoslovenska misao, u: Proslava
swdisénjice rodenja Franje oga u bu, 1, i 2, Juna 1929, Zagreb

»
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govo shvadanje ilirizma nije svedeno samo na entuzijasticke zanose
rodoljubljem, slogom i slavljenjem slavenstva, ve¢ on &esto u histo-
riji traZi uzroke nedaéama ﬂrvatskoga naroda i lmrava na opa-
snosti od medusobnih trganja i nerazumijevanja, Osim njegova kul-
turnohistorijskog znadenja, koje je za nas vece od literarmog, tre-
bamo priznati i znacenje doprinosa u znanstvenom radu na pod-
ruéju historije i literarne historiﬂe.“

Ipak da dopunimo predasnje konstatacije, moramo spomenuti da
iz dokumenata koje su prikupili Luka Jeli¢ u svojim sFontes«18
Franjo Fancev u »Dokumentima za nase podrijetlo tskoga pre-
poroda (1790—1832)«1® i Makso Peloza u svojim sDokumentima o
odnosima Hrvatske i Svete Stolice pod Grgurom XVI (1831 —1846)«2
za prvu polovinu XIX. stoljeda doznajemo za nekoliko zbirki doku-
mentacija suvremenih historijskih zbivanja. Znamo da je 1856. u
Trstu Emanuel Sladovi¢ izdao svoju »Povdsti biskupije senjske i
modruske ili krbavskes, za koju Raéin 6. sijeénja 1856. pise Kukulje-
vi¢u da je »na brzu ruku radena«;?! nadalje znamo da se Ivan Fiamin
1858. na Kurelev nagovor spremao pisati »povést knjige nade«*
pod kojim je terminom u duhu tadanjega vremena zamifljao zahva-
titi mnoge Sire podruéje nase kulturno-knjifevne, a mofda i poli-
titke historije. )

Nije bila c[lovoljna nestru¢na histori¢arska inspiracija ni hrvatsko,
ju¥noslavensko i sveslavensko oduZevljenje ilirizma, s lirskim, publi-
cistickim, jezi¢nim i folkloristitkim raspoloZenjima nasih preﬁro-
ditelja, kraj osiromagenoga hrvatskoga visokog i srednjeg 3kolstva

t7 Miroslav $icel, Pregled novije hrvatske knjifevnosti, Zagreb 1971, 17, 24.

¥ Fontes historici liturgiae plagolito-romanae a XIII ad XIX saeculum,
Veglae 1906, Fontes liturgiae plagolito-romanae XIX saeculi, str, 158,

" Grada za povijest knjiZevnosti brvatske, knj, 12, 1933, 49—320.

¥ Tes documents concernants les relations entre Ia Croatie et le Saint Siége

s le pontificat de ire — . pro entaux:
sous I tificat de Grégoire XVI (1831—1846). Les problémes fondamentaux:
La Secrétairerie d’Etat, L'histoire et l'analyse du fonds, P. o, iz Actes du 3¢
Congres national de I'Association des archivistes de I'Eglise de Prance, Bor-
deaux 11—13 noverobre 1977, Sources archivistiques et histoive religieuse, In-
térét et interdépendance des sources archivistigue pour histoire religicuse,
Paris 1978, str. 200—232, To je samo predgovor; potpuni hrvatsko-talijanski ru-
kopis, Rijeka 1968, ulupno sir, 431, nalazi se u arhiva Razreda za drudtvene
znanosti JAZU, Medu dokumentima registriranim w ovej zbirci moZemo na-
vesti »Historijski opis Hrvatskes, iz pera Maksimilijana Purkertta, predan
?g?surst}gl 1834, objavljeno u »Maruli¢«, Hrvatski knjifevni zbornik, Il’agreb

# Smiciklas F. R., 158, Sladovieva povijest jeste dobar izbor dobrim dije-
lom danas propalih dokumenata iz arhiva senjske biskupije, kojih su tekstovi
medusobno rahlo povezani, Pisana je sa stanovilta senjskog kaptola, koji je
Zelio g&a’}'anje senjske i modruike bisku;:)ige u jedan beneficij, $to je bula Gr-
gura . »Apostolici nostri ministerij« 13, rujna 1833. sprijetila, odriavii
samostalnost medrugke biskupije — na prijedlog biskupa Ivana Jeiiéa — $‘e-
ma senjskoj. Racki 1854, jo} nije bio konzultirao dokumentacijn o tome u Va-
tikanskom arhiva, u Konzistorijalnoj kongregaciji, a ni kasnije se tim pita-
njem nije bavio.

2 Kurelac Fiaminu 28. veljade 1858, V. Makso Peloza, Ivan Fiamin, sZvonae,
XVI/N977, br. 9, 3. .
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(ukidanje samostana 1773. i 1786, sjediSta visokib i srednjih $kola),
sa slabo uredenim i prakti¢no nepristupa¢nim arhivima u Zagrebu
(arhiv JAZU jo$ nije postojao) 4 vecini ih hrvatskih gradova, pa
ni prijateljske veze s Geskim i slovackim preporoditeljima, ni studij
dmgil): srodnih disciplina na glasovitim sveufili$tima u Monarhiji,
Zagreb je bio bez potpunog sveudiliSta i bez akademije, a prve znan-
stvene ve historiara XIX. stoljeéa izgradio je upravo Racki,
nakon inkubacije historiografskog interesa oko Kukuljevideva »Ar-
kivae i svog »KnjiZevnika«, sve dakle tek nakon 1851. god.

Inapstveni i metodicki rad na proudavanju historije u Hrvatsk?g
zahtijevao je sistematsko Skolovanje, poznavanje jezikz i pomocni
historijskih zoanosti, uredenost i pristupacnost arhivske i ostale
rukopisne grade i tiskom objavljene literature, posebpo standardnih
prirnénika, i konano izvrsne struéne uéitelje koii ¢e nadim kandi-
datima za rad na izvorima i na pisanju histoﬁjskj]h rasprava pruZiti
sredinu, klimu, iskustvo u manstvenom radn i — ne na posljednjem
mjestu — zpanstvenu osobnu otvorenost, srdaénost, prijateljstvo,
dakle upravo sve ono 5to je Ra€ki nasao svojim priliéno dobro pri-
premljenim dolaskom u Rim -1857. godine. .

0 svemu navedenom uvjeravamo se prolazeci iznesena miSljenja
samopa Rackoga o tome, zatim njegova Zivotopisca Smidiklasa i
slufbenoga govornika Ferde SiSica na proslavi u JAZU stogodisnjice
rodenja Rafkoga. o

Na utvrdeni dezinteresman ve¢ 1856. »Radki hoée da probudi oso-
bito bracdu svecenike, da ih zainteresuje za crkvenu istoriju. U to ime
nayisa: ‘Pregled glagoljske crkvene knjiZevnosti s osobitim obzirom
na sv. pismo i liturgicke knjige’ (Katolicki lst, 1856, br. 34, 35), "Sami

- #aliboZe apazit éete, na koliko zavlada njeka trulost u vecini nafega
svedenstva, inade ‘cni honor, honor!” Mi imademo svoj organ 'Kato-
ki list’. Njegov urednik revnuje, da $to bolje svojoj svrsi odgova-
ra; nu slabo ga podupira. I ono #to obitno pisu, slabo zasteca u nafe
potrebe; a ma na$u crkvenu povjestnicu nimalo se neobaziru,
Uzrok ¢e dakako vajbliZi biti, $to ju riedki njeguju’«2

U pismu Meteln OZegoviéa od 3. travnja 1856. Racki konstatira:
»... od njekoliko godin knjifevnost nada oto bilo duSevne smage sa-
sma fzumnire. Kada nestane ovo njekoliko muZeva, koje sviet za dile-
tante na knjiZevnom Fomﬁtu smaira, nestat ée i posljednjeg cvieta,
3to no se bjede pomolio iza mnogoljetne ogares«.2¢

Sam pak Ra¢ki kao rimski korespondeni »Narodnih novinas u Za-
grebu ocjenjuje zoanstveni rad (on to redovito, kao i ostali suvre-
meni historijski pisci, zove »knjiZevno¥éu«) u Hrvatskoj ovako: »Svu
nasu knjiZevnost nosi njekoliko glav s poZrtvovanjem Lez primjera.
Malo je dobrih pisac, a jo manje §tilac. Dok bude ovako, na%a knji-
Zevnost stati ¢e nam uviek na umorw; ni Ziva ni mrtva«®

# Smidiklas F. R., {2.
% Thid., 186.
= Thid., 28,
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Prosudivanje Ra¢koga o nivou produkcije hrvatske historiografije
u pofetnom stadiju novoga znanstvenog nastojanja i postignutoj ra-
2inj toga razdoblja do pokretanja »KnjiZevnika« 1864, i neposredno
narednog do osnivanja Akademije 1867. godine moZe se jndirekino
deducirati i r;:dpmcumh i strogih nadela i propisa (leges) koje on daje
u svojim predsjednickim govorima, i iz sustava po kojemu nakon
1867, pokrece i ureduje Akademijina zborna i posebna izdanja.

Prigodom proslave pedesetogodiinjice hrvatskog »ilirskog« pre-
ro 1885, radovao se Ragki u svom govorn da »tok zapadne pro-
svjete u hrvatsku zemlju nije nikada ni presu$io mi prekinut bio.
Misli, koje su za izobraZeni sviet izvirale iz obéega zajednitkoga vre-
la, priticale su u hrvatsko drutvo bud obéenitim latinskim, bud dru-
gim stranim Zivim jezikom ... Hrvatska je zemlja, koliko se je i
mienjao obseg njezine drZavne neodvisnosti, uviek toliko samosvoj-
nosti utivala, %la si je i u tom pogledu svoje osobnosti sviestna ostala.
Page i hrvatskom jeziku i hrvatskoi knjizi nije bila nit predaje pre-
trgana... tako da ima iza sebe neprekidnu lﬁlliiievnu poviest od
detiri stoljeda«® Ty je Ratki, osim na opéu kulturmm orijentaciju
i utjecaj, mislio zbilja u prvom redn na kultiviranje lijepe knjiZev-
?osti i jezika, a samo inkluzivno i na posebno podruéje historiogra-

ije.

Prigodom te proslave é&itao je Ratki »Nacrt hrvatske historiogra-
fije od 1835—1885. godine«. Razvitak hrvatske historiografije u tih
50 godina dijeli on u dva doba: prvo ide do osnivanja Jugoslavenske
akademije 1866, a drugo je doba Akademije, na 3to Smiciklas pri-
mjeéuje »$to je sasvim pravo. ZabiljeZio svaku i najsitniju radnlj;u
pofaméi od prvoga broja 'Danice’ po svim {asopisima | na kratko
ocijenio, I sim sam i8ao za tim, pa sam se uvjerio, da je zbilja sve
zabiljeiio, Samo mu prigovaramo, §to nije zabiljeZio svoje njeke do-
bre radnje u ‘Katolitkom listu’, pisane u Rimu u ono doba, kada je
u nas nauka tako na suhu Zivilax?? Tu se ne misli samo na slabu
financijsku podlogu nego prije svega na znanstvenij nivo.

Stanje hrvatske historiografije u prvoj polovini XIX. stoljeca,
prije nastupa Franje Ra¢koga, o{)ﬂjeigae Ferdo 8i%i¢ u spomenutom
govoru od 2. lipnja 1929, ovako: »QOsobito je karakteristi®no, da je
hrvatska historiografija ba3 u prvoj polovini XIX. stolje¢a spala na
najnize grane. Dok je XVIL stoljece iznijelo na povriinu jo% uvijek
klasiéno i prezasluZno djelo Trogiranina Ivana Luci¢a i mnogostrani
rad Senjanina Pavla Rittera Vitezovida, a XVIIL stoljeée obdarilo
nas ¢itavim nizom dobrih radenika, kakvi su bili zagrebac¢ki kanonici
Toma Kovadevié, Juraj Marcelovié, Baltazar Kréeli¢, pa zagrebacki
Isusovac Josip Mikoczy, ali nada sve golemim i toliko korisnim d{:-
lom trojice talijanskih Isusovaca, Filipa Riceputija, Danijela Farla-
tija i Jakova Coletija o historiji katolitke crkve kod Hrvata i Srba,

2 Rad JAZU, 80. Govor Rafkoga, str. 1—10, a ovo mjesto str. 7—8. — Smi-
¢iklas F. R., 144,
t Smidiklas F. R., 145,
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— prva polovina XIX. stoljeéa napadno je 3tira i neplodna, jer
poznato djelo Pupnika Ivana Sveara ’Ogl]eda]o Hiriuma' (Zagl'!eb
1839—42) odlikuje se samo time, §to je ono vremenski prva na%a na-
rodna historija, pisana novim knjiZevnim hrvatskim jezikom; inade
vazda je bila bez nauéna zna¢aja. Pa i sam Ivan Kukuljevi¢ u prvoj
je polovini XIX. stoljeca prije svega pjesnik, govornik i polititar,
i tek izdavanjem 'Arkiva za povEstpicu jugoslavensku’ od 1851. dalje,
on se sve to vie priklanja historiji i napusta poezju i politiku. Inace
jo# su u to vrijeme na na%oj historiji najvise radiij inostranci, u pr-
vom redu ugarski Nijemac Johann Christian Engel, pa slavni Pavao
Josip Safafik i profesor univerziteta u Halle u Njemalkoj Ernst

tmmler, koji je publikovao medu spisima betke Akademije naj-
stariju hrvatsku historiju od doseljenja do podetka X. stoljeéa.

Kakeo vidimo, Ragki je na$ao 2[;m:cl sobom veoma slabo obradeno
polje na$e narodne historijes.®

V. PROGRAM I PLAN RADA FRANJE RACKOGA U RIMSKIM
I TALIJANSKIM ARHIVIMA I BIBLIOTEKAMA

»Ceznude za Italijom i za Rimom — veli u prvom svom dopisu od
8, studenoga 1857. — probuduje se u meni ve¢ od malenih nogu. Za
¢im veé davno Ceinjah, meni se je hvala Bogu izpunilo — i to 1 ona-
kovoj i onolikoj mjeri, u kakovoj i koliko se nikada nisam nadao«3®

Pripremajuéi s;:ra%i polazak u Rim i provodeéi svoj boravak u vije-
&nom gradu na radu u rimskim i ostalim talijanskim znanstvenim

ijama, institutima, muzejima, arhivima i knjifnicama, imao
je Rackj ve¢ odredeni jasno zacrtani program i plan osposobiti se i
zatim dati svoj doprinos razvziu hrvatske historiografije.

Neke zadatke imao je formulirane veé prije polaska, koliko su na
nivou i u okvirn njegovih dotadanjih metodi¢kih spoznaja i znan-
stvenih iskustava mogli da se postave i sazriju, a ostali su nadola-
zili i bivali razradivanij tijekom njegova radnog procesa i susreta s
materijalom i literaturom — kao unostalom i u svim slutajevima
svladavanja znanstvenih zadataka od raaijih i jednostavnijih aka-
demskih (seminarskih radnji i disertacije) a:,lo najsloZenijih.

Kada je polazio u Rim 1857, zbivao se u dusi Ratkoga analogni
proces (to se osjeta u njegovoj studiji, o Luciéu god. 1879.3!) onome
koji je Luciéa 1654. takoder odveo u Rim s analognom svrhom da
dade hrvatskom naredu za svoje vrijerme modernu, arhivski dopu-
njenu i metodicki doradenu povijest svoje drzave, No Racki je imao
mnogo mmalajnije zadatke, jer je Lucié veé ranije bio u Rimu i Pa-

= Si%i¢ 1929, 33.

® {Ispor. za ovu temu u ovom zborniku I prilog Nikie Stangi¢a »0 Franji
Ratkom i njegovoj ocjeni hrvatske historiografije (1835—1885)«,

» Smi¢iklas F. R, 18.

* Franjo Racki, Povjestnik Ivan Lugi¢, Trogiranin, Rad JAZU, 49, 65—102.
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dovi, a u Zagrebu i ufoj Hrvatskoj Racki nige mogao do dolaska u
Rim do¢i do prijeko potrebne centralne grade i literature na najvi-
fern nivou, ni do standardnih priruénika, nuZaih za jzvréenje postav-
ljeniih zadataka.

U &asu svog polaska u Rim Racki nije bio Skolovani historiéar,
nego se za utvrdivanje vjerodostojposti izvora, analizu i prikaz &-
njenica sluZj kritiénom metodikom naudenom u hermeneutici Sve-
tog Ig:;iz»*.ma u teologiji3? Medutim on ve¢ tada sagledava neke kljuéne
probleme hrvatske historiografije, da u kasnijem svem radu uoéi,
te najveéim dijelom i obradi sve njezine kljutne probleme. Dovoljno
je pogledati naslove njegovih radova i publikacija u odredenim kas-
nijim razdobljima njegova Zivota da se o tome uvjerimo.

On polazi u Rim explicite zato »da sakupi gradive za povjesinicu
jugoslovjenskus, To u Rimu, pored svih svojth radova, smatra za
glavnu svrhu svoga boravka ondje,®® znajuéi Erema Kukuljevi¢u da
su »Dalmacija i Rim jedina sahranilidta prvobitna« listina &isto hr-
vatskih, »jer i one njekolike listine, koje se sada u Betu i Zagrebu
éuvaju, preneSene su ovamo iz Dalmacijex.3

Ali uz to glavni njegov posao, koji ga je kao na krilima donio u
Rim i pronosio po Rimu, jeste njegov knjifevni rad (mi bismo da-
nas rekli historiografski), odnosno moguénost da moze upotreblja-
vati rukopise.®® »Ja dakako, I:;gi se u Rimu namjestih, naumih u svo-
joj radnji sliediti njekakav i sustav, nije mi bo od sile ladati se
brie bolje sad ovoga sad onoga posla, kb $to je prinuzden svaki, ko-
ji amo dode za koji tjedan«.3® Prva ¢e mu briga biti »rekognosirati

jiZevno zemlji¥te u Rimu, na koliko je za nas koristno«, »proéi ime-
nike rukopisov po raznih javnih i sukromnih knjiZnicah rimskih«

Dakle i heuristika i historiografija unesene su u program njegova
rimskoga znanstvenog rada.

Tome se utoliko raduje, ukoliko mu pruza priliku vise djelovati
na korist domovine u sredotodju staroga i novoga svijeta, no igdje
drugdje’® Neposredno pak prije polaska iz Hrvatske u Rim Zeli se
o daljem istraiivanju L:E:gl?voriti s Ivanom Kukuljeviéem, »posto i
tude nam je potrebiti njeki sustav, bez koga ne¢emo nikada k o¥u-
djenoj svrsi doci«.?

# SmiZiklas F. R, 15.

# [bid., 19.

* Rafki Franjo: Povjestni siomemci jufnih Slavenah, Knjiga II: Diploma-
ticki sbomik kraljevine Hrvatske s Dalmacijom i Slavonijom. Izdaje Ivan Ku-
%je\dc Sakcinski. Dio 1. od god, 503—1102. U Zagrebu 1874, JAZYU, 27,

» Smiéiklas F. R, 19, 179, Uspor. molbu Ratkoga Giacomu Antonelliju, kar-
d_inalulg%iavnom tajniku, od lgostudenoga 1857. i njegov odgovor od 9. pro
sinca .

» Rackj Kukuljevicu iz Rima 26. studenoga 1857, Smiciklas F. R., 179,

3 Ihid.

% Ibid., 17, i77. Raéki Kukuljevicu iz FuZina 21. kolovoza 1857,

» Tbid., 177.
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Painja mladog i isprva nedovoljno iskusnog Ratkog usredotodena
je dakle prigodom dolaska u Rim u prvom redu na heuristiku, a ma-
nje na bezuvjetne ostale preipostavke: clemente metodologije, po-
moéne historijske znanosti — paleografiju, diplomatiku, teoriju ar-
hivistike i ostale,

Otuda i neke greske u dispoziciji redoslijeda i upoirebe vremena
svoglbm*avka u Rimu, sporadi®no prepisivanje ve¢ objavijenih stva-
riisl

Budu¢i da nedovolino materijalne osigurana egzistencija moie te-
meljito smetati i gotovo omesti uspjeh znanstvenom radu, veé se iz
pisma Metelu OZegovicu od 3. travnja 1856. vidi da je ranije uodio
dosta neosigurani financijski i diplomatski poloZaj Hivata u Rimu
»toli kod drzavnoga, koli kod crkvenoga sredista, zato narn toli sla-
bo ide, U Rimu nije nijedmoga Jugoslovjena, necu reéi u visokoj ¢a-
sti, np u nikakvoj, koji bi ma ried za taj zapusteni narvod probesje-
dio. .., Kolika steCevina nebi bila za nas s ovoga takoder glediita,
znat de svaki uvaZiti, ajuci, da u Rimu leZi zakopana proslost svi-
uh stoljeda. Ini narodi obicavaju tamo slati svoje povjestnitare —
mi bj tada imali ondje svoje stanovite iztraZitelje povjestnice«.1

Kako ¢emo kasnije vidjeti, Ratki je u Rimu izvrio muogo vise
zadataka negoli ih je bio sebi zapisao u svoj programski spaket« pri-
godom polaska u Rim.

BORAVAK U RIMU I NAPULJU 1857—1860. I KASNITA
DOLAZENJA U ITALIJU

Racki je proveo u Rimu kao kanonik Hrvatskog kaptola sv. Jero-
nima od oko 8. listopada 1857, do lipnja 1860, Nastanio se kod Du-
brovfanina Petra Manéuna, glasovitog bakroresca, tajnika hrvatske
Bratovitine sv. Jeronima.* Za sve ostale njegove rimske prilike i te-
gkode upucujem ovdje na predmeinu lteraturn.#, £

“ Tbid., 16.

# Tadanja nuu je adresa glasila: Via Schiavonia N: 1. Pietro Mancion: pisma
Franji Ratkomu u Arhiva JAZU, Ostavitina Franje Rackoga, A 393/2 od 7. ve-
1jage 1861, ali dalje od 393/3 od 3. sijefnja 1862. i kasnije ista Via Schiavonia
N; 11. — Uspor. Emilij Laszowski, Manéun Petar, ZZH 171. — Kruno Prijatelj,
Manfun Petar, ELU 3, 394,

« Smitiklas F, R. — Zagorski. — Buri¢ 1971.

€ Dsobnj dokumenti Franje Ratkoga nalaze se u arhiva Bratovitine sv.
Jeronima u Rimm, u sveinju bez signature pod oznakom: Documenta per-
sonalia canonicorum, gdje su isprave i nekih drugih kanonika, Taj se sve-
tapj nalazi u ormaru u sobi do biblioteke Zavoda sv. Jeronima, a odluke
Bratovitine sv. Jeronima u seriji Decreta u arhivi Bratovitine u zgradi
Zavoda, Buric 1971, bilj, 290.
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Za vrijeme svog boravka u Rimu pofao je bio na mjesec dana s
Theinerom na rad u napuljski arhiv.i, ¢

Racki je namjeravao, nakon dovrienih odredenih zpanpstvenih ra-
dova, vratiti se u domovinu. Strossmayer ga je prigodom boravka u
Rimu u proljede 1859. nastojao namjestiti na poloZaj »auditora Ro-
taee, no austrijska je vlada to sprijetila, predlozivi Sv. Stolici za
imenovanje na to mjesto visokog austrijskog aristrokratu grofa Be-
legarda. Smidiklas zakijutuje: »Raéki propade na nadu srecu, te se
vrati u domovinue 4

# Dosad sam za boravak i rad Franje Ralkoga u Rimu dobio u Rimm
ozitivne podatke iz 4 rimska arhiva: arhiv Bratovstine sv. Jeronima, Archivio
egreto Vaticano, arhiv Biblioteca Apostolica Vaticana i arhiv Njemadkog ar-

heolodkog instituia u Rimy, -

U Historijskom arhivu Kongregacije De Propaganda Fide nema potvrde o
njeégovoj prisutnosti. Pre sam ove materijale:

critfure riferite nei Congressi, Minisiri dal 1849 al 1859, svezak 9, ff. 766—
1045 — kontrolirano od 30. 12. 1856, do Risp. 21. 1. 1860, — Ministri dal 1860
al 1876, svezak 10, ff, 1—165 — od inizio 1860 do Decembre 1860.

Seconda serie: Scritture riferite nei Con%ssi, Stato Temporale 1856—1866,
svezak 43, ff 5991393 — 6. 4. 1850—20. 8. 1850.

Indice di Lettere, Parte Occidentale, svezak 16, 1857, svezak 17—18 {858—
1859, svezak 19—20 1860—1861.

Medutim u Arhive JAZU, Ostavitina Franje Rafkoga (dalje: ORAJA), XTI
E Razno nalazi se »Naslovi nekih knjiga koje se fuvaju u Propagandinom
arhivu u Rimus.

Odnos Rackoga i Theinera poznamo iz objavijene korespondencije Radki—
Kukuljevié, Jedno pismo Franje Raékogli Auit:lstinu Theineru od 25. kolovoza
1863. nalazi se u ORAJA B 14, pisano u Zagrebu. Inade u fondu Carte Theiner,
deponiranom n Vatikanskom arhiviy, fascikl 3, slova M—R, nema traga o kon-
taktimna Rafki—Theiner,

U arhive Bibliofeca Angelica (koja je do 1871. pod. pripadala ocima augu-
stincima, a tada je pripala talijanskoj dr¥avi) nema traga prisutnosti Raéko%?
— prema ljubaznom izvjedtaju potpisanom njezina sadanjeg direktora C.
Visca, br. prot. 861 od 24, listopada 1978, Pos. . B. 3.1,

Za utvrdivanje prisutnosti Raék]gglu Citaonicama za konzultiranje grade
i tiskanih izdanja j posebno za po je tefajeva pomocnih historijskih zna-
nosti treba prouditi registre arltiva »Accademia dei Quiritic, koji su sa svojim
arhivomn deponirani danas u »Accademia di San Tonmaso e della Religione
Cattolicae, iz kojih izlazi da je Ralki bio upisan u tu akademiju, o kojem
uplisu od 3, lipnja 1859. postoji diploma u ORAJA XII D 35. Nema podataka da
bi bic odrZao koje predavanje. U ORAJA X1 D 38 postoji jof obavijest »Acca-
demia dei Quiritie od i. mjoa 1860. Ratkome.

Za Njemadki (danas, onda Pruski) aqrieplodki institui, osnovan u Rimu
1829, za koji sada njegov 2. direktor dr. Kolbe gri om 150-godi§njice upravo
priprema spomen-monografifu, javlja mi visi bibliotekarski savjetnik tog in-
stituta dr, Horst Blanck pismom od 26. listopada 1978, broj prot. B/1106—B1/s,
da su u svojim arhivskim biljefkama mogli samo to ustanoviti da je Franjo
Rakj od prosinca 1858. do travnja 1860, redovito posjedivao sastanke Instituta
di correspondenza archeologica. PrilaZe kopiju Indeksa sudionika Winckej-
mannove prosiave (9, prosinca? M. P,) 1858, medu kojima nalazimo i potpis
Franje Raé¢koga. Na Zalost ne mode ni%ta vi¥e o njemu saoﬁm. Tijekom pro-
Zlog stoljeda ﬁ?la su za stipendiste, kojima su se mogli prikljugiti i drugi za-
interesirani, priredivana vodenja kroz Institut, prilikom kojth bi tadanji di-
rektor Wilhelm Henzen driao 1 predavanja o epigrafici. Tefajevi iz paleo%a-
fije i diplomatike — s obzirom na zna¢aj Instituta — nisu medutim bili
predvideni u programu. Na Zalest ne posjeduju popisa sudionika tih vodenja,
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Biljeske je bio ostavio u Rimu. Namjeravao se vratiti u Rim i na-
staviti svoj rad, ali su nove politicke prilike u Italiiilgooéetkom Tuj-
na 1860. to sprijefile. Ni pakon rada u Hrvatskom ru 1861, Ra-
&ki nije mogao pofi u Rim, jer su medutim u nafemn zavodu nastale
konfuzije, kako mu javlja Strossmayer koncem 1861.47 Racki ostade
u Zagrebn i nadalje bez namjeftenja u nezgodnom pelofaju, bez na-
de da de ga urediti, jer ga inal Haulik ni sada nije htio predio-
#iti za imenovanje za zagrebackoga kanonika, Na proljeée 1862, ode

nidi ikakvih svjedofanstava, Izvjestitelju je ¥ao da nije mogao dati nikakve
iserpnije podatke, — Potvrda i o kasnijern kentakin tog instituta s Radkim
nalazi se u ORAJA A 896, medu pismima ustanova Rafkomu: pismo Istituto
di Correspondenza Archeologica od 17. prosinca 1867, poslije osnutka JAZU.

Trebalo bi ztim konzultirati registre arhiva Biblioteca Vatlicelliana (Chiesa
Nuova), danas deponirane 1 Societa Romana di Storia Pattia v Rimu, Ta
biblioteka na moj pismeni predmetni upit od 17. listopada 1978, nije odgo-

vorila,

Za konzultiranje registara »Accademia dei Lincei e Corsiniana« u Rimu lju-
bazno mi odgovara sadanji direktor dr. Amelia Cosatti svojim cg:’v];isom broj
prot. 15468/B od 25. studenoga 1978, da je Corsiniana 18571860, otvorena
manstvenim radnicima, da su slufbene kunjige obaju_onovremenih direktora
Biblioteca Corsiniana Lujgi Maria Rezzi 1837—1857. i Francesco Cerroti 1857—
1883, i kartoteke njihovih kores ata za spomenute godine rada Radkoga
e ikiutiate Moo, moghincs: da b eisgane’t patliive Konealtrange.do.

e is e 1 i polagano i jive je
kumentacije koja se odnosi na oba direktora, Rm;%a? Cerrotija, a nalazi se
uvezana u pekoliko volumena Corsinijane, moglo pruiiti koji korisni podatak
za nafe pitanjg, Ta bi istralivanja medutim zabtijevalo nekd‘hko' mjeseci rada.

BRegistri Biblioteca dei Monastero di Santa Croce in Gerusalemme -- Ci-
stercensj, koja nije dobila moj u{t od 17, listopada 1978, — zajedno s ruko-

 pisima, deponirani su danas u Biblioteca Nazionale u Rimu kao sFoodo Ses-
soriano«, koji bi takoder zahtijevao dulje razdoblje istrafivanja. .

U Biblicteca Casanatense saopéila d'.‘: usmeno gda Cocchetti da nije uspjela
pronaci nikakve suplike Raoiﬂa za dobivanje dozvole za mamstveni rad u toj
knjiinici, Trebalo bi jo§ k tirati registre te knjifnice, a to bi zahtijevalo
najmanfenekoﬁkotedanaistraﬁvaékograda.u RAJA XII F 11 i se
ovjerovljeni prijepis iz rukopispe biblioteke Casanatense E III: Gualdi, Mo-
numenti Sepoicrali o grobu kraljice Katarine u Rimu (1584).

U Driavnom arhivu u Napulju vemaju kojigu prisutnosti za ono vrijeme

{USMERO Sﬂ%}:}.
Neprotokoti suplika dr, anéq Radkoga upucena v Rimu 18. studenoga
1857, drfavnom tajniku kardinaly Giacomu Antonelliju, da moge u Vatikan-
skolgebibﬁoteci raditi na rukopisima koji se odnose na svete Cirila i Mg:g%ga.
na herere bogumila i patarena i na crkvenn i svjetovou povijest svoga a,
dobila je svoj odgovar u reskriptu Giacoma Antonellija upravljenom prvom
Zuvaru (odgovara danaSnjem prefektu, po najem direktoru) Vatikanske bi-
blioieke Msgru Di aSn Marzano od 9. prosinca 1857, da dr, Franjo Racki moZe
raditi u Vatikansko; bibfioteci, To je uslijedilo posredovanjemt o. Augustina
Theinera. O tefkocama u efektivmom provodenju tog rjefenja govore Raéki i
Smitiklas; v. biljeSke 4855,

Istovremeno s ulaganjem molbe Radkoga, prema protokolu papin: dr-
Zavnog tajnistva, svezakJ240 pod br, 83849 od 20. studenoga lﬂg?, auskl-:?'lgjsko
paslanstvo u Rimu preporuéuje prof. pra da mu se izda dozvola za vrie
nije nekih historijskib istrafivanja v Vai koj biblioteci. Na tu molbu re-
ferent papinskog driavnog tajni¥tva Barluzzi otpisom br, 83695 od 22. prosinca
1857f. mvljenjm Vatikanskom arhivu navodi razloge nepristajanja na molbu
prof, Knoppa.
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sa Strossmayerem u Rim da urede stvari u Zavodu sv. Jeronima.
Vide se onamo nije vracao, a biskup se ne prestaje starati da ga u
Zagrebu dostojno namjesti.

I nakon 1863, kad je prestao biti kanonik sv. Jeromima u Rimu,
polazio je koji put sa Strossmayerom u Rim, uz ostalo i 1881, kad
je odbio prihvatiti ponudenu mu sluzbu metropolita svih katolika
u Rusiji.s

Ratki je od 1859. dalje do svoje smrti u Rimu davao poticaj Stros-
smayerovoj inicijativi za uspostavljanje slavenske liturgije u Hrvat-
skoj, posebno od 1881, do kraja Zivota5" a i raznim drugim inicija-
tivarna.

VIL PRAVNI I STVARNI PREDUVIETT ZA ARHIVSKI RAD U RIMU PRUE
: I POSLIJE 1881. GODINE

Kao i ostali talijanski kne¥evski arhivi, take je i Vatikanski do
1881. god. bie u punom smislu rilieéi vArchivio Segretoe, tj. vlasni$-
tvo svog suverena, rezervirano vladajuéoj ekipi iskljuéive za svrhe
unutrasnje uprave i reguliranje medunarodnih odnosa pojedine ta-
lijanske drzavice, a Vatikanski naravno u prvom redu za upravu uni-
verzalne crkve i rjesavanja éitavog sklopa mjedovitih crkveno-di-
Zavnih pitanja Papinske drZave. Otuda onaj naziv »Segreto« koji Va-
tikanskom arhivu sluzbeno ostaje i iza 18@1. god. sve do danas,

U euforiji rimskog »brucoia«, dva mjeseca nakon svog dolaska u
Rim, pise Racki Kukuljeviéu 26. studenoga 1857: »0On (Theiner) me
osobito preporuéi duvaru vatikanske knjiZnice nadbiskupu Sanmar-
cianu, koj mi u svemu na ruku ide izza dobljenoga ocF drzavnoga
tajnictva dozvoljenja za slufit se rukopisi knji¥nice vatikanskee5

Medutim se uskoro morao uvjeriti da se i u ovoj stvari samo per
aspera moze doéi ad astra.

U llanku U. Berlidre, Aux Archives Vaticanes, u »Revue bénédictines, 20/
1903, str. 132—173, koji donosi vijesti o fondovima i podatke o izvrienom
znanstvenom radu prije i g:)slije otvaranja javnosti Vatikanskog arhiva 1881,
god., nema podataka o Rackome.

* Franjo Raéki, Iz Rima u Napulj, Narodne novine 1859, br. 226, 261, 262,
zatirn 1860, br. 11, 12, 24,

Jole Mazzoleni, Le fonti documentarie e bibliografiche dal sec, X al sec.
XX conservate presso I'Archivio di Stato di Napol, Napoli 1974, str. 58, v.
Theiner, Vetera monumenta historica Hungariam sacram ifllustrantia, Roma
1859. Racki je pomogao Theineru u izdavanju ovog djela: uspor, Smidiklas
F. R, 26, 75—16, 95.

% Smidiklas F. R, 30. .

47 Ibid., 45,

@ Tbid.

701".1%%, 119—120. — V, o tome viSe podataka u KRS, knj. I, brojevi 90,
1
3 V. o tome KRS od 1880, god. do kraja.
5 Ratki Kukuljevicu iz Rima 26, studenoga 1857. SmiZiklas F. R, 179,
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Ratki spominje jednom, ali vrlo izrazito,’ a Smitiklas u njegovu
Zivotopisu dvaput,’® tefkoée da prodre do vatikanskih kataloga, Ra-
&ki se na spomenutom mjestn, tufi, prigodom objavljivanja svojih
biljezaka nadinjenih n vrijeme svog 32-mjeseénog rada u Rim 1857—
1850, da je Vatikanska knjiZnica (on tu podrazumijeva i arhiv) bro-
jem rvukopisa bogato vrelo, ali teiko garistupaéno, da je pristup ve-
zan za mnoge formalnosti i dozvolu, da je vrijeme za rad(mju) pre-
komjerno ograniteno, da popisi rukopisa nisu u redu, da su nepri-
stupaéri, te valja imati osobitih prepornka od vlade ili visokih oso-
ba, a ostali da tapaju neupuéeni u tmini, da se popisi malo ili nita,
ne osvréu na slovjenski narod.5 Gotovo minuie dvije godine dok
rimski monsignor moZe o sebi kazati: »... svakojakim vijuganjem
i moljakanjem dobih riedku srecu, da mogu u vatikanske kataloge
rukopisov zaviritis 58 . .

Racki spominje u svojim pismima Kukuljeviéu slutajeve kada je
dobio dopuitenje za rad u nekim drugim knjiZnicama:5 24, ofujka
1858. za knjidwicu manastira sv. KriZa jerusolimskoga izvan Rima >
odnosno dobio uskratu dopuitenja 25. svibnja 1858. za Barberinsku
knjifnicu da konzultira imenik, a takoder i za Vatikansku knjiZni-
cua’se

Sreda da je u &itavom tom radu mogao prijateljski konktaktirati
5 0, Augustinom Theinerom, Martinuzzijem, Tostijem, Guglielmotti-
jem, Henzenom i drugima, $to mu je bitno olakiavalo kretanje
rimskom terenu u sredini tih istakoutih znanstvenih radnika. 28.
svibnja 1859, javlja Kukuljeviéu: »Ja sam na¥ao u novije doba i sva-
ki dan vi$e nahadam u rimskih knjiZnicah, a navlastito u vatikanskoj
_toliko rukopisov, za nas manje vide vaZnih, da mi trieba podekati
priob¢iti njihov popis, dok im se bliZnje koncu neprimaknem. U
barberinskoj knjiinici, gdje mi s velikim truzdom pode za rmkom
tandem aliquando dodepati se kataloga, pobiljezih vi%e rukopisove 5

Medutim se sdm o. Theiner morao boriti s mnogim teskodama.®

Izmedu Theinera i hrvatske kolonije u Rirou bilo se razvilo puno
prijateﬁstvo.“, ”

Odhwépi preckret u povijesti Vatikanskog arhiva nastupio je tek
njegovim otvaranjem slobodnom proudavanju znanstvenih radnika
sirokogrudnoséu Lava XIII, 1881. god., a u vezi s time i Vatikanske

e Rad JAZU, 18, 1872, 240,

® Smiiklas F. R., 24, 26.

& Kao bilj. 52, str. 239—240,

# Ratki Kukuljeviéu iz Rima 28, svibnja 1859. Smifiklas R. F., 203.
* Racki Kukuljevicu iz Rima. Ibid., 186.

=2 Thid., 189.

= Ibid

» Smifiklas F. R., 203,

# Ralki Kukuljevicu iz Rimna 24. oZujka 1858. Smikiklas F. R., 187,
= Buri¢ 1971, 142, bilj. 294, :
« O sudbini Theinerovih rukopisa v. KRS II, 259.
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apostolske knjiZnice, Te dvije ustanove postadose tako za historiju
najvanije znanstvene ustanove na svijetu, $to je dovelo do osniva-
nja u Rimu velikog broja nacionalnih historijskih instituta (oko
120). Uz Vatikanski tajni arhiv osnovana je sa »motu proprios Lava
{{IBIJ. od 1. svibnja 1884, Vatikanska paleogralsko-diplomaticka tko-
a,

Nakon otvaranja znansivenom svijetu Vatikanskog arhiva i Va-
tikanske biblioteke koncentrirani su u njima dotada na raznim mje-
stima u Rimm smjesteni fondovi, deponirani u njima novi, izvriens
zamjene dijelova fondova da se postigne jedinstvo grade koja po
prirodi stvari spada zajedno,

Nakon otvaranja Vatikanskog arhiva i Vatikanske biblioteke slo-
bodnom konzultiranju znanstvenih radnika 1881. god. pristup na
rad omoguden je svim pripadnicima svih narodnosti, drfava i kon-
fesija koji ispunjavaju uvjete: da molitelj prufa garanciju ozbilj-
noga znanstvenog radnika svojim kvalifikacijama, objavljenim rado-
vima, pozoavanjem i opserviranjem statitarnih propisa Arhiva i Bi-
blioteke; da bude na podetku svoga istrafivatkog rada prezentiran
od svoga vlastitog ordinarija ili rektora svoga nacionalnog zavoda
u Rimm ili ambasadora kod Sv, Siolice, koji prezentator time na-
ravno prenzima svu odgovornost za eventualne prekriaje statuta Ar-
hiva ili Biblioteke koje potini prezentirana osoba.b¢

Obaveza je znansivenog radnika da dostavi upravi Arhiva ili Bi-
blioteke vlastite publikacije kojima je kao izvori poslufila grada ko-
ja se nalazi u tim uwstanovama, a publikacije su rezultat autorova
rada na tom materijalu,

Medutim Racki se nije mogao poslufiti beneficijama reforme Lava
XIIIL od 1881. god. i kasnijima, kako smo gore spomenuli, jer nakon
tog otvaranja on uglavnom nijf vie tamo polazio.®

Neuredeno stanje hrvatske kolonije oko Bratovstine sv. Jeronima
takoder je opteredivalo rad Ratkoga u Rimu % Strossmayer je po-
magao Hrvatski kaptol sv. Jeronima u Rimu, uprave s namjerom da
mu pomogne prebroditi krizo u kojoj se nalazic u doba pripadnosti
Franje Ratkoga tom kaptolu 1857—1860, da uzmognu iz toga rim-
skoga hrvatskog centra stvoriti Hrvatski povijesni institut.%

# Enc. Catt. XJI, 1954, 1128, 1131—1135.

* Obitno su to krade dragocjenih knjiga 1 dokwmenata ili njihovo otede-
nje. Slu¢ajeva prekriaja i ozbiljnih, koji put i doZivoinih sankcija ima svakih
nekoliko godina,

22, prosinca 1978, papa Ivan Pavao II, u prigodnom govoru objavio je
da je odruéio otvoriti \); kanski arhiv, dostupan od 1878. god., za ciilelo raz-
doblje pontifikata Lava XIIJ, tj. do 1903. god.

* SmiCiklas F, R., 16—18. — Juraj Magjerec, Hrvatski zavod sv. Jeronima
u Rimu, Rim 1933. — Tvan Vitezi€, Austro-ugarska diplomacija i hrvatski Zavod
sv, Jeronima u Rimu, Radovi Hrvatsko pov‘l:i'esno mstituta u Rimu, sv, ITI—
IV, Rim 1971, 293—337. — Ivan Golub, Zavod sv, Jeronima u Rimu, Enc. Jug.
8, 609—610.

F .l; I t‘itgip? 6Buri(’:, Iz prozlosti hrvatske kolonije u Rimu, Rim 1966. — Smiciklas
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VIIL SADRZAY I REZULTATI RADA FRANJE RACKOG U RIMU I NAPULTU
1857—1860.

Ferdo Si3i¢ u svom govoru »Franjo Ra&ki historike, odrfanom 2.
lipnja 1929. prigodom proslave stogodi¥njice njegova rodenja, na-
vodi detiri krupna faktora u izgradnji stvaralatkog duba i karaktera
Ratkoga, a to su: 1. ideja slavenske uzajamnosti i ilirsko odusevlje-
nje, 2, Giintherova filozofija, 3. ]godméje crkvene i s njom povezane
polititke historije hrvatske i slavenske nopée i 4. Strossmayerova
zamisao osnivanja Yugoslavenske akademije kao kulturnog sredifta
svih Ju¥nih Slavena.®® Medutim neposredni strudno-tehniki fakior
E;-ivprave i habilitacije Ragkoga za tvorca onoga kvalitetnog uspona

atske historiografije u drugoj polovini XIX. stoljeéa jeste nje-
gov rimski rad i boravak 1857—1860. god.

Racki je u Rimu ovladao pomoénim historijskim znanostima: pa-
leografijom, diplomatikom i arhivistitkom teorijom i praksom, za-
tim epigrafikom i arheologijom, polazedi kolegije u tadanjim $ko-
lama, kontaktirajuéi s vwhunskim rimskim struénjacima, u prvom
redu s Augnstinom Theinerom, a tuveo se i u tehniku arhivistickog
i bibliotekarskog rada stalnim studiranjem u bogatim specijalizira-
nim rimskim arhivima i bibliotekama, Smifiklas nam na temelju
-korespondencije®® Ragki-Kukuljevi¢ iz tih rimskih godina dopun-
skog znanstvenog rada Ratkoga i njegove specijalizacije spominje
rimske knjiZnice u kojima je redom i radio: Kasanatska u do-
minikanskom samosianu $. Maria sopra Minerva od 8. studenoga
1857, u kojoj je zabiljeZio 79 rukopisa koji se odnose na povijest ju-
goslavensku, slavenskn i cijele isto¢ne Evrope, Poslije toga presac
je u Korsinijanskn u kojoj je zabiljefio do 50 rukopisa, radedi opet
istim nafinom. Vidi se da je imao pred olima cijelo zemljiste djelo-
vanja svete brade Cirila i Metodija. Za Vatikansku knjiZnicu upotri-
jebio je krasno djelo kardinala Maija: Scriptorum veterum nova
collectio, Romae 1831, osobito tom V. u kojemu su Codices slavici.
Radio je i biljeZfio u knjiznici Angelica otaca augustinaca, u knjiZ-
nici sarmostana cistercita 8. Croce in Gerusaleme, u knjiZnici knezo-
va Chigi, u Barberinskoj knji¥nici, u knjiZnici Vallicelliana. Iz svih
tih kojitnica nalazismo popise rukopisa 1 biljeSke, najvise dakako iz
Vatikanske, Svagdje se vidi da je njegov interes usredotofen u pr-
vom redu na tragove vijesti o Cirilu i Metodiju, zatim o bogumilima
i konaéno na razne aspekte i razdoblja juZnoslavenske historije. 1z
tih je popisa trebalo nastati djelo »Rim gledom na slovjensku knji-
¥evnoste, Ono nije nastalo, jer se Ra¢ki morao prije vremena vratiti
u domovin, ali je biljeske objavio u Radu,™ Sisi¢ konstatira da taj
popis mofe jo¥ i damas posluZiti svakom nafem histori¢aru koji do-

@ Si%ié 1929, 30—32,
= Smitiklas F. R., 21 — §itic 1929, 32.
® Knj. 18, 1872, Uspor. bilj. 52 i 54.
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de na rad u Rim kao odlitna pomoé,” naravne ako tome dodamo
Potthastov priruénik izvora za evropsku historiju do 1500. god.” i
u Rimu deponirani znanstveni aparat drugih publikacija o ostalim
novijim rezultatima na tom podruéju. :

Racki je redovito polazio kolegije iz latinske paleografije i diplo-
matike na rimskim akademijama »dei Quiriti« i »della Religione
Cattolica«, a iz arheologije na »Pruskom arheolofkom institutu« —
koji ga zavodi udinide svojim &anom. U Akademiji dei Quiriti osno-
vao je slavensku sekciju s namjerom okupljanja slavenskih znan-
stvenih radnika za prezentiranje problematike slavenskih naroda
pred zapadnim svijetom i kasnijeg nastavka tog djelovanja oko in
nucleo ved zamisljene Jugoslavenske akademije ™
Ali trajni rezultat, pajznamenitiji uspjeh toga ustrajnog i napornog
rada Rafkoga u Rimu jeste ¢injenica da je — uza sve zapreke i te-
£kobe — uspio sa sebe skinuti sjenu da radi jo¥ uvijek kao antodi-
dakt.’* Njegovi napori uéinise sada od Rackoga nasega prvoga meto-
di¢ki obrazovanoga histori€ara u®enjaka, To je veoma krupna &inje-
nica, koju ne valja pudtati s vida; jer, iako je neito stariji Ivan Ku-
kuljevi¢ veé i do onda stekao znatnih zasluga za nadu historijsku
znanost, ipak je u pogledu metodi¢ke spreme, kao autodidakt, vaz-
da daleko zaostajag za Radkim.”™ To su rezultati Ra¢koga na podru-
&ju uspona u ovladavanju historijskom metodologijom.

Racki je osim u rimskim od 11. rujna do 14, listopada 1859, s Thei-
nerom, kao prvi hrvatski moderni znanstveni radnik, radio i u na-
puljskom arhivu, Za mjesec dana pregledao je u 36 folijanata 28.000
anZuvinskih listina. Sada se ve¢ njegov projeki obraditi povijest voj-
vode Hrvoja progirio u osnovu o velikom pokretu na slavenskom

1 $i%ié, nav. dj., 32. _

% Novo izdanje: Repertorium fontium Historiae Medii Aevi primum ab
Augusto Potthast digestum, nunc cura collegii historicorum e pluribus na-
tionibus emendatum et auctum, vol I, Series collectionum, Romae MCMLXII.
Do 1977. god. izafao je iz tiska IV. svezak.

# Smifiklas F. R., 26, — Zagorski, 34—35. — Osim sebe Zelio je Raégt&)-
vezatj oko rada slavenske sekcije Akademije del Quiriti jo§ Slovaka M a
Hattalu i Ceha Vaclava Hanku, oba profesore u Pragu, Ivana Kuknljevida u
Zafrebu i Franca Mikiotita u Befu. Historijat Akademije dei Quiriti, koja je
1876. sgojena s rimskom AKkademijom sv. Tome 1 Akademijom katolike reli-
gije, obradio je prof. Antonic Piolanti u posebnoj mong, ji pod naslovom:
L'Accademia di Religione Cattolica, Biblioteca per la Storia del Tomismo 9,
Citta del Vaticano 1976, XTI + 548,

#* Smitiklas F. R., 21. — Uspor. Pendant ces travaux préliminaires, Raéki
g'était lié avec Martinuzzi, Tosti, Gugliclmotti et Henzen, le premier secrétaire
de linstitut archéologique allernand & Rome. 11 profita beaucoup d'une telle
société et se rendit vite compte qu'il Iui était indispensable d'a prendxe la
paléographie latine et la diplomatique — et il se mit & étudier 3 1'Accademia
dei Quiriti, & 'Accademia della Religione Cattolica et a FInstitut Archéologique
Allemand. Jusqu' alors, en dépit de son séjour 4 Vienne, RaCki n'était encore
%u‘un autodidacte, trés heureusement doué, mais sans méithkode; il apprit A

ome les procédés de I'érudition modeme. Zagorski, 3¢—35.

 8i%i¢ 1929, 32,
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jugua koncern XIV. i poletkom XV. stoljeca, koju je poslije potanko
obradio. Sama anfuvinska regesta tiskao je kasnije u Kukuljevi¢evn
sArkdvue: Izvadci za jugosloviensku poviest iz kr. osrednjega arkiva
u Napulju™

Inafe vec je 19, srpnja 1856. iz Senja pisao Kukuljevi¢u da namje-
rava posjetiti Mletke, ali iz Rima nije nikad dospio tamo poéi.”? Ra-
ki je zmao da bi iz Zagreba trebalo polaziti u ona mjesta gdje se na-
laze rukopisi kronika i kasnije dokumentacije. I poshije se &esto spre-
mag iz ggreba podi u Veneciju na dufe vrermena. Svaki put kada

i aKolzlz'iu Rim zove ga za suputnika. Nekoliko puta Ra&ki i pri-
staje, ali mu postavlja uvjet da desetak dana ostanu u Veneciji. Ste-

ipno mu svaki put ponavlja: »Vi se Secite po galerijama, a mene
pustite desetak dena u Marcijaniz, Zato su kasnije »Scriptores re-
rum croaticarums« ostali tek zapodeti.™

Si¥i¢ spominje™ da je osnutkom JAZU »sRaéki uzeo redom prou-
cavati osim zagrebalkih arhiva jo i one u Gracu, Ljubljani, Betu,
Zadvu, Trogiru, Sphitu, Dubrovniku, Kotoru, Veneciji, Bologni i Fi-
rencie, Ovdje moramo korigirati Sigiéa, utoliko $to je Ra€ki dobro
organizirao dobivanje grade iz arhivi v Gracu, Ljubljani, Betu, Ve-
neciji, Bolonji i Firenci — u Zagreb, pa tu proucavao { izdavao dobi-
vemu gradu za pagu hrvatsku povijest u zbormim izdanjima Akade-
mije, a donio fe ve¢ bio sa sobom dosta izvora, osim »Vetera Monu-
menta Hungariaex i sSlavorum Meridionahum« koja su izdana u
suradnji s Theinerom, Za »Bogomile i patarene« upotrijebio je npr.
dosada nepoznate izvore u tolikom broju strane iz Rima, Beda, Ve-
ng:ije, Bolonje, a domace iz Zagreba i Beograda, koliko nitko prije

" njega. :

Racki se naime sim tuZio®™ da su svi ti prinosi ili iz nase knjiZnice
{tu misli na arhiv Akademije) ili ih je dobio posredovanjem prija-
teljd. On sam bio je u Zagrebu pﬁpmremmgim poslovima kao da
je u verigama, To biva jo# jasnije snamo da njegova suradnja
od 1879, u Starinama JAZU pa dalje u objavljivani!'lu izvora predstav-
H’a jedine njegove arhivalne studije u posljednjih 16 godina. To je
doista malo za takva utenjaka. Uprave ga je to boljelo, 5to jasno
pokazuju one njegove tuibe: »¥a sam kao prikovan u Zagrebus«, »za-
pregnut sam u poshu i ne mogu se maknuti«x, smorao bi doéi njetko
batinom, pa da me protjera iz Zagreba«. TuZio se Sesto u pismima
i Strossmayeru i boljim svojim prijateljima. Ipak moramo spome-
nuti izdanja iz toga vremena: »Vinodolsllﬁ zakoniks, »Statut kastav-
ski i veprinacki«, »Statut trsatskic j Historia Salonitana Tome Arci-

® Knj. V11, ste. 1—74, — Smidiklas F. R, 24, — Uspor. i bilj. 45,
¥ Swmifiklas F, R, 163—164.

™ Ibid.,, 133—139.

* Siki¢ 1929, 36, 37,

® Smifiklas F. R., 135.
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Nz $tetu znanostj pritiskali su ga javni poslovi. On nije m
smodi mjesec dana vremena za 16 gocima’ {1877—1894) da pode u ko-
ji arhiv izvan Zagreba. U tome ga natkriljuju Kukuljevié, Ljubié i
Lopasi¢, koji su uz velike osobne Zrtve iz stranih arhiva snesli pre-
dragocjeno blago za hrvatsku historiju. Akademija ima iza Kukulje-
vida krasna knjiZnicu i dragocjeni v. Godinu za godinom dolaze
darovi od prijatelji Akademije — dodose cijeli arhivi. Veé u vrijeme
poslije smrti Ratkoga Akademijin arhiv je tako bogat da se moZe
ponositi veéim bogatstvom negoli neki javni arhivi u Hrvatskoj. U
rukopisima je svakako najznamenitiji na slavenskom jugu. Racki se
mnogo brinue da arhiv naraste, Vise se od ma koga drugoga trudio
da ga prouéi i upotrijebi. U njemu je na¥ao dosta spomenika kojima
je ukrasio na%e »Starinex®

Uza sve zapreke da kasnije sam polazi u arhive »Ratki vazda pise
tako, da u svome &itaocu izaziva vjeru, da je proutio sve izvore i da
ih je dobro razumio. .., Tako su nastale one brojne paleografsko-
-diplomatitke studije, koje su pripravile klasi¢no izdanje "Dokume-
nata’ 1877 «%

Za rad na raspravama »Hrvatska prije XII. vijeka gledom pa ze-
mljidni opseg i narod« 1881. i njegov organski nastavak »Nutarnje
stanje Hrvatske prije XTI, vijeka« 1884/1893, koje su objavljene u
posljednjith 14 godina njegova Zivota, nije trebao putovati u arhive,
jer je izvore veé imac u »Dokumentimasx, razvoj evropske historio-
grafije i istraZivanja redovito je pratio, a izvrieni rad u Rimu i kas-
nije u JAZU davae mu je Jiroku perspektivu, fpa je uz pomoé surad-
nika uofavao strukturu i sadrZaj arhivskih ondova, te iz Zagreba
uspjevao dobivati potrebnu gradu za obradivanje vainih historijskih
pitanja i za mogucnost priprave njihova publiciranja.

1887, tudi se Racki na mateaxliﬁ u nemoguénost JAZU za slanje
znanstvenih radnika u strane ve i knjiZnice, »... na znanstvene
bud i u najéednijem razmjeru eksﬁfcije ... e smijje se u tim okol-
nostima ni misliti. To su ‘pia desideria’, koja kano da nam valja bli-
Zoj ik daljoj buducnosti u bastinu ostaviti.®

Iz stila i sadrfaja Siiceva opisa rada Rafkoga u rimskim arhivi-
ma vidi se da 3i$i¢ nije uopée nikada sistematski radio u Vatikan-
skom i drugim rimskim arhivima, te da je retorski® Zelio naglaSeno
istaknuti interes, entuzijazam Rac¢koga za dobivanje prvoklasne ar-
hivske grade iz prve ruke. .

[z ovoga moZemo zaklju¢iti da je mnogo veci znaZaj boravka i ra-
da .Rz;fé];gga u Rimu negoli bi to 1zlazilo iz SiSideva govora od 2. li-
pnja .

Ne samo za rad na rukopisima rimskih arhiva i biblioteka nego i
za rad na tiskanim izdanjima, priruénicima kopzultiranim u speci-

# Ibid., 133,

%2 &i%id 1929, 37,

* Smiéiklas F. R., 130.
M 5isic 1929, 36, 37,
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jaliziranim rifiskim zavodima Ralki javlja: »Ovaj IIL svezak®
prem sam imao gradivo zanj gotovo, neizmjerna truda me stajade;
a da nebih bio u Rimu, bio bi imao posvema ini rezultat. Osobito za
prvu glava u bogatoj knjifnici ovdasnjega pruskoga archeologi¢ko-
ga zavoda mnogo toga nadoh, za 3to nebih bio niti mao n Hrvat-
skoj«.# Tijekom 32 mjeseca svoga rada u Rimn mogao je navesti si-
gurno i vedi broj takvih sluéajeva da je imao vremena voditi detalj-
niji dnevnik svoga rada i pojedina&nih postignutih rezultata na po-
druéju heuristike izvora za hrvatsku povijest.

Veé smo odmab gore, govoreéi o programu i planu rada Rackoga
pa dolasku u Rim, istaknuli heuristi¢ku i historiografskn kompo-
nentu njegova zami$ljenog rada. Naravno da je u tako kratko vrije-
me njegova efektivnog boravka od 32 mjeseca u Rimu takav cbilan
program, uz metodolosku formaciju, nastavak rada na veé donese-
nim temama i produbljivanje novopostavljenih, upoznavanje s ne-
kim novim jima zmanosti, suradnju na tudim radovima, su-
radnju u »Katolickom listue i sNarodpim novinamae, sa Strossma-
yerom u spadavanju odnosno boljem fundiranju Hrvatskog kaptola
sy, Jeronima u Rimu, va obnovi slavenske liturgije u hrvatskim ze-
mljama jtd., mogao biti samo djelomiéno izveden, Upuéujudi na pre-
dmetnn literaturu,3 ogranicit éemo se ovdje na utvrdivanje sadr-
%?.ja toga rada u neposrednoj funkeiji razvoja hrvatske historiogra-

e
J3. rujna 1858, pite Ralki Kukuljeviéu da ée kad mu dode na red
Papinsl]gi tajni arbiv u Rimu &initi regesta, koja bi zajedno s potpu-
mim prijepisom in extensum prepisanih drugih znamenitih listina
 kao diplomatar moglo izdati buduée hrvatsko historitko drustvo,
kad bude da budé. Dakako da mu ne preostaje vremena za pisanje
kakve poveée ili vaZnije rasprave osim ponekoga ¢lanka za novine 92
Prvo njegovo ovece djelo Viek i djelovanje sv. Cyrilla i Methoda
slovjenskih apo3tolov, Zagreb 1859, zamisljeno je i spremano jo& u
Bedu, nastavljene u Senju, a dovrieno u Rimu, Tim djelom — koje
ujedno vremenski predstavlja prvo modernom znanstvenom meto-
dom napisane historijsko djelo u naoj historiografiji — Racki je
pokusao da kriti¢ki osvijetli ne samo djelovanje svete brade nego
Jok i polititku i kulturnu historiju .Tui‘:m'i: Slavena, od njenih poce-
taka do IX. stoljeéa. Kad bi se proveli neki potrebni ispravci, to bi
djelo jok i danas po svojoj koncepciji i po svome dubokom historij-
skom shvac¢anju bilo jev:{uo od najodjiénijih djela o ¢irilometodskom
pitanju. S njime &ne cjelinu napose odstampana knjiga »Slovjensko
pismos, Zagreb 1861, i rasprava »Knjifevan rad sv. Cirila i Metodas«,

' ® Viek i djelovanje sv. Cyrilla i Methoda slovjenskih apodtolov, Pod II1.
sveskom misli: Slovjensko pismo, U Zagrebu 1861, str. 144. s jednom tablom.

o Smiiklas F. R,, 22,

& KRS: Smitiklas F. R.; Zagorski; Novak, Ratki; $i%ié 1929; Breeg; Burié
1971; Ko¥éak, Strossmayer-Racki; Bazala.

® Smi¢iklas F. R., 32, 192,
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Zagreb 1863, u zbornika »Tisuénica«, kojim se radovima utvrduje
misljenje Safafikovo da je glagoljica ne samo starija od éirilice ne-
2o upravo ono pismo §to ga je sloZio filozof Konstantin (Ciril). Kako
je poznato, to je mifljenje danas prihvadeno u cijelom znanstvenom
svijetu, najvie zaslugom drugoga Hrvata prof. Vatroslava Jagica 8®
druga i prijatelja Rackoga, Tako je ocijenio 5i%i¢ prve znamenito
djelo Ratkoga.®®

Smiciklas naprotiv istiée da je znamenito djelo doista u Senju do-
vrio, a u Rimu ga tek dotjerao.?’ Medutim Racki pife 26. studenoga
1857. iz Rima Kukuljeviéu; »Svojeg djela produZenje pripravljam za
tisak; nadam se, da ¢u biti gotove do novog ljeta. Izaéi ée obsirnije,
nego si mislih, a pokratit mi se neda, jer bi dirnuo u osnovu; nadam
se, da de citatelji Zivo shvatit nase uéitelje i njihov poloZaj u svome
vicku. Za historiju liturgije dobro ¢e mi doéi blago knjifnice vatikan-
ske, isto i za pitanje o ﬂ%goljici. Sada uprav o tome radime.?®

Ipak se vidi $to je u kratko vrijeme u Rimu privrijedio. Bizantin-
ce ne upotrebljava vife po Stritteru, veé po pariskom i bonskom iz-
danju. Velike zbornike Mansija, Baronija i Pertza obilne rabi, a bi-
ljeZi ved i rukopise Vatikapske biblioteke. Sve je to divhom brzinom
i snagom svladao za 3 mjeseci svoga boravka u Rimu da uzmogne
poslati do 25, veljade 1858, u Zagreb prve dvije glave do smrti sv.
Cirila. Posla upravo cijelu prvu polovicu svoga djela, do sir. 236, a
za drugih 5 mijeseci dovrii djelo sasvim.® Time je bila provedena
namjeg:;a RaZkoga od 1856. god. da de pitanje glagoljice do kraja is-

itati.
P Na pagovor Safafika nerado je prihvatio priredivanje za tisak
Assemanovq evandelistara, $to mu nije potpuno uspjelo, ali pred-
stavlja Hjepi doprinos slavistici.?%

Vel se 6. sijeCnja 1856, Zivo zanimao za povijest patarena.® U Ri-
mu je za to pitanje nafao mnogo spomenigi proudio svu zapadnu
literaturu, Predradnje je donio sa sobom ve¢ u Rim, a gotovo cijelo
djelo iz Rima u Zagreb® U djelu Bogumili i patarenix, Zagreb
1869/70, prikazana je ne samo historija i dokirina ove karakteristi-
éne koafpesionalne skupine medu Juinim Slavenima nego i gotove
titava srednjovjekovna historija Bosne i Hurnske zemlje. To je i da-
nas jo¥ temeljna i glavna radnja o tom pitanju u &tavoj evropskoj
literaturi.®

* Entstehungsgeschichte der Kirchenslavischen Sprache, Berlin 1913

" Si%i¢ 1929, 34. — 2zu rjefenja pitanja tanka glagoljice Or.
Yésazno 'ﬁiimo Rackoga %ﬁ?ﬁéujiz Rima 24. Joéul}'ﬁ 1858, Semidiklas ul?k.,
*t Smiciklas F. R, 20.
ot Tbid., 181.
® Thid., 20.
% Ihid,, 11.
# Tbid., 22,
% Pismo Kukuljevidu iz Senja. Smiiklas ibid., 158.
v Tbid., 24.
"w Si%ic 1929, 35,
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_Osnovna teza Franje Ratkoga o bosanskoj crkvi i njenim krstja-
nima ostaje i danas, nakon 110 godina znanstvenih diskusija, ozbilj-
ni znanstveno utemeljen okvir za interpretaciju bitnih todaka powi-
jesti i nauke bosanskih patarena, Interesantna je mjesna koinciden-
cija da je prof. Jaroslav Sidak obratunao sa svojom predainjom te-
zom o gyogumﬂskoj problematici 1955, god. u Rimn :E;Bd meduna-
rodnim forumom u svom referatu na X. iniernacionalnom kongre-
su historijskih znanosti prihvativii tezu Ra&oﬁlkao okvir® Novo-
utvrdeni rezultati arheolo$kih iskapanja na podrudju prvotne Bosne
(Basler, Benac) dat ¢e ovom okviru uskoro sigurnije utvrdeni kon-
kretni sadr¥aj i defipiciju.

Rade¢i u Rimu i pofavéi s Theinerom u Napulj, redigirajuéi rege-
sta, nastade najprije konoeﬂ:)a zatim | djelo »Po?lcret na slavenskom
Jugu koncem XIV. i pofetkom XV. vijeka«1® U pisanju tog djela
oslanjao se dobrim dijelom i na izvore koje je Theiner izdac kao
rMonumenta Hungariae« 1859/62. i »Vetera monumentq Slavorum
Meridionalium historiam illustrantia maxivam partem nonduwi
edita ex tabulariis vaticanis deprompta collecta ac serie chronologi-
ca disposita, ab Augustino Theiper .. «, vol. 1 (1180—1549), Romae
1863; vol. II (1424—1800), Zagrabiae 1875, kod pripreme kojih dva-
ju izdanja je Ratki toliko suradivao da je za juZnoslavenska Monu-
menta mogao reéi da ih je on »uredio«,'™ a nastala su ova druga na
poticaj i uz pomoé Strossmayera. Te su dvije velike zbirke izvora
vefinom j dokumentarna osnova i za »Pokret na slavenskom Jugu«
i za »Bogumile i patarene« i tu ukljudene &itave historije Bosuoe i
Humske zemlje na temelju izvora koji su u to vrijeme bili dostiZni
Rackomu.12

Po uzoru na djelo Palackog sazrela je u Rackome misao onako
ocijeniti stare hrvatske ljetopise kao $to je to udinio Palacki za &
ke, Joi u Rimu zapoéetu odliénu heuristi¢ku raspravu »Ocjena sta-
rijih izvora za hrvatsku i srpsku povijests, objavljenu u »KnjiZev-

197; J;msla\r Sidak, Studij¢ o »Crkvi bosanskoje i bogumilstvu, Zagreb

1% Rad JAZU, 2, 3, 4, Zagreb 1368, Smiciklas F. R., 24, 91. .

# lhid,, 26, — Dobro je informirati nade znanstvene radnike da Je Theiner
samo tako uspio b 24 godine svoga rada u Vatikanskom arhivu izdati tako
velik broj opsefnih volumena dokumentarme ?nde iz tog arhiva za veliki brof
evropskih navoda, $to je mogac iz depozita slati origi u gradu izravno na
slaganje v tiskaru, koja se onda nalazila samo s druge strane dvorifta, u
ilr:s?ﬁiili sggdanje Citaonice rukopisa Vatikanske biblioteke, — Uspor. Smici-

s F, R., 95, .s

Napomena: organski nastavak izdanja izvor za juinoslavénsku historiju
‘Theiner—Radkoga — po Sirini zamis!i — predstavlj%tu danas djela: Dr. Makso
Peloza, Dokumenti ¢ odnosima Hrvatske i Svete Stolice Grgurom XVI
(1831 —1846) — za gje redovite crkvene uprave; Dr. Josip Burié, Reper
torij dokumenata Propagandineg arhiva koji se odnose pa balkanske zcmge
(1622—1878) — za juinoslavenske zem]mod jurisdikcijom Propagande. Od
prvog je djela objavljen predgovor na cuskom 1978. god., v. ll}::ﬁ 20. Oba
djela su u rukopisu.

w2 igic 1929, 35

168



Znalenje rada F, Rackog u rimskim i tal, arhivima § bibliotekama. ..

niku« 1864/65, Sisi¢ ocjenjuje punih 65 godina kasnije da stoji na
visini nauke, uvaivii neke potrebne ispravke i dopune, te je drki

gr\:gn pokusajem kritike historijskih izvora u na$oj literaturi uop-
e.

Smitiklas smatra glavaom i najveéom pripravnom radnjom Raé-
koga, u prvih deset godina djelovanja Akademije, za radnje o povi-
Jjesti Hrvatske do XII, vijeka ili o vladanju nase narodne dinastije
djelo: sBorba Juinih Slovena za driavnu neodvisnost u XI. vijekus,
objavljeno 1873/75, nastalo po »analogiji samo u povijesti Italije,
koja je njemu jama&no najvide pred ofima lebdila«,1® criiti iz pi-
saca gr&kih, mletackih i njema&kih,%s u kojemu je kriti¢ki i Zznan-
stveno prvi put ocrtao historiju Hrvata, Srba i Bugara od kraja X,
do potetka XII. stoljeca. Sva dana¥nja historiografiia hrvatska, srp-
ska‘ oﬁ bugarska ima svoje izlaziSte ba¥ u ovoni djelu Franje Racko-

NaoruZavii se gradom i analizama svojih ve¢ izdanih djela: Viek,
1859, Ocjena, 1864/65, Boirba, 1873/75, Documenta, 1877, 1 donekle
Boguinili i patareni, 1869/70, i nadogradivéi na svoje golemo znanje,
sabrano strogim znanstvenim naporom kroz decernije, od rimskih
dana do pofetks osamdesetih godina XIX. stoljeca, oplodeno veli-
kim iskustvom i o3troumljem, posiao je Radki suvereni poznavalac
razdoblja hrvaiskih narodnih vladara od VIL. do XII. stoljeda. Prvi
nakon Luciéa bavio se ustrajno i neumorno cijeli svoj znanstveni
vijek tim najveéim dijelom jo§ neobradenim pericdom, navracajuéi
se vife puta ponovo na nove vidove ve¢ obradenih pitanja. =1z toga
mnogogodidnjeg rada poniklo je s vremenom i najvaZnije njegovo
djelo, koje je uglavnom ostalo nenadmaseno u na$oj nacionainoj
historiografiji i milljokaz, ne za decenije nego za stoljeda, onako kao
nekoé Lucijevo djelo. To je djelo Hrvatska prije XII. vijeka gledom
na zemljidni opseg i narod, objavljeno 1881, i njegov organski nasta-
vak Nutarnje stanje Hrvatske prije X1I. vijeka, objavljeno 1884/93.
Djelo je ovo sastavljeno od &itavog niza rasprava u © knjiga Akade-
mickoga 'Rada’. Ono $to kod Francuza znali ime Fustel de Coulan-
ges, a kod Nijemaca Waitz, to je Racki ne samo u hrvatskoj, nego i
u slavenskoj historiografiji uopée, Velikim o%troumljem koje se upi-
ralo na golemo znanje, sabrano tedkim trudom kroz decenije, Racki
je u tom remek-djelu uéenosti i trudoljubivosti postavio pravi osnov
znanstvenom istraZivanju drevnoga hrvatskoga %ivota. On je njime
ne samo proditio svoj narod i njegove ime, nego je i Jugoslavenskoj
akademi)i pribavio onaj glas, ugled i Stovanje, $to ga danas uZiva u
stranom znanstvenom svijetu«,% posebno na podruéju medievistike.
Ovom sudu Ferde $ifi¢a nema se $to dodati ni 1978, god.

1t Thid., 34.

1 Smiikias F. R., 100—101.
A Toid., 100.

i Si%ic¢ 1929, 36.

107 Thid.
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Bavedi se u Rimu i epigrafikom (pismo Kukuljevicu od 28. svibnja
1859),1% vidi se da se zapravo ve¢ bio podeo pripremati za pisanje I,
knjige nafe narodne povijesti, barem za starije doba.*® Nakon 20
godina piSe Jagicu 17. srpnja 1879:1"° »Veé me grize $to ne dospije-
vam, da prlrecfm' im za tiskanje I. knjigu nade poviesti, koja je malo
ne gotova, ali trebalo bi je pogledati i pocesijatic, a poslije 22 godi-
ne 10. veljade 1881:111 »Bio sam naumio n.rm:i iti I. knjigu na%e povi-
esﬁt,ikoja mi od vife godina lefi, a sada mi potres i tu osnovu pore-
meds,

Od ostalih sektora njegove aktivnosti u Rimu spomenut ¢emo izu-
cavanje i povijesti umjetnostj (npr, sudjelovanje kod Winckelman-
nove proslave!), 3to je kasnije imalo svoga konkretnog ploda u redi-
giranju drugog izdanja kataloga Galerije slika 1890.1%* { u yadnji
sNutarnje stanje Hrvatske prife XI1. stoljeéas, u poglavlju »Q pro-
svjetnih odnofajih Hrvatske prije XII. vijeka«, IL. sUmjetnost i um-
jetni obrte!® 1893, Ed

Proudavajudi Crijevida i Gradiéa v Vatikanskoj knjiZnici,'% odu-
Sevio se bio i za doba renesanse, Tu se sadrZajno moZe njegov za-
Kjuéak formulirati MaZuranidevim viSe protestom negoli rezignaci-
jom: »Ne bi zato barbarim’ vé zvali, $to vi mroste dok su oni spali«.
Pife Kukuljevidu: »A ja i obratih osobitu pozornost na onu zanema-
renu Zaliboze u nas stranu povjest, iz koje bi se moglo viditi, da i mi
zauzesmo hjeko mjesto u civilizaciji Sovje¢anstva, dofim nitko ne-
dvoji, da bijesmo junaci na oruZjue *

e¢ u Rimu moZemo zabiljeiti zametke i nekih drugih osnovnih
inicijativa Franje Ratkoga, koje su kasnije nadle svoje puno ostva-
renje u aktivnostima JAZU: stvaranje slavenske sekcije u okviru
-Akademije dei Quiriti,’"* pokretanje »Acta Academicas kao glasila
te sekcije,!? pripravljanje terena na irgradnju kadrova budude JA-
ZU1® jdeja o sazivanju sastanaka jufnoslavenskih knjiZevnika, tj.
kukturnih i znanstvenih radnika. "

™ Smitiklas F. R., 205.

1 Thid, 153.

1 Thid.

1 Thid., 26.

it Strosmajerova galerija slika, 2. izdanje, 1890, V. Smiciklas F. R., 129.
_ '™ Smitiklas F. R., 152. — Raki bi danas trodimenzionalno gledao ono $to
je tijekom cijeloga svom?nstv% vijeka proutavao u rukopisima, ispra-
vama i kodeksima, i | likor etnosti — u novosagradenom split-
skom kapitainom objektz: Muzeju hrvatskib arheolotkih spomenika.

1 Ralki Kukuljevicu iz Rima 28. sviboja 1859, v, Smidiklas F. R., 204 i 25.

1% Thid, 25.

1% 1hid, 26. — Zagorski, 34—35.

W Fagorski, 247,

" Svojy vezu s Haitalom od rimskih vremena Racki n::gotrebljava za pre
poruky pismom iz Zagreba od 27. rujna 1864. Tadije Smiciklasa za
za vrijeme njegova postdiplomskog stndija u Pragu, Zagorski, 248,

1 Pa i inicijativa Ratkoga za odriavanje sastanka j avenskih knjifev-
njka — kulturnih i znanstvenih radnika — u Zagrebu 1877, godine ima svoju
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Obavljao je prijepise za Ivana Kukuljeviéa, te izvrio mnoge nje-
gove poruke za »Slovaik umjetnika jugoslavenskihs, sudjelovao je
u Pruskom arheologi¢kom zavodu izvje$tajima iz Hrvatske. 1859. sa-
stavio je sa Strossmayerom povecu spomenicu — Promemoria — o
pitanju slavenske liturgije, kojim se bavio jo§ od 26. studenoga 1857,
znaci dva mjeseca nakon svog dolaska u Rim, i posebno od 1881. do
keonca svoga ZFivota, ™ .

Salje u zagrebadki »Katoli¢ki Iistz »Poslanice o Rimu i nagih stva-
rihe tek £1o se udomio pa sve do proljeda 1860.1*! U njima hoée da
probudi hrvatsko svedenstvo da napreduje i s vilega gledi$ta pro-
matra svjetske dogadaje. U njima ima svega §to je patrioti¢noga hr-
vatskoga svedenika moglo zanimati iz »vjeCnoga grada« i iz knjiZev-
noga {tn Smiciklas misli kulturno-znanstvenoga)} Zivota u crkvenim

slovima,1®

I konatno Zivahno je sudjelovao u Strossmayerovu nastojanju da
izvude iz krize I-Irvatsjki kaptol sv. Jeronima, s perspektivom njego-
va pretvaranja u Hrvatski povijesni institut u Rimu.

IX. ZNACENJE RADA RACKOGA U RIMU ZA RAZVOJ HRVATSKE
HISTORIOGRAFITE

Smidiklas, Zagorski, Sidi¢ i Buri¢ se slafu u ocjeni velikog znade-
nja boravka i rada Franje Ragkoga u Rimu.1#® Buri¢ veli: sLe séjour
4 Rome de l'illustre historien croate Franjo Radki comme chanoine
de St. m:‘Iéré.u:se fit de grande importance pour son activité scientifi-
ques, .

Jos je 1868. Racki risao »da je nasa historiografija jo§ tako u po-
detku . . .«,'” a 18, veljade 1874, pise Jagicu: »Nista za to, to se kod
nas dovoljno ne cieni takova radnja u taj éas; ali akademija u obée
ne radi toliko za tromu sada¥njost, koliko za prosvijetlieniju nadaj-
mo se buduénosts .12 '

Dok su tekle pripreme za osnivanje Akademije kao zavoda, samo-
stalnog i 5to manje ovisnog od vlade,®” u vremenskom razmaku

gﬁu za boravka Raékﬁ u Rimu, jer sﬁ se takovi kongresi talijanskih »knji-
ikax iz geografske Italije, tada jod podijeljene u vife malih vica, sma~
gag 1250611“ sredstvom borbe za talijansko ujedinjenje. Uspor. Smidiklas
"1 Smiciklas ¥, R., 26. — Ratki Kukuljeviéy iz Rima 26, studenoga 1857,

ibid., 181; 24. ofujka 1858: ibid., 185—187.

i1 Thid,, 27.

122 Jhid,

' Glavni citati: Smiiklas F, R., 2I; Zagorski, 3¢—35; 198; Sisi¢ 1929, 32—33.

124 Buri¢ 1971, 158.

15 Pokret na slavenskom jugu, Rad, 4, 103. — Smidiklas F. R., 92.

12 Pismo Jagi¢u 18. veljade 1574, — Smidiklas F. R., 9.

127 bid., 48.
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1861—1867, osnovao l]ie Ratki dasopis »KnjiZevnike 1864—1866 da
oko njega okupi ozbiljne znanstvene radnike, vrijedne sudjelovati
u kasn.ijo! Akademiji i time pripravi osnivanje JAZU. Taj je Casopis
medadni izmedu diletantizma u znanosti u nas i ozbiljnoga
struénoga znanstvenog rada, kake se kasnije uopée javlja u Ah?&
miji.1*® sKnjifevnik« kao pripravnik Akademiji imao je prestati &im
se Il;.gzoha'rde pravilé:n Akademije. 5

unog znalenja u organiziranom javaom znanstvenom Zivotu
u Hrvgtsko‘ dolazj ]pripravni rad Raékdlga u rimskim i talijanskim
arliivima i bibliotekama nakon povratka iz Rima najprije u »Knji-
fevniku«; nakon pravmog osmutka i potetka djelovanja JAZU nje-
govu zadacu preuzima Akademijin »Rade,

Kao glod mnogogodidnjih napora Raékc:ﬁa — medu njima, kako
gore vi jWno onih u Rimu j Napulju — nastaju sada djeia
od traj ja za hrvatsku historiografiju, a organizacijskom
sposobn Radkoga kao predsjednika JAZU mobilizira se éitava

_ekipa ozbiljnih histori®ara u Hrvatskoj i nekih ih iz ostalih sla-
venskih i evropskih naroda okupljenih oko zbornih izdanja JAZU.

U svom prvom govoru 28, sypnja 1867, ¢ osnovi rada A nije
nacria je Raéki divmom ojtrinom, kao da vidi pred sobom nekoliko
decenija i stotinjak svezaka Akademijina »Radas. Iz toga nastupa,
a i iz kasnijih njegovih nastupa ogledaju se svijest dobro upotrijeb-
ljerog vremena u domovini i Betu, a posebno u Rimu, rezultati nje
gova newmornoga rada i sva time stedena moralna snaga,1®® dosto-
janstvo prirodeno udenjaku evropske razine i autoritet zakonodav.
ca, organizatora i prvog predsjednika najvilega hrvatskoii juino-
slavenskoga znanstvenog zavoda. Otvorenjem Jugoslavenske akade-
inije 1867, Racki se uzdigao do svoje prave visine.3® Dok je aktivni
politicki fivot Rackoga uzeo hrzo ocl-bigati, ogranitivii se kod njega
tek na trajni ideatnj kult jugoslavenske ideje, znanstvenom Zivotu

koncentriranom poslije 1867. u Jugoslavenskoj akademiji Racki je

ostao vjeran do posljednjega daha. Treba jasno kazati jos i to da je

Radki za sve to vrijeme, kroz vise od &etvrt stoljeca, zaista bio ono

sredidte oko kojega se kretao gotove Citav znanstveni rad Hrvata®®

(usporedi njegovu korespondenciju, M. P.). Nijedan od sviju hrvat-

skih historiara do danaZujega dana nije stigao Rackoga ni po mno-

$tva metodi¢ki izradenih radova, ni po vaZnosti. On je pravi otac na-

e moderne kriti¢ke historiografije i onaj svijetli stup oko kojega

treba da se okupljaju svi nasi znanstveni radnici, ako Zele i dalje ra-
diti u njegovu Jsz2

prvu sindezu povijesti hrvatskoga naroda koju Strossma-
yer hvali kao prvu znanstveno pisanu povijest svojega naroda u XIX.

= Ibid., 51.

" Besjeda predsjednikova, Rad, 1, 1867, 49—53. — Smiéiklas F. R., 56.
1= Si%ic 1929, 34.

w Tbid,, 32—33.

W Tbid., 36.
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stoljeu izdao je Smitiklas 1879—1882.9% Djelo je inade bez znan-
stv;eaxlog aparata, a znanstvena je kritika o njemu dala svoju ocje-
nu.

Ne gledamo u Rackome nepogresiv roroka kojega se pojedi-
naéne izjave trebaju uzimati kao aedodirljive dogme za &itavu bu-
duénost, ali moramo konstatirati da je velebna zgrada njegova hi-
storiografskog opusa kao cjelina od 1860/94. do danas — uz neznat-
ne korekture ; dopune — dobro izdrZala, te da je &ak relativno vrlo
malen broj pojedinik histori ih pitanja u kojima je sud tije-
kom proslih osamdesetak godina doZivio modifikaciju ili dopunu.
Klasiénj je za ovo primfer: reafirmacije teze Ra¢koga o vrlo diskret-
pnom problemu bogumilstva u prodlih tridesetak godina, Diskutabil-
ne su totke u kojima je sama nedovoljna isc%most izvorne grade os-
tavila mjesto za historijske konjekture: problem Bijele Hrvatske i
Bijele Srbije, postanak hrvatskog plemsiva i s1.2% O tim se pitanji-
ma posljednjih decenija razvii',a bogata diskusija.

Jo je Zagorski rezimirao bitne crie djela Franje Ratkoga, koje
su se izgradile i pokazale ve¢ u njegovu rimskom periodu.'®

X. RIMSKE TEME U KORESPONDENCLII FRANTE RACKOGA
1858—1894.

Prikaz same pismene ostavitine Franje Rackoga koja se ¢uva u
Arhivu JAZU u Zagrebu i ne$to u Arhivu dakovacke biskupije u Da-
kovu (1858-—1869) dao je Ivan Erceg.’®” U tom se fondu nalaze glavni
sistematski izvori o predmetu o kome govori ovo poglavlje.

Podaci pak o izvorima, neobjavljeggf‘ i objavljenoj arhivskoj gra-
di i o bibliografiji Franje Ratkoga nalaze se u izdanju Vladimira
Ko#caka 138

Gvo poglavije bitna je dopuna analize rimskog rada Franje Rad-
koga 1857—1860, netom iznesene u VIIL. poglaviju. Tema pisama
Ralkoga Strossmiayeru iz Rima 1858—1860, deponiranih u Arhivu
dakovacke biskupije, 3 jesu isti problemi o kojima se govori u na-

1w KRS IHI, 155,

"4 Uspor. Jaroslav Sidak, Smidiklas Tadija, Enc. Jug. 7, 412,

1% Samo nekoliko autora: Miho Barada, Hrvatski vlasteoski feudalizam,
Dijela JAZU, 44, 1952; Marko Kostrenti¢, O radnji Prof. Dr. Mihe Barade Hr-
vatski viasteoski feudalizam, Predavanja JAZU, 9, 1953: Nada Klaié, Povijest
Hrvata u ranom srednjem vijeku, Zagreb 1971, 78—80, 133—140; Relja -Novako-
vi¢, Odakie su Srbi dofli na Balkansko poluosirvo, Beograd 1978, Drugi deo
HI-VI. U tim djelima obilno citirana literatura.

135 198,

%7 Djelatnost Dra Franje Rafkoga odraZena u njegovoj korespondenciji,
Zbornik Historijskog instituta JAZU, vol. 2, Zagreb f%;: 263—288.

3 Josip J. Strossmayer / Franjo Ralki. Polititki spisi. Rasprave / Clan-
«i / Govori / Memorandimi, Zagreb 1971, 523537, T '

9 Erceg, 257261
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$em VIII. poglavlju za isto vrijeme, te se lijepo dopunjuju s ve¢ iz-
nesenim podacima u VIIL poglavlju,

Predmet najvedeg dijela korespondencije Radkoga 1860—1894, u
ulem ili barem u $irem smisly, nastavak je projektiranja, heuristi-
ke i razradivanja ve¢ zamisljenik rimskih, gore u ovoj studiji prika-
zanih zmanstveno-knjifewnih, pretefno medievistickih ili kako ih je
sam Franjo Racki nazvao ved 6, sijednja 1856. mesnih narodno-
-crkvenih poslova od 1857-—1860. god., odnosno ije s ovima po-
vezanih ili na temelju u Rimu inspiriranih i na osnovi tamoinjega
i ostaloga evropskog materijala razradenih tema.

Korespondenata iz samog Rima za to razdobl{f u Eismmoj ostav-
itinj JAZU ima 38, ali se te teme naravno isprepli¢u ili su barem do-
dirmute i u ostalim dijelovima korespondencije i &itave pismene os-
tavitine,

Rimske korespondente Franje Ratkoga moZemo podijeliti u dva-
naestak skupina: ' :

1. Clanovi Hrvatskoga kaptola sv. Jeromima: Juraj Benzia, Antun
Marija Calebotta (Calbotte), Ivan Crnéié, Andrija Fri§, Dragu-
tin Antun Pardié, Puro Pulié, Nikola Vorsak;

2, &lanovi Bratovitine sv. Jeronima: Petar Man¢un, Ivan Manéun;

3. biskupi: Sime Milinovi¢, Josip Juraj Strossmayer;

4. znanstveni radmici: Buzebije FermendZin, Luka Jeli¢, Ljudevit

5. crkveni radnici: Aloisius Brazza, Cesare Tondini, Juraj Zerjavié;

6. &lanovi »hrvatske kolonije« n Rimu: Luk3a Guéeti¢ OvEarevid,

_ Matija Novosel, Niko Pucié, Imbro Tkalac;

7. prijatelji shrvatske kolonije« u Rimu: Pio Lazzarini, Giovanni
de Montel, Augustin Theiner; )

8. histori¢ari, arbeolozi, knjiZniari: Giuseppe Gatti, Angelo De Gu-

. bernatis, Giovanni Battista de Rossi;

9. umjetnici: Izidor Krfnjavi, Aleksandar Maks. Seitz, Ludwig
Seitz, Petar Ubavkié;

10. knjiZari: Herman Eoescher;

11. drugi Slaveni: Marjan Gortkowsky, Vladimir V. Ka&anovskij,
Stephanus P. Pawlicki;

12. rimska prelatura i plemstvo: Camillo Ferdinando — Mirabella
Frangipani, Baldassare Odescalchi, Mariano Rampolla.

O rimskim znanstvenim vezama i o onima s ostalim znanstvenim
centrima i ustanovama u Evropi trebalo bi napisati posebnu siste-
matsku studiju, Ovdje emo se ograniditi samo na cmaj dio toga po-
zama¥nog zadatka koji se odnosi na heuristiku i probleme redakcije
izdanja Franje Ratkoga u pojedinaénim i u zbornim izdanjima JAZU
zasnovanim na rimskim izvorima, inspiraciji i suradnicima.

Prvih godina nakon povratka Ratkoga iz Rima razmjena kores-
pondencije s njegovim rimskim suradnicima jo$ je ograniena na
poipuno slufbene i rijetke kontakte, u ofekivanju njegova eventu-
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alnog povratka na barem privremeni boravak u Rim za nastavak za-
toga znanstvenog istrafivatkog djelovanja. Svoje je biljedke
i(f ostavio u Rimu misleéi da je do$ao kuc¢i samo na mor.;‘m
nicresantno je za upoznavanje apéeﬁ pristupa Radkog i njegove
ocjene znadenja njegova rimskog boravka, rada i rezultata u optici
samog Raékoga sredinom 1863, godine, neposredno nakon primanja
Mlinariceve obavijesti o odluci protekiora i Kaptola sv. Jeronima u
Rimu od 18. srpnja 1863. god., ve¢ pismo Ra&koga iz Zagreba od 25.
kolovoza 1863. Augustinu Theineru koje govori o nastavkn rada na
»*Vetera Monumenta Slavorum Meridionaliums, glavnoj njiovoj ta-
danjoj preokupaciji, koja efektivne dovedi s inerom do objav.
ljivanja veé 1863. prvog sveska toga monumentalnog izdanja rimskih
izvora spomenika JuZnih Slavena, a u perspektivi priprema izdava-
nje drugog sveska 1875, god.

O pripremama 2a izdavanje dIuEOg sveska sMonumenta« govore
pisma Nikole Vor3aka iz Rima Ratkome u Zagreb, sign. XII A 810/9,
od 7. prosinca 1864, br. 18 od 17, prosinca 1867, iz Civitavecchia br.
33 od 5. kolovaza 1873, iz Rima br. 36 od 3, travnja 1874. i br. 45 od
16. kolovoza 1875, _

Andrija Frif izvjei€uje iz Rima Rafkoga (sign, je uvijek XII A
169/3 od 5. veljade 1882. o svojim ispravcima Theinera u Vati
skom arhivu, dok Crnéi¢ javlja pismom 115/19 od 19, listopada 1883.
o svom kolacioniranju Theinera u Historijskom arhivue Propagande.

Pismom iz Rima 810/10 od 5. sije¥nja 1864, pita Nikola Vor3ak Ra-
¢koga ako ima gdjegod popisane spise na koje je bio nai$ac u Rimu,
a koje nije bio prepisac, jer bi sam Vorfak rado najprije pisao o po-
vijesti bosanske biskupije, na §to inade kasnije nije uopée dospio.

Bududi da je Raéki ve¢ u Rimu uglavnom zaviSio bio djelo »Oc-
jena starijih izvora za hrvatsku i srbsku povieste, objavljeno u
»Knjizevnikue i kao p. o. u Zagrebu 1865, o tom pitanju ne nalazimo
korespondencije.

Ivan Crnéié pita Ratkoga u pismu iz Rima 115/12 od 28. ofujka
1873. kako da ispri¢a Rafkog za nedostatke u izdanju »Assemancova
ili vatikanskog evangjelistara«, Zagreb 1865, a u sljedeéem svom pi-
smn 13 od 23, studenoga 1878. obavijestava ga o tome da on sam Cro-
g& upravo tiska svoje izdanje Assemana u tiskari Propagande u

mu.

U vezi 5 pitanjem izdavaggg staroslovenskog misala — I. izdanje
1893, I1. malo retudirano 1905, god. — postoji obilna koresponden-
cija koja se uklapa u opéu znanstvenu i diplomatsku borbu hrvatske
crkve toga vremena, U vezi s ulogom Rackoga navest éemo iz nje-
gove korespendencije pisma Parfi¢eva iz Rima 517/1 od 28. sijelnja
1865, 6 od 21. kolovoza 1880, 7 od 25. srpnja 1881, 13 od 22. lipnja
1887, 14 od 7. rujna 1888, 15 od 29, srpnja 1888, 16 od 24. kolovoza
1890, 17 od 21. listopada 1890, 18 od 23, listopada 1890, 19 od 29, ki-
stopada 1890. i 20 od 23. prosinca 18%0.

W () tome ima vife dokumenata.
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Ivan Crati¢ pisao je Ratkome u ovom pitanju pisma 115/16 od 7.
veljate 1882, 18 od 18, lipnja 1883, 19 od 19. listopada 1883, 23 od 3.
srpnja 1887, 28 od 3. lipnja 1889, 29 od 10. listopada 1890, a Euzebije
Fermend?in, trei &ap komisije imenovape za recenziju Pardideva
misala, pismo 154 a/15 od 21. veljade 1893,

Druga va¥na inicijativa kod koje su s Theinerom sudf(elovali uto
vrijeme Vordak i Racki jeste vanje akata Tridentskog koncila,
kojih su dva sveska izdapa u Zagrebu 1874. U vezi s tiskanjem tih
akata u Zagrebu razvila se korespondencija, od koje biljeZzimo ovdje
ove glavne tekstove: Theiner u svom pismu iz Civitavecchia 744/2
od 20. koloveza 1873, javlja Ratkome svoju namjern tiskati priprem-
ljeni rukopis u Zagrebu, a u pismu 3 od 25, oZujka 1874, namjeru
objaviti hrvatskim biskupima publikaciju predmetnog izdanja. Vor-
3ak u nizu pisama razraduje pojedinosti toga pothvata: 33 iz Civita-
vecchia od 5. kolovoza 1873, 34 iz Rima od 28, listopada 1873, 37 od
30, travnja 1874, 38 od 11. lipnja 1874, 39 od 25, presinca 1874, 40
od 23, veljale 1875, 42 od 24. svibnja 1875, 43 bez datuma, i 50 od
29, svibnja 1879,

Vordak u svojoj korespondenciji s Ratkim iz Rima 1875. u pismu
44 bez datuma [ﬁpaﬂj? 1875] spominje rukopis smotak »Polonia«
(1669—1721), dopunjak onih do nata koje je Vor3ak izvadio iz
»Annala« i onih koje je u posebnom svesku ve¢ imao. Krakovska
akademija pripravna je uzeti ih i s vremenom ih tiskati, te moli Rad-
koga da mu po3alje taj smotak ¢im bude imao vremena.

O tome da Imbro Tkalac zastupa pafu Akademiju na proslavi
400-goddiSnjice Michelangelova rodenja u Firenci govore pisma Vorsa-

_ kg;rso 45 od 16, kolovoza 1875. i Imbre Tkalca 748/1 od 17. kolovoza
1875,

Theiner je ved u svom pismu RaCkome iz Rima 744/1 od 23, stu-
denoga 1864. bio zamolio Ragkoga da mu poZalje potrebne podatke
za popunjavanje mnogih netofnosti o slavenskim apostolima Meto-
diju i Ciritu u Baronijevim Analima.

U pismu 43 bez datuma [proljece 1875] javlja Vorfak Ratkome
da ¢e Theinerov Zivotopis biti gotov potetkom veljade [1876] god.

Pripremajuéi svoj »Prilog za poviest hrvatskih uskokas,!4! zamolio
je Racki VorSaka da mu dobavi prijepis firentinskog kodeksa toga
teksta, 3to mu Veriak obecava kao stvar ve¢ povjerenu svom prija-
telju arhivaru u Firenci, u pismu 42 od 24. svibnja 1875. U istom
pismu najavljuje Vordak izdavanje Dragkoviéevih i Dudiéevih sabor-
skih tridentskih govora, a bude li vrijedno i ono malo »Zagrebatkoga
Gregorijancas, te moli Ratkoga podatke o izvorima,

U vremenu oko otvaranja znanstvenoj javnosti tajnog vatikanskog
arhiva, koje je proveo Lav XIIL. 1881, godine, Rac¢ki se nekoliko puta
obra¢a Crnéicu, kanoniku sv. Jeronima u Rimu, &lanu dopisniku
JAZU od 1882. i natpopu kaptola od 1887, moledi njega osobno a
preko njega i ostale ¢lanove kaptola i hrvatske kolonije u Rimu za

1t Starine JAZU, IX, 1877, 172—256.
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znanstvenu suradnju s Akademijom. Tako u svom pismu Crm&icu,
XIIB 111, iz 7a od 27. studenoga 1879. upozorava na mmnogo
relacija o Istoku u Rimu, te moli za JAZU ispisati iz spisa sv. Jero-
lima ono $to se ondje nalazi pobiljeZeno o znamenitim muZevima na-
$ega naroda. U pismu 2 od 24, sijetnja 1881, potvrduje Cimeiéu pri-
mitak i skoro tiskanje njegova &lanka o sv. Kvirinu i Metodiju, moli
za prepisivanje teksta u Barberinskoj kmjiZnici i da mu javi #to
nalazi u zapisnicima sv. Jeronima o Aleksandru Komuloviéu.

Nesto poslije 1882. u nedatiranom pismu 3 javlja Raéki Cinéidu da
bi veoma obvezalo Akademiju kada bi za »Starine« polagane prepi-
sivali iz Propagandina arhiva, rimskih knjifnica i Vatikanskog ar-
hiva izviestaje o zemljama Balkanskoga poluotoka koje su slali iza-
slanici Svete Stolice, biskupi i misionari prodlih stolje¢a, Najprije
bi valjalo da ih popisu, pai onda koliko je moguce da ih prepiu
kronolodkim redom. To bi nam bila lijepa grada za poznavanje
Balkanskog poluotoka u toku XVI, XVII. i XVIIL stoljeca. Jednako
bi dobro bilo prouditi u arhivu Propagande Padtrovideve rukopise.
Craéié odgovara u svojim pismima 115/16 od 7. veljade 1882, o Ko-
muloviéu j zboru sv. Jeronima, a u onom 17 od 7. veljade 1883, do-
nosi pismo Klementa VIIL od 12. travaja 1596. 0 Komuloviéu. Ragki
u svom pismu Crndiéu br. 4 od 8. rujna 1883, javlja mu da je primio
izvod iz knjige Bratovitina sv. Duba, ponovno inzistira na traZenju
u arhivy Propagande izvjedtaja koji se tilu nas JFuinih Slavena;
o. Pierling priopéugf izvjeStaje Mate Karamana o njegovoj misiji u
Rusiji iz stoga arhiva; izvjestaje o julnoslavenskim jama tre-
balo bi pregfeadati i pobiljeZiti kronolofkim redom. A u pismu §
od 15. lipnja 1885, Racki govori o raspravi o imenima Slovjen i
Ilir, te pita Croéiéa da li je primio poziv Akademije da joj pomogne
ili barem savjetuje kako bi u Vatikanskom arhivu ispisivali spome-
nike za nju; neka izvjezba koju mladu silu; prepisivanje bi Akade-
mi.-ia PO svojoj moguénosti nagradila. . .

rnéié u svom pismu Ratkome br. 20 od 23. lipnja 1885. govori
o imenu Slovjenin, te istite da je iz niza razloga prosiava 1000-godis-
njice sv. Metodija u Rusiji bolje uspjela nego na Zapadu.

I} kontekstu rezimiranog dijaloga kroz korespondenciju Racki—
Crnéi¢ navodimo Zelju Angela De Gubernatisa, umirovljenog profe-
sora sanskrta i komparativne mitologije na Svendili$tu u Firenci,
izjavljenu Ratkome u pismirna 202/1 od 11. studenoga 1878, za hr-
vatsku suradnju u sDizionario biografico degli scrittori contempo-
ranei«, u 5 od 13, ofujka 1892, za dobivanje preporuke Strossmaye-
rove, a u 6 od 24, svibnja 1892, 7 od 2. svibnja bez godine, i 8 od
vjerojatno iste godine, ali bez oznake datuma i mjesta, o dragocjenof
hrvatskoj ji u njegovoj »Revue Internationale«,

Prigodom objavljivanja enciklike »Grapde munus« Lava XIII. 30.
rujna 1880, javija predsjednik Bratovitine u Rimu Petar Mandun
Ratkome u pismima 393/23 od 31, svibnja 1880, 25 od 14. svibnja
1880, i 26. rujna 1880. koje su sve bakroreze i crtefe izradili za tu
priliku i za posvetu nove katedrale u Pakowu on sam i njegov sin
Josip.
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Prigodom priprave proslave 100-godisnjice smrti slavnoga Rudera
Josipa Boskovica 1887, koju je Akademija obiljefila edicijom dostoj-
nom nafeg velikoga sina, Crndi¢ izvjedtuje Ratkoga o rezultatima
svoga isiraZivanja u »Diaric Romanoce o izdanjima glasovitog mate-
matifara pismom 115/22 od 24. svibnja 1887, Tematske studije znan-
stvenih suradnika objavljene su u Radu JAZU, 87, 88 i 90.

Kad je tijekom napetih diplomatskih pregovora izmedu Svete Sto-
Kce i crnogorske vlade za skﬁ'apanje crnogorskoga konkordata, u ko-
jima su sudjelovali i Strossmayer, Milinovi¢, Sumdegi¢ i drugi, izbilo
u prvi red pital}ge izbora crkvene W ¢irilice za tisak novo-
ga staroslovenskog misala, svoje misljenje Ra¢kome iznose Dragutin
Paréi¢ u pismu 517/11 od 17, svibnja 1887. i Cesare Tondini u pismu
758/2 od 8. li-pl;i'(a 1887. Tondini se u pismu 3 od 20. oZujka 1888. iz
Pariza kod Ratkoga zalaZe i za ujedinjenje kalendara. .

Euzebije Fermend#in boravio je u Rimu u godinama 1882—1897.
0Od 1885, do 1893, i jo¥ 3 sa izrezanim datiranjem, uputio je no
Ragkome 20 satuvanih pisama, od toga 12 (ako se ratunaju u{oé 3 bez
mjesnog i vremenskog datuma, ukupno 15} i jedno iz Napulja u Za-
greb. Ta korespondencija govori o »Acta Bulgariae¢, izdana 1887:
154a/1 od 15. prosinca 1885, 5 od 17, oZujka 1891. i pismo s izrezanim
datiranjem I. O sActa Bosnaee, izdana 1892, govore pisma: 3 od
6. svibnja 1889, 4 od 20. veljate 1891, 5 od 17. oujka 1891, 8 od
[1892], 10 od 7. svibnja 1892, 13 od 14. rujna 1892. i 15 od 21. veljate
1893, O ispravama o Glavini¢u govori pismo 7 od 10. studenoga
1891, a o jspravama j listinama iz godina 1368—1752, od kojih 2 smot-
ka %alje Ratkome, govori pismo 20 s izrezanim datiranjem IIT,

1888. izdac je Rackijle »Izv'e§tai barskoga nadbiskupa Marina
Bizzija o svojem putovanju god. 1610. po Arbanaskoj i staroj Srbi-
jiz. To spada medu plodove nastojanja Ratkoga, posebno oko 1881,
u ved gore citiranim poticajima Crn&iéu za prepisivanje natih s
menika u Propagandi, Vatikanu j drugim rimskim arhivima i biblio-
tekama. Andrija Fri§ javlja u svom pismu Ratkomu 169/4 od 21.
lipnja 1886. na 2 folija da prepisnje izvjeftaj Marina Bizzija Pavlu
V. u Barberinskoj i Chigijevoj knjiinici, — lvan Crnéié u pismu
Radkomu 115/27 od 26, prosinca 1888. javlja da Luka Jeli¢ u Rin
prepisuje za Rackoga. -

O pripravama za izdavanje Statuta Ratkopg—Jagida—Crndicat®
govori se u pismima Radkog Crn¢idn XII B 1/1 1 od 27. studenoga
1879. i Crn&ida Raékomu 115/29 od 10. listopada 1890.

Objavljivanje »Scriptores rerum croaticarume kao cjeline ostao
je veé rano zami¥ljeni, &e¥ée i dulje vremena pripremanti, ali samo
pod konac Zivota djelomiéno ostvareni projekt Franje ] a. Pod
njegovim uredniftvom!* izasla je 1894. Historia Salonitana Thomasa
Archidiaconusa, Kao neke od glavaih potvrda za pripreme toga po-

1 1] Starinama JAZU, 20. ) ' .
1 Monumenta historico-juridica Slavorum Meridionalium JAZU, 4, 1890,
14 Thid., vol. 26, Scriptores, vol, IIL.
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smrtnog izdanja Rackoga spominjemo pisma Ivana Crnlida 115/14

od 15. studenoga 1881, 15 od 1. prosinca 1881. i 15a od 1. sijeénja

1882, u kojima {avlja Ratkome da kolacionira prijepis Tome Arci-

dakona, Luka Jeli¢ ?isuje svoj doprinos tome radu u pismima 261/1

od 25. kolovoza 1888, 2 od 18, véﬁ"aée 1889. i 11 od 5. srpnja 1890.

— Crndi¢ spominje da je Barberinska knjiZnica otvoerena samo &e-

tvrtkom i govori o tekstu Ljetopisa popa Dukljanina u pismu Rad
kome 115/26 od 25, svibnja 1888. .

To su podeci istrazivackog rada na tim dvama tekstovima o kojima
se tijekom 90 godina nakon toga mnogo toga rekle i napisalo.

Glavne pismene inicijative Franje Ratkoga nalaze se dokumenti-
rane u njegova 102 pisma (1862—1893) Vatroslavn Jagi¢u u Sveudi-
lidnoj knjiZnici, zatim u onima u njegovoj pismencj ostavitini u
Arhiva JAZU: 8 pisama Jagicu (22. l.ist(:gada 1873. — 22, studen
1874), 15 pisama Ivanu Crméicu (27, studenoga 1879, — 23. list a
1892) i 8 pisama Euzebiju FermendZinu (21. svibnja 188%. — 15,
rujna 1892), od kojih neka glavna veé spomenusmo,

Za djela za koja ne postoji pripravna korespondencija znamo da
je gradu odnosno u odredenom stupnju ve¢ dovriena djela sam
Raéki donio iz Rima: Pokret pa slavenskom jugu,® Bogumili i pata-
renj, 18 3 u osnovi i »%’ril e Z?NI sbirkn srbskih i bosansol;ih listina« ,1;
znatno dopunjene u Za; u. Ne spominjemo uopée »Ocjenu stariji
izvora za matsku i sf";zku poviest« i ':]aPrinesci za jugoslovjensku
epigrafikus, objavljene veé u »Knjifevnikue 1864. i 1865. god.

Izdavanje »Acta conjurationem Bani Petri a Zrinio et Comitis
Francisci Frangepani illustrantia«!4¢ ekipni je posao Franje RaZkog
u Bedu, Sime Ljubiéa u Veneciji, Ivana Kostrendiéa u Betu i Augu-
stina Theinera u Vatikanu. Oni su sakupili dokumente, a Strossma-
yer je snosio trodkove 1*

»Scriptores rerum croaticarume progli su kroz faze, koje smo gore
natuknuli, od 1860, do 1894. god.

Iz cjelokupne korespondencije — posebno one sa Strossmayeron
— i izvjestaja Rafkoga u Akademiji tijekom 34 godine njegova jav-
noga neprekinutoga znanstvenog rada, u Akademiji i ostalim sekto-
rima njegova djelovanja, vidimo i $to su sve za Rafkoga ili bolje redi
za na$u znanost u Rimu uradili Ivan Cmé&ié, Luka Jeli¢, Nikola
Voriak, Augusiin Theiner, Stjepan Mlinari¢, Dragutin Parlié, Andri-
ja Fri§, Petar Man¢un, Euzebije Fermendfin, a u drugim dijelovima
Evrope Sime Ljubié, Vatroslav Jagié, Valtazar Bogidi¢, Ivan Ko-
strendi¢ i drugi.

Iz &itavog njihova djelovanja moramo zakljuéiti da je njihovo Zivo
nastojanje itlo za tim da se dragocjeno blago iz rim skli'n’ i ostalith

us Rad JAZU, 2, 3, 4, 1868.

s Rad JAZU, 7, 8, 10, 1869——1870.

wr Rad JAZU, 1, 1867,

s Zagreb 1873,

4+ Doprinos Valtazara Bogi¥iéa iz Pariza jzdaje w Monumenta spectantia
historiam Slavorum Meridionalium, 19, 1888, :
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evropskih arhiva i biblioteka u 3to vecoj mjeri objavijuje u izdanji-
ma na$e Akademije pod vodstvom Franje Rackoga, te na taj naéin
obogacéuje na%a manost i nada kultura,

X1, ZAKLJUCAK

Smijestiti doprinos Franje Ratkoga u globalni razvoj hrvatske hi-
storiografije nije tako tegki, ali je malo te¥i, mo#da i slofeni pro-
bletn; uklopiti rimski rad Franje oga u cjelokupno njegovo dje-
lovanje, te podi trapom onih niti i dimenzija tijekom njegova znan-
stvenog vijeka koje nalaze svoje izvorite m njegovu rimskom bo-
ravku i radu 1857—1860. god. Nastojao sam u ovoj raspravi §to je
mogude preciznije pronadi i obiljeZiti tragove tih poticaja i ntjecaja,
jer to ulazj ne samo u pregled razvoja hrvatske historiografije nego
iu O‘ﬁl historiju razvoja hrvatske kulture.

Koliko sam u tom pomalo nesvakodnevmom poshu relativno uspio,
prosudit ée objektivina kritika. A bit ¢e mi drago da me dobrona-
mjernj &itatelj upozori na koji propust ili manje preciznn formuda-
ciju ove rasprave.

Plodnim razgranjivanjem brvatske historiografije u posliednjih
30 godina dobivamo mnoge solidne doprinose, ali i takve koji su
osudeni da prije ili kasnije budu matno ili potpuno revidirani.

Rekli smo vet da je Radki tijekom svoga manstveno&vijeka uodio
bio sve kljuéne probleme hrvatske historiografije, od tih neke glavne
vet prigodom svog polaska u Rim, njima se svima bavio, o njima
pisac i redovito ih uspjedno rje$avao.

Jo3 i danas svaka prezentacija osnovnih kljuénih ili sinteti¢nih pi-
tanja hrvatske historiografije, ope hrvatskog jezi¢nog podrudja i
donekle svih juinoslavenskih naroda, kao i diskusija o njima po€inje
redovito pavodepjem mitljenja Franje Ratkoga. Suvremena rjeSenja
tih pitanja kreéu se najte¥ée u okviru postavaka Rackoga ili su ma-
nje-vile alternativna njegovim sentencijama, s tim da se redovito
osjeta autorstvo Franje Rackoga u biogenezi danadnje historijske
znanstvene sentencije i njegova prisutnost u danadnjoj formulaciji

redmetnog rjefenja. Vrlo malo ima problema hrvatske historiogra-
E]'e u koje Racki ?rl:}:e zahvacao. Upravo zbogJ pionirsko%a karaktera
vedeg broja njegovih rjelenja i e chradivane problematike sa-
svim je jasno da je moralo do danas doéi do dopune njegovih kon-
oepcy'la i do modifikacija odredenih shvaéanja. Ali nije doSlo do
utvrdivanja nesolidnosti n traZenju izvora i literature niti do ne-
metoditkog baratanja s njima, nego gesto obratno kod zastupnika
d.lverge!rllgaih misljenja od Ratkoga. Usporedi i misljenje Zagorskog
o tome

.Zbog svih tih kvaliteta logi¢no je da je pregled razvoja hrvatske
historiografije 1835—1885, god. mogao najkompetentnije napisati

e 198,
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upravo sam Franjo Ra¢ki. Zbog istog razloga na taj razvoj od god.
1860. dalje svoju neizbrisivu konturu projicira pam pojava nenad-
masenog uditelja i njegovo znanstveno svjetlc, 8t

U tom je smislu Racki ne samo za svoje doba i ono Smiciklasovo
i Sisicevo vec i danas 1978. god. ono srediEte koje okuplja i ocrtava
iroki znansiveni horizont hrvatske histori ije, te pozitivno ili
polemiéki plodonosno, uzvratno usmjeruje historicko istrafivanje i -
refleksiju svih hrvatskih i ju¥noslavenskih n prvom redu, a potom
dalje i drugih ozbiljnih, ne samo humanisti¢kih i druStvenih nego i
ekonomskih historicara i fontologa.

Po misljenju Ferde Si%iéz od 2. lipnja 1929. tako Ce ostati za odre-
dene osnovne rerultate Ratkoga ne samo za decenije nego i za sio-
ljeca. o

To je rezuliat rada Franje Ratkoga ne samo kao varaZdinskog ma-
turanta j be¢kog doktora teologije, niti samo kao skromnog ufenika
Ivana Kukuljeviéz, nego kao mlaiog — u naj$irem smislu — aktv-
noga rimskoga dopunsgkog studenta i znanstvenog radnika historije
i kasnije na evropskom nivou suverenog organizatora znanstvenog
rada JAZU od njezinih prvih zadetaka 1861, god. do njegove smrti.
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DIE BEDEUTUNG VON FRANJO RACKIS ARBEIT |
IN ROMISCHEN UND ITALIENISCHEN ARCHIVEN
UND BIBLIOTHEKEN FUR DIE ENTWICKLUNG
DER KROATISCHEN HISTORIOGRAPHIE

Als Ra#ki nach Rom reiste, hatte er ein klar umrissenes Programm
und einen genauen Plan: sich weiterzubilden und danach seinen Bei-
trag zu leisten zur Entwicklung der kroatischen Historiographie,
zur Losung ihrer Schiiisselfragen — Abstammung und Einwande-
rung der Kroaten, die kyrillo-methodianische Frage, Kroatien zur
Zeit der nationalen Herrscher, die bosnischen Bogomilen —, und
dies sowohl heuristisch als auch historiographisch. In Rom hielt er
sich vom 8. Oktober 1857 bis zum Juni 1860 auf. Strossmayer ver-
suchie 1859 Racki die Stelle cines Auditors der Rota Romana zu
verschaffen, aber ohne Erfolg. Raéki kehrte zuriick, zuerst voriiber-
gehend, doch dann blieb seine Riickkehr endgiiltig,

Die juristischen und realen Vorbedingungen fiir die archivalische
Arbeit in Rom waren schwer, weil Dokumente und Kataloge kaum
zuginglich waren wegen der vielen Formalititen und unumgingli-
chen Genehmigungen und Empfehlungen; auch waren die Kataloge
nicht geordnet und die slawischen Vélker wurden darin kaum be-
riicksichtigt. Die Zeit war begrenzt, die Struktur der Archive des-
orientierend. Daher war Ratki die Hilfe von Augustin Theiner und
mehrerer anderer Freunde besonders willkommen.

In Rom eignete sich Radki Kenntnisse in den historischen Hilfs-
wissenschaften an, er lernte Bibliotheken und Archive kennen, in
denen er die Manuskripte aufzeichnete, die sich auf die Geschichte
der Siidslawen und der Slawen bezogen. In der Academia dei Quiriti
rief er die slawische Sektion ins Leben. Im Herbst 1859 arbeitete er
im Archiv von Neapel. Er kam nicht dazu, Venedig zu besuchen.
Nachdem er durch seine Arbeit in den rémischen wissenschaftlichen
Institutionen und spéter in der Jugoslawischen Akademie der Wis-
senschaften und Kiinste zu Zagreb die Struktur und den Inhalt der
wichtigsten europiischen Archivzentren und -bestiinde kennengelernt
hatte, gelang es ihm, das notwendige archivalische Material fir die
Bearbeitung wichtiger geschichtlicher Fragen durch seine Mitarbei-
ter nach Zﬁ‘eb geschickt zu bekommen, und anf diese Art war es
ihm moglich, die Verbffentlichung dieses Materials von 1860 bis
1894 vorzubereiten.

Schon in Rom hatte Racki seine Studien Viek i djelovanje sv. Cy-
rilla i Methoda (Zeit und Titigkeit der hl. Kyrillos und Methodios)
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und Assemanov evangielistar (Assemanis Evangelistarium) beendet,
und als Theiners Mitarbeiter bereitete er die Publikation der Monu-
menta Hungariae und der Vetera monumenta Slavorum Meridiona-
lium vor. Fast fertig war auch sein Werk Bogomili i Patareni (Bogo-
milen und Patarener), als er es aus Rom nach Zagreb mitbrachte,
Was seine tibrigen Hauptwerke betrifft, so hatite er in Rom und
Neapel den Entwurf zu: Pokret na slavenskom Jugu koncem XIV
i pocetkom XV vieka (Die Bewegung im slawischen Siiden Ende des’
14, und Anfang des 15. Jhs) ausgearbeitet und das Material zu Iz-
vadci za jugosloviensku iest iz kr. osrednjega arkiva u Napulju
(Ausziige zur siidslawischen Geschichte aus dem kgl. Zentralarchiv
zu Neapel) mitgebracht; in Rora hatte er auch Ocjena starijih izvora
za hrvatskn i srbsku poviest (Bewertung der dlteren Quellen fiir die
kroatische und die serbische Geschichte) sowie Prilozi za zbirkn hr-
vatskih i srbskih isprava (Beitréige zu der Sammlung kroatischer und
serbischer Urkunden) begonnen. Die Fruchi vieljahriger Arbeit in
Rom ist das monumentale Werk Hrvatska prije XII vieka gledom
na zemljisni obseg i narod (Kxoatien vor dem 12. Jh. mit Bezug anf
den Landesumfang und das Volk) und seine Forisetzung Unutarnje
stanje Hrvatske prije XII vieka (Der innere Zustand Kroatiens vor
dem 12, Jh.).

Racki batte im Laufe seiner wissenschaftlichen Tiatigkeit alle
Schliisselprobleme der kroatischen Historiographie ins Auge gefasst
und mit Erfolg gelbst.
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