S. Bn}RA};TAREvIé

SPOR IZMEDPU DUBROVACKE REPUBLIKE
I TURSKOGZAKUPNIKA SKELE U VACU U VEZI
S TRGOVINOM KOZAMA

U drugoj polovini XII. vijeka podinje ekonomski uspon Dubrovagke
komune i bizantska vrhovna vlast je jo§ samo nominalna. Otada pa
dalje su sva nastejanja Dubrovnika usmjerena na razvitak ekonomskog
uzdizanja pomoéu §to intenzivnije trgovadke djelatnosti. Njegovi s se
upravljaéi bavili politikom samo tolike, kolike je bila od utjecaja na
unapredenje i prodirenje trgovadke razmjene i na esiguranje poveljnih
uvjeta i povlastica na tr¥jstima prostraneg zaleda. Zahvaljujuéi protek-
toratu moénih i velikih drZava nisu trebali odrZavati vojsku i mudro su
izbjegavali svaki ratni zapletaj, pa makar to bilo i pod cijenu plaéanja
godiinjeg danka viadarima susjednih zemalja, da bi u njima mogli slo-
bodno trgovati. Tako su na pr. srpskim vladarima plaéali godinje po
2,000 perpera.!

Kada su Turci zauzimanjem Gallpoha 1354, godine stupili na evrop-
sko tlo i odatle mastavili osvajanje Balkanskog poluotoka, Dubroviani
su veé od Bajazida I (1382-1402) ishodili povelin, da mogu slobodne
trgovati po cijelom Turskom carstvn? U toku XV. i XVI. stoljeéa Du-
brovaika republika je dozivjela svoj najvedi ekonomaski, politigki i
knlturni uspon.® Posljednja dva tri decenija XVI. stoljeca odigravaju
se, medutim, znadajniji dogadaji, koji nepovoljno vtjefu na razvoj medi-
teranske trgovine uopée. Prvi turski poraz ma morn kod Lepanta
(1571),* veliki pad akEe n 1584, izazvan prilivom ameritkog srebra n

! Sveznanje, opiti enciklopediski leksikonm, ste. 634, etub, 2,

2 F. EFENDIC, Pladanje dubrovaikoy danka Turcime u kalendaru Gajret od
1939, str. 218; KRAELITZ dr. FRIEDRICH, Osmeanische Urkunden in tiirkischer
Sprache ous der zweiten Hiljte des 15. Jahrhunderts Ak. d, Wiss. Wien, Phil-hist.
Kl Sitz. Ber. 197, B4, 3. Ahhandhmg Wicn, 1921, str, 6 i sl

* Enc. Jugosl, 3. knj. str” 137 stub, 2, .

% Alessic BOMBACI, Dus Osmanische Reieh u Hlstona Mundi, VI{ Bd, Bern
1957, sir. 472,
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1580, g.,* sve jate prodiranje zapadnoevropskih driava ma irZEista Sre-
dozemlja, pa i samo otvaranje splitske luke® podelo je smetati i stvarati
krupne potedkode trgovaikom prometu Dubrovaike republike.

Koristeéi se svojim irgovackim uporiitima po prostrancm Otoman-
skom imperiju, a potpomognuia svojom razvijenom trgovadkom [lotem
i tradicionalnom diplomatskom vjedtinom, ona je i u toka XVIL sto-
ljeéa uspijevala odolijevati tim nepovoljnim faktorima.?

Najogoréenija borba za odrZavanje dubrovaike trgovatke konjunkture
vodena je od 1626. do 1645. g., kada su Mle&ani, da bi iskljugili trge-
vaiku konkurenciju Pubrovnika, na Jadranskom morn poéeli plijeniti
dubrovacke lade kreate solju, koju su &ak i u more bacali8

Za trajanja Kandijskog rata (1645 do 1669) mletadka konkurencija
Dubrovniku preko splitske skele sasvim je jenmjala i tako se sve do kata-
strofalnog potresa {6. IV, 1667) trgovina Dubrovnika u punom opsegu
nesmetano odvijala, a njegovo bogatstva i blagostanje i dalje raslo.?

Medntim, nije bila same Venecija, koja je dubrovaikej trgovini na-
nosila tete i stvarala zapreke. I mnogi domaéi trgovei Turske carevine
(osobito Zidovi, Grei i Armenci) poéeli su se baviti izvoznom i uvos-
nom lrgovirom veéeg stila, $to je takoder nepovoljno -utjecalo na do-
tadainje monepolisticke posicije dubrovaéke trgovine.

Pored toga bilo je krfenja i nepriznavanja povlastica koje su carskim
poveljama i vjerodajnicama Dubrovnika zajaméene, pa su upravljaii
Dubrovaike republike bili Gesto prisiljeni, da svim raspoloZivim argu-
mentima na Porti dokazuju i ohezbjeduju svoja ranije stefena prava i
privilegije. ) o

To je iziskivalo mnogo truda, diplomatske umjednosti, troska i vre-
mena, kao 3to femo vidjeti iz niza turskih listina debr. DrZavnog
arhiva, koje se odnose na dugotrajni spor izmeda Dubrovnika i inten-
danta (naZira) zakupmog podrugja (mnqiiaca) Vaca budimske oblasti.

Izmedu tih dokumenata donosimo jedan originalni ferman (carsku
zapovijed) u foksimily originala, prijepisu i u punom prijevodu, da bi
se vidjelo, kako sa Dubrovéani prema ranijim vjerodajnicama turskih
sultana mogli kakvom bilo robom trgovati po eijeloj Turskoj earevini
pod uvjetom, da Tureima plate 2% od vrijednosti prodane robe na
ime carine, Po jednej zapevijedi (fermanu) sultana Bajazida II (1481
do 1512) ‘od 23. zu'l-hididze 915® = 3. IV. 1510. trgovei muslimani
plaéali su 3%, haratari (ohveznici tributa) 4%, stranci (inozemei) 5%,

"% Ihidem, sir. #70,

8 Dr, Grga Novak, Split u svjetskom prometu, Split 1921, str. 86, 98 i sl te sbr-
100, 107 i sl, - _ _ -

? Thidem, atr. 117 i sl
A Thid,, str. 126 i al,
' Ibid., etr. 128,

344



dok su dubrovagki trgovei placali same 2% carine za prodanu robu na
turskom teritoriju.’? :

Jedini izuzetak pritem &inili su glavni gradovi (prijestolnice) Turske:
Brusa, Drinopolje i Istanbul, gdje su dubrovaiki trgovei u prva dva
grada plaéali 3% 2 u treéem 5% carine na robu, kojom su u tim gra-
dovima trgovali.!! Taj carinski prihod obraéunavae se i platao posebno,
to jest nije bio ukljuéen u globalni trogodiinji iznos od 300.000 akéi,
¢ kojem je rijed i u nafoj poveljii i koji su iznos izaslaniei kneza pola-
gali visokoj Porti u godidnjim obrocima po 100.000 akéi.’®

9 Glisa BLEZOVIC, Turski spomenici, knj. 1 sv. 1 i sv. 2. Beograd 1940-1952, Sy,
1, str. 542-551 (pod tck. br. 148), narodite str. 543-545 i faksimili originala u sv.
2, str. 138 i sk ~ U istom djelu cbjavljeni sn (u prijevodn | faksimilima) i neki
raniji feemani Bajazida 11, kao i kasnije od sina mu sult. Selima [ (1512-1520),
prema kojima su dubr, brgoevei za prodanu robw u Turskoej pladali samo 2% na ime
carine. Mavodimo ih kronelodkim redom: 1. pod rednim brojem 104, sv. 1, str.
294-297 i sv. 2, str, 91 ferman od 25. V. 1498; 2. redni br, 115, sv. 1, str, 327 i d.
i sv. 2, str, 102 ferman od 22, IV, 1501; 3. red. br. 130, sv. I, str. 369-375 i sv. 2,
str. 116 ferman od 22. VI, 1505; 4.i 5, red. br. 131 i 132, sv. 1, str. 375-382 § sv.
2, str. 117 i sl. dva fermana od 30, VII. 1505, Na Bajazidove madovezuju se Fermani
sultena Sehima I3 6. red. br. 152, sv. 1, str. 556-570 i sv, 2, sir. 143 od 4 odn, 5
HI. 1513; 7. red. br, 154, sv. 1, str. 572-579 i sv, 2, str. 145 ovjereni prijepisi fer-
mana (chaavljanje vjerodajnice) od 7. IT1. 1413, te 8. red. br, 153, sv, 1, 579-581 i
sv, 2, str. 146 ferman od 12. IFI, 1513,

{stina, v svim tim fermanima nigdje se ne kade, da se u Brusi, Drinopelju i Tstan-
bulu plaéao neki veéi postetak carine, nego se samo u nekim od tih eitira kraéi
pasus dubrevacke prituZbe, gdje se -izrifito spominje Estanbul.

Ovom yprilikem lismo istakli i acke fermane sult, Mehmeda 1 Qsvajaia, koje je
Elezovié u istom zbornike objavie pod red. hrojevima 12 od 10. IX 1462, {str. 38
isl), 25 od 1d. X1 1496. {str. 126 i s} i 39 od 22, I1. 1475, (str. 166 i sl) te sv,
2 (str, 43). Dok se u prva dva fermanz {br. 12 i 25), koje je ramije Fr. Kraelitz obja-
vie zajedno s faksimilima u »Osmanische Urkunden in tirkischer Sprache... atr.
d6-48 te 51 j sl govori, da se Dubrovianima kao harafarima dopuita da slobodne
putuju i trguju po Turskom ecarstve uz plaéanje uobitajene carine, ne navodedi u
kojem postotion, dotle se iz tredeg fennana br. 39 upufenog kadiji Valone dade
jasno zakljuéiti, da je ta wobifajenn carina iznosila 4% dakle postotak, koji se n
Turskoj naplaéivae od nemuslimana trgevaca, t. j. od raje.

[z toga se ujedno dade izvesti zakljuiak, da je trgoveima Dubrovafke republike
odobrena privilegirana earinska stopa.od 2% poslije 1475 g.. viercjatno tek za vlade
Osvajadeva sina Bajazita II,

1 To proizlazi iz tzv. kopije dubrovaike alidname {vjerodajnice}, koja se &uva
n dubr, Drz, arhiva pod sign, A® 28. Fo je u stvari obmevljena ahdnama, koju je u
oblikw fermana izdao, odmah u iduéoj godini svoga z2asjedanja na prijeste sult.
Murat IH {1574-1595) sredinom rabica ] 983hk., t.j. 20.-28, VL 1575. u Carigradu, a
na trazenje Dubr, republike preko njenil poslanika Mihe Roviéa i Nikele Sorkode-
viga (1). U njej su sadrinne eve privilegije i obaveze Dubr. republike prema Porti.
Pored togz je u toj wierndajnici utvrdeno, da se za robu predann u Istambulu plaéa
5, a za robun prodanu u Brusi i Drinopolju 3, te u svim drugim mjestima Rumelije 2
akée od 100 ak@i. Zatim je uvjetovano, da se ta carinska pristojba ima pladati asje-
komn (pauialne) 100,000 akii godidnje i da Dubrovnik poestavlja svoje utjerivaZe
{<amile) svake tri godine, koji ée svakih Sest mjeseci polagati u earsku blagajuu po
50.000 akéi. U taj paundal nije ukljuZena carinz spomenutih triju gradova. Pri krafn
se sulan zaklinje dufom svogs djeda, vjerom i iivotom (doslovno: glavom) svojih
singifa, da ée se togu svega pridriavati,

‘* Prema jednom ovijerenom prijepisu berataz (carskog patenta} sult, Sulejmana

Zakonodavea (1520-1566) od 4.-13. XIL 1556. {I. dekada safera 964h), koji se na-
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U prvo vrijeme dubrovaéko-turskih odnosa 2% carine od dubrovatkih -
trgovaca ubirali su turski financijski sluZbenici i izdavali im na licn
mjesta potvrde, koje su izaslanici Dubrovacke republike svake godine
u zapefaéenim vreéicama zajednoe s godiSnjim tributom predavali vi-
sokoj porti.’® Kasnije, medutim, kako se to iz nafeg fermana razabira,
cariny od dubrovaékih trgovaca mapladivali su egzaktori (*amili} nji-
hova, povjerenja i ubrane iznose uplaéivali u driavou blagajnu.

*

U toku dosadasnjeg rada na turskim ispravama dubrovatkog Driav-
nog arhiva pregledali smo oko 3.500 turskih akata i medu njima naisli
na carske patente (berate) i povelje (fermane) u originalu ili u ovje
renom prijepisu, kao i na druge viste isprava, koje nam svojim datira-
njem kazuju, da se spor izmedu financijskog intendanta (naZira) Vaca
i Dubrovnika oke plaéanja ili neplaéanja carinske pristojbe na volovske
i bivolje koZe vukao od 1626. do 1635. godine,

Nije iskljuéeno, medutim, da &e se nadi jod neSto isprava u vezi &
tim sporom, buduéi da treba pregledati jo§ okruglo 7.000 turskih lisvi-
na u dubrovaékom arhiva.

Al nam zasada i tih pribiljeZenih petnaest isprava (EM245, (5542,
AN13, A26, Bl4i9a, B3, B4, AS112a, A1020a, A797, AV1, Bi35,
B#*37, A®118 i nedatirana EM2!'36a), {ije sadriaje iznosimo u duzim ili
kraéim izvodima prije cirkularnog fermana, koji je predmet naeg
prikaza, daju zaokruZenn i dosta jasnu sliku tog desetogodiinjeg spora
izmedu Dubrovaike republike i vackog financijskog ravnateljstva
budimske oblasti.

Drieéi se kronelotkoga reda, na prve mjesto dolazi prijepis divanske
tezkere E'4S, izdate u Budimw sredinom 1. dZmmade 999t = 7. -
16. II1. 1591. Na desnoj je margini pored teksta klauzula ovjere bu-
dimskog kadije Ahmeda, ali bez pefata (muhura) Iapod teksta, §to nas
dovodi u sumnju da bi i ta biljeska meogla biti prijepis. Medutim, i
pored toga je ta isprava velikih dimenzija™ veoma interesantna, jer
nam pruia mnogo podataka o tadainjoj turskoj fiskalnoj erganmizaciji
osvojenih Zivokih podrudja, keja su obuhvalemna financijskom wpravem
takozvane Vacke mukate. Njoj su pripadale pristojbe na volove i konje,
a poglavito na volovske koZe. Osim toga njezin prihed satinjavale su
t pristojbe na zarobljenike (pendiik) iz nekih pograniénih podruija.

Taj akt vrhovne financijske kancelarije (divana)- ¢ Budimuz upuéen
je glavnom kadiji Budima kao imspektorn (kontrolorn) svih mukid

lazi w dubc, Dri arhiva pod br. B® 51, bile je odredeno, da se svakih 6 mjeseci
uplaéuje po 50.000 =kii, od fega se ofigledno kasnife preSle ma godiinje otplate.
. ¥ BLEZOVIC Gl Tursko-srpski spomenici dubrovaskog orhive, Beograd 1932,
ate, 6 i . )

14 37.5X36 cm, sam tekst: 35-45X28 ¢cm, pisan sitwijom rigta-divinijom, 47 re-
daka, Zije €itanje traje skoro puni sat.
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{mugatatat mufeitiii), kojemn se daje ma znamje, da je istekao rok
zaduzenja (obaveze) finoncijskog uprevljanja (tahvila)' nad podruijem
mulkate Vaca i pripadajuéih mu skela i ostalih raznih poreznih jedinica
{aqlam-i muteferriga), koje je bilo povjereno dvorskom &suin Sabanu
i Zijameta dostojnom Husejn-agi, pod uvjetom, da su pod nadzorom
Osman-bega, sandiak.bega (okruZnika) Ostrogona.’® Taj tregodidnji rok
poéeo je.na Purdev-dan {riz-i hizir evvelindent?) 20. rabica I 9920 ], IV,
1584; a svriio na Purdevdan 6. dfumade T 995" 14, IV, 1587, a iznos
mukate {zakupa) je 207 x 100.000 akii i ktomu mukata Maro3a, &ije
je trajanje ufivanja feudalne privilegije (»tahvil«) pofelo 1. Sevvala
spomenute [992") godine, to jest 6. X. 1584., a trogodiinji zakup je
iznosio 9'x 100.000 i 15.000 akéi, dakle obadvije mukate zajedno 216 x
100.000 i 15.000 akéi (3te znadi 21,615.000 akéi ili 216 tovara i 15.000
akéil®). Iz dokumenata razabireme, da se ta feudalna privilegija (»tah-
vil«)} namjeravala povjeriti nekom drugom, ali je na navaljivanje svih
slojeva Ziteljstva i s obzirom na to, da su spomenuti Osman-bheg i njegovi
ljudi zato najsposobniji budimsko je vijete (divan) zakljudilo da obaovi
s navedenima taj tahvil (zaduzenje upravijanja prihodima tog financij-
skog podrudja) za dalje tri godine. Tom prilikem se navede oblasii i
mjesta tog prostranog podruija {okruzi Budim, Segedin, Selnok, Srijem,
oblasti Temifvar, Erdelj, Vlafka, Rumelija, Bosna, Hercegovina i mje-
sta Jegra, Papa, Nograd, Setan, Siget, Gyor — Janik, Beograd, pa 8ak
Klis i Gabela kao pograniéna podruija). U ispravi se navede i pristojbe
{od konja i goveda u graniérim podruijima po 1 grof, a za one, koji
ostaju u zemlji za tegljenje odnosno vuéu po 25 peneza, ili 12 1/2 pene-
za, ukelike su za klanje odredeni. Na &etiri komada velovskih koZa
uzimz se 1 grof). Zatim se odreduje, da za trgovanje volovskim koama
pokrajinska blagajna u TemiZvaru ima pozajmiti 30.000 gro3a, a pe,
istekn zakupa (tahvila) zarada od 15 tovara ak& ima se uplatiti u
carsku blagajnu. Spominju se i dnevnice posluzi i pisarima pojedinih -
poreznih kancelarija. Nadalje se odreduje, da se od dohotka zakupa
ima pravovremeno poloziti 35 tovara ak#i ked svake isplate prinadle3.
nogtl vojnim osobama.

Drugi je pe kromolotkom redu dokumenat kod folanskeg kadije
Ahmeda, sina Sejjidijeva, ovjereni prijepis cirkularmog fermana, pod
signaturom C% 54a, ispostavljen u Budimu 15. 3a°bana 1034.% to jest
23. V. 1625, upuéen na kadije Novog Pazara, TailidZe (Pljevalja),

15 Usporedi, FEKETE L., Die Siyagat Schrife in der tiirkischen Finanzverwnaltung,
(Budapest 1955} knj. I, str. 237% zatim Nedim FILIPOVIC, O izrazu »tahvile
u Prilosima za orijentelnu filologifu i istoriju Jugoslavenskih narodn pod turshom
Hadavinom, knj. H (1951), (skraéeno P O F), str, 239-247, osobito -atr, 241, 243
i245. . . :

W Eeztergora (Gran), sada pripade Cehoslovatkej republicy pod imenom Swrovoe.
Yidi Fekete, Siydgat... str. 237°%

17 Ibidem str. 240,15 taj dzraz srfiz-i hizir evvelinden« zna&i i »od poletka pro-
ljedas. : )

i thidem atr, 379
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Cajniéa, Foie, Visegrada i syim kadijama na putu do Dubrovnika, kao
i svim komandantima mjesta i janjifara u tim kadilucima,

U fermanu se isti¢e, kako se intendant (nizZix) Vaca Mustafa, koji je
jedini ovlaiten da ubira carinsku pristojbu na volovske kofe u nave-
denim kadilucima, po¥alio, da .povjerenici {uraena) i utjerivaéi (‘um-
mzl) th kadiluka spreéavaju njegove carskem odredbom ovlaStene
Jjude da ubiraju tu cerinsku pristejbn i time nanose gubitke u priho-
dima spomenutog nazira, kao §to ugroZavajn i urednu isplatu beriva
moméadima budimske krajine i vacke tvrdave. S obzirom na to. da se
car po_uvidu u teftere' {popise} mukate (zakupa}, pohranjene u bla.
gajni Budima, osvijedoiio, da carinske pristojbe na volovske koZe,
sakupljene u oblastima (ejaletima) Budima, Temisvara, Kaniie i JBgrP
(Egre)?® kao i na one, koje se donose iz Vlatke (Effak), Moldavije i
Beserabije (Bugdan), Erdelja i Bumelije, od samog podetka pripadaju
iskljuiivo financijskom podruéju, odnosno direkeiji {(nazaret)®' Vaca.
Za vrijeme nevjerniéke okupacije Vacke tvrdave, protivno mnogo-
brojnim naredenjima sultana i sadainjeg budimskog vezira Mehmed-
paie®® i pretivno ranijem obiéaju, povjcrenici i utjerivaéi (exactores)
spomenutih kadiluka uvrstili su u svoje isprave i prave poblran]au nave-
denih pristojbi. Zbeg toga sultan nareduje, da po primitka njegova na-
redenja, koje Zalje po subadi Ibrahimu, pukevniku budimskih janjitara
{Budun Corbadzilerinden)®® ne dopuste svojim povjerenicima i utjeriva-
éima niti kome drugom, da se v to wmijedaju. Ujedno se nareduje, da
strogo upozore i trgovee, da bi na volovske koZe carinska pristojbm
davali onim wutjerivaéima, koji im mogu dati potvrdu 5 pefatom spome-
nutog nazira {Mustafe). Svi neposhidni imaju se s punim adresama pri-
javiti spomenutom budimskom veziru. U fermanu je izridito navedeno,
da se od svake volovske ko¥e napladuje 28 penza? kakoe je to od
pedetka bilo.

1 O znadenju i porijeklu rijedi sdefter« vidi Fekete, Siyaqat... str. 69 napomene
3id

% {sp. napomenn 35 na str. 354 Glasnika istoriskog druftva u Novem Sadu, (skra-
éeno: GIDNS} knj. V, sv. 3. Tu je navedena i administrativna podjela turske Madar-
ske w potetkn 17. st., keja se poklapa s onom u fermans,

8 0 pejmu »nezdrets vidi FEKETE: op, ¢. str, 5955, 597 i 607.

% U djeln E. de ZAMBAUR, Manuel de Généalogic et de Chronologie pour histo-
ire de I' Islam, 1927, na str. 169 u lisgti Budimskih paga zubl]]ezcn je pod imenors
Sufi Muhammad & oznakom, da je u toj 1034h, godini po peti put budimski vesir.
Vlse o ajemu u Sid#illi «0smini (S0), knj, IV str, 150 pri doue i d.

3 »Corbadiic u tursko-turskom rjegnike Samibey FriSerija znadi Zasnik jednog
Jan]lcarskog odreda (jednog te istog kazana), Ta¥an rangu kapetann, a u Zenkerovu
rjieéniku je to zapovjednik janjicarske regiments, dakle puknvnlk 5to bi s u ovom
slugajn podudaralo s njegovom titulom »subade: u smislu nzfe vapomenpe br. 27,

# FEKETE L., op. c. na str, 238 navodi, da »pérz« u mad, jeziku zna¥ »novace
i da je po pr:lml jednak vrijednosti akée {aspre}. | ELEZOVIC GL u svojim Tursko
srpskim spomerticime. ., na str. 80 s, v. »penez« biljedi, da je 1713. g. bio jednak
vrijednosti akie. ' S
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Iste godine izdat je takoder u Budimu ferman, kojega je ovjerovljeni
prijepis u dubrovaékom arhivu pod sign. 4% 13, Tacénost prijepisa po-
tvrdio je fofanski mevla (kadiju) Husejn Berberi. Prepisivaé je, me-
dotim, i enake vrlo kenfuzni i veoma zamrSeni tekst jos viSe otezao
céiglednim ispuftanjem rijedi, u &emu je ostao dosljedan i w prepisi-
vanju datuma, jer je od hidiranske godine 1034. prepisao samo arapsku
rijet »arbata«, to jest samo sietiri, a drugo je izostavio. Kako je fer-
man adresiran na bosenskeg nemjesnika Murteza paSu, sarajevskog
glavnog kadiju i ostale kadije Bosne, te se pri kraju, kao i kod pret-
hodnog fermana (CF 54 a) spominje budimski vezir i serdar {vojsko-
vodu} Melhmed pafe, kojemu se imaju prijaviti neposluini, dalo se po
tome bewdvojbeno odrediti, da je ferman ispostavijen 1034" g. Iz naSe
napomene 28 vidi se jasne, da je Murteza-pasae bio bos.msklm narje-
sntkom te godine, a iz napomene 22, da je Mehmed-paie hic po peti
put budimskim vezirom 1034 godine, Prema tome bi tatno datiranje
glasile 23. zu'l-qa'de (103}4", to jest 27. VIIL 1625. g.

Po sadrzaju priznaje taj ferman takeoder iskljufive prave ubiranja
“carinske pristojbe na volovske koZe Vackoj finaneijskoj divekeiji, odno-
-sno njezinu direktoru (naZiru) Mustafi. Iz njega deznajemo, da je u
tom ofteéivan i ometan donosilae prethodnog fermana subasa (zapovije-
dajuéi oficir spahija jednog okruga — distrikta)?® Ihbrahim u okruzima
{sandZacima) Bosne, Klisa, Krke, Hercegovine i Like, zatim u okruzima
Srijema, Segedma, “Zvornika i u oblasti Badke. Trgovei i dielepgije
{ovdje: izvoznici 1 uvozmici stoke) u spomenutim st oblastima saku-
pljali volovske i svinjske koZe i odnosili ih na more, pa su prisiojbe od
-tih volovskih koza pripadale intendantu (nazira) Vaca Mustafi.

Medutim su utjerivanje tih pristojhi oraetali neki ludi i na taj nadin
nanosili gubitke i Stetu berivima vojnika budimske krajine i imovini
njihove financijske uprave (naZaret). Zbog toga se na njihov zahtjev
nareduje, da se postupi u smisle »uzvifene zapovijedix poslane po bu-
dimskim janji€arima Behram-basi i Mustafa-bafi?® U konaénoj dispe-
ziciji spominju se podruéja Srijema, Smedereva, S>gedina, Batke, Via-
¥ke i njihove okoline, odakle dZelepéije odnose volovske, konjske (ala-
Be)?” i svinjske koZe na morske obale, pa od volovskih koZa pristojba
pripada intendantu Vaca, te se ima po starom obifaju same njegovim
ljudima isplaéivati. I ovdje prekriitelje carske naredbe treba javit
budimskom veziru i serdaru Mehmed-paii.

" Dok tako ovjerevljeni prijepisi budimskih fermana Ftite interese
Vackog nazira, nekoliko mjesect kasnije ispostavljen je u Carigradu

% Pau) WITTER, Zu einizen friihosmanischen Urkunden w W Z K M, Bd 5:1.-.
tr, 248 ili w EI s v, »Su-Bashy«,

2% Raig ili Dbefe je tilnly vojnika ni¥eg ranga. Poblize KREUTEL-SPIES, Leban
und Abenteur des Dolinetsehiors Ounmwf,n skr. 15240, 32

2 Zenkerov rjeinik s, v, sdlafes — ledja; teretni konj. Med.uum Samibey, koji tu
Tije? n svom turskeo-turskomn rjefniku wopée me biliedi. ima je u svom turske.fran-
cuskom rjcéniku u znadenjus sedlu i samarn prinéent konj.
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ferman A" 26 s velikom (22 X 26,50 om} zlaine boje mastilom izvuide-
nom i plavo i crveno kifenom tugrom (stilizovani sultanov emblem),
ispod koje je nanizano 27 redaka ernirn mastilom u divaniji (vrsti pi-
sina} pisanog teksia, na smede bijelom papim (55 X 27% em) i s tadnim
datumom od 1. safera 1036" to jest 22, X. 1626., koji ubiranje pri-
stojbi na volovske i konjske ko%e od dubrovagkik irgovaca oglagava
protivpravnim i u neskladu s obnovljenom vjerodajnicom. Ferman je
adresiran -na bosanskog beglerbega (zaprave namjesnika), koji je ujedno
-wpravitelj (mutesarrif) hercegovatkog sandizka {za pjegovo ime
ostavljena praznina ostala neispisana) i na2 kadije FeZe, Novog Pazara
i estale kadije hercegovaikog okinga {sandzaka).

Odmah iza adrese navodi se, dn su dubrovadki poslanici doili na
dvor i izjavili, da tmaju ponove izdatu im carsku vjerodajnicu (ahdna-
mu), prema kojoj su njihovi trgovet pri sabiranjn t kupovaniju volovskih
i konjskih koZa oslobodeni carinske pristojbe. Prije toga se dogadalo,
da su im utjerivadi carinske pristojbe na velovske koZe, koje je Budim
(carskim) Zasnim naredenjem posiavljae, trafili, da kao i ostala raja
plaéaju earinsku - pristojbu na volovske koZfe u oblastima (ejaletima)
Budima, Bosne, Temisvara, KanjiZe, Jegre, Erdelja i u drugim oblastima
Rumelije. Ali se tako Ztogoed nije dosada dogoedilo u Fofi, Novom Pa-
zaru i Hercegovini. Radi toga sultan nareduje, da se u spomenutim
kadilucimma od dubrovaikih trgovaca ne uzima nikakva pristejba i da
se i budimski utjerivaéi ubuduée klone toga. U koliko bi se ispostavilo,
da su u Novem Pazaru dubrovaékim trgoveima oduzeli koZu i drugu
robue, to im se ima &ve vratiti, a ako se iz Budima iskaZu kakvim {car-
skim) naredenjem, ima se to navedenje zapostaviti (zabraniti} i u smislu
ovog fasnog fermana postupitl. Ferman ne sadriava nikakvih kaznenih
sankeija za prekriitelje.

Prema prijepisu fermana BM49, koji je ovierio novopazaréki kadija
Mustafa, sin Abdullatifov, i koji je fzdan sredinom safera 1036", to jest
1.-10. XI. 1626. u mjestu, koje je prepisivaé propustio papisati, stavlja
se na znanje kadijama Novog Pazara i Nove Varedi, da se za tmenovano
blago i stokwm, kao i za njihove koie, medn ostalim i za volovske koZe,
koje prolaze n pedrudje rata (izvan granica Turske), naplaéuju u ko-
rist driavne blagajne oznaéene pristojbe. (Tako je na primjer za poje-
dinu volovsku koZu oznafena pristojba od 12 akéi). Taj prihod pripada
financijskoj upravi Vaea i okolnog podruéja, a namijenjen je za pokriée
prinadleZnosti vojnih posada budimske oblasti (ejaléta}.

Tim se osna¥uje budimsko &asno naredenje, koje je izdato zakupniku,

. ¢ije ime nije upisano w prazno izestavljenom prostoru retka. Sudeédi po
dispoziciji u prilog Vacke mukate, ferman je morao biti ispestavljen
2 Budimu.
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lako nije datirano, kronoleiki na Sesto mjesto stavljame originalumo
pismo budimskog vezira Murieza pase®™® B 13, jer njegov veliki okrugli
pedat (muhur), ispod trokrake penée® na desnoj margini pri poletku
prvih redaka pisma, ima urezanu godmu 1036, to jest 22, IX. 1626.
do 11. ¥X. 1627. U tom pismu wpuéenom vlasteli Duhrovmka, Murteza-
paia potvrduje, da- je saznao njihovo glediSte iz pisma, koje su mu nji-
hovi izaslanici donijeli. Isticuéi posluinest dubrovatke vlastele prema
caru otomanske dinastije jo¥ u doba pekojnog sultana Orhana, koji im
je i vierodajnicn (ahdnamu) izdae 1 koju su onda i pozniji sultani
obnovili, Murteza.pada ukazuje na &injenicu, da sy u to vrijeme Beo-
grad, Budim i njihova podrudja bila joi u rukama nevjernika. Tek
poslife je ta podrudja osvejio car Sulejman i uspostavio mukatu (pod-
ruije prihoda)®® Vaca, kojoj su dodijeljeni prihodi od volovskih koZa,
3to se pronose kroz Vlaiku, Moldavskn s Besarabijom (Bugdan) i Bosnu,
za pokri¢e prinadleinosti vojske tih pograniinih podruéja (bu serhad-
lar kulinin ulufesina). U navedenim vjerodajnicama ne spominju se
uopée volovske koZe, nego je zabiljeZena samo vijeé »roba< {emtita).
Poslije tog novog osvajanja dodijeljena je posadi njegova graniinog
poedrudja (i posebma) blagajna, pa da nitke drugi sa sirane ne bi trgo-
vao volovskim koZama, erar je tadainjem. intendantu (nazirn) Vaca
Osman-begu dao prometni kapital od 30.000 grefa, da Kupuje svu volov-
sku kou, koja padne, i da je iz Komoruna prodaje u Austriju. Kako

2 80, knj. IV str. 360 biljezi, da je Murteza-paga 1036, godine imenovan budim-
skim namjesnikom u rangue vezirs (ministra). Zambaur u svojoj Genealogiji na listi
budimskih pada {str. 169 br, 38} stavlja »Murtadac-pasu ved sa M035k. a njegova
nasljednika CAdjam-Hasnn-paEu s godinom 103%h, 1 u 50 na napcjed naw:deno-j
strani kaZe se da je Murteza-pasa 1039h (21. §, 1620-9. 8. 1630) pestavljen namjo-
snikom Ozije {Oéskova), Prema Badagicevoj Kratkoj upiti prodlost Bosne i Herce-
govine, str. 179 »Murteda pasa Novoacheri]anm« hio je bos, nam]camkom od 1033
{1623)-1036(1626), §to 30 i Zambaur nopéc ne biljeZe, a dr je zaista bio I namjesni-
kom Bosne, svicdofi nam najbolje Murteza-padine pismo, koje je objavie Fekete ma
str. 252 svog zbornika »Tirkische Schriften aus dem Archive des Palatins Nikolaus
Esterhdzy 1606-1645, Budapest 1932« i ¥t0 je prof. Fehim Bajraktarevié izmedn
ostalog osobité istakao u svom &lankue »Esterhezijevi turski spisi o Jugoslaviji, naro.
&ito o Badkoj {pod. I7. veke)s v Glasnilu Istorijskog druftva u Novom Sadu (G 1D
N 5), knj. 5, sv. 3, str, 349,

% Pendia ili penEa je stilizovani rufni znak velikih vezira, pa3a i druglh veliko-
dostojnika, ali ne i vladara, Vidi: Prilozi za knjifevnost, jezil, istoriju § foIMur

haj. XIX, sv. 1-2, (Bedgrad 1939) str, 199,

3 Pojmn rmugitates, koji se uglavnem tumadio kao devanje pod zabup imanja
ii driavnih prihode wz puvialnu zakupninu; pauialno placenje, pfacanjc osfekom:
peuialng zakupning i t. sl. — poznati madarski turkoleg FEKETE L. je n svom
spowmenutom najnovijess djete (Die Siy@gat-Schrifr...) na ste, 85 dao jedno preci-
znije tumaéenje. Po njemu bi izraz mugatats znadio dakle: utvrdena globalna jedinica
podavanja, perezni diskrikt (podmc]c}, jedinica drzavnog posieda ili javneg dobra
pod driavnom kontrolem, ili pravo uZivanja kao i naéina njegove uprave i unovienja:
andalje i pravi zakup ili najom, Doposime i originalni njematki tekst: »Der Ans-
druck »mugatacac bedeuter also cine fest bestimmte Abgabeneinheit, cinen Stener
bezirk, cine Einheit cines staatlichen DBesitzes oder unter stastlichern Kontrolle
stchendcn Gemeinbesitzes oder Nulzrechtes sowie dessen Verwaltungs-und Verwer.
tungsweise, ferner auch eine wirkliche Pacht oder Miete.«.
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zbog toga nisu mogle volovske kode dopirati do Dubrovnika, dofao je
njegov izashanik Mihe& i s nazirom Vaca Osman-begom to pilanje vo-
lovskih koZa pred starim »hijele brade« muslimanima svjedocima vas
pravio i dogeverio take, kake je to u zakupnom ugovoru i pateninoj
diplomi (beratu) zapisano,

Pa¥a zatim postavlja pitanje, odakle bi se vamirio nedostatak od
12-13 tovara akéi na berivima pograniéne momdéadi, kada bi bilo take,
kako Dubrovéani tvede. Ali, s obzirom na pokornost Dubrevnika prema
otomanskiin earevima, on bi za veljn dubrovadke vlastele konaéne pri-
stae, da kao i rantje po3alju svog opunomoéenika, da bi se opet s na-
zirom nagodic tako, da nitke drugi esim dubrevaékih trgovaca neée na
more trgovati velovskim: keoZama, ali svakako uz uvjet, da se na njih
plaia carinska pristojba, jer su koZe kasnije postale predmetom poseb-
nog prihoda. Inaée nikome ne pada na um, da b se od dubrovalkih
trgovaca ubirala ¢arina na robu, keja je u cavskoj vijerodajnici od toga
oproitena. Te su uvidjeli i dubrovaéki izaslanici, a to finjenifno stanje
bit ée i caru saopéeno, pa poslije toga da bi i oni {dubrovaika vlastela)
mogli stvoriti svoj sud. Pismo je pisano w Budinu;

Joi konkretnijeg sadrZaja je nedatirano pismo éinovnika Mustafa-age
br. B* 4, za kojeg se u kratkom talijanskom regestu na poledini kaZe:
sMutesarif {upravitelj) Budimax. Taj Mustafa uglavnom pife dubre-
vatkom knezu i vlasteli, da je pristojhba na volovske koZe namijenjena
moméadi osvojene tvrdave Vaca. Medutim su DobrovEani dedli sultanu
i lafnim izvjeStajern se na neki nagin iskazali Tasnim (earskim) ralo-
gom, da su u godini 1036" (to jest 22, IX. 1626. do 11. TX, 1627) doba-
vili u svoje krajeve 14.000 volovskih koZa. I te godine su prometnuli
16.000 volovskik ko¥a. Zatim se uw pismu pitaju Dubroviani, da i misle
da im se pristojba na tih 30.000 koZa neée uzeti. Nadalje im se saop-
cava, kako su dverski komornik Mehmed-heg i dubrovaéki financijski
inspektori (naziri) Andrija, Luka, Mihajlo i drugi, keji su doZli u Bu-
dim sa svojom vjerodajnicom stupili pred Murteza-pasu, pred kojim je
provedena velika rasprava i w toku koje se ispostavilo, da u carskej
vierodajniei {ahdnami)} nema uopés rijedi »volovska kozac. Poslije toga
su komornict (1) i financijski inspektor {1) odlezali 30 do 40 dana u
(budimskom) zatvoru i iek uz valjane jamce otpufteni iz zatvora, Na-
kon toga je Murteza-pa¥a izdao (Mustafi) naredenje, kojega kopiju
Salje po svome &ovjeku. Ake i s njime stvar ne urede, stavlja im na
znanje, da je zakljudeno, da im sec zaplijeni sukno i ostala roha, koju
budu na ovaj kraj poslali. Neke su stvari po {(svom Sovjeku) cijenjenom
gospodinu Sulejmanu pornéili te trazili, da bi im i na to dali odgovor.

Po godini, koja je u tekstu navedena, zakljufujerne, da je pismo
pisano 1037 (to jest 18, IX. 1627, do 30, VIIIL 1628), dakle mozda go-
dinu dana ranije od naleg dalje obradenog cirkularnog fermana:

Poslije tog pisma izdat je n Carigradu citkularni ferman, wpuéen
hudimskom veziru Murteza-pasi, bosanskom beglerbegu (namjesniku
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koji nijc imenovan) i kadijama u oblastima (ejaletima) Budima, Bosne,
Rumelije i sandiaka Hereegovine, kao 1 svim kadijama od Budima do
Dubrovnika, Ovjerovljeni {od kadije Mustafe, sina Seferova, u Novem
Pazaru) prijepis toga fermana pod sign. 4% 112 ¢ nosi datum 4. rabi®a
IT 1038, te jest 1. XII. 1628. Po tome fermanu wukata Vaca, kaja je
pripadala budimskom ejaletn, davala je {carskoj blagajmni} po 50 tovara
akéi godidnje, a prema uvietima povjerenika (umena) zakupa (iltizima)
uzimalo se od vola i konja (alae) po jedan gros, a od Eetiri volovske
koze takoder 1 gro3. Dok se take ubirale, tvrdava Vac je pala u nevjer-
nitke ruke, pa je dodle do porcmeéaja u zakupu, ali se to prebacilo na
drage zakupne jedinice budimskog ejaleta. Zatim se istite, da su uprav-
ljaéi Dubrovnika tvrdili, da prema svojim vjerodajnicama, te takse nisu
duZni plaéati, pa se na mnoge predstavke budimske oblasti u knjigama .
(tefterima), ¢uvanim u carskoj blagajni, izvidjelo, da spomenute takse
imaju plaéati i dubrovacka vlastela kao i ostali trudbenici (rendzber-
ler). Zhog toga se nareduje, da navedene takse moraju pladati i dubro-
valki trgovei na volove, konje 1 velovske koZe prema uvjetima zakupa.

Medutim se Dubrovaéka republika nije s time pomirila, nego je veé
sedam do osam mjeseci kasnije ishodila carski ferman, k0]1 je predmet
ovog priloga (&lanka).

Odmah u pofetku iduée 1630, godine dubrovatki plemiéi Nikola
Sorge i Dinko Minée (ili Menée) dolaze kso poslanici Republike sulta-
nu Muaratu IV, koji im izdaje nifan (carski patent odnosno navedenje)
od péietka diumade I 1039% (to jest 16.-25. L. 1630) sign. 4% 29q, n
kojemu uvedu se majprije konstatira, da sn dubrovatka vlastela prije
svih kriéanskik knezova prilikom zasjedanja sultana Orhana (1326. do
1359.-60 ?} na otomansko prijestolje izjavili svoju pokernost i privrie-
nesl te svojom voljom pristali na tribut, koji im je bie odreden: § obzi-
rom na to prijaini su i sultani izdali vjeredajnice 1 mnoge &asne na-
redhe, na temelju kojik je njithovim trgoveima dopuStena trgovina sva-
kovrsnom robom u svim krajevima {Turske) osim Istanbula, Drinepolja
i Bruse na kopnu i na moru pod uvjetom da pladaju 2% carinske pri-
stojhe u obliku mukate {osjekom) po 100.000 akii godifnje stime, da ta
ratu ni umanjenu ni uveéanu falju svake godine skupa sa sveojim tribu-
tom i predaju u earsku bhlagajnu. Bez obzira na to, prije dvije tri godine
financijski je intendant (razir) Vaca od spomenutih trgovaca iradio ca-
rinskn pristojbu na volovske i bivolje koZe, ko_le su oni kupovali i
preko Bosne, Hercegovine, Novog Pazara, Foge i ostalih kotareva do-
"nosili u Dubrovnik. Kada su Portu o tom prekrsa]u izvijestili, izdata su
stroga naredenja, da se takve nepravilnosti vide ne &ine,. ali se Vacki.
nazir nije dao omesti. Zitim se govori o raspravi tog pitanja pred car-’
skim vijeéem, Eto smo u iduéem sasvim identidgnom fermamm opéirnije
citirali, Pri Lra;u se traZi, da taj carski nifan (odred'ba) bude na snazi
i podtovan.
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Manje vise istog je smisla i originalni ferman Murada IV pod br.
A197 od kraja Zevoala 1039 {10 jest 3.-11. VI 1630), koji je upuéen
jedine budimskom veziru [Hasan-padi.3! U njegova uvodnom dijelu na-
vedi se, da je na carskom divann (savjetu} provedema rasprava izmedu
dubrovagkih peslanika Nikole Sorge i Dinka Minée (ili Mendée) i prav-
nog zastupnika vackeg nazira Fejzullaha zajedno s Ebu Bekirom, koji je
mubagir (izaslanik}®? i jedan od aga Ostrogona, s buljugbaSom?® Ahme-
dom, zapovjednikom vacke fete »odulevljenih« vojnika™ (aktivista),
subaiom?® Alijom, janjidarskim &orbadZijom®® i s ostalim u vezi sa spo-
rom oko volovskih i biveljih koZa. U toku rasprave dubrevaéki su po-
slaniei izloZili, da su dubrovaéki vlastelini prije svih ostalih kricanskth
knezova sultann Orhanu izjavili posluSnost i pristali na tribut (dZizju)
te poslije dobili vjerodajnice i €asna naredenja, dd osim Istanbula, Dri-
nopolja i Bruse n ostalim (bogom) Stidenim zemljama na kopnu i na
moru njihovi trgovei plaéaju 2% carinske pristojbe na raznovesnu robu,
kojom trguju, stim, da u carsku blagajnu u te ime polaiu 100.000 akéi
godiinje. Prije dvije tri godine nazir Vaca je protivno vjerodajnici i
starom obifaju ponove traZio od dubrovaikih trgovaca carinska pri-
stojbu na velovske i bivolje koZe, koje su oni kupovali u carskim po-
krajinama i pronesili kroz besanske, hercegovalke, novopazarske, fo-
Zanske i ostale kadiluke za Dubrovnik. Od te rnZne prakse (bid"at) nije
htic odustati ni onda, kada je izdato ponovno carsko pismo i naredenje,
da te ne &ini. Zatim su zastupnik vackog nazira Fejzullah i spomenuti
mubadir dali svoje obrazloZenje, koje se od dubrovaikeg utoliko razli-
kovalo, Sto su tvrdili da su pristojbe na spomenute koze prikljuiene
]1]1]10\"1] zakupu radi poedmirivanja beriva vojnieima vacke tvrdave, fto
se ve¢ dvije godine od dubrovaékib trgovaca ubira i daje za ta beriva.
Uvidom u knjige ispostavilo se, da takvo ovlaitenje (berat) nije iz-
dang i da su mavodi dubrovagkih peslanika istiniti. Tu okelnest potvr-
duje i rumelijski kazasker (vrhovni voini kadija) Jahja®? i zavedi u
protokol te izdaje sudsku odluku, na esnevn éega, udovoljavajuéi molbi
dubrovaékih poslanika, i car izdaje u prednjem smislu ferman, koji za
razlikn ¢d dosadainjih sadrzava odredenije kaznene klauzule, da se

T Budimski vezir Hasan-pasa oiigledno je - taj, koji je maslijedio nageg Mu.rteza-
paiu i kojega ZAMBAUR biljezi na str. 169 kao Adjam- Haaan u godml 10395, {od 21.
VI, 1629, do 9. VIIL 1630).

¥ Usp. GIDNS, knj. V, str, 354.ls (mubagir).
3 bidem, str. 35657 {baliikbagi).
M FEKETE L., u ep. v. str. 97 je lmsl]en_]a, da je »dimdtari gonilliiyine. a u

nadem slucafu Vm:' galcasi goniilliilarix pogreino prevoditi s »dobfovoljeix (»Freiwil-
ligex) nego da valja prevesti » »Begeisterte«,

 Vidi napomenu 25,

¥ Vidi napomenu 23,

. HAMMER-PURGSTALL, Geschichie der osmaniachen Dichtkunst {GOD),
I kmj. ste. 378 i d. mavodi, da je Johj@ efendi, sin muftije Zekerija efendl;c.

(969-1055A=1561-1644) bio u vike navrata kazaskerom Rumelije, — Vidi i Qamiis
al-actim, knj. IV, str, 4793,
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neposluini strogo zatvore i prijave, a- da one, koje ne treba javljati,
sudeki kazne. Ujedno se nareduje, da se eventualne u zalog uzete vo-
lovske i bivolje koZe, novei ili ostala roba, poSto se utvrdi, trgovcima
povrati.

Nepune &etiri godine kasnije opet se u Budimu izdaje jedan ferman,
koji je u prijepisu ovjerio novopazarski kadija Mustafa, sin Sulejmanov,
signiran sa A 1. Datiran je 10. ramazana 1043" {to jest 10. IIL. 1634)
a upuéen je samo kadiji Novog Pazara, povodom predstavke sadainjeg
nazira Vaca Davuda, da dubrovaéki katolici (»Latini«) i pored mnogih
budimskih naredenja, izdatih nakon ponovnog osvojenja vicke tvrdave
i naken carskoga nalogs i dalje ne pladaju pristojbe prolaza za volove i
konje u visini jednog gro3a po komadu, a za &etiri njihove koZe 1 gros,
nego se izgovaraju na carsku vjerodajnicu, prema kojoj oni plaéaju
160.000 akéi godiSnje za rafun carinskih pristojbi. Navodeéi, da se to
odnosi samo na &ohu i tkanine, a 5to se tife pristojbi na volovske koZe,
da su oni (Dubroviani) doili nelegalno do (ecarskih) naredenja, koja
nisu ni u starim ni u novim evidencijama (tefterima) carske blagajne
zavedena. Zbog toga snltan narcduje, da franaéki i latinski, odnosno
dubrovagki trgovei imaju te pristojhe utjerivafima plaéati, jer bi u
protiveiom sludaju to bila nepravda i Steta za fiskus, a prouwzrokovale
bi i manjak kod pladanja heriva vojmicima tvrdave Vac. Nepokorne
treba smjesta pod pratnjom dotjerati éuvarn Budima, veziru i vojsko-
vodi (serdarn) Musa-pa$i,®® gdje ée im se pa budimskom divanu po za-
konu sudiii. '

Nekolike mjeseci kasnije Dubrovnik je ponovo ishodio, da se iz Cari-
grada uputi tadainjem budimskom vezirn DZafer-paii®® ferman, koji je
bie u prilog dubrovadkog glediita. Kod beogradskog kadije Mustafe,
sina Husejnova, ovjereni prijepis nesi oznaku B® 5, a datum je ispo-
stavljanja podethom dfumade I 1044" (to jest 23. X. do 1. XL. 1634}.
Po sadriaju je v sultini istovetan s naprijed epfirnije izloZenim origi.
nalnim fermanom A7 97.. U njemu se Sak poziva na spor, keji je s opu-
nomoéenikom vackog nazira Fejzullahom raspravljen na carskom di-
vanu. Jedino je interesantno istaknuti, da s¢ v uvodnom dijelu izrifito
navodi, kako su dubrovadki trgovei za predanu robu u Istanbulu, Dri-
nepolju i Brusi plaéali carinu po obidaju i zakonu, dok su u dmgim
pokrajinama i u Rumelifi za 2%0-nu carinu davali godiinje tovar akéi.
Osim toga, za razlikn od fermana A7 97, nisu pri kraju navedene bai
nikakve kaznene sankcije.

8 obzirem na kronoloiki red i na okolnost, da je po sadrZaju potpuno
identian & tom nafom kopijom fermana. (B*3), pozivamo se i na

% Musa-paia je po ZAMBAUR-u, str, 169, bio budimskim vezirom od 1042-1044b
{od 10. VIL 1632. - 16. VI. 1635).

% U ZAMBAUR-ovoj Genecalogiji u popisu budimskik pasa br. 159 na str. 169
nzveden je Diafer odmah poslije Husejna. Prema tome su oni u godini B044h (27,
VE 1634, — 16. VI. 1635) jedan iza drugoza bili page n Badimu,
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dubrova&li hrvatski prijevod fermena, koji je u cijelosti objavljen u
Tursko-srpskim spomenicima Gl. Elezoviéa (Beograd 1932} na str. 17-19
pod br. X. Taj prijevod je bez datuma, ali mu je priklepljen jedan tur-
ski original od kraja dZamade I 1044 (to jest 12 .de 21. XI. 1634),
dakle oko dvadesetak dapa poslije nade turske kopije B2 5.

U driavnom athiva Dubrovnika éuva se pod signaturom B¥ 7 i jedna
sudska nagodba, zaprave zapisnik o nagedbi dubrovadkeg dragomana
Andrije Fiorija s nazirom vacke mukate Davudagom. Zapismk je safi
nio kadija Omer, sin Inasov u Mitroviei (Dlmltrofce), kojegz je potvrdie
i beogradski kadija Mustafa, sin Husejnov. Datiran je pedetkom rabi‘a
‘11 1045. {to jest 14.-23. IX, 1635). Nagodba se odnosila na 3.700 vo-
lovskib koZa, koje su jo¥ za vezirevanja umrleg Diafer-pade u Budimu
iz Novog Pazara prevezene u Beograd, pa je za njihov prijevoez i ostale
tiroikove navodno utrofeno 7 tovara i 50.000 akéi, zbog Zega je i dodle
do tog tefkog i dugotrajuog spora. Posredovanjem muslimana i pomir-
ljivih ljudi omi su se magodill, da se Davudagi isplate u svemu Eetiri
tovara akéi. Na poledini je kratka uputa, po kojoj se trebalo ishodiu
carsko naredenje kajmakamu, da bi se u smislu nagodbe izrugile volov-
ske koZe, koje se fuvaju u Beogradu.

Originalni ferman Murata IV od sredine rabica II 1045 to jest od 24.
IX. do 3. X. 1635., pod signaturom A" 118, izdan je u logoru na poljani
Vafisvar () (Vukovar?) upravo u smislu prednje npute, a na molbu
dragomana Andrije Fiorija. On je zaista i upuéen jedino beogradskom
kajmakamu Mebmedu, pa se u njemu nareduje, citirajuéi uglavnom
tekst prednje sudske nagodbe, da se dragomanu Fijoriju, izruge volov-
ske koZe i da se nbuduie nesmetamo propuste volovi i biveli 1 ostala
roba u Rumeliji, Novom Pazaru i okolini, Fo&i i gdje god bilo, ukoliko
idu u Dubrovnik ili dolaze iz Dubrovnika. Sve se to ima predatl spo-
menutom dragomamu,

Buduéi da nije datirana, donosime kratak sadriaj isprave pod signa-
turom EF 2 36 na pesljednjem mjestu. Radi se o jednoj kolektivaoj
peticiji (mahZzaru) udenjaka, debrih ljudi, vejnih posada i ostalih
»siromahac {ljudi, Zitelja) Novog Pazara u bosanskom vilajetu (pokra-
jini), koju su uwputili sultanu. Medu 18 potpisa i 17 pefata (muhura)
nanizanih ispod samog teksta predstavke, prvi je s lijeve strane potpis
i muhur Hasana, kadije {mevld) u gradu Noveg Pazara, a drugi do
njega je potpis i pedat kadije u kadiluku (biqazd) Trgoviite, koji je.u
Evom potpisu istakaoc svoje ime ovako: »Mehmed Veli od potomstva
Hadzi-Bajrama«. Jedino je na njegovi muhuru arezana godina 1032 (o
jest 5. XL 1622. do 24. X. 1623.). Na temel]u toga, a i po sadriaju
predstavke, dalo bi se zakljutiti, da ta isprava kronoloiki ne bi doila
na posljednje mjesto, nego bi je trebalo svrstati.prije naprijed regesto-
vanog fermana A1 29q (na str. 353). .
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Potpisnici u svojoj molbi caru isticu, kako su dubrovacka vlastela joi
od sultana Orhanova stoljeéa postojni u svojoj privrienosti i da im je
za njegova carevanja u ruke dana vjerodajnica, u smislu koje dubro-
vatki trgovel, osim u iri (prijestolna) grada slobodno dolaze u pokra-
jinu Rumeliju i u tamo3njim varo¥ima i selima trguju pod wvjetom, da
od te robe, kakva god bila, plaéaju 2% eraru. To su (kasnije) prenzeli
u zakup, da u tri godine plaéaju tadno txi tovara akéi, a ubiranje (ca-
rine) i polaganje u blagajnu vrie egzaktori (*amili) koje oni imenuju.
Zbog toga je naredeno, da im se nitko drugi ne npleée u pogledu pri.
stojbe i carine u njihove tovare robe, pa se take dosada i poestupalo.
Posljednje dvije godine je, medutim, nazir Vaca na neki naéin izvadio
&asno {carsko) naredenje i u spomemuti grad (Novi Pazar) poslao svoje
ljude, koji od dubrovadkih trgovaca uzimaju 18 -akii carine i pristojbe
pa svaky volovsku t bivelju ko¥u, koju oni kupe, pa ih tako Sikaniraju.
Ta nevetarija i ruZna praksa je za siromahe trgovce veliko nasilje i zlo.
I ako se ta nepodopStina me ukine, svi fe trgovei odustati od trgovine
i propasti. Pa i siromadna raja, koja je na prijevozu (robe) zaradivala
i od toga plagala danak i ostale namete, bit ée ofteéena izostankom
trgovaca. Stoga mole cara, da se ta nepodopitina ukine.

#

Upoznavii se tako sa sadrZajem naprijed navedemih turskih listina
lakie ée se shvatiti puni i doslovni prijeved naSeg cirkularnog fermana,
koji treba da odrazi bombasti¢nu titulaturu od najveéih de niZih funk-
cionera turske uprave n viée provineija, a ‘pored toga i komplicirani
stil i nadin izraZavanja.

Taj se ferman takoder fuva u dubrevaékom DrZavnom arhivae, u
omotn »Nesredenih dokumenata«, ovijen ko3uljicom, koja je ozmatena
sa »XI«. SBama isprava nije jo§ dobila nikakvu arhivsku signature. Pi-
sana je na é&vrstom debljem papiru za isprave, smede-bijele boje, di-
menzije 56 X 37 em, i vrlo dobro je oéuvana. Njen tekst od 27 redaka
»divani-riga« vrste pisma zaprema povriinu od 29.5 cm &irine i 26.5 eme
visine.

Invokacija »shuwa« {30ne«, t. }. Bog) nalazi se kao obiéno sasvim pri
vrhu u sredini-isprave, a ispod tega je velika kiéena tugra,® t. j. sznak
ili monogram sultana« Murata IV, izvuéena (ispisana) nad samim tek-
stom tako, da joj donji potezi mjestimice zahvaéaju prvi redak teksta
povelje. Sirina joj je 31, a dufina 24 cm. Pismeni tekst i stilizovani
krakovi te kiene tugre ispisani su odnoesno izvueni mastilom zlatne
boje, pa i kod ukrasnih cvietiéa plave i zagasitoervene hoje prev]aduje
zlatna boja.

1% Joseph KABRDA, Queclques firmans concernant les rtelationms frnnco-l.urqncs
lors de Pexpédition dc Bonaparte en Egypte, str, T0L Yise o tome u E. L
Tughra ili Paui WITTEK, Notes sur la tuphra ottomane u Sasopisn Bg:qnuon.

XVIL (1948) str. 311-334 i godifte XX (1950) str, 267-293,
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Ferman je upuden, kako Semo i dulje vidjeti iz samoga prijevoda,
namjesnicima Budima, Bosne, Rumelije, beglerbegut Ozije (Oéakova),®
zatim svima sendiak-bezima* kadijama i kountrolorima (miifettiiler),
- pobiraima priheda, intendantima i sakupljadima dohodaka (nazir ve
mubafirin-i emval) navederih provincija (ejaleta), dakle mnogim viSia
i niZim funkcionarima jednog Sirokog podrm':ja, pa ga zbog toga nazi-
vamo cirkularnim fermanom.

Svima se nabrejenima nareduje, da se opisani incident ponovnog na-
placivanja carinske pristojbe na voloveke i bwo]je koZe i plienidba tihk
ko3a ne smije vile ponoviti.

Buduéi da naSa tiskara ne raspolaZe slogom za tlsak arapskim slo-
vima, a faksimil izvornika, koji donosimo, nije na nekim mjestima
bez muke &itljiv, donosime i defifrirani tekst povelje u Eitljivom prije-
pisn autora ove radnje kao klifirani otisak, da bi se lakie moglo uspo-
redivati 8 prijevodom.

FRIJEVOD

Tavokacija: On (1. j. Bog)
Tugra (carski emblem): Murad, sin cara Ahmeda, wvijek pobjednik!

Vrlo poStovani veziru {mlmstre), svijetli mufirn {mar3ale), (osloncu)
sv;etskog poretka, koji promcavlm umoen sredu_]e poslove ljudske za-
- jednice 1 svrsishodnim razumijevanjem svriava na]vazm]e agende ljud-
skog roda, osnivadu izgradnje carstva i srede, koji pojadava stupove
blagestanja i slave, (1) mome veziru Murteza»pa§£,23 koji éuva Budim
1 koji je obasut svakojakim milostima najuzvisenijeg (vjeénog) viadara,
neka mu uzvileni bog uéini trajmom slavu; -
vrlo poftovani veziri i svijetli musiri, {oslonei) svjetskog poretka,
koji pronicavim umem sredujete poslove ljudske zajednice i svrsishod-
nim raznmijevanjem {2) svrSavate pajvaZnije agende ljudskog roda,
osnivadi izgradnje carstva i srede, koji pojadavaju stupove prosperiteta
i slave i koji su obasuti svakojakim milostima najuzvilenijeg (vjeénog) -

4 Beglerbep ili u perzijstkom prijevodu mird miran je veojni i civilni upravnik
t zapoviednik jedne provincije. Usp. DUDA H, W., Balkantiirkische Studien, Sit-
sungsherichte der Ak, 'd. Wiss., Wien, Phil.-Hist," K], 226, Bd.,, 1. Abtlg., ste, 200

4 Turska tvrdava Ozija, ruski O&akov, bila je na sjevernoj strani vlaze u zaljev
Derdapa. Usp. A, OLESNICKI, Bosapska vojshka pod ‘zapovjedniftvom Bedir-peie |
Cengiéa u Rusho-turskom raty god, 1737 (RAD JAZU br, 269-121) str. 114% i str
124, — Zatim Semibey FRASERI, Qfmirs el-aclam (Q A), knj. TL, str. 1065, — U nas
ima i stibhovan drama od Safvelbega BASAGICA, Pod Ozifom ili Krvava nagrada, Dra-
matski spjev iz XVI. vieka, Sarajeve, 1905,

¥ Viasnik lema i komandant treceg poziva (lenske voiske) jednog upravnog po-
draéja, koje re zvalo sandiak, nefto poput okruge. Usp. DUDA H. W., op. c. atr.
2¢(*. »Lehensinhaber und Ko Jant, des Lch frebotes. einer SandZak gemann-
ten Verwaltungseinheits«, . : : : )
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vladara, tuvaru Bosne mome veziru (3} Mehmed-pa$i,® i Mustafa-pasi s
koji je u &inn vezira upravitelj pokrajine Rumelije — neka im uzviSeni
bog uwéini trajonom slavu — ; -

zapovjedniku odliénih zapovieduika, veltkanu svijetlih velikana, cije-
njenom i poStovapom imaocu vlasti i sjaja, (4} prekomjernom miloZéu
najuzvifenijeg vladara poéaséenom beglerbegn Ozije ... (ime ostalo
nepopunjeno) — neka mu potraje sreéa; —

edliénicima- plemenitih zapovjednika, utoliStima svijetlih velikana,
cijenjenim i poStovanim, koji su obiljem milosti sveznajuéeg vladara
podaiéeni, (3) sandZak-bezima spomenutib pokrajina - neka im traje
cast; —

S0, knj. 1V, ste, 156 biljeZi, da je 1087k (12, EX, 1627-30, VIIL. 1628) postzo
hosanskim namijesnikom a 10434 (8. VIE 1633-26.VI, 1634) namjesnikom (valijom)
Ozije (O&akova), imimnim prijateljem (mus3hib) sultana Murata IV § vesirom, ali
je 10440 (27 VI, 1634-16. VL 1635) svegnut. Po E, I (Fr. verzija), knj. I, str. 6, s
v. Abdza on je 29. salera 1044b 1. j, 24, VIIL 1634 i pogubljen. — Vidi i. Q A, lenj.
I, str. 4 pod »dbaza Mehmed paiac. Zatim: Tarthd Nacima, 2, izd. iz 12810, 2. knj,
str. 440 1 3, knj, str. 225-232, — 1. von HAMMER, Geschlchte des osmanischen Kei-
ches (G O R}, IL izd.,, Pesth 1835, 3, Bd., str. 128.1 d. te str, B0 i d.

% Prema 5 O, knj. IV, str, 388 10 je vjerojalne Mustafa paia - Softe edn. Sithtes,
koji jo 1032.h, v j. izmede 5, XI 1622, § 24, X, 1623. imenovan mamjesnikom {vali-
jom) Rurmelije a 10360 . . izmedu 22, 1X. 1626, i 11, IX, 1627, dobio titulu vezira
te 10380 (31. VIII. 1628 -20. VIII. 1629) imenovan glavnim tefterdarom (bad <lef-
terdar), dok 10410 (30. ¥VEI. 1631-18. VIL. 1632} nije bio svrgaut. a 1043.h (8. VIL
1633-26. V1. 1634) { pogubljen.
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ponesi sudija i Euvara prava, rudokepi vrlina i retorike, koji su
sudijc i inspektori w spomenutim pokrajinama ~ ncka im se vrlina
uveda — 3

videnima medu kolegama i vr¥njacima, {6) keoji su pobiraSi prihoda,
intendanti i utjerivagi pristojbt — neka im se vrijednost uveéa — ,

kada stigne visoki carski znak neka se zna:

Buduéi da su dubrovaiki izaslanici carskoj mi vojsci podnijeli pred-
stavku, u kojej su se poZalili, da su im ufinjema mnoga nasilja i ne-
pravde i pored ‘toga 5to su dubrovaild kmezovi pragn moje sreée veé
¢etiri stotine godina (7)% neizmjerno odani i privrZeni te odavna {jo3)
iz sretnog doba mejih velikih predaka — da im veliki bog osvijetlt nji-
hove argumente — drZe u svojim rukaema ecarsku vjerodajnicu (8), prema
kojoj njihovi trgovei, koji dolaze w pokrajine (ejalete, — ranije isto §to i
vilajet—) Rumelije osim {bogom) Stiéenog Istanbula, Drinopelja i Bruse,
mogu (tamo) da kupuju kakvu bilo robu pod uvjetom, da eraru dadu
i poloZe po dvije od stotine ak&i carine.? Dok su take dubrovatki kne-
zovl preko svojth izaslanika upladivali (drZfavnoj) blagajni tri stotine
hiljada akéi®® u tri godine (%) (odnosno) svake godine po sto hiljada
ak¥&i, a njihove periodiZne otplate nisu bile veée ni manje i dok se otada
nisu 1 to upletali ni mijefali povjerenici (umend), egzaktori pristejbi
(cummal), preuzimaéi (multezimin) i nadzornici (intendanti, nwxzar),
{10) nego sn (pristojbe) kupili, pobirali 1 n blagajnu polagali utjerivaci

% Dubroviani su u mnoghn svojim predstavkama i Zalbama Porti joi odredenije
nego ovdje isticali, da su od vremena sultana Orhana podleiri i odani tributari -
Turske, poprativéi to konstatacijom, da je otada veé 400 godina, §lo je svakake
prenvelidano, kada se 2na, da je sultan Orhan vladao negdje od }326.-1359./60,
{poblize E. I, fr. izdanje knj. TII, str. 1067 i d. 5, v. ORKHAN) i da tek od 1344,
prelazi u akeiju na Balkanskom poluostrvn, Tako je napr. u dva po sadrZeju i da-
tumu jednzka originalna niSana {carske odredbe) istog suft. Murata IV od 16.-25.
I, 1630. pod sign. A-295 { 30 i u fermanu njegova nasljednika sult. Thrahima od
28. VIL-6. VIII. 1643. ped sign. 45-23a dubr. Drz. arkiva izrifito navedene, da su
Dubrovéani vjerni tributari od vremena sultana Orhana 1 da je otada do momenta
izdavanja tih poveljz 400 godina. Da )i je Dubrovaika republika jod od Orhans do-
bila neke vrste vjerodajnice i dozvoln slobodnog trgovanja po Turskem rsarstvu.
nije taéno utvrdemo, pa se o tom mifljenja razilaze. To je H.. HADZIBEGIC =
svejoj opdirnoj i zapazenci etudiji pod naslovem Piizja ifi haraé u Easopisu P O F
{knj. -1V, str. 35-135 i knj. V, sir. 43-102), kuoj. 1I-1V, 3t 5% w mapomeni 18
pregiedno i dokumentirane prikazae. Ako se uwzme i podetak Orhanove vladavine
tiao polazna taika dubrovaéko-tarskih odnosa, bilo bi to u slufaju naseg cirkularnog
ferinana tek razdoblje od okrugle 300 godina,

17 ¥idi napomene 70 i Il

¥ yAlk¥a je smali srebrni novae u pofetku tefine jednog grama, ali se ta njezina
tefina smanjivaia sve do kraja 17. st., kada je pala na telinu od 0.13 g. Poblize u
E. L ({frare. izdanje) =. v. GHROSH, knj. IL, str. 174 i d. ~ Zatim uw GYD NS, kng.
V, sv. 3, str, 353% te u Spomenife SAN br. LXXIX, drugi razred, 6212, Turski do-
humenti manastira se. Trojice kod Plevalja, str. 76, s. v. »akéas. Vrijednost akie 0
odnosu na zlatnill (dukat) prikagae je H. HADZIBEGIC u V. knjizi sarajevekosg
Zasopisa P O F na str. 52 § d., pa se iz tog izlaganja vidi, da je akiéa u doba Murata
IV (1623-1640) pa prema tome i godine 1629, kada je ta nada povelja izdana, veoma
nisko kotirala, bodudi da se u to vrijeme za jedan zlatnik plagale 250 akéi. Vidi i
FEKETE L., op. c., str, 23R i 636, :
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{cummal}, koje su sami kao pouzdane odredivali, nedavno je uzviienom
podnoZju mog prijestolja suopéeno, da su povjerenici, utjerivaéi {pri-
gtojbi), zakupnici i intendanti ponove od trgovaca zahtijevali carinu i
pristojbu i time ih uznemirivali.!

Mojim hlagosluvenim carskim pismom njihova su nasilja zabranjena
i otklon}ena time, 5to je izdata moja uzvifena zapovijed, da se posiupa
ha stari nafin, a i financijska uprava i moja carska kancelarl]a {divan-i
humaytnum) izdale su mnoge stroge i penovljene (12) uzviiene naloge,
u smislu kojih se postupale sve dok prije dvije godine intendant u
Vacu® Mustafa protivino mojoj carskoj vierodajnici i mome uzviSenom
pismenom nalogu te suprotno odavno uobitajenomm (ramijoj praksi) i
u opreci s injenicom nije izvijestio, da je nekim putem dobio nalog
(13) i ponovo traZie carinsku pristojbu za volevske i bivolje koie i za
ostalu robu, koju su dubrovagki trgovei kupili i otpremili. On je poslao
(svoje) ljude u varofica zvanu Jeni Pazar (Novi Pazar) i na silu im
oduzee tri hiljade kemada (14) velovskih i bivoljik koZa, 5to su se tamo
nasle, pa ith otpremio u Beograd i take im uéinio veliku nepravdu i
natilje.

U} emislu isprava, koje su im (Dubrevéanima) u rukama i kake je to
odavno wobidajeno i provodeno (1'5) sve se to ima zabranit i ukmutl,'
pa se odsada na taj nadin ne srm_]e dopustm da se Cini nasilje i ne-
pravda. Buduéi da su u stvari vraéanja nasiluo oduzetih tri hiljade ko-
mada volovskih i bivoljih koZa — peSto se utvrdi, da sn bile kod spo-
menutog intendanta ili kod koga drugog i nopfe ma od koga bile upu-
éene®* — zamolili milost {16) i spomenutu okolnost izlozili podnoZju
moga uzvienog prijestolja, izdat je zajedno s mojim sretnim carskim
pismiom uzvifeni moj nalog {ferman}, da se ta nepodepitina (bideat)
ukloni i u skladu s mojom carskom vjerodajnicom postupi. U tom smi-
slu postupite (i)} vi, koji ste naprijed spomenuti veziri (ministri}, po-
krajinski namjesnici (mir-i mirdn),’ sandZak-bezi (civilni i vojni okru-
#ni nadelnici)ss (17} sudije (qnzat) inspektori (miifettifler),® pobiraéi
dobara {muhassili emval), povierenici {umend),’ poreznici (‘um-

® U vezi termina vemin. w pl. wmend« (povjerenik), »multezim- u pl. multezimine
(preuzimad), »cimil- u pl. cwnmiale (egzektor, utjerivaé), srdzir« n pl. »Duzggirs
{radzornik, intendant) i »mu,‘ett;s u pl. miifettifler« vidi FEKETE L., op. c., str.
85 i sk
Ve ili, kako u ispravi pife, V&d# jest mjesto u Madarskoj na Dunava, kejih
.. 30 km sjeverno od Budima. Danas broji oke 40.000. stanovaika. Usp. FEKETE L.,
op. ©. str, 24015,
$1 Kolebamo u prijevodu kurziveom istaknutil rijeéi, koje na turskom originale
glase: »ve bileiimlo her kimden miitevecoih olursa¢, jer bi konmjektura zahtijevala,
 da se kaze »i nopée kod koga god biler (sve bilciimle her kimde meveud olursa«),
ali je takvu plsarsku grijefkn u ovom sledaju nemoguée pretpostaviti, to stim manje,
ito u poletku 2L retkz o istom smisfu (kontekstu) opet stoji »miiteveccih olanlar-
dapa., .
* ¥idi napowenu 41,
% Usp. s napomenom ¢3.

M Vidi napomenn 49,
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mil),? zakapniei (multezimin),™ intendanti {nvzZar},% i komesari robe
(mubasirin- emvil),% te ubuduée nemojte dopustiti, da se dubrovadkim
trgoveima ma Sto od uvedenih tefkth namets nametne i traZi niti da se
od njih ubira novac s naslova bilo kakve carine i poreza na volovske i
bivolje koZe i ostalu robu, koju oni u mojim (bogom) Sti¢enim pokra.
jinama na kopnu i na meru dopreme, kupe i otpreme. Pa ni onda, ako
bi povjereniei, poreznmiei, zakupnici i.intendanti rekli, da je to uklju-
€eno u njihove uvijete zakupa (18 1 19), il da je preko (mjihovih) skela
doglo ili da je stigla &asna zapovijed, ni pod kojim bile vidom nemojte
dopustiti, da se upleéu i nasréu.

Dakle, volovske kao i koZe bivolje, koje su, protivne starom obiaju
i suprotne mome blagoslovenom carskom pismu silom i bespravne odu-
zete, imate odmah, poito se (to) utvredi (20), od onih na koga su upu-
éene (ne koje to padal®® sasvim iste (u jednakoj kolifini} oduzeti i
vratiti. Medwtim, ako su {ih} prodali ili izgubili, neka se sudski odredi
njihova vrijednost i bez zaostatka smjesta nadoknadi, 2 da (pritom)
nikome ne dopustite, da se suprotstavlja i prkosi. Bude li ih, koji se
i pored zabrane ne sustegnu, nego se protive i prkose, pa ih kao takve
treba prijaviti, (21) imate ih popisati i podnijeti {dostaviti}. Nikome ne
dopustite da radi protiv moje fasne zapovjedi, pa fak ni tada, ake bi
prolivno mome uzvienom nalogn, izdatom u skladu s mojim blagosle-
venim carskim pismom na neki nafin pekazali i nalog, da ga zaposta-
vite i da po mjemu ne postupite. Ake se odvife suprotstavljaju (22),
oduzmite im ga iz ruku, stavite u omot, zapedatite i peofaljite pragu
moje sreée (mome prijestolju} te postupite (tako) prema ovom visoke
cijenjenom nalogu. .

Ukratko: buduéi da su dubrovaéki knezovi na izloZen naiin od dav-
nine (svojom) vjernodéu i ispravnodéu ostali u prijateljstvu nepokole-
bljivi i pladaju danak (23), pije nikake u skladn s mojim wvzvisenim
pristankom, da se mjihovi trgovei na taj nadin Zkaniraju,

Prema tome pripazite, da se spomenutim trgoveima ne &ini nepravda
i nasilje i da se protivne Zerijatu i zakonu (vjerskom i carskom zakonu)
nitko ne smeta i ne uznémiruje (24). Ako bi se nekom prohtjele da
protivne mome, carskom pismu i mojoj earskoj vjerodajnici i suprotno
odavne uebifajenem (peostupku) izmijeni stari red i poredak i da te
(trgovee) uznemiri, pripisalo bi se VaSoj nebudnosti i bili biste odgo-
vorni. Prema tome neka svakj od Vas pazi kake treba, da ne bi u tom
pogledu ponove doflo do pritube mome sretnom prijestolju (pragn
moje sreée} (25) i da se moja zapevijed na izloZeni nadin izvrii. U tom
smislu je od strane financijskog odjeljenja izdat moj uzvieni nalog i u
suglasnosti s time zamoljena je moja carska odredba, pa sam naredio
ovake: kada (vam) dode Omer — neka mu se uveéa slava — jedan od
novih natkomornika® mog plemenitog drZavnog ministra i mog velikoy

5 Vidi napomenu 32,
% Usp. s napomenom 51
- 57 U aoriginalus »yeni kapuen badzlbarindane.
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vezira — da mu bog uéini trajnom velidion — (26) postupite u skladu s
mojim naredenjem, $to ga je u toj stvari izdala financijska uprava i
odsada nemojte dopustiti ifta protiv toga. Take da znate i da vjerujete
¢asnom znaku.

Pisano u posljednjoj dekadi mjeseca fasme zu'l-gade, godime 1038"
(= 1221, VIL 1629). (27)
U logoru na peljani ked Iznikmida®

Na poledini je tog ki¢emog fermana stilizovani znak o parafiranju
»sahh Sud« i niZta vise.
*

Cjelokupni sadriaj naprijed izloZenih turskih isprava dovedi nas de
zakljuéka, da je trgovina velovskim i bivoljim koZama bila vrlo ragzvi-
jena i da je ujedno predstavljala hegat izvor prihoda, kake za pokriée
izdataka turskih vojnih posada budimske oblasti, tako i za trgovadku
bilansu Dubrovatke republike.

Spor izmedu Vacke mukate i Duobrevnika mastas je u prvom redu
zbog toga, §to su upravna i financijska nadledtva turske Madarske sma-
trala, da su ta podruéja osvojena poslije izdavanja carskih vjerodajnica
{ahdnama) Dubrevalkoj republici i da u tim vjerodajnicama nije bilo
ni spomena ¢ volovskim i biveljim koZama. Dubrovmnik je, medutim,
stao’ na glediite, da se¢ njihove privilegije iz ranijih vjerodajnica od-
nose na svu robu, kojom se trguje, i na cijelo podrudje otomanske im-
perije u Evropi, pa s tom motivacijom nije htio da plata carinsku pri-
stojbu na volovske i bivolje keZe ni uw tim kasnije osvojenim podrué-
jima,

Sve carske oclredbe i zapevijedi, koje smo naprijed citirali i koje su
ispostavijene u Carigradu @i gdje drugdje izvan bndimske oblasti, a te
su A 26, A%112a, A'®29a, A797, B 5 i na§ cirkularni ferman bez
signature, priznavale su i potvrdivale dubrovaikoe glediSte. Jedini izuzek
&ini prijepis cirkularnog fermana A®112a, koji je ovjerio movopazarski
kadija Mustafa, jer se u njemu Stite interesi i prava vackog fmac:gskog
podrudja.

% Mjesto ispostavljanja fermana nije bilo lake defifrirati, Iznifmid je danadnji
Izmit. Leii na Mramernom moru u istoimenam zalivu, glavono mijesto okruga (vila-
jeta) KodZaeli (Koeaeli ili Keca-Ili) s oko 30.000 stanovnike. Ujedne je glavoes baza
i luka ratne mornarice Turske republike s modernim brodogradiliftem, U starn doba
se to miesto zvalo Nikomedjo, koje je ear Dioklecijan htic ufiniti prijestolnicom
Rimkog carstva, {Jean DENY ot René MARCHAND, Perit Manuel de la Turquic
rouvelle (Collection Monzic), Paris 1933, str, 276), Otomanski vladari su n Izmit
odnosno Iznikmid svradali za vrijeme svojik vo;mh pohoda u Maloj Aziji, pa su radi
fova i razonode podizali i [jetnikovce, Fako je i sultan Marat IV, izdavad nsseb
fermana, sagradio dverac s parkem, kejemu danas nema wiZe ni traza, Kako je
tada, t. j. pofelkom jula 1629. otpodeo vojni pobod velikop vezirz Husrev-pafe
(rodom iz Bosme) protiv Perzijanaca u praven Hamadana, vjerojatno se i Hm pove-
dom Murat IY zadrizo u lznikmidu. (HAMMER, GOR, 2, izd., str. 80 i dr.}. Vise
o tome gradica o E. I (fr. izdanju), knj. II, ste, 603 i d, ¢, v, IZMID ili joi mnogo
opdirnije u fslam dnsillopedisi (1 A), knj. V. str. 1251-1236 5. v, TZMIT.
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Sve budimske isprave (EH2145 CF54a, A20]13 Bitg B1u13 Bi*4
i A1) bes izuzetka insistivaju na lome, da dubrovadki trgovei pladajun
pristojbu, koju je prepisac vacki intendant.

Kada se zna, da su budhmski namjesnici uZivali najveéu samostalnost
i ugled® te da su mnogi od njikh imali ovlasten]e izdavati 1 fermane u
fme cara (s njegovim znakom — tugrom), onda je laksSe shvatiti, da su
u tomn predmelu izdavane protivurjedne carske odredbe.

Pored toga se ne smiju pustiti iz vida tadainje teike prilike u Tur-
skom carstvi, izazvane dugotrajnim i skupim ratom s Perzijom, Zestim
pobunama janjidara i zakulisnem vladavinom Zena (caricd majkl} u
sultanovu haremu. :

Zusammenfassung

RECHTSSTREIT ZWISCHEN DER REPUBLIK DUBROVNIK

UND DEM TURKISCHEN STEUERBEZIRKSINTENDANTEN

MUQA(T)A<A NA(Z)IRI) IN VAC BETREFFS DER ABGABEN
IM HAUTEHANDELSVERKEHR

. Neben den vielen Schwierigkeiten und Hindernissen, die sich dem
Handel der Republik Dubrovnik im Ottomanischen Reiche und im Mit-
telmeer seit den letzten Dezenien des XVI. Jahrhunderts in den Weg
legten, waren hiufig die Bestrebungen der tiirkischen Verwaltungs- und
Finanzorgane der neu eroberten Provinzen die Haundelsprivilegien der
Republik Dubrovnik, die ihr dic tiirkischen Suliane seit jeher gewihrt
hatten, zu hestreiten und in ihrem Gebiet nicht gelten zu lassen.

Ein solcher Fall ist der langjihrige Streit zwischen dem Verwalter
der fiskalischen Belange (Muqa(t)aa na(z)m) in Vic und dem Freistaat
Dubrovuik (Ragusa).

Im Dubrovniker Staatsarchiv hat der Verfasser neben dem Ferman
(kaiscrliche Verordnung), den cr hier in der Fotokopie des Originals
und eigenhiindiger Abschrift als Faksimilewiedergabe nebst vollstin-
diger kroatischer Ubersetzung bringt, noch vierzehn tiirkische Urkun-
den, die sich auf diesen Streitfall beziehen, auszugsweise dargestellt.
Auf Grund dieser Dokumiente, die sich auf eine Zeitspanne von 1626
bis 1635 erstrecken, hat er ‘vor allem die Dauer dieses Streites festge-
legt. Ausserdem hat er diesen Dokumenten einen ausfihrlichen Auszug
einer Kopie der Diwan-Verordnung (Diwin -tezkeresi}) in Buda vom
7.-16, III. 1591, in welcher' aufschlussreiche Angaben iiber die fiska-
lische Organisation der-eroberten Gebiete unter der Finanzverwaltung
der Muga(tlaa von Vic enthalten 'sind, verausgeschickt. Dieser Ver-
ordnung zufolge bestanden die. Einkiinfte der Vicer Muga(t)a®a haupt-
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giachlich aus den Zollahgahen im Handel mit Ochsen und Pferden ins-
besondere aber mit Ochsen- und Biiffelhduten.

Erst nach diesem Exkurse geht der Verfasser auf die Darlegung der
dlesbezughchen kaiserlichen Rundverordnung (Ferman) iiber, die er
ehenfalls im Staatsarchiv von Dubrovnik dem Konvolut der »nicht ge-
ordneten Urkunden« entnommen hat und welche daher noch keine
Signatur hat.

In diesem Ferman vom Sultan Murad IV., welcher im Lager auf dem
Felde von Iznikmid {= Tzmit) in der letzten Dekade des Monats Zu’l-
qatde 1038" (12.-21. VIIL. 1629.) ausgestell; und an die Statthalier von
Buda (Murteza Pafa), von Bosnien (Mebmed PaZa), an den Beglerbey
von Oz (Oéakov), an die Sand¥akbeys der obgenannten Provinzen, an
die Richter (Qidis) und Inspekioren der angefiihrten Provinzen und
an die Steuereinnehmer und Eintreiber wie auch an den Steuerinten-
danten adressiert ist, wird des langen und breiten dargelegt und ange-
ordnet, dass von den Kaufleuten von Dubrovnik, die in den wohlge-
schiitzten (ottomanischen) Provinzen ihren Handelsgeschiften ohligen,
keinerlei Zoll- oder sonstige Abgaben einzunheben seien, da die Republik
Dubrovnik diese mit einem jihrlichen Pauschalbetrage von 100.000
Akte der Hohen Pforte entrichtet. Es werden daher die ebangefiihrten
Verwaltungs- und Finanzorgahe strengstens aufgefordert, dem Steuer-
bezirksvorstand von Vac Mufst)afi und seinen Organen die Eintreibung
der Zollgebiihren auf die Ochsen- und Biiffelhfiute wie auch auf andere
Handelsartikel, mit denen die Dubrovniker Kaunflente Handel treiben,
Zu untersagen.

Tm Sinne derselben Verordnung (I‘erman) miissen den Dubrovniker
Kaufleuten die in Beschlag genommenen 3.000 Stiick Ochsen- und
Biffelhivte zuriickerstattet werden, Es diirfe iiberhaupt nicht vor-
kommen, dass die Hindler von Dubrovnik i Gegensatz zum ausdriick-
lichen Befehle des Sultans und. gesetzwidiig behandelt wiirden, denn
sie seien seit jeher treue und ergebene Tributzahler des Ottomanischen
Reiches und es kénne daher mit kaiserlichera Willen nicht in Einklang
gebracht werden, dass sie ungerecht behandelt oder gar schikaniert
witrden,

Auf Grund der dargestellten tiirkischen Urkunden zieht der Verfasser
die Schlussfolgerung, dass der Handel mit Ochsen- und Biiffelhiuten
sechr intemsiv betrieben warde und eine wichtige Einkommensguelle so
wohl fiisr den ottomanischen Fiskus wie auch fiir den Handel der Re-
publik Dubrovnik bildete.

*  Ferner hebt er auch hervor, dass die Rechtsauseinandersetzung zwi-
schen Dubroveik und Vic durch die divergente Auslegung der kaiser-
lichen Ahdname entstanden ist, nachdem die tiirkischen Amtssiellen
und die Statthalter von Buda der Ansicht waren, dass ihr Gebiet spiiter
erobert wurde und in den vorher ausgestellten Ahdnimen und Fermane
Ochsen - und Biiffelhiiute nicht ausdriicklich erwiihnt waren. Dubrov-
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nik behauptete dagegen, dass sich seine Privilegien auf simtliche Han-
delsartikel und somit auch auf die Hiute bezichen.

Abschliessend weist der Verfasser noch darvauf bin, dass simtliche in
Buda. ausgestellien Urkunden diese Begiinstigungen der Republik Du-
brovnik konsequent bestreiten, wihrend die in Konstantinopel oder
anderswo ausgestellten Schrifistiicke mit einer einzigen Ausnahme den
Standpunkt von Dubrovoik ancrkennen und ihn auch nachdriicklich
respektieren.
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