Ivan ErcEG

PRINOSI ZA UPOZNAVANJE EXONOMSKOG
] PRAVNOG POLOZAJA KMETOVA FUZINSKOG
KASTELANATA U DRUGOJ POLOVINI

. ‘18, STOLJECA

I

L3] drugo; polovml XVIIL stol]eca pnllke £U 8¢ ng nasem prekosavskom
teritoriju (Vmodol i Gorski Kotar) donekle srel:hle, a c]elokupm je go-
.spodarsln i-politiéki Zivot primio évriée, a ponefto i novl]e oblike. Tur-
ski naime upadi i pljackanja pripadaju proilosti, a veéih migracija, koje
bi remétile kontinnitet narodnog gospodarstva, vie nemz. Komora pal,
koja posjeduje i-iskoriBéuje najvedi dio toga teritorija (bivia Zrinsko -
Frankopanska dobra), snosi svoju vlast sve jate u savkoliki ekonomski
i druftveni Fivot; a njena nadzorna sluiba postaje djelotvornija.

Ipak u fuzinskom kaStelanatn ili gospostiji (Castellanatus, Dominium,
_ Herrschaft), kogl se u podetku IL polovine 8. st. sastojao samo iz Fu-

-Zina, Lokava i Liga,! a gd']e je Komora ftmgmzla kao feudalac (dominus
terrestris),? jo# uvijek nije hile sigurnosti imovine i li¢nosti. Upadi
i napadi odbjeglih kmetova, vojnika, zatvorenika, skitnica i dr. mgro-
Zavali su miran rad i sigurnost putova, i time poveéavali opasnost
i rizik pri kretanju ljudi i prijenosu robe,® a osim toga nanosila se Steta
i drugim nadinima. = . .

Uzimajuéi u obzir te i dmge okolnosi:l, mi emo poku3ati u ovom radu,
kohko nam to omeguénju izvorpi arhivski podaci, ocrtati gospodarsku

: Q0 povuesn ovih mjesta kao i o Vinodolu i Gorskom Kotaru vidi: Giovaoni
- Koébler, Memorie per li storia della Liburnica cittd di Fiume, Finme 1896, vol. 1-3;
- Emilije; Laszowski, Goreki- Kotar i Vinodol, Zagreb 1923; Andrija Ratki, Iz prodlih
. dana opéine Lida i Fuzine.
Komera je ovdje w pumom smislu nosilac vlasni¥tva i vrhovniftva (dommmm

[13 lmpenurn}, to medutim ne mijenja niita u odnosima izmedu nje i kmetova. Nji-
hovi _mednsobni odnosi zasnivaju se na istim nafelima kao na svakom drugom feu-
dalnom imanji. Za nju i 22 n}ezm rafun radi prije evega kaftelan (eastellanus),
koji je zaprave karika izmedu nje i kmetova, dobodarsiveni ured (sKendtamic) u
Bakru i papokon razna povremena pov;erenstva sa Birim ili u¥im ovlsSienjem.

3 Comitatus Severi {skr = (8), fasc, 43/26 — Driavni arhiv Zagreb
{skraéeno = DAZ),

227



osnovien fiteljstva fufinskog kaftelanata, pa osvijetliti odnose jzmedu
Komore, odnosno kaStelanaga s jedne, i kmetova ¢ druge strane, u dru-
goj polovini XVIII st., pri éemu ne éemo zanemariti ni ‘druge pojave.

I

EKONOMSKA OSNOVYICA

Kod iznéavanja ekonomske. osnovice Zivija valja nam svakako poéi
od zemljita, jer je zemlja temelj {fundus), na kojem se i povedom ko-
jega se moga razviti rashiéiti odnosi izmedu fendalaca i kmeta, odnoeno
zemljovlasnika i ebradivaga.

a} Zemljiste

Pri razmatranju naieg pitanja narodito priviaéi na$u paZnju ekonom-
ska podloga Zivota kmetova FuZina, LiZa i Lokava, na kojoj su oni gra-
dili svoju egzistenciju i razvijali svoje socijalne odnose.

Prema zemlji kao osnovnom proizvodnom sredstva i kao glavnoj ma-
terijalnoj podlozi Zivota postoje dva interesa, a prema tome i dvostruk
odnos, odnos naime Komore kao vlasnika, upravijais, i odnos kmetova
kao obradivata. Interes je Komore determiniran rentom, koju izbija iz
zemlje, a interes kmetova prinosom, naturalnim produktom, keoji oni
ubiraju iz nje za odr¥avanje svoje egzistencije i svoje porodice. Ali time
se jo3 ni za jed'nn,- a ni za drugu stranu ne iserpljuje vaZnost zemlje, Iz
odnosa prema njoj Komora steée vlast nad obradivadem: i dr., a kmetovi
stjetu prave na stalno horaviite u selu i okucwan]e, pa tako postaju
ravaopravei Slanovi seoske zajednice.

Kmetovi u FoZinama, Litu i Lokvama imaju male obradive zerhlje,
a ono, ito imaju, smjefteno je po décima, izloZeno degoj hladnoéi, Sestim
bujicama i drogim elementarnim i klimatskim nepogodama. Uglavnom
stoga mogu sijati jara Zita, a pe ozima. To zemljiste nije ni pribliZne
doveljno, da im donese potreban urod za njihovs prehranu, iako oni
pokudavaju boljom obradom i eiéim zagnojavamjem uveéati plodmost
- zemljed

Fufinarci (do 1774.) nisu dijelili svoju zemlju na uobiajena selifta, -
pa zhog toga nemamo mi kvantitativnih podataka o njesinoi koligini i
veati. Vidi se samo, da su uZivali i posjedovali stara zemljita (»alte

Grundstiicke«), novo-okupirana {»neu entdeckte«} i kréevine’

Naprotiv Liani i Lokvarei bili su podijeljeni na selifta.
4 wUnsere Acker sind mltle]massxg, und kaum hinreichend die dermalllge Anzahl
der Einwohnern zn erpibren ... (Arhiv JAZU XV25/D12e).
# Ibhidem.
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Li¢ani sn jof od nasel]en]a bili podl]el]enl u 24 seliSta, svako je pak
seliSte imalo 12 rali oranica i 40-45 kesaca livade (»Mader wiesen«!).%
" Na svaku ral obiino su sijali po 2 poZunska vagana Zita, na svakog je
kosca livade otpadalo po 6 pokrajinskih kola {»Fuhren<) sijena.

Lokvarct su takoder bili podijeljeni u 11 selifta, svako je seliste imalo
4 rali oranica i-¢ kosca livade.?

Jake udara u oéi razlika izmedu jednih i drugili podloZnika s ohzirom
na velifinu i sastav selifta. Ni eventualni veéi bonitet i produktivnost .
zemljiita u Lokvama ne moZe kompenzirati razlika i odnos 12 rali ora-
nice prema 4 ili 4045 kosaca prema 4, Taj odnos ispada za Lokve jo¥
nepovoljnijim, ako se ti objekti uporede sa brojem kuéa.?

Tablica X
Distribucija selilta, ‘oranica i liveda po kuéama

Mjesto ° Broj - S Na svaka knéu dolazi

kuéa selifta _ reli oranica’ kosaca livade
Lit ' 6 ] os | s 18
Lokve |- 39 | .oz 13 113

810 se pak tide produktivnosti zemljifta, na nj su u 1o vrijeme sva-
kako pored ljudske djelatnosti znatno utjecali i prirodni faktori (kon-
figuracija tla, klimatske prilike), a u na%em sluéaju bili su ovi posljednji
upravo odluéni u pogledu njegova prinosa i remtabilnosti. Pod takvim
uvjetima, razumije se, nisu mogle puno na tome izmijeniti ni m;arlpve'
ruke kmetova, pa stoga mi prlnos nije mogao bm \relik izko su se oni
vazda trudili, da pedignu prinos zemljizta.

Za Lokve mo¥e¢ se prema indirektnim podacima iz god. 1766, pretpo-
stavivii normalne klimatske prilike, dobiti priblifne toéma: slika o pri-
, iosu, Tada su naime Lokvarci predali Zito Komori 8 naslova deseune
(»Zehend getrayd«),? i to: .

2 stara“ pienice

1 » ragi " N
T ,»  jetma -

. *
1 . zobi

* 0 mjerama za porrino zemlje i lwada vidi: Youip Bosendorfer, Agrarni odnosi
u Slavoniji, Zagreb 1950, otr. 121-122; Viadimir annramc, Prinosi za brvatski pra\mo-
poviestni rjeénik I, atr. 1219-20.

™ Arhiv JAZU XV25/DI2e.

% Acta Cameralia {skraéeno = AC), fasc. 1332/29 - Dr¥avni arhiv Rijeka {skra-
ceno = DAR).

* Acta Buccarana (skraéeno = AB), fasc. 70/2 (»Jahrs Rechnungs) — DAZ.

¥ ] star = 26 de 45 kg, ovisi dakle o vrsti Zita koje ae vaZe,
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Prema tome Jednogodlsnp, prinos, ako su- navedene bro;ke desetl dio
nJegov, bio bi ovaj: “

20 stm pﬁenwe' N
10, radi

70 ,, jetma
10 -,, =zobi -

Svega 110 stari = cca 4840 kg ili na svaka kuéu oko 124 kg.

Ova] dakle rezultat govori za to, da Lokvarcl nisu imali vitkova u
zrnastim plodovima, jer ono, §to im . je odbacivila njihova zemlja, nije
ni pr:bhzno bile doveljno za njithovu ishranu. Od agrarmh produkata
oni i Liani mogh st u roduim godinama iznmijeti na trZiste kupus
{»... Wir kionen in besseren Jn‘hren auch Kraut- verkanfen«),“ jer su
posledovall pnkladne ckuénice za uzgajanje kupusa, No i ova] podatak
valja uzeti kntlElu, jer, po nafem miSljenju, radi se zapravo vise o visku
zhog niske razine potroimje, negoh o stvarnem visku 1znad zadovolja-
vajuée razine potrofmje. &

Zemljigni fond prilikom ntvrdwan]a kontnbuc!onalne osnovice, (1732}'

- 83) znatno je kerigiran u cijelom kadtelanatw. Naro&ito su restringirane:
oranice prema stanju iz godine 1774, koje nise mogle, poradi lose kvali-
tete, néi ni n jedan od Zetiri razredal?

. T:I:]Ju II
Pregled zem!p.inog fonda, kao konmfmcwnalnng ob}e)-:tc po m]esuma (.!783}
Kontnlmclonalm ob]ektl
kuée | - - oranice l . livade - [ '-viliogradi
Mjesto e © razred . - .
) i-f_n'lm' I ]n]mllv 1l fm|s|u]m
broj rali . | kossoa kopata
Zlobin | | F el . |: 1
Fufine 3 8 : 192
B‘elo aelo [ z | ’ 22
Lis s6| " |. le {130
Lokve 2 ol |. |51
Brestova Draga ) I ] 1| 14
Ukupno 1193 82 | 4 U415 |35 | l.

" Arhiv JAZU XV25/P12e.
12 Ejectatio Dicarum 1782/3, Catastrum Comilatus Severinensis 1783/4 DAZ.
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. Radi se dakle ovdje o preklasifikaciji zemljigta u. svchu odmjeravanja

naplate drZavoe kontribucije {poreza) Iako su- kmetovi vstvari ostali
i dalje posjednici onoga, 3to su pnje posjedovali, statisti¢ki podaci po-
kazuju uza sve to znatne umanjen zemljiini fond (na pr.. Li¢). Razlog
tome vel smo, istakli, Qvi nam statistidki, podam ipak emoguéuju uvid
u teineljni zgml_uim fond, kolike.s obzirom na njegovu. kohomu, toliko.
i na kekvoéu, 2 nadalge, iz njih moZemo razabrati neprawlan i razligit
omjer izmeédn oranica i lwada, 1zmedu knca, oramca i lwada, 1 napokon
izmedu samih sela. "~

Razu:mlje 3¢, da je ogramcenost pnkladmh povrEina za ratarsku obrady
utjecala na agramu prolzvodnjw ona je onemoguéila veéu diferencijaciju
d]elatnosn i usavriavanjé proizvodnih sredstava u zemljoradnji. Male
povriine ‘obradive zemlje, nizak stepen lskor;scwan]a, n)ene skrtosn -
to su bili nedostaci, a_istodebno glavni razlozu da ona nije bila osobito
]aka ‘podloga egristenciji kmetova, koji su stoga bili upuéeni potraziti
izvor svome odrzan]u na drugoj strani.

b) Stotarstio *

* Malobrdjne i situe livade nisu pruzale suvige firokn i ]ak’u esnovicn za
razvitak stodarsiva u FuZinama, Licu i I.okvama, premda se nasto,alo,
da se nphbvs plodnost podigne gnojenjem {torenjem), Upravo one,
oduosno sijeno s njih mogli eu donekle ublaZiti posljedice duge i otre
zime, ‘kad je stoka morala ostati kod kuée na pici (jaslarna) Sijenom
se'ynogao- hmanjm kod radne stokeé gubitak vremena, koji je otpadao na
1spa§u za vrijeme rada, Vode je bilo dovoljno u svako godidnje doba,’
oi2a je mesumnjive jedna od nezam_lenl]iﬂh komponenn za razvitak sto-
- Earstva.  Nisn' kmetovi™ oskudijevali ni u pafnjacima (napose Lidami i
Lokvarci), koji su éinili glavau podlogu u odranju i razvitku eksten-
zivnog stodarstva v ovom kaftelanatu.

Sitna i krapiia stoka odriava se i prebranjuje na pasn;acnna. ‘Cak i
radna stoka, bilo da ore, bilo da vuée kola po Karoliri ili prenosi. teret,
pusta se na duZe i kraée vrijeme, da ee napase vz njive, uz Karolinu,
uz bilo kakav potok Takva jshrana radne stoke hl]ase pret,erano neeko-

-nomi¢na i za ono veijeme.

- Stoka se objino napasala na hlagim i msklm brdlma, ko,]a nisu blla
suvife pokrivena gustom i velikom Sumom.” Situa stoka pase po tim
hrdima, a krupna ua njiliovu podnoZju,'u ddcima i uvalama. Nema u
ovom kaStelanatu proljetnog sizjavka«, a ni ]e,senskog »sjavka, jer su
slcorol sva ispasiita blizu, na dohvat sela, pa i duga zima tomu je bila ve-
Tika prepreka u pocetkn jeseni suZava 'se krug lspa51§ta. Stoka je tada

'n Arhiv JAZU XV25/Di2e; Jedino je Zlobin oskuduevao u. vodl >anmadmodum
cum sabscripti ad publlcam notiliam praesertim tumpore siccitatis aqua destituantar

meeursum  erigendae umius Cisternae ab Inclyto Dominio - praestamlum humnlhme
instant« {AC fasc. 1333/15¢4 — DAR).
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u neposre&no; blizini sele. Zimi. pak, zbog nedmrol_jne plce, stoka e
izgoni oko kuée i kuéiSta na brst (lisnik i granje).

Naravro, iskustvo jé bilo glavni regulator upotrebe i koriiéenja pa-
injaka, sjenckosa, strniita i sl. Njemu su se kmetovi dobroveljno poko-
ravali i disciplinirano ga odriavali, O tome medu n]‘una nije bilo spora
i nesuglasnosti. Oni su ga n]egovah i prenosili na svoje potomke.

s st

Kmetovi medutim nisu mogli mirno i bez borbe iskoriséivati pasnjake
it dr. U to vrijeme javljaju se na strani Komore (kastelanata) jake ten-
dencije, a poduzimaju se veé i konkreine mjere, da se padnjaci suze i
ogranite. Komora zanzima jedan novi i po kmetove ¥tetan stav u po-
gledu pasnjaka. Njexine mjere prvenstveno smjeraju na to, da na itelu
domaéih kmetova osigura ispadn prevozmicima, karavandZijama (»Fuhr-
weesenq; »Turmaru«), koji se kreéu i prevoze robu po Karelini, Ponaj-
prije osigurala im je pa¥u uz samm cestu, ali kako se promet uvecavao,
uveéavala se i potreba za Firim ispasiStere. Komora je tada dopustia, da
prevoznici pasu stoku posvuda, zajedno i izmijefane sa kmeiovima, a
kasnije je pokufala za njih rerervirati neke painjake.!t S druge pak
strang ona pofumljava, z§saiu]e i l;ulnvlra Hivoke komplekse i tako 1]1
‘fzmzima iz painjatkog podrugjat’®

Te je pitinje ostavila otvorenim opéa urbarijalna regulacija (1780),
ali zabvaljnjuéi solidarnosti kmetova, ono je preilo okvire foiinskog
kaitelanata i pretvonlo ge 1 p:tan_;e cjelokupnog stanovaiétva uz. Karo-

linn, 18

Ipak . ne mofe se twrdm, da je osnovica amcarswa, s obzirom na
paﬁngake, ‘bila snvife usks i nepovol]na. Istina, ona nije bila onskva,
kakva je mogla biti, ali stoéarstvo se i pored navedenih mjera i tenden-
cija u drugoj polovini 18. st. Yjepo ram;alo, nkolike m]e bile prirodnih

nepogoda {rlues animaliume, gladi) i drustvem'h nesreéa (nameta, ratova
idr).

3 aUsque ad festnm Sti Georgii, et deinde post faleationzm ilico sub aliis Diea-
steriis Tormarii in districtw Foceinensi tam i extirpsturls, tom etiam sessiomalibus
terrenis pascium absgue ulla nec Dominio, neque proprieiaric subdite praestatione

denda licite exerceh m vero Subditi hi per certas lnelitee Universi-.
tatis persenas instructi fuissent, .quod Tarmariis pasvaom in propriia fuadic, a quibus
contributi Dominalem pendunt, nulla anni tempestate admittere te-

nestur, a tali tempore hn]ates diversi Subditi {: non antem ommes prout in Coloniat)
Tormariis pascoum exercendi iwpedinnt, ot auters Subditi extirpaturas sunas excen-
suarent pro pascuis, ides non est sperandum, nisi post primam falcationem, gquande
gratls juzta consvetndinem admittere deberent guia |ps:mel Turmarii propter exces-
sivum similium pascyoTim pretium subsistere «. Drogom zgodom ;avl]a
kaftelan ».. quod in districtn hujus Castellanatus praewr illas pascui plagas. in gui-
bus Turrmarii aliogmin gratis, et promisene cum Swobditis domesticis pascum exer-
cent, nnllas Dominium alias reservaias habet: si autem supradicti Turmarii propriis
sumpiibus extirpare sylvam pro future pascue vellent (: restrvairis sylvis Rechine,
Benkovacz, et Szdr:llo, ubi inseminationes, et implemahones sylvaram fiunt ) uhi-
que | hoe Dormmum lpsm erga illom nod tici Subditi a singulo jugero
ino’ valet ..« (A(‘ fase, 1333/ad 134 — DAR).

" cs fm. 43!11 — DAZ.
16 AC fape. 1333 - DAR.
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Tablica ITE

Seodni fond fuinshog kastelanata 1770V

s

-]

g | o | E|3=

sl g S le|B8| s8] %] s
| B 8|3 |EF|ER| 28| | E
9 | — 1 | 360 | 203 | 166 | 116 | 1885 | 12 | 2946

Valja nam odmah primijetiti, da je statistika ispustila odvojeno pnbl-
l;eim podatke o teliéima i janjadi. Sasma je sigurne, da telad nisu
uvritena u kategon]u radnih volova (»Zugochsen«), krava  muzara
(»Milch-Kihe<), a ni n trogodiinju Junad (»Tertzend) i t. d. Obi&no je
tadainja statistika ispudtala, ukoliko nisu fisksIni razlezi to izridito tra.
#ili, jednogodisnju, a ponekad.i dvogodlsnju Hviny, jer je takav eleme-
' mat, veoma promjenljiv. Al za nafu analizu ovi su podaci dovolini i
upotrebljivi.

Ako Zelimo utvrditi proporcl]e ovog stocnog fonda prema tadasnph
157 kuéa i 948 osoba, kolike ik je tada (1770) bilo u fu¥inskom kaﬁte-
lanaty, dobivamo zammljw odnos.18

- Tablica IV .
Distribucija stednog f _" o kué; i stanovriky

L.

PsteEnoJ ? A d ’g..
dolazi na E 'E § : 5 s E'J EE s § .g.
2l g 8| |EeEA 8|5 ¢%
koéu ) — [ — 1285120 105 Jo7s [ 12 [ 007
stanovnika 020 | — [ — | 039 |021.[017% 012 |19} 0.0

Iz ove se tablice razabira, da je na svakn kuéu dolazilo cea & grla
krupne i'13 grla sitne stoke ili po svakom stanovnikn 1 grle krapne
i.oko 2,13 grla sitne stoke. Nema dvojhe, stodarstvo se ovdje pokazuje
kao veoma znagajna i bitna materijalna osnovica u egzistenciji i svako-
* dnevnom Zivotu pulanstva fuzi.nskog kastelanata. Potkrepljuje to nosta-
fom i rezultat, koji izlazi iz eravnjivanja ovih podataka sa podacima
karlovatkog generalata iz godine 1801. o stoénom fondu.'®

17 AB fasc. 60 = DAZ,

18 Jbidem.

® Fr, Vrbanié, Prilozi gospodarskom raztveju hr\f — slav. Krajine n 19. n]eku
(Rad knj. 144/1900, ser, 113-115).
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Tablica V )
Pregled stoénog fonda pe selima (1783/4)
* idrebadi’ * krava I _ junadi .
o _g,. . o Q-
L = g : g1 9.
Mjesto & ;-g- ] o P s _._g v;_g- .
o S - R - s |
S-S AU T A - O - A T T I A T - B B
< s =, 2 .8 A = 2 = z H & .
Zlobin 17 7| 2 R T I 137 | 170 -
FuZine 4 99 | 33| 16 5|22 | 28 65 | 272
Belo selo . o 16 3 1 1 1 1 13 36
Lis 42 5 150 | 56 | 15 9 |38, w1 770 1128
Lokve 23 54 |19 | 9 [ 6 |2 | 13 66 192
v Brestova Draga ' -9 1 ‘1 5.1 2 ' 9. 27
Ukupno 69 | s 345 | 119 | 44 | 26 -|" 64 | 93 1060 1825




Na 1000 stanovnika bilo je glava stoke:

Fuzinski kastelanat " Karlovatki generalat
konja ‘ 200 72
goveda 770 " - 372
ovacs 1950 1039
koga 120 . 229
svinja B A 59

13 godina kasnije {1783/4) stoéni fond prufa nam drugadiju sliku.®®
Tada sn se pojavile i djelovale jake tendencije u smjeru njegova opa-
danja.

Za razliku od popisa steke iz g. 1770. ovaj je ufinjen u svrhu razre-
zivanja i naplate kontribucije, pa su popisivaéi pritome polazili od neito
drugatijega kriterija. Nadalje valja imati na umu, da kmetovi kod ovakve
vrste popisa nerado daju todan broj o svojoj stoci. Medutim to nije i ne
moZe biti prepreka, da utvrdimo raziiku izmedu stofnog fonda ged.
1770. i 1783./4. Ona e nam prufiti elemente za dalju komparaciju.

Diferencija je evidentna.-Prema tablici VI stoéni se fond za penod
od 13 godina umanjio relativno i apsolutno. Kropnih je grla manje za
18%; a sitnih grla za 47%. Upravo sitna stoka znadajan je oblik kapi-
tala, koji se brzo mnoki. C;elokupm pak fond smanjen je za 38%%. Naro-
¢ito pada u odi, da 1783./4. nije. zabiljeiena nijedna koza, iako su kme-
tovi imali za koze dosta hrane (brsta). Komora je na svim svojim ima.
njima ovog kraja provoedila sistematsku dekapraciju {»... wegen Schid-
Hichkeit der Geissen in Wildern ...«}, dok nije potpuno eliminirala koze.2!

Ake bismo ovaj fonid uporedili sa stanjem knéa (domova), &iji se broj
za to vrijeme svakako uveéao, onda bi njegova efektivna i stvarna snaga
i va¥nest u materijalnom Zivetn pudanstva bila jof manja®*

Uzroei, koji su bili odluZni z2 opadanje stoénog fondau razdoblju od_
13 godlna, po nafern migljenju, mogli an uglavnom bitt ovi:

1. suzavan]e pafnjaka,

2. ja¥i fiskalni pritisak,

3. Odll.l(‘.'l]l]l. prijelaz kmetova u neagrarne djelatmosti, na plovidba,
trgoviom i dr.

4. stoéna bolest {}ues pecornm), .

5. ghad (za to vn]eme, u2 godme, ]ako ie podbacio urod pa su kme-
tovi bili pnnudem u veéoj ili manjoj mjeri klati stoku za prehranu)

Za stanovniStve fuginskog kadtelanata bilo je stolarstvo bitan i nepre-
sugan izvor prihoda, stoga se njegovo umanjivanje tefko osjedalo i pod-
nosilo, jer se ni uz velike napore nije mogae taj gubitak brzo kompen-
-zirati. Opadanje stolarstva odrazilo se w zemljeradeji, zatim u cjelo-
kupnom gospodarstve kmetova. Naime, manje stoke, manje gnejiva,
manji je i zemlji¥ni prinos. Zavisnost izmedu zemlje i stoke je odita.

® Catastrum €S - DAZ.

2 Staats-Rath Prot, 1779/1720 - Wien (3i ost. Azl JAZUD.
22 AC fasc. 1332 (pod. 1782) - DAR.

235



- 9€¢

Tablica VI

Razlika u stoénom fondu izmedu 1770. i 1783./4.

¥drebadi krava junadi
> .2 - .2
Godine ;é‘ BE ] S i : 5% 313 ]

NERE 3 . S - - - ,, a o

gl el el Bl 22 f |2 8| S| ElslE]E B

£ & P g g g E = 5 = 2 S z 5 z
1770 191 1 369 | 203 166 119 | 1885 | 12 | 2946
1783/4 69 5 345 | 119 4 | 26 64 93 1060 1825
Razlika 122 5 1 24 84 44 140 64 93 119 825 | 12 | 1121




Osnovna proizvodna sredstva ]esu dakle zemI]a stoka, ali njihova vaZ-
nost a materijalnoj egmstencm kmetova je varijabilna, jer to ovisi od
niza okolnosti, pa se sada mote dati prednost zemljl, a sada stoci u ova-
kvom naturalnom gospodarstvu.

Stoka je omoguéavala kmetovima, da se racionalno iskoriséuje radna
snaga svih ukuéana. €ak i djeca od deset godina mogla su zamijeniti
starije osobe kod Zuvanja krupne i sitme stoke na pa#i, a u proljeée joi
i mlada kod Zuvanja janjadi. Od stoke su kmetovi crpli jedan dio sva-
kodnevee hrane (mlijeko, sir, maslo i meso), a zatim dobivali su od nje
sirovine (vunu i koZu) za kuénu preradu, za izradu od]ece i obuée (opa-
naka, opute i drugih koZarskih predmeta)

Stoka je nadalje vrlo pnkladan i kurentan komercijalni objekt. Ona
je roba, koja se sama prencsi na trzi§té, i za nju se dobiva svaka druga
roba i movac, Uglavnom, u to vrijeme vedila se transakm]a {n ovom
kraju) po formuli roba-novac-roba, rjede roba-roba,-a izuzetno tek kod
pojedingea mévac-roba-novac. Istina, stodarstve ovoga kra;a dugo vre-
mensa u 18, stoljecn nije imalo osobite kun]unkture, Jer je betki dvor u °
teinji da omgura dovoljne i geftmo mesa, kofe i vune za svoje potrebe
(vo]sku), u vife nayrata prijedio izvoz sioke preko luka Hrvatskog Pri-
morja.

Kmetovi su, kako smo vldje]l, posvetlh velikn pain]u radnoj slocl,
kon]lma i volovima. To je posvé razumljivo, jer #u oni svoju egzlsten-
ciju uvelike zasnivali pa radu sa stokom. Priliku za to pruZala im je
Karolina (promet na njoj) i razni komorski polh\ratl i poduzeca,z‘ gdje
je vazda trebalo stodne zaprege. Oni su ponajvife izbijali novae iz stoke
i pomoéu stoke, kao radne stoke, i 8 te strane poéinjé rano i postepeno
otvaranje njihova gospodarsiva robne-novéanim odnosima.

c) Neagrarne radinosti

Hrvatski -sabor klasn.flclra]ucl (1752} komorska dobra (].mna camersa-
lia} uvrstio je fufinski kadtelanat u prva klasn, s obsirom nd materijaluu
podlogu pjegova puéanstva (»Fusine cum Lich, et Loque, ‘consideratum.
- etiam heneflclum, quod habent; hujus panter Dominii Incolae possunt
poni supra primam clagsem<).? Pritom je jamaéno imao ma umu, sto
je -posve pravilno, ne samo koliinn i kakvoén zemlje i stoke, veé ‘i
druge izvore i sporedne zarade (beneficitarnosti), odakle su kmetovi do-

# Haus-Hof- und Staatsarchiv, — Hungsrlica, Comitiglia, fasg. 408 — Wien; CS Fasc.
2/1778 -« DAZ,

# (0 komorskim poduzeéima, kao i o dohollm, kop je Komora lzbl_]ala iz njih,
bit e govora na drugom mjestu. .

2 Arhiv JAZU XV25/DI 1 i (4).
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punjavali. i poboljSavali svoj materijalni polozaj. Uporedi li se to sve sa
prilikama u susjednim - kmnorsknn gosposh]ama, onda je tak\'a klasxﬁ-
kacija sasma osnovana.?® : -

Ma koliko hili vaZni i izvanredni izvori i sporedna zarada u stavei
litnog dohotka puéanstva, ipak sn jo¥ uvijek samo nadopuna veéini sta-
novnistva ohoga, §to crpu iz poljoprivrede i stodarstva. Zato. ih 'valja'
svesti na prava mjeru.

Istina, gospodarskl Fivol uz. komum.kac!onu Ilm;u, Karohnu, blo ]e
dinamiéniji: i puniji. nego van nje.*? Sela vz Karolinu, na. prometnoj
arteriji kontinent — more, Karlovac — Bakar i Rijeka, imala su puno ko-
risti od kretanja Hudi i eirkulacije robe i novea ma njoj, ali ipak ne
suvife, jer nisu, imala vitkova vlastite promvodn]e Ona su prvenstveno
vukla dohodak iz prijencsa i prijevoza robe i l]l.ld!. Fuiinarei nalazili
su n’ tome upravo izdafan izvor za odrZavanje ‘svoje “materijalne egzi-
- stencije, a isto tako LiGani i Lokvarci.® Qvi su se posljednji narodito
bavili posredmckom trgovinom “solju izmedu Iuka'i gradova Hrvatskog ’
: anorja i nasel]a hrvatskog zaleda,” 0dakle su vnkli, uz wianje napore
i trofkove, vedl i sigurniii’ dqhodak negoh iz km]aaenja.” .[et je sol
roba, koja je veoma trafena, nju trodetljudi i stoka. Onaj, tko je ima; pa
bio on mali posredmk ~trgovac, mofe ‘dobiti' za nju svakw drugn robu,
mo¥e diktirati cijene i poveéavati neekvivalentnn razmjenu w svojn
korist. Fo- su pogodnosti, kojih druga strana nema. Pritom su im po- -
mogle & njihove’ komercl]alne pornost. Svojom poduzetnoacu tazvili su
trgovmu izvan lokalnih i regionalnih okvira, -

Kmetovi ovog kaitelanata jesu Zilayi i radini l)(ulh Om su pored
Gtoke davali weZifta i predmete kuéne. radinosti, proizvode vlastitih ruku.
Dugim decenijima stekl su izuzetne prolzvodno-tehmcke sposobnosti u
obradi drvene materije. Dva su faktora tome narogito pogodovala: prvo,
u neposrednoj blizini obll]e raznovrsnog drveta,® druge, sposobnest
triisia da apsorbira i primi njihove izradevine. Upravo sposobnoéén -
triifta da primi te predmete, pospjefavala se postepenc dioba rada i
specijalizacija u toj oblasti medu kmetovina3! Narodite su bili pozuali

2 Thidem,

¥ Onda se smatralo, da bi se pn)mel u. nlsa Pravca ‘na Karolml mogao diéi do
200,000 centi godifnje, ako bi se poboljZala érganizacija prometa i nlnnla veta svota
novea m prijevozne objekte i cestu (CS fasc. 10/259 — DAZ), .
¥ ,Wir Fussinarer zumahlen wir-an der €Caroliner Strasse- I:egen haben Gelegen-
heit genug unsere Unterhalt zu verdiemen  mittelst des Transports verschicdener
Handels prodecten nach dem Meer, wie nicht minder in der Herpschaft mit verschie:
dener Hand und Vieh Arbeit bey denen Herrschaflllchen Gebiuden wnd Snagmiihlen
hauptsichlich aber mit HolZ faIIen, Bau -"und Brenholz, und Kohlen fithren zim
Meer, Nebst diessen bewerben wir Lichaner und Loquaner uns awch mit Selz Handel
ven Meer in Croatien unsere Nahrung zu gewinen« {Arhiv JAZU XV25/DI2e).
2 Ibhidem.

# »Fuschina, quam vasta circumdat.Sylva, unde carbones tum froctu Aerarii,
iten trzbes, mali, asseres, cetaraque copiosa ligna fovmdo lgm apta. ulentldem extra-
hunture (Arhiv JAZU III 4 - 59). :

B Arhiv JAZU XV25/D12e.
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po solidnoj izradi vesala, koja su se vazda trazila. Osim predmeta za
trziste (vesla, duZice, drZalice, kuéno posude i dr.) izradivali su po-
trebna radna oruda i kuéni inventar. Funkcije proizvodnje i prodaje
nisu bile odijeljene, one su se stjecale u istoj osobi. Posrednika nema
izmedu proizvodada i potroZada. Nije bilo prema tome ni suvide veli-
kih vitkova za trziste. Isto tako vrdili su kinetovi, bez posrednika izvan
svoga mjesta prodaju i nabavku robe. To je odraz malih prilika, malih
potreba i malih viskova. Kmetovi su istodobno proizvodaéi vesala,
trgovei veslima i stokom, kiridZije, obradiva&i njiva, kosci livada — sva-
Stari. Zato je po nasem sudu tesko nekoga uvrstiti u bilo koju katego-
riju »obrinika« ili kojega zanimanja. Ne moZe se ni o mnogim dopun-
ekim izvorima i zaradama (na pi.'o prijevozu trupaca i rohoti) zasebno
govoriti, jer su vezani i ukljuéeni u ﬂruga pltan]a, stoga ée o njima biti
govora na drugom mjestu.

d) Stanovniitvo

StanovniStvo ]e snaga, ko]a ozwl]ava.; pokreée i nosi savkoliki gospo-
darski i politicki Zivot. Ono daje radne i potrosacke ]edlmce 0 n]egowu
kolidini, kakvoéi, djelatnosti, pa o' njegovim orudima ovisi intenzitet i
stepen 15konsélvan}a zem,he i druogih pnrodmh elemenata. To je Ko-
mora na svopm 1man]lma '(u Vinodolu i Gorskom Kotaru]' vazda imala
pred otima, jer ]e o tome, in ultima linea, ‘ovisila stopa i kolidina rente.

Podaci iz godme 1770. pnkladm su za utvrdwan;r tih komponenti,
oni nadal]e daju bazu za promatranje stanovniStva fuZinskog kaitela-
nata s vise aspekata. 32 '

Tablica VII poka:m]e, da je od c]clokupnog puéanstva bilo muska-
raca 466 ili 49“/0, a Zena 482 ili 51%o. Bilo je do 12 godina 333 djece ili
35%. Dok Zena ima vise u odnosu na cjelokupno stanovniitvo, Zenske
pak djece ima manje (11) u odnosu na musku. U priredi se dakle javljaju
tendencije, da se u perspektivi korigira nesklad izmedu spolova u ko-
rist mugkaraca.

Sedamdeset je porodica bez vlastitog stana, kuée. To su lLiraéni parovi
(sa djecom ili bez djece), koji ‘se nalaze kod roditelja, bilo muza bilo
Zene, ili kod treéega. Razloge tome valja potraZiti: prvo, n skufenoj ma-
terijalnoj moguénosti roditelja, da upored’o s porastom svoje cel]adl
grade nove kuce, drugo. neprestano nastojanje roditelja, da zadrie i ou-
vaju pod istim krovom Eto vide radne snage, i treée, osjeéaj nesigurnosti
mladih parova (mnogi se Zene sa 13 godina), da izvan kuée roditelja
ponesu teret braénog Zivota.

Nupcijalitet dostize kulminacionu toéku izmedu 26 i 40 godina, zatim
naglo pada. Srednja dob braénih parova kreée se oko 40/41 god.

2 AB fasc. 60 — DAZ.
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Tablica VII

.

Puéanstvo fufinskog kaitelanata’ godine 1770,
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U isto doba {1770) natalitet i mortalitet pruta ovu sliku:

Rodeni . .  Umrh
mugki ' 26 - 22
Zenski 34 28
Svega 60 - 50

Razabira se, da je broj rodenih veéi za 10 osoba od umrlih, #to uosta-
lom znadi, da Ziteljstvo fulinskog kaftelanata bez useljenja dobiva go-
diEnje prirast od 10 novih &lanova. Porod je kod mufkih manji. manji
je i pomor, kod Zenskih je oboje veée. Kod muikih je ta razlika 4, a
kod #enskih 6. U odnosu pak na c]elokupno stanovniitvo natalitet je hlo
62%o0, a mortalitet preko 52%o. .

Zanimljive je i korisne ogledati ové statistitke podatke u relacl]ama
istovrsnih podataka Hrvatske jedno stoljeée kasnije (1880-1890).%

Natalitet Mottalitet Razlika

Fuzinski katelanat ~  62%0 -~ 52% . - 10%
Hrvatska CC4B18% T S302% . 13,90%

Nema dvolbe, da je gospodarsk' i druit\rem progres u nasoj domovini
pomogao poveéanju broja stanovnika, iako joZ »za razdoblje 1870-1886.,
kako istite Zoviiié, iznosio je pomor osim trijuh godlna svedj preko 40
djelomice i do 50 potisuéaka«.3 Porast pak stanovniftva svakako stvara
jedan vaZan preduv;et za velika gospodarska pregn‘uca“‘s

Obzirom na eastav i aktivitet puSanstva bilo je u kastelanain 52,50%1
aktivnog i 47,50%¢ nezktivnog, sasma ili d,elonucno uzdriavanog. Nje-
gov privredni aktivitet, odnesno zanimanje bilo je prvenstveno deter-
minirane mogucnosnma od'rzavan]a materijalne. egzistencije. Od cjelo-
kupnog stanovnistva samo je 14 osoba mogla prebraniti zemlja (»ledig-
lich mit Grunde«.)“ Tri su osobe ma driavnom budZfetu. To su ¢. k.
oficijali, %ji primici variraju prema funkcijama, koje vrie. 13 miZih
gospostijskih sluiltel]a (lugari, nadzomici pilana, skladistari i dr.) dobi-
vaju jedan stalni i veéi dio pnhoda iz kaftelanatske kase7 a dmgl, kdo
domaéi ljudi, crpu ga iz svoje stoke i zemlje. :

Ostalo aktivno pudanstvo bilo je v nedostatkn »vlastite« zemlje {»in
Unzulanglichkeit ihrer Grunde«) upuceno na razhclta zanimanja i do- .
pansku zaradu,

2 Fr. Vrbanié, Demografske puhke u yuzmh Slnvena (Rad lm] 129)'1396 str,
222, 234, 240).

# Milovan Zorigié, Ziteljstvo kralj Je\nna Hevatske i Slavom)e po zvarju i zanimanju
(Rad knj. 125/18%6, str. 79).

35 Mijo Mirkovié, Ekonomska ]mtoma Jugoslanye, Zagreb 1958 str, 333.
3 AB fasc, 60 ~ DAZ,

712 godms kasnije (1782) — broj je sluibenika skoro isti y kaﬁtelan'lln, a]l po-
drodje im je profireno, a zmatno su povefans i njihova beriva, »Statue salariati per-
senalis Regii Cameralis Castellanatus Fuccinensis, qui com nltima ectobris substitit

16 HISTORTISKI ZBORNIK . : 241



Tabliea VII

Distribucija stanovnistia ‘po zanimarjima 1770

4 slu-
% | m [#indad
L | :
o e |2
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o aoo
s = |k
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E S .
0 & . S le
L] LR BB - 4 =| a 2| % ] .
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Razumue se, da nije svnln po)edmac, na tahhcl VHI, ]:uo 1 jednaloj
m]en upuéen na navedeqa zammanja. Zavigilo je to prije svega o .koli-
dohotka koji § Je mbl]ao iz zeml}e i stoke. Jedmo su, unshmo, bra-

PO Ca e - ER L ,_.- Habent anoum
Josephus . Stipavovich Castellanus, - et simul eylvarum ac - Salariom
servatrimarum inspector habet salariom -castellanatni incluga | | .
falcidia Arrhas in . . . A .
Adintum deque (!} inclosa’ arrha i - . 150 C .
Pro inlertentione officii scribae™ - ST w80 63
Carolug, Miller sylvarum magister incluea- arrha - o 300

Sylvam i T S
Matlms Supench : : R 96
Jonnnee Stlplmuch ) T L . . D . T
Thomas Starcevich ’ o o8 ¢
Francisens Kovarviek - ’ oo 2
Apntonins Kanstarich : S . S - T
Luccas Starcevich P U - A
Vincenting Tomacz : ) . . L2
Anton Starcevich ) Lo - o Lz
Luccas ‘Panlich ‘ R S ) o TR
Joannes Turcsich oo o : . : T2

Satellites in Fuccine . v
Mihael Mling . 72
. - in Hrelin oL :

Vincentius Vukomch - 68  56%s - -
Notandum '

Supra nominatis subalternis smgulo biennioc pro novis
vestibus gratiose applacidati sunt f 284 x l’h pro uneo o
anno ¢onstitaunt S 142 /.,

In Summa 2076 57%ys
{(AC fasc. 1352/28 — DAR).

% Rijet »Sammer« nisme naéli u dostupniru_njematkim rjelnicima, pa smo je pre-
veli prema sadrfaju dokumenta i drugim okolnostima sa »pilere,
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vari, koleri i kova&i mogli erpsti stalni i »puni« dohedak iz svoga van-
agrarnog posla, a ostali malazili su u njemu sameo dopunsku zarada.
Kasnije medutim neki kmetovi sve vife se orijentiraju na neagrarna
zanimanja, tako da ona za njih postaju glavna zanimanja i materijalna
- baza za odrZavanje njihove egzistencije. Napokon kolic¢ina zemlje i stoke,
broj &eljadi w kuéi, razina potrebd i mognénost zarade hili su odinéni,
u kojoj ée se mjeri ukuéani neke poredice uposliti i nepoljoprivrednim
djelatnostima. Ujedno to su bhile determinantne komponente u stva-
ranju gospodarske nejednakosti medu kmetovima.

I dalje tokom ostalih decenija diuge polevine XVIIL stoljeéa puéan-
stvo fufinskog kaStelanata, kake reljefno ilustrira broj novonastalih
knéa, pokazuje jake tendencije umnoZavanja.

Tablica IX
Broj kuca po mjestims od 1779. do 1782,

Mjesto Godina : Uveéanje od
1179 | -1780 1783 1782 | 1779 do 1782
Zlobin 12 12 13 14 2
Fuiine 74 7 78 &3 9
Belo selo 6 6 6 6
Lig 56 56 §é 59 3
Lokve , 39 10 41 41 2
Brestova Draga 4 4 5 6 2
Vrata — — 2 2 2
Sungeri . 1 1 2 2 1
Ukupno 192 193 263 213 - 21

Mo#e se razabrati, da nije bilo ravnomjerno, za navedeni period, stva-
. ranje kuéa w pojedinim mjestima. Ali vaino je to, da je broj kuéa pora-
§tao u svim mjestima, osim Belog eela. Stavise, u kaStelanatu su nastala
i npaseljena dva nova zaselka: Vrata i Sunger(i).¥® Drugoe je pak pi-
tanje, jesu li te kuée podigli autohtoni stanovnici ili doseljenici? Po-
daci govore za posljednje.*®

3 Sumgeri i Vrata su podignuta izmedu 1774, i 1778, 2 Belo selo, Brestova Draga
i Zlobin nedto prije. Kasnije su joi nastali Benkovac, Brdo i Slavics, Ali po ondas-
- njim obifajima ekonomsks statistika uzimala je tek onds novonaseljena mjesta u
obzir, kad im je isteklo oslobodenje od podavanja i kontribucije, Zato nema ni u
nafim svim tablicama ovih mjesta.

# AC fasc. 1341/479 — DAR.
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‘Ako Zelimo gornje brojke uporediti sa brojkama iz godine 1770., do-
bit éemo vrlo interesantnn proporciju. Gedine 1770. bilo je 157 kuéa u
kaktelanatn ili 56 kuéa manje negoli 1782. Uzmemo K, da je u svakoj
kuéi g. 1782. bilo 6 glanova, kao godine 1770., onda je stanovniitvo g.

- 1782. iznosile 1278 osoba. U tokn dakle dvanaest godina padanstve je
porasle za 330 osoba ili 35%.4 Dok je 1770. godiinji prirast bio samo
10 du3a, on je prosjeéno tokomn dvanaest godina iznosio svake godine

271/2 osoba.

Vrijedno je svakako ogledau i onaj dio stanovnittva, koji liéno, s na-
slova glavarine, potpada pod kontribuciju.®®

. . Tablica X

Osobre hontribucionalne jedinice 178304

atariji od 16 g. E -
wiow {E 111 alEl jg]s
festo 4 = ] = -

= = ] = g ? o 7] = o
=4 . ] D - [
Eladiz|2|5|8|3]5 8l
Zlobin 12 4 16
FuZine 4 15 4 2 2 1 6 94
Belo selo 6 4 . 10
Lig 54 | 27 6 |12 99
Lokve 40 ki 1 1 49
Brestova Draga 5 5
18 | 57 [ 10 | 25 2 1 7 273

Tablica X nije doduSe najprikladnija za povlaéenje komparacija s prije
izgnijetim kvantitativnim pedacima, jer je sastavljena po specijalnom
mjeriln i za specijalne svrhu, v svrhu naplate kontribucije. Pa i takva
otkriva neke ekonomsko-socioloike fenomene,

Pn]e 8vega udara u 0éi, da na tablici mema mjesta Sungen i Vrata,
Ta cm]emca govori za 1o, da su ta sela tek nedavno naseljena, i da misu,
v skladu s interesima Komore, a u smistu opéih propisa o kolonizaciji,
potpadala (za neko vrijeme) pod kontribuciju.®* Stoga se uglavnom broj
kucaflz godine 1782. ne poklapa sa brojem kontribucionalnih kuéa god.
1783/4.

1 U ovom slufaju uzete su zaokruiene brojke i postoci.
¢ Catastrum CS — DAZ,
# Vidi biljesku 38.
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Tablica XI
_ Pregled kuéa obzirom na kontribuciju

. L -
! ] 2a i
21 E] o | gz 2| 8| 8
= H © 22 ] u 5 [ £ 2
= B =] ) -l -] - w 1)
Broj kuée 1782, g. 14 a3 6 59 41 & 2 2 213
'| Broj
" kontribucionaluih K
kuéa 1783/4. 12 3 [ 56 41 5 — — .19
Raatika 2 10— s {—[2 |2 2|2

Samo n Lokvama i Belom selu jednak jé brej kuéa uopée s kontri-

buentaim kuéama, u ostalim m]esuma razlika varira ponegd]e JaEe, a
ponegdje slabije. 20 kuéa bilo’ je oslobodeno, egzempcl]a mogla je biti
iz razlicitih razloga i & razligitih naslova.
_ Nadal]e valja jo¥ spomeénuti, da je broj obrtnika 1783/4. (tabhca X)
isti kao i 1770., dok trgovac, ni tom prilikom, nije nijedan régistriran.
Naravno, to ne znadi, kako smo istakli, da nije bilo trgovine. Naprotiv
kmetovi su sami vodili trgovinu, t. j. sami prodavali svoje proizvode i
sami nabavljali robu za svoju poredicu. Ipak ta okolmost govori za to,
da u FuZinama, LiZu i Lokvama kao najvedim mjestima kastelanata nije
bilo stanovnika, keoji bi posjedovali ducan i kop bi se stalno i jedino.
bavili trgovinom kao poduzetnici®* U ono m;eme to je bio uglavaom-
najprikladniji i najbrii pot za stjecanje kapitala i stvaranje preduvleta
za ekonomsku i druftvenn diferencijaciju stanovniftva. .

I

ODNOSI IZMEPU KOMORE I KEMETOVA -
I NJIHOVA PRAVNA REGLEMENTACIJA -
Bez dubl]eg sagled'avanja i Sireg uocavan]a odnosa irmedu Komore i
kmetova nije moguée dobiti prave sliku o Fivotu i poloZaju’ pulanstva
fuZinskog kaitelanata. Uglavnom su ti odnosi preliveni u pravne norme,
ko;e su odraz mjesta i poloZaja Komore i kmetova u procesu promvod-
nje, njikovih stvarnih materijalnih interesa.
Prvo, 5to se nofava u spletu tih odnosa, jest nejednaki omjer obostra-
. nih prava i duZnosti.- Zapravo, prava su na strani Komore, a duZnoesti
na strani kmetova., Ona je aktivna strana, koja vazda nesto propisuje i

# AB fasc. 60 i Catastrum C5 — DAZ.
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traZi, kmetovi su pak oni, koji moraju tome trazen]u stalno udovoljavati.
Korijen tome valja traZiti u odnosima jedne i druge strane prema osnov-
nom sredstvu proizvednje — zemlji.ts

Te su okolnosti odluéne za status kmetova nopée.

Prema izjavi kmetova, koju su dali (1774) pred urbarijainim povje-
renstvom, izlazi, da su oni »vjeéiti podleZnici«, kmetovi, a posljedice
su toga, da se ne smiju seliti bez izriéitog dopuitenja kadtelanata, odno--
tno Komore, a zko to ipak uéine, ona ih moZe u takvom sluaju natrag
traZiti i dovesti (»Wir bekénnen, das wir ewige Unterthanen sind in dem
keine von uns ohne ausdriicklichen Erlaubnis der Herrschaft aus und
abzichen kann, die Hohe Herrschaft auch in solchem Fall den Fliichti-
gen zuriick zu forderen pflehget«).%® Smisao te izjave valja protumaditi
s potrebnom paZnjom. 1 to vrijeme, a pogotova kaenije, kad su odnosi
izmedu Komore i kmetova evoluirali, ne mozemo sa signrnodéu tvrditi,
da je na podruju kaStelanata egzistirala klasi¢na i kruta adskripc‘ija.
Istina, Komora u principu nije nikad hila sklona migraciji, samo da osi-
gura dovol]no radne snage za svoje potrebe i pothvate, a. napose tada,
kada je ona nasel]avala pojedina mjesta Gorskog Kotara i Hrvatskog
P’x‘l]nt:nja."jr U nastojanju da zadrZi kmetove, ona se dakako izdaino ko-
ristila i sluZila atributima svoje vlasti — vanekonomskom pnnudom.
U svakom sluiaju njihov je pravni status bio nepovo]]m]l i teZi nego u
lsstok:rszjeme status kmetova &abarske gospoStije®® ili putanstva otoka

uska. _ .

‘Svi su kmetovi u okvirn kaitelanata pravmoe jednaki. Ali, kako smo
jstakli, medu njima nastaju ekonomske razlike, a poneki uZivaju i sitne
beneficitarnosti. To su dodufe komponente, koje postepeno narusavaju
tu jednakest, ali nikake jo3 me i njihovn solidarnoest.

e¢) Podavanja (prije urbera)

Zemlja povezuje kmetove i Komorn.s! Medutim veza izmedu unjik je
najkonkretnija i najvidnija u podavanjima, koja kmetovi njoj daju i
gine. Oni kao obradivadi i uzufrukiuari zemlje moraju uzdriavati svoju
porodicu i davati Komori rentu u ovom ili onom obliku. Tu se stjedn
interesi kako Komore tako i kmetova, to je Everna tocl..a, 1 ko;o] e
brusi klasna borba.

4 Arhiv JAZY XVZS!DIZe

% Ibidem.

.47 AG fase. 1336/262 ~ DAR.

4 Konstantin Bastaié, Prilog pitanju o odnosu vamekonomske prmude i domml-
kalne vlasti u timarsko-spahijskom sistemun (Historijski zbornik 14, Zagreb 1954,
str. 103-128). )

* Tvan Erceg, Ek ki pologaj kmetova Zabayske gospoitije u vrijeme uvodenja
opée urbarijalne regulacl}e (1773} (Jadranski zbornik II, Rijeka ~ Pala 1957, str
203-3107.

 Mijo Mirkovié, Otolka zajedniea Suska (»Owok Susak« lzdanje JAZU, Zagreb
1957, str. 13). )

51 Marke Kostrenéié, 0 radnji prof. dr. Mll;e Barade Hrvaski vlasteoski feula-
lizam, Zagreb 1953, str. 27.

246




i¥e

 Tablica XII

- Podavanja u kaitelanatn 176_6.”

o n . Fuiine Lit Lokve Svega
: Vrsta podavanja lib. | sol | lib. | sol | Gib. | sol. | lLib. | sols
Zemljarina i kuéarina 213 | 3 212 | 7 | 425 | 10
- Travarina ' 60 180 240
" Robota" (jugalna} ° s 428 | 16 a8 | 16
Desctina. od ovaca t.-2v, »Sulyc (52 kom. a 6 lib,'5 vel.) 162 | 10 | 162 | 10 325
o od janjadi o 3 3
w - od Zita: _ lib. : eol. )
| 2 stara plenice & 10 10 = 21
I T A S T
ST . jekma & 6 = a2 )
1 . sobi A =4 74 4
- Ukupwo 435 | 13 771 | o6 [280 | 7 [1496 | 6

(=§ 282 kr 39)

5 AB fase. 70/2 — DAZ.

% 0 novanim jedinicama, kac ¥to su libre, lire, soldi, flereni, keajceri i denari,
vidi pod istim nazivima: Zlatko ‘Herkov, Grada za [inancijsko-pravni rjeénik feudalne

cpohe Hrvatske, sv, T i IL; Zagreb 1956.




Podavanja, koja su kmetovi fuzinskog kastelanata Ginili i davali Ko-
mori, bila su razlifita i promjenljiva. Pod utjecajem raznih okolnosti ona
su tokom druge polovine XV1IL stoljeéa hivala sad veéa a sad manja,

Fuinarci i Lokvarci daju zemljarinu (terragivmn) od plodonosne ze-
mije. Pri njenu edmjeravanju uzima s¢ u phzir fundus i kuéa (!) take da’
je zapravo u ovom sluéaju t.zv. »ognjiféina« uvrtena (»inbegrif<) u ze-
nljarinn. Plaéajw travarinu Fufinarei i LiZani od painjaka. Robotu daju
samo LiGani. Oni su obavezni dovesii 375 trupaca na pilane u Lié. Za
Fufine i Lokve nismo mogli ntvrditi, isko to nije iskljudene, da li su u
ovo vrijeme davali kakvu robotu.

Desetinu od sitne stoke daju sva iri sela, akk po razlid¢itom kijutu. Fu-
Zinarei i Li¢ani daju desetinn od ovaca {»Zehend Schaaffen«), a ne i
od koza. Lokvarei su u tom pogledu u boljem polofaju, jer daju desetinu
samo od janjadi. To je razlog, da prvi daju godisnje 52 komada stoke,
a drugi samo 2..Desetinu pak od Zita daju samo Lokvarci u zrnu mjesto
u snopovima (m manipulis}. -

Interesantno je utvrditi proporeije, u kojima stoje podavanja. 5 obzi-
rom na njihov cjelokupni novéani oblik, odnosno iznos od libara 1496
soldi 6 otpada na robotn 28,75%, zemljarmu 28,25%, desetinu od stoke

20;;:, travarine 16%0 i na desetmu od Zita 5%. Sela u njima sudjeluju
ovako: .

- Lokve 19,77%
FuZine 29,25%
Lig 50,98%

Li¢ dakle daje preko 50% od svih podavanja, Ne moZe se jos tvrditi,
da je on i za toliko bogatiji od ostalih dvaju sela. Jer pri odmjeravanju
nije bilo jedinstvenog kljuéa, a nisu ubirana podavanja istovrsna. Toéne
Jje svakako, da Komora najveéi dio rente vade iz Lita.

Apsoluini iznos podavanja bio bi joi neito veéi, da nije jedan mali
postotak isplafen seoskim knezovima kao sakupljatima.’* Za njih su to
ipak bili vaini dohoci, koji su im omoguéavali, da se obogaduju brie ne-
goli oatali kmetovi.

Uzmeme li nadalje za bazu cijene, koje je kastelanat utvrdio (1 star
pienice lib. 10 sol. 10,.a 1 ovea lib. 6 sol. 5}, Komora je godisnje dobivala
136 stara (cca 5284 kg) pEenice ili 230 ovaca, To je renta (f. 282 kr. 39),
koja je u to vnjeme prelaz;lla tekuée potrebe ufe uprave kastelanata,
1zko da je jedan njen dio otjecao u betkn centralnu blagajnn.“ Za kme-
tove pak bio j je to bezekvivalentni izdatak, koji je i3ao na Stetu njihova
svakodnevnog Zivota i gospodarstva uopdée,

Ni poslije osam godina (1774) podavanja nisu bila nifta manja.

Zemljarinn i kuéarinu plaésjn dodue FuZine lib. 101, sol. 19, (= f.
19, kr. 14%/4}, a Lokve lib. 123, sol. 15 (= f. 23, kr, 22}., dakle za polo-

- M AB fase, 70 ~ DAZ. .
5% Taj dio movea oticao je preko dohodartvensg ureda (»Rendtamis) w Bakru
ili preko Blagajne Tridanske trgovagke imtendancije.
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vinn manje negoli prije. Liz medutim - plaéa eada lib. 569, sol. 9 (= f.
107, kr. 33%4) zemljarine, koju ranije uopée nije plaéao.5 Kod trava-
rine nema promjena. Pri ub!ran;u daée od sitne stoke primijenjen je
posve nov kljng. Um]esto ranije desetine daju Fufine i Li¢ od syake
cetrdesete glave (ovee i koze) jednu. Ake kmet ne bi imao zaokruZeni
broj 40, onda bi te radoknadio u iduéoj godini ili bi dao noviani ekvi-
valent, Lokvq pak i dalje daju desetinu od janjadi, %ita i péela.’”
Robota pokazuje tendenciju porasta, naroéito n pogledn doveza wru-
paca u Li¢u.®® Licani pored vozne robote {prijevoz trupaca) daJu sada
straZu pred kastelanatskom kuéom i ljudstvo, ake zatreba, za t]eran]e
hajduka i lzgredmka. FuZinarci takeder daju 73 danz rugne robote i
-raznose postu. Lokvarci sada kao ni prije ne daju robotu® .
Pri tome se nije ostale, i takvo stanje nije bilo duga vijeka. Potrebe
- su kadtelanata rasle, a uporedo s njima rasla su i. podavan]a, -osobito u.
roboti. Nova poduzeca (pllane w FuZinama i Lokvama), jata i iira eksplo-
atacija Suma, 0. intenzivniji promet na Karolini, to. je sve po &vojoj unu-
tarn]ol loglc.l nuine zahtijevalo viSe ljudekih ruka, konja i volova za
vuiu i prijenos. Podmirivati te’ poirebe uz malu nagradu l)l]ase veoma
" tezak teret za kmetove fuzinskog kastelanata. Te je krute mometite uodio
i utvrdio sud Severinske Zupanije (postojala od 1776. do 1786.); koii je
ispitivae obaveze kmetova prema Komori, pa je konstatirao, da je uz
‘druga podavanja, robota, koju kmetovi: daju tokom cijele godine za
dovoz trupaca na pilane, prijevoz dasaka (grade) i ngl]ena u Primorje,
suvile tetka, a nagrada od nekoliko soldi nije niposto ni prlbl:ian ekvi-
valent za njihov trud i troikove. Posljedlce toga bile su zanemarivanje
i raspadanje njihova gospodarstva i npropastavanje vlastite stoke. Upravo
zato se smalra, da njihove odno3aje prema Komori valja- urediti sto
prije (»a tanto fortiori<) po normama opéeg urbara, time e se zmatno
poboljsad njihov peloZaj, a to ée biti na korist koliko njihovn gospo-
darstvw, toliko i promicanju trgovaikeg prometa (sad promovendas
commerciales vecturas«<) na K.arohm.“ : .

»Wu “Litschaner bezahlen an jahrhclleu Urlmnal me Haracs genannt 569

Lire 9 soldi Wiemner Wahrung 107 f.33%4 xr. Diesen bezahlen wir von der Zeit als N

wir unter den Hochighl. Holf- Commere:en Rath gekommen n (Arhw JAZU XV?5J’D12e)
57 Thidem. .
5¢ [bidem.
5 Jhidem. '
% Wald-Ordnung fiir die kays.-konigl. Hérrschafy Bucceri, Tnest 1767. .

¥ s..cum tamen vel solas vecturarum praestationes Incolae hi sibi nimium
operosas esse instantionaliter exponerent eo, quod has tote amno per praeruptoa ot
asperrimos- montes cum evidenti animalium su¢rum reina, maximoque rei suze. do-
westicae neglectu pro exigua aliquot solidorum mercede impensis fatigiis, ot neglec-
tibus dommesticis nec in tertia parte correspondente pracstare cogantur idés cemsmit
Sedrid haee atos Fusi , Lich , et Log Incolas tenatis caetero- -
quin provisos ad normem communis Urbarii tanto a forsiori regulandos, quod facto
boc status ipserum |0nge melior futurus, iidemque Incolae: tum ad labores proprics,
tum etiam, velot ad ipsam viam Carolinem locati ad promovendas commerciales vee-
turas multo habiliores reddendi praeviderentur.« (Arhiv JAZU XV25/DI3d).
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‘Ta su svjedocanstva vn]edna pazn]e ne samo zhog toga, ito osvjetlja-
vaju pitanje, o kojem je rijed; veé i poradi toga, ito. sadrzava]u neke
programatske ciljeve. Ogledajmo stoga, kako i u kojoj je mjeri opéa
l.x.rban]alna tegulacija zahvatila u odnosa]e i uredila obaveze izmedu
kmetova i Komore. .

K

b} Podevanje po opéoj urbarijalnof regulaciji

U okviru opée urbzrijalne regulacije,’® na osnovu kraljevske odluke
od 4. X. 1779. i nakon temeljitoy ispitivanja ¢injemitnog stanja na te-
renu redigirani sn i donijeti nrbari za Fuzine, Li¢ i Lokve, koji su stu-
pili na enagu (uvedeni} 1. I. 1780.% Time sn stavljeni, kolike su im .
proturijedili, van enage dotadadnji pravni propisi. To je ujedno prvi put,
da drugi organ u smislu. apso]uustlcklh koncepcija zahvaéa. u odnofaje
. izmedn Komore i kmetova, tako da oni dobwa]u karakter ]avnopravmh
odnogaja., Otada su ti urbari Vﬂ]edl]l nz manje korekcl]e *nadopune,
deeem]una kao osnovni dokumenti pri utvrdivanju i ispunjavanju poda-
vanja @ kas’telanatu.“ Oni%u po svoii sadrZaju veoma kratki (lokvar-
eki 4, fuZinski 7 i ligki 8 clanova) 5 pa pe ureduju svekolike odno3aje
jzmedn Komore i kmetova, veé samo bitne — podavanja, ostali su’ pre-
puteni posebnim propisima i »lokzinoj navadi«. :

Sto se pak tite samih podavan]a, urbari o njima nisn dom]eh znatni-
jik promjena. Uglavnom j& u n]una potvrdeno faktwno stan]e u po]e-
dinim mjestima.

Novéanu rentn daju kmetovi od zeml]e (»a fondis sessmnahbus«),
sjenokoZa i painjaka gotove isto kao i prije:

o Zemljarina _ Travarina .
Fusine .. .....f 47ke 9 . £ 11 ke 20 (ib. 60)
Lie¢ . .. .. .. .. £f107 kr 33%s " f. 34 kr (1ib. . 180}
Lokve . . . . ... . £ 40 ke. 5, -

Naturalnu rentn daju FuZine i Lig od svake Eetrdesete ovce jednu,
Lokve kao i prije daju desetinu od Zita, janjadi i péela.

82 Milivoj Vefié, Urbar hrvatske-slavonski, Zagreh 1882, str. 125-145,

9 AC fasc. 1334/283 - DAR; C5 fase. 43. — DAZ.

8 AC fasc. 1334/281, 1338/524 — DAR.

® Normme se urbara nisu mogle protegnuti na novonasel]ena mjesta (na pr. Belo
selo, Brestova Draga), dek ne prode rok kontrakta, pe kojem su hila zasmea ili djelo-
mi&ne oglobodena od podavanja {»...ut quoniam Incolae diclarum possessionum, ve-
lut prime illocati ad certum tempons spatium ab omni praestatione. et servitio ex
contractu immunes essent, regulatio Urbarialis ante evelulionem annorum conmtrac-
tualivm Utharialem haud sortiztur effectum«) (Arhiv JAZU XV25/DI3d).
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U/ obliku radne rente daje LiE od svake kuée mjeseino dva straara,
FuZine ée kao i ramje, raznositi poitn, ali otad pod_ dva uvjeta, prvo,
* takva slufha ne moze trajati dul]e od jednog dana u godini za jednu
kuéu, i drugo, ta obaveza e moZe ge pretvoriti u druge duinosti. Ta su
dva uvjeta vjerojatme udinjena zato, da se uklone i sprijede zloupo-
-irebe, kojih je sigurno bile pri ispunjavasju te obaveze,

Svakako medu svim podavanjima glavno mjesto zauzima vozna robota,
Ona je po urbarima znatno uveéana relativino i apselutne, bilo da je
promatrameo u naravi ili u noveu, Prema tabeli, koja je priloZena urba. .
rima, a u kojoj su iscrpmo navedene i cijene, bila je ovako utvrdena:%®

Frupaca (balvana)’ Novac
Fudine . . . . ... 58 f. 536 kr. 20
Lis ... ..... 600 f. 624 kr. 23%s
Lokve . . ... .. 3121 £. 1828 kr. 23%s
Svegs . 4266 . f. 2080 kr. 6Ys

Otada je medutim postavljeno i uvjetovano izvrdivanje robote dru-
gadije. Ostaje doduie i dalje, da kmetovi moraju sjeéi drvae (trupee) u
gospoitijskim Zumama, dovoziti ga na pilane, prevoziti gradu u Bakarae,
ali se to objavljuje pod ovim uvjetima: prvo, fiksirana je kolicina trupaca
i prade, koju treba prevesti svako selo; drugo, limitirane su cijene za
sve vrste grade, koja se prevozi; treée, kastelanat mora prevoznicima
(»vecturantibus«) od vremena do vremena (»de tempore in tempus«)
isplatiti zarade; &etvrto, ako podlednici ne bi prevezli odredenu koli-
éinu grade u jednoj godini, krivnjom gospodtije (dominium), nisu to
du¥ni nadoknaditi v drugoj godini.%* Tim uvjetima i klanzulama nastojala
se eprijediti samovolja Komore, kagtelanata i oficijala, a druga je stvar,
koliko je cenmtralna urbarijalna vlast imala u tome uspjeha. Kmetovi
2apravo po ranijim propisima nisw bili nikad eigurni, koju istvari kolidéinu
i koji broj podvoza moraju dati, jer je Komora pored utvrdene koliéine
vazda, prema konjunkturi, trafila izvanredni podvez (ekstraordinarija),
koji je, istina bio neito bolje plaéen od redovnog, ali jo& uvijek, premalo
za uloZen rad. Kinetovi Lifa Zale se na to, §to moraju na svakm zapo-

L AC fase. 1334!283 ~ DAR.

% »Obligationers arbores in sylv:s dommalllms desecandi, et pro sclmlendts asse-
ribus pracparandi, hosque ad molas runcinas et ex hiz asseres, Buccaricxam promo-
véndi ultro quoque explebunt, ea tamen lege: ut proetium vecturae in adnexa tabella
secondnm guantitatem truncorum expressum Deminium vecturantibus de tempeore in
tempus rite exclvere temeatur. Ne autem numeins devehendorum truncérum pro
volupé Dominii augeri possit, clementer decrevit Sua Majestas Sacratissima numerum
eorundem in praeadnexa tabella expositum ita esse observandum, vt casum in eum,
"#i Domipium une anno truncos in praedicta tabella — exposites devehi curare negli-
geret Incolae sequenti anno defectum nonm adminigtratorum anno priori ejusmodi
truncorum supplere nullatenus sint obligati« (AC fase. 1334/283) DAR.
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vijed gospoitije, uz redovni podvoz davati i izvanredni.® Ta je Einje-
nica bila poznata i sastavljadinia urbara, kada su u njih unijeli propis,
keji to izritite zabranjuje (»Ne awtem numerus devehendorum trunco-
rum pro voluntate Dominii augeri possit ...«). Bilo je pored pomenutih
ekstraordinarija i drugih oblika zakidanja: zavlagenje oko isplate za--
rada, prebacivanje obaveza iz jedne godine n drugu i sl. Te ujedno
bijabu i krupne smetnje, da kmetovi racionalno organiziraju, i rasporede
tok posiova na svom gospodarstvu. Sve je to pothranjivalo kod njih
stalon oponentnost prema Komori.

Ali, glavna se bitka ipak vodila oko nagrade, odnosno cijena vozne
robote (prijevoza drveta i grade), v kojima se potpuno reflektira su-
protnost interesa i klasna borba. Naime, ovdje je jugalna robota preila
odredenn metamorfozn, a glavni atribut njena preobraaja jest plaéa,
koju kmetovi dobivaju za nju. Takvo mjeno svojstvo ne obara Einje-
picn, da je ponekad nagrada (osobito pri ispunjavanju redovne robote)
bila simboli¢na, neekvivalentna wloenom radu. U tome je mgrok i po-
vod, da kmetovi uporno zahtijevaju, da se cijene za prijeves povise i
odrede.® Jer ustvari njih j& katkada’fefe pogadala odrada robote uz

- neznatnn i simholiZnu nagradu negeli one: kmetove, koji su morali dati
odredenu i besplatnu kolitinn robote, pa su poslije koliko toliko bili
mirni i slobodni., Robota medutim svojim preobraZajem nije izgubila i

" svoj prvobitni atribut — prinndu, jer je kmet morao ispuniti sveju oba-

- vezn, on ¢ nije mogao osloboditi ili odredi nje zato, Sto je ispunjavanje
robose bile plaéeno. Ipak njen preobraiaj govori za to, da2 Komora nije

“mogla osigurati za svoje pothvate dovoljno radne snage golom i grubom
prinudom, veé se pritom posluZila eflkasmjlm i stimulativnijim eko-
nomskim elementom — pagradom.

Premda su urbari detaljno uredili cijene prijevoza grade, ipak s obzi-
rom na njihova vising kmetovi nisu mogli biti duge zadovoljni™ Posve
je razamljivo, da je njihova npornost, solidarnost i borba isla za tim, da

-se oslobode robote ili da kao ravnopravna stransa, Sto je pokaikad i bi-
valo, dogovaraju i utvrduju s drugom stranom uvjete o prijevozu. Upo-
rifte za to nadli sn kmetovi u svojim urbarima (Lekve. ¢l 4, FuZine &l
6 i Li¢ &L 7), gdje je determinirano, da u slu&aju, akoe oni Zele iznajmiti
evoju djelatnost (radnu smagu) strancu, a istovremeno je ona potrebna
i kaStelanatu, on ima dodude prvenstvo pred strancima, ali uz uvjet,
da im plati istu eijenu, koju bi dobili od stranca. Naravno, jo3 je vainiji
tzuzetak, koji je kod toga utinjen; dat je maime priorilet interesima

45 »Uiber dies sind wir verbunden auf allmahlige Befehl der hohen Herrschaft im
denten Wildern die Saagkltze zu fallen und zu denen Schneid Miblen zu zuluhren ..«
{Arhiv JAZU XV25/D12e),

® C3 fasc. 10 (»Tabela limitationis«) ~ DAZ.

# Ibidem.
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Pk,

javne trgovine pred interesima same gospognge"‘ Po]oiaj je kmetova
time znatno poboljian, a istodobno je uéinjen i ovedi: ustupak komerci-

jalnim tendencijama i koncepcijama,.koje su- pustale svo]e kor!]en]e na
ovom ma¥em podrutju.

Svota palk f. 2089 kr. 6%/a (cea 167. 450 kg so].l)"'2 kolu su kmetovi go- -
didnje izbijali iz kirijafenja (makar n ime robote), veoma je znatajna
stavka u njihovim prihodima, Od kirijadenja bila je sigurno ta svota .
i veca, ]er one, ito su zasluZivali van odnosa s kagtelanatom, s treéima,
popis nije obuhvatio. 5 cbzirom na svekolike prilike, u kojima sa kme-
tovi Zivjeli, vezali su uvelike svoj svakodnevni Fivot i egzistenciju npravo
za takvu djelatnost (§to je konafno nailo svoga odraza u njihovoj narod-
noj pjesmi).” Stoga nije ni fudo, to su oni vazda izmova trazili pobolj- -
anje uvjeta rada i revidiranje cijena,’ Urbari su'tome, kako smo istakli,
priliéno udevoljili, ali jo¥ uvijek ne onoliko, koliko su traZili kmetovi,
Pa ipak vaija priznati, da je u njima obaveza iz robote regulirana ‘ela- -
stiénije i skore podignuta, barem Bto se tife cijene, na kontraktualm :
posao izmedu Komore, odnosno kaitelanata i kmetova. .

Mozemo napokon ustvrditi, da su sastavljadi urhara (Vrl:u:wna urhba-
n;a].na komisija i Sev. fupanija) uglavnom normirali pudavanga u fu-

Zinskom kastelanatu onako, kako su nadli u predlosclma i kako su zatekli
u pralm Na taj nadin su prenesene u urbare i v.njima i dalje oéuvane
razlike i specifitnosti, koje su i prije postojale medu- sehma. Jedini
izuzetak i radikalnifi zehvat je ufinjen kod robote.

Samom &injenicom, da-su podavan]a i obaveze toino Ilkau:ame kvan-
titativno i kvalitativno, znatno je otezano n]lhovo ml]en)an]e i poveda-
vanje na uftrd kmetova.

n »Quamvu wemorati Incolae praeter praemissas praestationes als atlis ‘oneribus

i sint futuri, operas smas alicni extrames. locare vellent, hisque
Déomininm etiam opns haberet, Pro e¢ casu cjosmodi operas suds (exceptis- mihilo-
minne publici commereii veoturis ;) praeferenter Dominio suo erga illed, qued ab
cxtraneis habere possent, proetmm praestare et exhibere obl:galmnturx {AC fasc.
1334/283 DAR).

7 Prema srednjoj cijoni, koga je tada bila n Rli!:l:l i Hrv. anorjn (AC fasc. 1331
)

- »Verzeichnis der Fi alz Prei —
ke Pa si otvorie nami more, - jerbol, ]etve i lentine -
da moremo trgovati, duge, vesla i uglevlje
& onim, &to mam daju loze i potrebno drugo drevije,
i do mora prepeljati 5 ovim Zivae kmeti nade
daske, grede i boerdunale i palentu skrhe za se,

- (Andrija Ratki, o. ¢., sir. 50-51)

™ Anton Bolf i Matija Grguri¢ mime svega lokvarskog putanmstva (i) Popolo di
Logue)} mole, da im se povisi cijena za dovoz trupaca i piljenje dasaka, i to iz razloga
wperché infraseritti ¢ ancora li lore Antenati colla fit in allora Superioritd fecere
aceordo per condotta di cadaun tronco per il prezzo di L. 1 sel. 10 in qual tempo
fu moho pii vicine a Logue detio Bosco, di quello che in oggi ritrovasi..x (AC
fasc. 1334 - DAR).
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Zanmﬂjwo j¢ nadalje istaknpti, da v urbarima nema nijedne rl]ecl
o kréevinama, crkvenoj desetini,” vinotocju- (Weinschank), a_pafarinu
i drvarinu tek nzgred spominjir i rezervivaju za interne propise kadte-
lanata.™ Ako doslovne shvatimo neke stavke u urbarima, onda nije bile
pravaog uporita, da- se uvedu -nova, podavanja (>Quamvis memorati
Incolae praeter praewmissas praestationes ab aliis oneribus deminalibus
lmmunes sint futuric),”” Medutim na§ interes mora iéi dslje od konsta-
“tacije, to vide, §to je na pr. pitanje kréevina od 1767. bilo vcoma akuino
i prijeporno. Pod utjecajem nove monopolisti¢ke politike prema eksplo-
atacq: sume,™ koju je provodio Dvorsko—trgovackx saviet (»Hof — Com-
mercien — Rath«} u ovom kra;u, udaren jo namet na kréevine, mije-
ujani su i poniitavani ugovori o iskorijéivanju’i t. d. Kmetovi su to
tefko pédnosili, kolike porad} velidine stvarnog poreza, toliko i poradl
grube samovolje.” Za mnoge od njih bile s kréevine prvo i najnuZnije
plodonosno zemlpste, kole 811 stvonh uz velike napore i sa velikim
uloskom rada.’0’

Oportunisticki i raclonalm]: razlozi ipak sq prevaguuli nad ekstrem-
nim, Kompetentm ‘faktori moSeni kon;unkturno-komercljalmm i kolo-

.

75 MoZe se iz vide dokumenata nzabratu, dn kmetovi nisu davah crk\fene desetme
{decima ecclesiastica}, od ko;e bi ]edan dio ifao biskupu, a drugi seogkom parohm,
+»Wir gebén — izjavljujn oni 1774 = von unseren (!} Friichten und qugnmen der
Geistlichkeit keinen Zehendx (Arhiv- JAZU XV25/D12e). FuZinski kaitelonet nije ni
medu mjestima, koja pladaju crkvenu deseting senjskom biskupu (AC Fase, 1340 —
DAR, Severiner Komitat, prot, 4 — DAZ).

Kmetovi su ipak morali wzdriavati svoga upnika, pa su mu stoga davali godiénje,
' prvoj polovini XVIIL, stoljeta, 88 £, 34 kr. (Andrija Raéki, o. c., otr.. 33)..

Kasnije se broj popco na dva svedenika (vidi tablicu VII), pajei doprinos kmetova
morao biti dvaput veéi.

Take je Zmpnik 1779. dobivae: - L
cod Bite . . . 0w e e e e e e e e e e v e, £ 29k 19

T T L w 6, 48
. maskaca . . . . . . . e e e e e e e e e T e e e e w 5 o, 36
p YVONE o v e e . e e e . . e e e i e et e e e e e e w T a4
» kuéa (i b]agoslo\ra kuda) . © . oo o oL v e e » 45 0 495
o krBtenjz . .. . .. . . ... S w2 w28
. Yiendamja ., ., . . . ., e e e i e e e e e e e e a9 ’
» avodenja porodilja w ethvn . . . . . . . .. ..o w1, 50
» pogrebmina . . . . . L. L. e e e e e e e e e e e e w 13 .24
» poboinih zapisa . . . . .. e e e e e e e e e Te e W M, 10
mmiledara .. . L L L L L s e e e » 21
. komorske blagajne . . . . L . .. 0. 0oL, . 3
) Svega »195- . 28V/s

{Guberniom Fluminense, fase. 27{1779) - DAR)

Isprva su io hili, osim Ziolarine, dohrovolini darovi Zupljana, keji su mogli izostati,
a kasnije su pretvoreni u redoevna davanja Zupniku. Komera je take prebacila teret
uzdriavanja paroha sa sebe na kmetove, jer je prvebitno ona plaéala fupmika kae
svoga sluibenika (I. Erceg, o. ¢. str, 297},

# AC fase. 1334/283. - DAR,

7 1hidem.

™ Vidi biljegkun 59.

@ Arhiv JAZU XV25/D]2e.

3 AC fase. 1338/585 — DAR.
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nizatorskim' koncepeijama uvidjeli su, da oporezivanje i otimanje krée-

-.vma, koliko utuduje Ekmetove i pojatava njihovu oponentnost, toliko to
. nije ‘konveniralo ni Siribs probicima vladajuée klase. I zaista, zupam]a
C e odluéno ingistirala, da se ovd]e namet na kiéevina ukine, kao i u dru-
gim posjedima.?! UZinjéns je nakon toga dosta, ali ne sve. Naéélno su
kréevine oslobodene od nameta, ali kake dugo, o tome §¢ nitko ni s ki
ne sla¥e. A prvenstveno zadatak urbara bio je da‘to n]ese.

Padarinu i drvariou urbari spomm]u, ali ih ne rjesavaju kao prbblem
od’ prvorazredne vainostl, ved ostavl]a_lu to ‘za interné propise kastela-
nata.f2 Upravo u to vn]eme, kake je peznato ix ranl]eg izlaganja, sukob
oko padnjaka i ispata zaodtrio se do maksimuma, pa je neobiéno, da su
. taj problem urbari i dalje ostavili otvorenim. Ni poslije nije hilo teme-
ljitog poravnanja®® Bilo je doduSe vife poticaja, ali je interna odluka
© tome izostila. Petar Marohnié i Stanislav Vukanié na svoj nadin po-
- spjefavaju to, ‘kada »in nomine totins communitatis Zlobing- xahu]e-

va]u, da se utvrde neka pravlla o izpa¥].®
Zaprave nije se radilo o rjefenju, koje bi zadovoljile kmetove i kaite-
lanat, ili jedno od njih, za to-bi se nasle kakvo takvo r]esenje. "Te#ina
i nevolja bila je u tome, §t¢ se sada izmedu njih utisnue treéi, cjelo-
kupni -promet pa Karolini, ‘Zije normalno funkcionirahje takoder treba
. puno page’® :
Poznavajuéi tn presuclnu okolnost, udovoljwﬁl najnoZnijoj pravnm
formi, sastavljadi urbara nisu mogll ni htjeli zahvatiti u to kompleksno
pitanje, koje ustvari nije bilo pitanje podloznika fuzmsklh, ved svlh uz
' .Karohnu. . .

c} Konmbucqa

Kmetovl Bu pored podavanja u natun, roboti, noveu i s;tmm pnsto_[-
bama kaitelanatu, odnosno Komori, plaéali kontribueiju (porez) driavi.
Ustvari, to je “danak cjelokupnoj vladajuéoj klasi. Vihovma fiskalna
. 'vlast uzimala je u obliku kontribucije bez ekvivalenta dio prihoda od
* kmetova i tako osjetne umanpvala njihovu imovnu moé, ko&ila gospo-
darski napredak. Pogadalo ih je. to tefe, 5to se Eesto pri razrezivanju i
ubiranju nisu respektirale veoma vaine okolnosti. Sve je uglavnom za-
visilo o veoma varijabilnom kljudu-(clavis dicationis) i potrebnoj sumi,
koja_se morala repattirati, razrezati i ubratl, @ manje o njihovoj pla-
_t6inoj moéi. Samo se po sebi razuitije, da je s gledlsta kmetova bilo ire-

# ;Siquiden et hi Incolie 3 recennorlbus exsurpamna censum peccumarmm nnno
1767, via facti sibi impositum solverent, existimat Sedria pr
wodum in aliis possessionibus hic etiam simpliciter tollendum« (Arhiv JAZU Xvasf
DI3d). ’

. 2 Pored toga §to urbari- rezerviraju paiarmn i drvarinu za interne proplse kakte-
" lanata, oni ujedno upuéuju i na norme opie urban]alne regulacije o tim pitanjima
{AC fase. 1334 — DAR}. : .

85 CS fasc. 43 —DAZ,

BUAC fase. 1333/154, 154G ~ DAR.

& Jhidem.
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levanmo, ide Ii konlnbucqa u centralnu drZavnu blagajou, blagajnu sa-
bora ili Zupanije..

Upravo s obzirom na te- komponente i okolnosti kontnbucua u fugin-
skom kastelanatu pokazuje konstantuu oscﬂacl]u, Djena suma drugoj
polovini XVIII. stol)eca stoji w upravnoj proporciji sa ¢péom sumom 88
koja se razrezuje i nbira n Hrvatskoj, odnosno u Hrv. Primorju, take
da se godiinja kontribucija kaStelanata od god. 1750, do 1770, kretala
izmedu 225 do 270 £57 Grad Zagreb medutim u iste vrijeme plaéao je
samo 175 £..% jako je po broju kuéa (470} i stanovnika dva puta veéi.?®

Veé godine 1778, pladaju kmetovi fufinskog kaStelanata od 191 kuée
{po 1 £., 30 kr.) 286 {., 30 kr. godiinje kontribucije.®’.Samo godinu dans
kasnije, prema privremenom katastru;-ona je porasla skore dvestruko.®

Tablica X1II
Kontribucija 1775.

* Uplaéena kontnbnc\;s
. . n blagajnu .
Mi U b3
jesto ) vojnitkn . ¥upanijskn - -Te6a
' ENERENEEEEEAEE
Zjobin 7119 | 4 | 10 | 58 | 14 18 18 2
Fofine ) 40 20 10 [ 30 15 100 51 9
Belo selo 3 ) 2 4 ar 11 7 42 13
Lig 8l | 56 122 | 54 204 | 50
 Lokve 32 | 5% 49 | 25 3 82 | 22 8
Brestova Draga 2 1 8 3 2 | 4 5 3 12
Ukupgo 167 39 8 251 9 4 ] 419 ] 12
= Hrvatska -  Ugarska
Godine - f, f-
1723, 28.884 2.138,000
1728, - 23,793 2,524,000
1738. . 20317 T 3.094,000
1741, 33,117 3,094,000
1751 © 59,595 - 3.724,000
{ 1764. 69,467 T 3.500,000
L1770 - - 150,800 ?
1802. “150,000{?) - 5.000,000 {Arhiv JAZU 1d4-97; Zlatke Herkov,

. 0. e II, str. 350-351).

¥ Acta Congregationum, fasc, 33/1-80, 48/1-57, 50/1-44, Protocoltum Congregatio-
num generalium X/1762-1777; DAZ: Arhiv JAZU XV25/DILi(4).

8 Acta comg. fase. 48/1765 No 1-80, 1-57 DAZ.

a G]uro Szabo. Stari Zagreb, Zagreb 1941, str. 7071 (pn zbrajanju i odbijanju
Szabo je unéinie vife sn]eiakal)

¥ (S fase, 51779 (190) - DAZ.

# Guberninm Fluminense, fasc. XXVIU132 — DAR,

# U katastra je 16 demara =1 krajeer! (Zlatke Herkev, o. c. I, str. 207; Jam-
‘brefié, Lexicon latinum interpretatione Hiyrica, Germanica et Hungarlca locuple&
Zagrabiae 1742, str. 191).
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Zelimo odmah upozoriti na jedan veoma interesantan momenat, a to
je, da sam Li¢ plaéa 48%¢ od cjelokupne kontribucije. 1z toga smijemo
zakljugiti, da je ona, jaka to uvijek ne mora biti, odraz njegove gospo-
darske moéi. .

Po katastru pak iz goding 1783./4., koji je ostao na snazi za sve vris -
jeme postojanja Severinske fupanije i posh]e, 1znos se kontnbucue za
kastelanat relativno i apsclutno izmijenio.®

) R & kr. d.

Zlobin . . . .. .. ... .... 27 55 7
Fudine . . . . .. ... 0. ... 128 39 6
Beloseloe . . .. ... ... ... 13 3 6
Lig . . . .. . . ..o .19 28 T
Iokve. . . . . . . .. ... ... 9 v 2
Brestova Draga. . . . . . . . ... . 1 . 33 6
_Ukupno 465 1 2T 2

Od navedene svote i8lo je u vojnu (d'riavnu) blagajon f, 175 kr. 8,
d. 6, a u Fupanijsku f.-290, kr. 18, d. 12.% :

Cjelokupna, dakle, ova svota prema godini 1779, (tabhca Xlll) po-
rasta je za 46. f. ili 1%, Sva su mjesta optereéens veéim iznosom osim
Liga, koji sada uéestvuje u cjelokupnoj svoti sa 41%, umjesto 48%.

Ovom se prilikom prvi put u cijelosti » fufinskom kastelanatu- pro-
velo nagelo, na kojem je jo§ 1752/3. insistirala centralna beiéka vlada,
da kontribucijom valja oporezovati svaki koristonosni objekt (izvor)
i radno sposcbna Govjeka (n pravilu raugkarea). Prema tome porez je
pogadae ne samo materijalno-imovnu snagu podloZnika, veé i njegovu
radnn sposobnost.®® U praksi se otada javlja veoma Earena i meujedna-
Zena lista poreznih objekata, No prema izvorima za fuFinski lkajtelanat
‘mogu s¢ svi takvi manji i veéi objekti svesti na &etiri objekta:%® opée
beneficitarnosti i izvanredni dohoci, zemljifte, stoka i gla\rarina. )

Nas svakako mora interesirati, u kojoj su mjen i proporcm spowe-
nuti objekti odbacivali kontrlbuc:]u.

% Catastrum C§ ~ DAZ‘ ) ; -
ot Thidem, :
¥ »Prva temeljita porezna reforme provedeha je tek godine 1‘?53 Pml pritiskom -
bedkog dvora sabor tada odredi novi porezni popis. Porezom se ima uwbudude po-
gadati svakl za rad sposobnn muikarac, zemljifte po syvom pnnosu, a osobite vine-
gradi. I svi ostali izvori prihoda imaju se podvréi oporezivanju, Tako koristi od

drvosjefe, koristi od svinjogojstva, pielarstva, stodarstva, od pecenja rakije, i b & - -

Prema tome se ima i novi popis udesiti .. Od toga doba kraljevinski porez sudrZava
uz glavarine i ¢ijeli niz poreza na prihod | poreza na pojedine dijelove imovine, za
koje se pretpostavlja, da po pravilu donose neki prihods (Zlatke Herkov, o. ¢ I sir
502). .

9% Arhiv JAZU XV25/DI 177 (4); Catastrum CS - DAZ,
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TFablica XIV )
Visina konmbuu}e u poswc:ma po objekuma 1783;‘4

Opée beneficitar- . i
nosti i izvanredni |Zemljifte.| Stoka

Mjesto . dohoci varina

otpada u postocima

Zlobin 19 14 38 29 | =100

FuzZine 23 30 H 33 = 100
Belo selo Bt 32 18 32 - = 100
Liz . 18 19 42, 21 = 100
Lokve - 30 24 20 26 =100
Brestova Draga 16 25 18 1 =100
K;f‘::j':l':‘k‘ 20,7 24 | 25 ) sz .| =100

N . -

Tabhca XIV pruza dmsta zam.ml;wu shku o poreznlm objektima, kako
za pojedina mjesta, tako i za.cijeli kadtelanat, Pa i onda? kada bismo
pretpostavili, da se u n]enlm brojkama samo aproksimativio reflektira
gospodarska snagé i vaZnost spomenmih’ objekata, ona daje dragocjenih
podataka za razlitite kombinacije, mstruktwne i korisne zakljugke.

Tako nije potrebno narodito oh]asn]en]e za njeno razumijevanje, ipak
nam valja pokazan na jédnn okolnest. Iz nje rezultira (to pokazuje pro-
sjek), da je glavarina, odnosno radna sposobnost mnajvife odbacivala
kontribucije. Ovdje medutim valja imati »na umu, da se ne radi o ‘pukoj
reglstraclji gole radne sposobnosti, na koju se prevaljuje kontribucija,
veé i o osobi, koja ‘s privreduog glediSta stvara neki dohedzk (ili ga
eventmalno moZe stvarati).”” Buduéi da su kmetovi svoju radnn spo-
sobnost veéinom realizirali i ekonomizirali s pomocu stoke, driime stoga,
uzevdi kaStelanat n cjelini, da je stoka onaj objekt, koji je direktno ili
indirektno najvife odbacivao kontribmeije.

Potrebno je nadalje kod ovakve analize istaéi i to, da je fiskalna vlast
mogia poteznom stopom u svom interesn favorizirati jedan objekt ma’
rafun drugoeg, oporezovavii ga jade ili slahue radi njegova unapredl-
vanja.

Sama tehnika oporezivanja nije nipofto bila jednostavna. »Dica« je
bila idealna fiskalna jedinica.%® od koje. se wubiralo 12 kr. za vojnitku
blagajou, a 24 za ¥npanijsku (»... atque unam dicam ad militarem a xr
12, ad domesticam Comitatus cassas & 24 xr computavimus«},’ a pri

sea

njenom utvrdivanjn i valorizaciji objekata bilo je vife moguénosti, da

T Vidi tablien X.
" Zlatke Herkov o. ¢. I pod sdicas.
" Cataetram (spis) C5 - DAZ,
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neki platac bude tefc ili lakie oporezovan, Trofkove oko razrezivanja

i ubiranja kontnbucl]e u pravilu snosio je kontribuent. Upravo kod nji-
_ hpva obradpnavanja i naplate zaostataka (restantiae) hile je pokatkada
- . i zleupotreba,

Kontribucija, kako smo vidjeli, stalnd ispoljava tendenm]e, da brie
ili polagam]e raste. Tomu se naravno ne treba Zuditi, ako se ima mna -
pameu, da se_driavna blagajna uglavnom punila pritjecanjem kontribe-
cije, a novaca je trebalo sve vie. Driavna porezna politika jako je pri-
tiskala svojom teZinom kmeta—platca. Ona ga je lstodobno, ]er ;;e porez
morao platiti u noven, veé rano prisilila i wputila, da iznosi svoje pro-
dukte (stoku) na tr¥iste, i tako ubrzala razvitak robno-novéanih odnosa
u kastelanatu,

e

nr
ZAKLJUCGAK

_ Ako ‘Zelimo poloZaj kmetova fuZinskog kaitelanata ukratko ocrtati i
ogladati u s\r]eﬂosn napn]ed iznesenih podataka, moiemo uwestl ove
zakTjudke:

1. Zemlje su, kao - osno\rnog ‘proizvodnog sredstva, kmetavi posj edo-
vali malo, napose obradive, prema tome ona je b_l]a uska materijalna
haza n npl'lovu Fivotu, jer njenim prinesom nisu ni 'prlhllzno mogh pod-
i miriti svoje potrebe, iako eu se vazda trudﬂi da poveéaju n]e.zlnu plo-
- donost.

2. Stodarstvo tvori jaku maten]alnu osnovicu u njihovej egzistenciji,
oni se stoga stalno oduplru svim nastojanjima i mjerama, koje smjera]u
na njegovo umanjivanje.

3. Kmetovi sn nalazili dopunska zaradu u kucno] radinosti, posrednis- )
koj trgovini i prijevozu (kirijafenju), pri Zemu je takoder pripadala
stoci izuzetna uloga, bilo kao radmoj stoci, bilo kao komercijalnom
ob]ektu Svaki od tih dopunskih izvora u njihovoj egzistenciji slabije ili
. jage uvla&io je njik i njihovo gospodarstve u robno-novéane odnose.
© 4. Stanovniétvo pokazu]e jake tende‘ncue porasta kohiko 5 obzirom
_-na naseljavanje, toliko i na sve veéi porod Kod njega joE nems o§tre
. podjele rada, ona Je u nastankn, _

‘5. Robota, paiujaci i kréevine bili su oni objekti, u kojima se i povo-
dom_ kojih se vodila stalna, sad jaia, a sad slabija klasna borba izmedu
Komore (kastélanata} s jedne i kmetova s druge strane.

6. Kmetovi kao uZivaoei i obradivadi komorske zemlje daju Komori
rentu u radu, naturdlnim plodovima ili u noveu (praestatio in robbota,
natura et pecunia parata). Velifina pojedinih oblika stalne je varirala i
zavisila je od niza okolnosti. Robota je bila najveéa, a po svojim poslje-
dicama i najteza kmetska daca, bez ohzira na to, 520 se ona sad bolje,
a sad loSije plaéala. Ona je za Komoru (kastelanat) bila ne samo ren-
tahllm]a 'od podavanju u plodovima i noveun, veé i nezam]enljlva Za Op-
stanak i funkcioniranje njenih neagrarnih poduzeéa i pothvata. Opée.
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nito se moZe reéi, da podavanja, koliko nisu ila 1spred akumulact]c i
razvitka proizvodnih snaga, svakako su ifla uporedo s njima, tako da je
Komora ‘nastojala svaki napredak, ako ne u cijelosti, onda barem djelo-
midno, iskoristiti za sebe Jedino su urbari (od 1780) lnh tome kakva
takva brana.

7. Konmbuclja, koju su kmetovi davah, bila je- vellk teret, jer je
znatno, kao i svako'drugo neekvivalentno podavanje, umanjivala nji-
hove stvarne prihode i kotila gospodatskl razvitak, Ona je bivala iz go-
dine u. godinu veéa. Qvdje kao i drugdje smisao driavne intervencije
osamdesetih godina XVIIL stoljeéa u odnofaje izmedu feudalaca {kon-
kretno Komore) i kmetova bio je — pored ostalog - u tome, da se osi-
gura Sto veéi porast kontribueije i njeni redovni odljevi u centralnu
drZavan blagajnu,

Zusammenfassung

BEITRAGE ZUR KENNTNIS DER WIRTSEAFTLICHEN

UND RECHTLICHEN STELLUNG DER LEIBEIGENEN DES .

FUZINER KASTELLANATES IN DER ZWEITEN HALFTE
"DES XVIIL FJAHRHUNDERTS.

In dieger Abbandlung unternabm der Verfaster den Versuch auf
Grund archivalischen Materials die wirtschafilichen Lebensbedingungen
deér Einwohnerschaft des FnZiner Kastellanates und deren Verpflichtun-
gen der sterreichischen Kameralverwaltung als Feudalherm gegeniiber
in der zweiten Hilfte des XVIII. Jahrhunderts zu belenchten.

Die materielle Grundlage des Lebensstandarts der dortigen Bewohner
war gering, da es fir den Feldbau geeigneten Grund und Boden als
das hauptsichliche Produktionsmittel nur wenig gab. Demmach geniigte
dessen Beitrag an Feldfriichten hicht einmal anoihernd die Bedirf-
nisse der Leibeigenenfamilien zu decken.

- Indes war die Viehzucht — wenn auch extensiv betricben, eine viel
ausgiebigere Einnahmsquelle fur den Lebensunterhalt der Einwohner-
schaft. Die Viehzucht gewihrte nicht nur die alltigliche Nahrung,

_sondern auch die zur Herstellung der Kleidung und Beschuhung nd-
tigen Rohstoffe,” war aber auch ein geeignetes und kurrentes kom-
merzielles Objekt, wofiir. die Eeibeigenen Geld nnd Waren erhielten
und auf diese Weise beinahe ausschliesslich den Waren — und Geldver-
kehr entwickelten. Ferner ziichteten die Leibeigenen mit grossér Sorg-
falt-Arbeits — und Zugtiere, da der Fuhrverkehr auf der Karolina (der
Strasse Karlovac—Bakar—Rl]eka) und verschiedene Kameralunterneh-
mungen einen willkommenen zusatzlichen Verdienst gewihrten.

Die Leibeigenen brachten auf den Markt Erzeugnisse ibres eigenen
Hausgewerbes. Ausserdem vermittelten sie den Salchandel und den Han-
del anderer Artikel zwischen den Hiifen und Stidten des kroatischen
Kiistenlandes und den kroatisch-ungarischen Siedlungen.
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. Die Einwohnerzahl — iaut statistischer Daten — wies eine stindige Zu-
nahme auf, teils durch Kolonisation (Kaiser Josefs II. Férderung deér
Ansiedlungen lings der Karolma), teils durch stets zunehmenden Ge-
burtenzuwachs (Natalitit i. J. 1770 : 62%o). _

Die Leibeigenen als Nutzniesser und Bebauer des kameralen Grund
und Bodens waren verpflichtet als Rente Fronarheit zu leisten und einen
gewissen Prozentsatz an Bodenpredukien und Geld zu entrichten, Die
Hihe dieser Abgaben variierte und hing von einer Reihe von Umstin-
den ab. Die Fronarbeit war jedenfalls die bedeutendste und driickendste
Abgabe, die den Leibeigenen auferlegt wurde — ohne Riicksicht darauf,
‘dass sie bald genauer, bald minder genau entrichtet wurde, Die Fronar-
beit war fiir die Kameralverwaltung nicht nur rentabiler, als die Natu-
ral —~ uned Geldabgaben, sondern auch die einzige Vorbedingung fiir den
Bestand und daz Funktionieren jhrer ausseragraren Untermehmungen.

Auster der der Kameralverwaltung zn entrichtenden Rente waren die
Leibeigenen auch za Kontributionen dem Staate gegeniiben verpflichtet,
die beinahe jahraus jahrein wuchsen, _

Die Beziechungen der Leibeigenen zur Kameralverwaltung entwickel-
ten sich nicht friedlich, Vielmehr gab es stets Intereasenkampfe inbe-
zug auf Fronarbeiten, Weiden und Rodungen.
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