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Godine 1887. svjetska je javnost sa zanimanjem pratila tok sudske parnice,
koja se ticala tadainjeg francuskog ministra predsjednika Julesa Grévyja.
Nijegov je zet Vilson tufio neke ljude, koji su #irili glasove, da je trgovao
ordenima, pa je podnio meka pisma, koja su dokazivala klevetu. Parmica je
bila pred zavrietkom u korist Vilsona, kad se advokat optufenih u posljednjem
momentu dosjetio, da zatrafi ekspertizu papira. Tvornilar Blanchet, koji je
liferovao papir za poslanitku kuéu, odmah je pokazao, da papir Vilsonovih
pisama ima znak, koji je uveden tek 1885. g, dok su pisma bila datirana
1884. Javni skandal izazvan tom krivotvorinom prisilio je Grévyja da odstupi
sa polo¥aja predsjednika vladel

Pored tog slutaja, koji se obifno navodi kao primjer upotrebe filigrana
kao sredstva za datiranje papira ¢ak u najnovije doba, poznato je vide sliénih
starijih primjera. Briguef na pr. navodi parnicu pisara Grossourdy iz 1564. g.,
kad je tvornifar ‘papira Simon Iteret iz Serritresa na isti nadin dokazao
lagnost antidatiranih spisa? F. Zuman mavodi arhivske podatke o sliénim
slufajevima u sporu mjesta Jirkova (Gérkau) s Henrikom Auerspergom iz
1773. g. i u parnici pmmdnm Sporkove ostavitine iz sedamdesetih godina
prodlog stoljeéa® Lihalev je analizom papira pokazao, da je spis, ko_pm su
ubice cara Ivana Anfonoviéa u pofetku vlade Katarine Velike, oficiri Cekin
i Vlasjev, koji su ga fgvali u Sliselburgu, svjedolili o njegovoj dusevnoj
bolesti, skrajnjoj’ mucavosti i nepismenosti, ‘pisan od pisara u ministarstvnt

Svako historijsko istrafivanje nali¢i na sudsku parnicu i svaki historiar
mora da vr#i ulogu istra’nog suca. Mora da proudi objektivne okolnosti do-
gadaja, ude u psiholofku analiza motiva ulesnika povijesne drame, 2 u prvom
redu da analizira dokazni materijal, koji zovemo »izvorimds. »Sjajni opéi
zakljudci zasnovani na lancu slabo’ provjerenili &injenica katkada se potpung
raspriuju, &im detaljna kritifka analiza izbJJé barem jednu kariku iz tog
lanca«.® Toéno datiranje svakog po-datka osnovni j¢ uslov historijskog studija;
Nije svejedno, da li je najstariji satuvani rukopis Poljitkog statuta, kojega
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je prediofak napisan 1440. g, izraden krajem XVI. vijeka (kako su to na
osnovi netoéno interpretiranih unutarnjih pedataka zakljufivali Mesic i Jagié)
ili pri kraju XV. vijeka (kako to dokazuju vodeni zmakovi), jer to znatno
utjete i na zakljutke o redakcijama statuta i na studij paleografije »bosan-
fice«. »1J najvecoj je mjeri vaZno toéno odredivanje vremena, kad su za-
biljefene pojedine ideje, maziranja, pravni oblici, pa esto i pojedine rijeti ...
Stvaraju se teorije o vremenu postanka driavnih ustanova, pravnih instituta
ili na pr. raznih legenda, koje su izmidljenc za tumatenje postojeéih ¥injenica
ili naziranja, i Zesto se obaraju sa nekoliko redaka, koji se pronadu u spo-
meniku iz starijeg doba« (Linadev).

Donedavno taj je zadatak vriila paleografija, koja je od doba Mabillona
i Montfaucona ulo¥ila ogromne napore za izradu ¥to toénijeg paleografskog
kriterija za datiranje pisma. Ogromna veéina struénih npisa rukopisa, koji
se obifno datiraju litavim jednim stoljeem, a vrlo esto i razmakom od dva
stoljeta (na pr. XII-XIV, V. XV.-XVI. v.), najbolje sviedo#i, koliko je
taj kriterij labav. Sjajne primjere neispravnih datiranja sa pedruja grike
i slavenske paleografije nmavodi Lihafev u spomenutom djelu; njihov broj
mogao bi se povelati unedogled. Kao najkarakteristi‘niji primjer, pored
navedenog slufaja s Poljickim statufom, mofemo navesti cirilski rukopis
»Varlaam i Joasaf« u zbirei Jugoslavenske akademije. RuZi¥ié ga je u svom
opisu iz 18%99. datirao XIil. vijekom, Conev u Opisu iz 1912. — XV. vijekom,
Jagi¢ ¥ak XVI. stoljeem, a stvarno on ide u 7. ili 8. decenij XIV, vijeka,
kako to suglasne svjedo&i nekoliko raznih tipova i varijanata njegovih vo-
denih znakova. Slifan je slufaj sa uvenim Prizrenskim rukopisom Dufanova
zakonika: Lamanski ga stavlja na kraj XIV. v,, Florinski na pofetak XV., St.
Novakovié na kraj XV. ili pot. XVI.,, Lj. Stojanovi¢ u prvu pol. XVL vijeka,
2 stvarno, prema vodenim znacima, ide u 1525.-1530. g8 Na vrlo karakte-
ristitan slufaj upozorio me je kolega prof. Vj. Stefanié. U matidnoj knjizi
fupe Labinci iz Istre iz 1612.-1692, g., koja je na poletku vodena glagoljicom,
a kasnije talijanskim jezikom, nalazi se gfagol]ski zapis Zupnika Antonija
Rumén, datiran 1563. g., gdje je svaki broj jasno ispisan rijetima. Medutim
papir prema filigranima ide u potetak XVII, vijeka, u koje doba idu i prvi
zvanini zapisi podataka, pa je ofevidno prednji glagoljski datum Amiona
Rosi¢a pogrefan. Kasniji njegovi talijanski zapisi iz sredine XVIL vijeka
dokamuju,” da je u navedenom glagoljskom zapisu pogrefno napisana rijed
»petstoc mjesto »ieststoe. Analogna se pogrefka nalazi u datumn Stampane
knjifice »Practica Valesci de Tharanta, Impressum Lugduni per Johannem
Kleyn Alemanum 1401«: vodeni znakovi iz 1490.-1499, potvrduju Panzerovu
pretpostavky, da je tu pogrefka mijesto 1501. g.
. U radovima sa podru¢ja paleografije, diplomatike i arhivistike iz prodlog
* stoljeéa vrlo se rijetko govorilo o ulozi filigrana kao sredstva za provjeravanje
datuma starih isprava, jer je u to doba studij vodenih znakova bio uglavnom
ogranifen na pr:kuplja'.n_le materijala’ i nije jo¥ izradie svoju znamstvenu
metodu, koja je taj studij pretvorila u posehou granu u sklopu pomoénih
‘historijskih navka. Ranije se navodilo, da je prvi skrenuo paZnju na vodene
znakove von Murr 1797. g. u danku »Versuch ciner Niirnbergischen Hand-
werksgeschichte«, gdje je ebjavljeno nekoliko snimaka starih filigrana; me-
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dutim u posljednjim se bibliografskim pregledima upozorava na mnogo ranije
zanimanje za filigrane u Engleskoj, Njematkoj 1 Francusko_] Zbirka vo-
denih’ znakova Humphry Uanleya sa 1000 listova starog paplra vet se od
1699, g. nalazi u Britanskom muzeju.’ U Stampi prva se upozorenja na va¥nost
vodenih -znakova pojavljuju gotovo u isto vrijeme u Englegkoj i u Nje-
matkoj: u radu Johra Lewise o prvom engleskom Htamparu Caxtonu s kraja
XV. v. (1737) i u knjizi Joh. Heringa »Unvorgreifliche Gedanken«, 1736.
Dvadeset znakova, koje je objavio Lewis, bile je kasnije preftampano od
Josepha Amesa 1749. i od W. Herberta 1785. g. God. 1741, govorio je o
filigranima Samuel Engel u Svicarskoj, 1763. — Murray u Gottingenu, 1772
- Rouget u radu o grofoviji Bar sur Seine, onda 1777. — vor Murr u spo-
menutom djelu. Jaéi interes prema filigranima pokazuje se od sredine 9.
decenija XVIIL vijeka, i fo prvenstveno na podrufju proufavanja starih
§tampanih knjiga. To su Breithopf 1784., Schwartz 1793. i Fischer 1801, g
u Njematkoj; Sir john Fenn sa sinom 1787.-1823. i Samuel Denne 1795. u
Engleskoj; Camus 1799. u Francuskoj; De la Serra Santander 1803. u Belgiji;
Koning 1816. u Holandiji; Sardini 1799. i kasnije Anionelli 1830. u Italiji?
Znakovi, koji su bili publicirani u prvim zbirkama, dali su poticaja Jarsenu,
da primijeni studij filigrana na podrufju proutavanja grafika, te je svom
djelu iz 1808, g. priklopio prvu veéu zbirku od 287 snimaka (umanjenih)s.
Spomenutom §. Denneun pripada zasluga prvog datiranja filigrana na osnovu
dokumenata,? dok u Njematko] Geoith. Fischer prvi pife o upotrebi filigrana
za datiranje spomenika,'® §to iza njega nastavlja A. Ebert 1820.11 Gaotovo u
isto vrijeme u Rusiji . Lapiev je u svom priruéniku diplomatike raspravljao
o znataju filigrana za provjeravanje -datuma na ispravama, te je svom radu
priklopio snimke sa 145 znakova od 1439. do 1700. g.'® Kao prakiitno po-
magalo za hronologiju vodeni se znakovi poéinju primjenjivati i u opisima
rukopisa. Kalgjdovi¢ i Stroev u svom izdanju ruskog zakonika Ivana IIT, iz
1497. g. pri opisivanju rukopisa skrenuli su paZnju i na vodeni znak.1?

Novo razdoblje u proufavanju historije papira 1 vezanog uz to studija fili-
grana polinje pri kraju prve polovice XIX. stoljeda: u trefoj Cetvrli tog
vijeka objavljuju se prve velike zbirke vodenih znakova, studij se filigrana
izdvaja u posebrm discipline i zapodinje regionalne istrazwanje materijala.
God. 1844. i 1845. izlaze m&t‘.a.;nc rasprave Hasslera i Gutermanna o naj-
starijoj proizvodnji lanenog papira.* God. 1844. u Rusiji Tromonin svojim
trogkom mda.]r. {svega u 150 pnm;emka} veliki prirudnik filigrana od 1493
maka, gdje je 287 precrtao iz najveéeg dotadain]eg zbornika Jensena j tome
je dodao 113 tablica znakova prekop:ra.mh iz dokumenata i rukopisa u ruskim
kolekcijama.®* U isto vrijeme Soikeby je u svom prvom djelu o ¥tampi XV,
vijeka publicirao oko 600 znakova (1845), &mn je kasnije u drugom radu
sa istog podrutja (1858) dodao jo¥ oko 500 znakova.t® Deset godma kasmije
Midoux ef Matton objavljuju 600 znakova iz XIV.-XV. \n]ﬁka. iz francuskih
zhiraka (1868).17 Iduée godine Stoppelaar izdaje 265 znakova iz Nizozemske.18
Piot i Pinchard 1872. g. objavijuju 1544 znaka iz arhiva u Belgiji.i®

Na podrudju regionalnog istrafivanja u ovom razdoblju kao prva studija
pojavljuje se rad J. Kemenyja o mlinovima za papir i njihovim filigranima
u Madarskoj i u Erdelju (1844); kasnije Schuler von Libloy pi¥e o znataju
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vodenth znakova za diplomatiku Erdelja (1858).2% Hermans 1845. proutava
znakove u Nizozemskoj: Jos. Hunter donosi 30 znakava sa najstarijih dokn-
menata iz engleskih arhiva; A. Reuter objavljuje znakove iz ¥eskih radionica
(1866). Vile rasprava pojavljuje se u Francuskoj: 1859. g prva rasprava
opteg mataja od A. Uallet de Uiriville »Notes pour servir 2 I'histoire du
papier« (Gazette des beaux arts, 1859}, a onda studije o papiru iz Lotaringije
(Lerace 1850), iz Troyesa (Corrarp pE Brésan 1773), iz Angoulema (La-
cro1s 1863, Basiver pE RExcone 1879), iz Auvergna (CoLennpy 1862), iz
Toulowse (Lerrevost 1870), iz Foreza (Gras 1873); o proizvodadima Coeur
et Bastard u XV. vijekn (Boyer 1860). Mnogo painje posvefuju filigranima
opisi inkunabula i starih 3tampanih knjiga: Lechi u radu o brescianskim
inkunabulama i njihovim filigranima (1854), Manzoni o turinskim izdanjima
XV. vijeka (1863), Weigel i Zestermann u djelu o pofecima ¥tampe (1866),
Bodemann u opisu inkunabula hanoverske hiblioteke (1866).2! Posebno tali-
janskom papiru posveéeno je djelo Urbanijo 1870.22 Hausmann se koristi fili-
granima za studij o Diirerovim grafikama; slifno Wiribal bilje¥i vodene
znakove u radu o Van Dyku®® U Rusiji Uostokov, Uiktorov, arhim. Leonid
Kavelin, arhim. Amfilohij, Artemjev, Gorskij, Ziznevshij slufe se znakovima
ked datiranja rukopisa,?* u #emu im mnogo koristi spomenuti album Tro-
monina.

Dva posljednja decenija proflog stoljeéa i prve godine XX. vijeka bili su
narodito znatajni za formiranje filigranologije kao poschne naunéne grane.
1 sad se katkada izdaju filigrani ili njihovi opisi u prilozitna uz istrafivanja
za povijest stare Htampe, kao 3to su djela Désbarreaux-Bernarda (1878) o
inkunabulama u Tuluzi, Claudina o pofecima §tampe u Alby u Languedocu
(1880), u Poitiersu (1897), i u Avignonu (1898), Castana — katalog inkunabula
u Besangonu (1893), Poriale — katalog inkunzbula u Alby (1892), Ongania
o Stampi 1 doba rencsanse u Italiji {1895/6).2% Javlja sc niz opéih djela o
historiji papira, gdje se velika painja poklanja filigranima. Vife specijalnih
¢lanaka posveéuje se razlititim pitanjima sa podru¥ja filigranologije. Ob-
javljuju se novi veliki priruénici vodenih znakova, koji daju podlogu za Eire
koncepcije, s opsefnim znanstvenim uvodima, gdje se razraduje pavfna me-
toda tog studija. )

Hronolotki, a i po svom utjecaju na razvoj filigranolegije v ovem raz-
doblju, mora se na prvom mjestu istakouti rad Awrelija Zonghija, biskupa
u talijanskem gradu Fabrianu. Taj je grad u drigoj poloviel XIUIL vijeka
postao najvedi centar za proizvodnju papira po novom nafinu, koji je stavie
Ttaliju na prvo mjests u toj grani industrije i profirio se odande po Eitavoj
Evropi. Veliki lokalni patriot i kulturni radnik, koji je u mnogome zadufio
svoju zemlju, Zonghi je posvetio veliku painju proufavanju vodenih znakova
iz Fabriana. God. -1881. izdao je lijepu raspravu o fabrijanskom papiru od
kraja XIIL do kraja XVI. vijeka, 'a 1884. g. izlofio je na opfoj talijanskoj
iglozbi u Turinw veliku zbirkn od 1887 znakova: koja je privukla painji
Sirokih krugova na filigrane. Uza sav interes naufenjaka, a i vlasti, ipak se
nisu pronala sredstva za izdanje Zonghijeve kolekcije, te se ona objavljuje
tek sada staranjem »The Paper Publications Society«.28 Od drugih radova o
talijanskom papiru znafajni su: L. Bailo 1887. g. o papiru iz Trevisa2? Nic.
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Barone 1889. — znakovi iz napuljskog arhiva?® U. Laexzarini o proizvodnji
papira u Padovi2® Onganiac — zakovi iz mletatkih izdanja,® Luzzalto o
papirn Montefeltra u Fermignanu,3' pa narotito radovi Ch. Brigueta — o fili-
granima iz arhiva u Genovi, gdje su objavljena 593 znaka od XIIL. do XVIL
vijeka®® i kasniji flanak o papiru na Siciliji.s &. Fumagalli u svom pri-
rutniku za historiju talijanske 3tampe npavodi vile literature za historiju
talijanskog papira.®

Najplodniji ‘bio je u ovom razdoblju studij filigrana u Francuskoj. To je
u prvom redu niz rasprava Ch. Briquetd o pojedinim opéim pitanjima iz
historije papira: o potecima papira 1 o sastavu najstarijep arapskog papira,
t. zv. »bombicine«, za koju se ranije d.rialu, da je pravljena od pamuka i za
koju je Briquzt, istodobno s betkim nauenjacima Karabalekom i tiesnerom,
dokazao, da je bila radena iz lanenih krpa, kao $to i ka.sm]: evropski papir;%
0 najstarijem papirn od X, do XIV, vijeka, gdie je pokazano, da se stari
istoéni papir izradivae drugom tehnikem nego kasmiji zapadni, i da je tek
nova zapadna tehnika omoguéila stavijanje na papir vodenog znaka, koji.se
rodio zajedno s talijanskim papirom u devetom dﬂcenl]u XL vijeka:® o
filigranima kao sredstvu za datiranje papira, gdje je hronolodki kriterij
izraden na statistitkoj bazi;* o primjeni tog sredstva na modernom sudskom
procesu.®® ZnaEaJnl su preg!edx opée historije razvoja proizvodnje papira,
koje je naplsao Blanchet za medunarodou izlofbu 1900. g. u Parizu i kasnije
u radovima iz 1902. i 1910, g.¢

Specijalne studije o filigranima razmatraju i publiciraju ih bilo u okvlru
pu]edmlh razdoblja, bilo po regionalnom kriteriju. U prvu grupu idu radovi
Richara i Montaiglona o filigranima XIV. vijeka;® Boudora o znacima od
XIV. do sredine XVI. v.;4 Marmola o kasnijim vodenim znacima XVIL i
XVIIL. vijeka (sa. 195 znakova) 32 1J drugu kategoriju idu istrafivanje o
proizvodatima papifa po raznim oblastima: u Da.uphlné (Roux 1887), Troyes
(Mozy 1899/1900), Savoja (Mueximr 1888); Elzas i Lotaringija (Wiener
1893 i Herrz — rasprave 1903-1904), Essonnes (Stemn 1895), St.~-Cloud (StriN
1904), Clermont Ferrand (Roucmon 1897), Aisne {(Martron 1903}, Chably
(Monceaux 1869), Orléan (Jarry 1884), Poitier (Craupiy 1897), Charente
(BoissonapE 1899), Creuse (Duvar 1898), Franche Compté (Gauthier 1897},
Serras i Divonne (Perrin 1892: znakovi XVIL-XVIII. v.).# Naroditu vaZnost
medu tim radovima imaju rasprave Heilza s vrlo velikim brojem snimaka
prema maten_;ahma iz Strassburga, napose prema inkunabulama.$* Poscban
znafaj ima n_p::gova rasprava 0 znaku »Crosse de Bile« (nbazelsko $ezlo«),
posvefena razvoju jednog posebnog tipa#® Poseban znafaj ima 1 studija
Nardina o proizvodatu Jacques Foilletu iz 1554.-1619. g.4o

U Belgiii Dumercy u svojoj bibliografiji o proizvodnji papira posveluje
dosta paZnje filigranima.t” Radigois objavljuje vodene znakove uz svoje opise
Namurskog i Dinantskog arhiva (po 400 znakova).®

U Njematkoj i u Auvstriji u ovom razdoblju filigranclogija daje vile djcla
od velikog nauénog znafaja. To su u prvem redu spomenute rasprave UWies-
neva 1 Karabaleke o arapskom papiru;# zatim nekoliko vrlo va¥nih albuma
filigrana i niz rasprava posvefenih regionalnom studiju centara njemacke
proizvodnje papira. Prvu znafajnu zhirku objavie je Ernst Kirchner (iz
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Chemnitza) — 153 znaka iz X1V. vijeka po materijalima iz arhiva v Frank-
furtu na Majni;** drugu, znalajniju i veéu zbirku izdao je bibliotekar ba-
varske dvorske i driavne biblioteke u Minchenu Fr. Keinz - 368 znakova
takoder za XIV. vijek iz rukopisa te biblioteke.ft Sliénu manju zbirku zoa-
kova prema grékim rukopisima iz austrijskih kolekcija priredio je E. Gollob5?
dok se Uhlirz zaustavio na filigranima u opisu isprava i regesta iz befkop
arhiva 5 Spomenutim Keinzu i Kirchneru pripadaju osim toga posebne ras-
prave o srednjovjckovnom papiru i njegovim filigranima’* Na podrudju
regionalnog studija njematkog papira zaslufni su: Marabini s raspravama o
proizvodnji papira u Jufnoj Njematkoj i napose u Nirnbergu;® Liebenau
~ papir iz Ravensburga; G. Werth - papir iz vojvodine Lippe; Hoessle -
papir u Kemptenu: Kirchner — papir u Chemnitzu®® (ostale regionalne ras-
prave Kirchnera i Hoesslea idu u iduée razdoblje). U isto-doba izlazi i prvi
filigranolokki rad u Pragu: G. Jahnelz o proizvodnji papira u Aussign.5?

U’ 8vicarskoj, koja je po svojoj proizvodnji stajala u tijesnoj vezi s Lota-
ringijom i Njematkom, zasluga poletka filigranolo$kih istrafivanja takoder
Pripada Brigueti.s® Od njegovih nastavljaa najvainije mjesto pripada Fluri
(o papiru u Bernu - znak »medvjed«);*® drugi su istra¥ivaoci: Weber (pro-
izvodoja v Ziign i uopée u Svicarskoj, 1892), Jent u Blberistu (1890), Cuony
u Marly (Freiburg, 1901}, anonimni Z. T). u Ziirichu (1890).60

U Engleskoj se javlja nekoliko znafajnih opéih radova za povijest papira
— John Kay (1893), Rhys Jenkins (1900/1), Alex Wagt (1901), A. Dykas Spicer
(1907).% Specijalno filigranologijom bave se: U Blades (studija o papiru i
filigranima na osnovu gradiva iz Midoux et Mattona i Briquetovih rasprava),
Henderson (o filigranima XV. vijeka), R. Lemon, koji publikaje' kolekciju
od 135 filigrana prema dokumentima iz zbirke The Record Officet? 0.
Baylay i H. Kirsch postavljaju pitanje o- eventualnom simbolitkom smislu
srednjovjekovnih filigrana;# njihove hipoteze nisu u svoje doba naille na
priznanje od strane Briqueta, ali u posljednje vrijeme istrafivanja Nicolai
ponovo su privukla paZnju prema toj problematici.

U Poljskoj vrlo veliku gradu za srednjoviekovno doba (795 znakova za
X1V, stoljete i 112 znakova »volovske glave« za XV. vijek) izdao je Pieko-
siziski 1893. 1 1896, g. prema gradivo iz poljskih arhiva, prvenstveno iz Kra-
kova (ukupno 1119 znakova).™ Lepszy je obradio gradu o krakovskom papiru.ts

Spomenuti veliki albumi filigrana iz’ druge polovice prodlog stoljeéa —
Midoux ‘et Matton iz francuskih arhiva, Sotheby i Stoppelaar iz Engleske i
Nizozemske, Kirchner i Keinz iz Njematkih kolekcija, Briquet iz Genove i
Zonghijeva zbirka iz Fabrijana, kao i albumi Piekosifiskog s gradivom iz
poljskih arhiva — omoguéili su izradu novih prirutnika, koji su mogh da uz
novu gradn pregledaju i sav ranije objavljeni materijal, sistematiziraju ga
i da time omogute njegovu znanstvenu obradu i izradu nautne metode za
praktitno koriftenje filigrana kao sredstva za datiranje spomenika. Takav su
zadatak imala velika djela N. Lihafeva i Ch. Brigueta s kraja prolog i s po-
tetka naleg stoljeca.

Lihafev je u svom prvom radu iz 1891. g. prikupio podatke o proizvodnji
papira u Rusiji, pa je u vezi s time proudio pitanje provenijencije raznih
znakova iz raznih cvropskih zemalja, priklopivii tome crtefe sa 783 filigrana,
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vedinom preuzetih iz ranijih izdanja.® U drugom velikom radu »Paleografska
vainost vadenih znakova«, 3 toma sa prilogom, 1899. g.% izdana je vrlo
velika zbirka od 4258 znakova, koje je pisac djclomi¥ne sam precrtao po
raznim arhivima i bibliotekama u Rusiji i u Zapadnoj Evropi, napose u tali-
janskim arhivima, a djelomilno prekepirao iz spomenutih ranijih wvelikih
albuma uz navode drugih slitnih znakova prema svom prvom radu a i prema
drugim izdanjima. Znakovi uglavnom obuhvataju doba od kraja XIII. do
potetka XVIL vijeka uz manji broj kasnijil tipova. Znakovi nisu svrstani
po tipovima, ved se grupiraju pe spomenicima uz nastu_]anJe prlbhinog ras-
poreda spomenika po hronoloikom redu. Taj sistem ima ovdje svoju prednost,
jer je u djelu pavedeno vrlo mnogo znakova iz nedatiranih rukopisa, koji se
tom prilikom datiraju pomoéu poredenja podataka za svaki od navedenih
znakova, U dva druga toma pared velikog uvoda dolaze tri popisa: po rednim
brojevima, po tipovima i po hronelogiji, dok se u Prilogu nalazi nekoliko
velikih snimaka Eitavih listova iz raznith razdoblja.,Narolito je vafan uved
na 193 strane, gdje je pretresen znaéaj filigrana kao sredstva za datiranje
spomenika, daje se pregled historije proizvodnje papira uopée i u pojedinim
krajevima, priopéuju se podaci o formatu, mrefi i filigranima, o evoluciji
njihovih tipova i o trajanje pojedinih znakova, te se raspravlja o metodi
datiranja rukopisa po vodenim znakovima, Do pojave veéeg Briguetova al-
buma priruénik Lihafeva bio je najveée pomagalo, a i poslije Briqueta ostaje
kao vanredno vaZan pomofni zbornik za rad na datiranju rukopisa.
Vedi je znataj imale djelo Ch. M. Briqueta »Les Filigranes, Dictionnaire
- historique des marques du papier dés leur apparition vers 1282 jusquen 1600
avec 39 figures dans le texte et 16112 fac-similés de filigranes« I-1V, Gendve
1907 — ogroman priru¥nik, koji predstavlja zavrietak fivotnog rada ovog
utemeljitelja pautne filigranologije. Vlasnik stare Zenevske firme za proiz-
vodnju papira, Ch. M. Briquet (1839.-1918.) od 21. godine %ivota praktitki
je upoznao ovu struku kao suvlasnik i suradnik svog oca, ali se tek u 44.
godini dao na znanstvenoe prouavanje historije papira u Svicarskoj i uopte:
Od 1883. g. pofeo je da objavljuje naprijed spomenunte rezultate svojih istra-
iivsnja 0 na.jsta.rijim Yvicarskim mlinovimia za papir; o sastavu najstarijeg
papira (1884.) i o majstarijem papiru od X. do XIV. vr_leka {1886) o fili-
granima kao sredstvu za datiranje papira [1892) i o primjeni tog sredstva
na suvremenom sudskom procesu (1888.); o papiru na Siciliji (1892.), u vojvo-
dini Baru na Seni (1898.) i u Genovi (1901.); najvainije je izdanje filigrana
iz denovskih arhiva sa snimcima 593 znaka do 1700. godine (1888).%8 Ipak u
daljim studijama Briquet se morao ogranifiti na razdoblje do 1600, g.:
praktitka potreba jedne odredene granice bila je argumentirana time, ¥to do
tog doba sefe utjecaj renesansnog stila, koji odvaja raniji papir od kasnijeg
s baroknim karakterom. Pofev od 1890. g. Briquet se uz stalnu suradnju svoje
supruge dao na sistematsko prikupljanje filigrana po bibliotekama i arhivima
u Haliji, Francuskoj, Svicarskoj, Belgiji, Holandiji,. Njematkoj i Austro-
Ugarskoj. U toku 15 godina radio je u 235 biblioteka i u svim veéim arhi-
vima, pregledavii do 30.000 notarskih i drugih zvaniénih knjiga i oke 1500
mapa, odakle je izvadio cko 44.000 crtefa znakova i oko 65.000 biljefaka.
Nakon izdvajanja mladibh znakova i identiénih varijanata za starije razdoblje
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mogae je iz te kolekcije pripremiti zbornik od 16.112 znakova, gdje je tek
manji broj bio pozajmljen iz ranijih izdanja, samo za tipove, koje Briquet
li¢no nije nafao. U Predgovoru na 14 strana prikazan je historijat djela i
njegova svrha, pa metoda datiranja po filigranima. U Uvodu na 17 strana
rezimirani su rezultati Bnquetov:h stndija: o historiji pap:ra o tehnici pro-
izvodnje; Klasifikacija papira po vrsti, po hronologiji i po provenijenciji;
forma i njezin otisak na papiru — format, osnova (pontuseaux), potka (ver-
geure) i filigran; evolucija svakog od tih elemenata; pitanje klasifikacije
filigrana, pri ¢emu se pisac odlufuje za alfabetski red vrsta; pojmovi vrste
(famille), ¢ipa i varijanata, koji su vezani za pitanje provenijencije znakova
iz istih ili raznih radionica i za hronolodki kriterij u vezi s evolucijom tipova
i vanjatnata U uvodnim glavama za svaku pnsebnu vrstu navode se podaci
o njezinu historijatu, ubikaciji pojedinih llpuva. i o njihovu hronolo@kom
okviru.

Ogroman znataj Briquetova djela bio je ocijenjen kako od strane strufne
kritike, tako i od #irokih nauénih krugova, te mu je donio titulu polasnog
doktora Zenevskog univerziteta. Suvremenik Adolf Fluri je rekao: sMit diesem
‘Werk hat Briquet die Geschichtsforschung um eine nene Hilfswissenschaft be-
- reichert, die Wasserzeichenkunde.«® Jedan od najveéih struénjaka nafeg doba

Alfred Schulte kafe: »Mit seinen itber 16.000 Wasserzeichen steht Ch. M.
Briguet’s Lebenswerk immer noch unerreicht und uniibertroffen vor uns. Wer
sich irgendwie mit Wasserzeichen der Zeit vor 1600. beschiftigt, der ist auf
den Briguet angewiesen. Der beste Beweis fiir das Bediirfnis, welches nach
einem Nachschlagewerk dieser Art bestand und besteht, ist die Tatsache, dass
das vierbindige Werk 16 Jahre nach seinem Erscheinen in unverinderten
-Abdruck herausgegeben wurde. Unverandert, weil sich niemand gefunden
hatte, der eine vermehrte Auflage bearbeitet hitte«.®™ Konafne o zafaju
Briquetova rada svjedoli priznanje, koje mu je svjetska filigranologija ufi-
nila narolitim zhornikom-spomenicom »The Briguet Albume, koji je »The
Paper Publications Society« izdalo 1952. g kao I tom serije »Monumenta
chartae papyraceae historiam illustrantia«: tu su rezimirani rezultati Briquet-
ovih studija (vidi narofito &lanke Armipa Renkera™ i Alfreda Schultea) i
fiksirani problemi, koji ¢ekaju na dalju obradu.

Navedena Schulteova ocjena znataja Briqueiova rada i zadataka postav-
1jenih njegovim nastavljatima upozorava na niz problema, koji su dofli na
red u mastavku filigranolokkih studija. To su: pitanje sigurnosti hronclotkog
kriterija, filigrana za datiranje spomenika; proufavanje historijata tehnike
ruéne proizvodnje papira, napose upozorenje K. Th. Weissa na razlike, koje
se javljaju kod filigrana na objema formama istog para i koje mogu biti
vete nego medu formama razliditih parova; provjeravanje pitanja o kratkom
trajanju jedne forme, napose korekeije, koje je udinio Schulte pokazavii, da
Jj¢ Briquetova tvrdnja ispravna samo n shifaju stalnog rada jedne radionice
na istoj formi, dok u slufajevima, kad se u isto vrijeme radilo na izradi
raznih vrsta papira pa raznim formama, te su forme mogle trajati i duZe
vremena; dalje prikupljanje vodenih znakova, kojih ée tipovi mnogo po-
vetati Briquetov broj; napose potreba prikupljanja filigrana po inkunabu-
lama i drugim starim $¥tampanim knjigama, koje Briquet gotovo nije ni,
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iskoristio; potreba.. stvaranja arhiva vodenih . znakova; -potreba registracije
bibliografije za historiju papira; napose prikupljanje podataka za. historiju
pojedinih radionica. Kazmeier u flanku o zadacima, koje je vstavio Briquét,
zaystavljajuéi sc na onome; §to je Briquet sam oznalio kao predmet filigra-
nolotkog studija i na njezinu zadaju ‘za druge nautne discipline, posebno
istife pitanje provjeravanja datuma, zpataj filigranclogije -za historiju
umjetnosti i problem simbolike u vodenim znacima.® Briquet »hat das
Neuland erobeit, die Methoden gefunden, das Werk veroffentlicht, die
Wasserzeichenforschung damit als neue Wissenschaft aus der Tanfe gehoben,
zugleich ups aber, die Wege zur Weiterarbeit gewiesene (A. ScuurTe)?
Izvrienje navedenih zadataka postife se u prvem redu razgranatom struénom
literaturom, koja izlazi po struénim Easopisima™, objavljivanjem novih velikih
priruénika (fto je u posljednje wrijeme omoguféeno osnivanjem spomenute
organizacije »The Paper Publications Society«) i stvaranjem narotitog insti-
tuta za historiju papira »Forschungsstclle Paplergesch:chte« u Gutenbcrgmru
muzeju u Mainzu,

Blblmgmfl_;a filigranologije u spomenutim pregledima Alibauxa, A, Schul-
.tea,MBlasera i Labarrea, koja je objavljena u The Briquet Albumu 1952.,
-obuhvaéa za vremenski razmak 1907.-1952. g. zamaSan broj od 249 radova,
a kartoteka u Forschungsstelle Papiergeschichte sadriava vife od 3000 na-
slova.’® Veé sam ta] broj 3tampanih djela goveri o ncprcst:-mom pora.stu
gradiva i njegovoj sistematskoj analizi kaks u hronolokom, tako i u regi-
onalnom presjeku, pa o razgranatosti- filigranolaikc problematike.’ U nemo-
guénosti da citiramo sve radove, skrenut éemo pa¥nju na najva¥nije u vesi
sa sistematizacijom problematike, koliks se to mole izvrditi prema pozna.to;]
bibliografiji.

Na podrutju bibliografije nakon prvog ?ellkug pregleda od'81 rada, koji
-je dao Briguet uz svoje djelo, i pored spomenutih novih pregleda u The Bnquet
Albumu, va¥ne prikaze literature:daju: Dard Hunter o “proizvodnji paplra
od 1390.-1800. g. (1925),7 Cl. West — bibliografija o proizvodnji papira za
'1900.~1928. g.,™® -Labarre vz svoju Enciklopediju papira,® Renker w »Knjizi
0 papiru«;8® kod nas treba spomenuti bibliografski pregled 0z KulundZifevu
XKnjigu o kajizi (151).% U ovu kategoriju radova moZemo ubrojiti opée hi-
storijske preglede razveja filigranologije, kao Sto je A. Kazmeierov Yanak o
Tegionalnom studiju vodenih znakova (1950}32 referate’ o pojedinim vadnirh
dogadajima u historiji nauke, kao ¥to je izvjeltaj Akbauxa o Forschung-
stelle Papiergeschichtes® i Renkerov ‘opis. kolekeije K. Th. Weissa 8 nekrologe
‘i biografske tlanke kao Rerkerov &lanak o Alibauzu, A. Schulte i K. Th.
Weissu® ili o glavnim pokretatima filigranologije,® nekrolog Gacke:a 0
Nicolat,® tlanak T. Schultez o Marabini®” it.d. = =

U kategoriji opéih radova o papiru i historiji njegove- prolzvodnje treba
‘na prvom mjestu istaknuti radove Daerde Huniera o hlston]: tehriologije pa-
~pira % Clappertonaw djelo o povijesti ruéne izrade papira od najstarijih
vremena do nafeg doba sa odlitnim regionalnim pregledima® spomenutu
Renkerovu Knjigu o papiru, koja je sada izadla u Efetvrtom izdanju, veliko
djelo Le Clerte o historiji proizvodnje u Troyes s velikim optim. uvodom
(dva toma in fol. 1926),® spomenutu Laberreovu Enciklopediju papira s ve-
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likim historijskim pregledom izradenim prema Heawoodu, radove Carierela.
Bockwitza, Owen Jonesa, Moddoxa, H. Alibauxa, A. Nicolaia, A. Bluma,
Audine;® od autora kraéih pregleda treba da se navedu Blanchet i Gachel n
Francuskoj,® Hoessle, Schwanke 1 A. Schulte u Njematkoj,®s Thiel u Austriji,
Zumon u Ce¥kaj,% kod nas KulundZié, koji je pored spomenute »Knjige o
knjizi« napisao i poscban rad o papiru (1947).%

Vide. flanaka i posebnih studija posveleno je razradi pojedinih problema
s podrudja historije tehnologije papira. To su pitanja o nafinima ruéné izrade
papira (Audin 1921, Gachet 1938), o uredenju starih mlinova za papir i o
alatu (Kirchner 1907, Hoessle 1921, Bochwitz 1939, Claas. Papiergeschichte
I1, 16-22 i dr.), o razlifitim tehnidkim pitanjima. kao upotreba Stirke (Kobert
1912), o raznim vrstama sirovina (Bockwitz, Kazmeier, Papiergesch. I, 40-46,
Tschudin, Papiergesch. II, 2-5, i dr.); o raznim vrstama i kvalitetima papira
{K. Tk, Weiss, A. Schulte i dr.), o holenderu i o pofecima madinske proizvodnije
(A. Schulte, . Keim, Gachet, Papiergesch. IE 30-33 i dr) i t. d. Od me-
todolotkog je znafaja rad Chaubofa o planu monografija o mhnovlma za
papir.*

Kod rada na pwqestl papira narotito su vaine studije H. Backwetm 0
zadacima i metodama takvih istra¥ivanja, koje su izlazile u »Der Altenburger
_Papierer« 1935, »Wochenblatt fiir Papierfabrikation< 1937. i 1949, »Der
Papicrfabrikante 1938, »Archiv fiir Buchgewerbe und Gebrauchsgraphiks«
1939, »Buch und Schrift« 1941, »Forschungen und Fortschritte« 1949, kao
i drugi njegovi brojni €lanci rasijani po navedenim fasopisima i drugim edi-
cijama. Vife radnja: postoji o izvorima za prve potetke proizvodnje u Kini,
u Japanu i kod Arapa (Armsaux, Buum, Darp Hunter, Gummam, Y. ei.].
Opon, Curen-Hsuiv Yuy, B. Lauren, njematko izdanje japanskog djela Jibei
Kunihigashi iz 1798 od Fr. Tschaudina, Basel 1950 i dr.) i kod-Azteka u Ame-
rici (Bockwirz, HaGeEN); analiziraju se safuvani primjerci najstarijeg kine-
skog, arapskog, koptskog i dr. papira (Wmsner, Lrronnerier, D. A. Féux,
Kazmreier i dr.)® Objavljuje se i analizira niz historijskih izvora za povijest
papira — traktati ¢uvenog betkog propovjednika Abrahama a Sania Clare
(1644—1709} »Etwas fiir Alle« (novo izdanje: Wien und Berlin 1926), pjesma
iz 1588. g. o Johannu Spielmannu, Nijemecu, koji je zapoleo proizvodnju
papira 1 Engleskoj (Tu. Cavrenvano s dodatkom od 4. Renkera, Zittau 1941),
Imberdisova poema o proizvodnji papira iz 1693. g. (ed. Labarre 1952 s en-
gleskim prijevodom 1952.; raniji francuski prijevod iz 1899.; mjematki
s Renkerovim prilogom 1944./1945.); pouke jednog majstora za papir njegovu
sinu iz 1766. g. {G. Cx. KesersTeiv 8 komentarom A. Schulteq, Stolbeg 1936);
»Die Gebrduche der Papiermacher« iz 1798. g. (Van Astem and Co., s do-
datkom od A. Schultea, Stolberg 1934) i dr. Proufavaju se drfavnc mjere,
koje s¢ odnose na vodene znakove (MELDAU 1937), i uopée na proizvodnju
papira (Gacuer 1948, 7. Schulie u Papiergesch. I1, 36-41), prikupljaju se
i objavljuju pojedini dokumenti i drugi izvodi (K. Th. Wess, H. Bocrwirz,
Heawoon u »The Library X, 1929./30. i dr.) i registriraju palazidta doku-
menata (Crosaur 1929) i t. dao )

- Specijalne {Jllgranlma pored poscbmh po-glavl_;a u spommunm opéim
-djelima, za historiju papira, posveleno je vife optih pregleda: Augusto Zon~
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ghi " de [Wiite, 192 Bortsch 3 Alibaux, % Stihlin 1% Zuman¥ vaine glave
o vodenim znacima dolaze u ruskim paleografijama U. Séephinat? i E, Kar-
shog;1%8 kod nas vidi opéi pregled u Kulundfideooj »Knjizi o knjizi«: Fili-
granologiju ko posebnu naugnu granu i njezinu problematiku tretiraju X. Th.
Weiss, A. Schulte, Kazmeier, Gasparinetti, Bockwiiz;1% o ulozi filigrana za'
datiranje papira pifu E. Heawood, H. Alibaux, Stenger, Stepkin, G. Piccard
i L. Sporhan-Krempel;*™ napose o znataju vodenih znakova za studij grafika
— Lekrs, Hoessle, K. Weiss, Blum, Meder, Schulte:! problem eventualnog
simbolitkog smisla filigrana, koji su pred 50 godina pokrenuli Bayley i1 Kirsch,
ponovo postavljaju [eiss, Nicolai, Bockwitz, Renker, Gachet, Kazmeier 12
O estetskoj strani vodenih znakova govore A. Horodisch, Renker;\1% o potrebi
jedinstvene opte terminologije filigrana — A. Gasparinetti?'+ o klasifikaciji i
katalogizaciji znakova — Witte, Alibaux1s { t. d.

Studij vodenih znakova a vezi s njihovim objavljivanjem u ovom po-
sljednjem razdoblju razvija se sa tri posebna stajalifta, od kojih svako ima
svoje metode i svoj znafaj: prema regionalnom nadelu, prema ikonografiji i
prema hranologiji. '

Regionalni studij filigrana, kojega vaZnost narotito naglafavaju Clapperion, -
Heewoed,Lobarve, Kazmeier, natjessdje vezan za histeriju proizvodnje papira
u pojedinim zemljama, u posljednje je doba postao narofito obilan literaturom.

U Italiji su najvide zasluini za filigranologiju 4. F. Gasparinetli 1 Piero Ram-
_baudi; napose treba navesti studije o papiru iz Fabriana (ANcErrLLr 1938,
GasSPARINETTI 1938, 1943, 1952), iz Foligna (D, M. Faroct Purienant 1909/
1910), iz Lucce (Vorrrcerra 1911), o tvornicama vojvotkinje Margarete Par-
manske (VALENTI 1927), o centrima proizvednje u Pijemontu (Rambaudi),
rasprave Alibauxe o papiru na Siciliji (1938., 1939.) i dr.u18

U Francuskoj u prvom redu treba naglasiti znafaj velikih djela: Le Clert,
Le Papier etc., 1926 — dva velika toma in fol. (prvenstveno posvefeno preiz-
vodnji u Troyes), H. Aliboux, Les premitres papeteries francaises, Paris
1926 — veliki tom s lijepim ilustracijama, A. Nicolat, Histoire des moulins &
papicr du Sud Quest de la France 1300-1800, Bordeaux 1935 — dva velika
toma s ogromnom gradom o topografiji pojedinih centara proizvodnje. Prve
potetke francuske proizvodnje- papira, pored navedenih pisaca, proutavaju
Berthelé {o vierojatnom postojanju mlina za papir u Héraultu jod 1189. g.),
Letannelier i dr. Centre proizvadnje u ju¥noj Francuskaj obradio je Gandil-
kon. (1935), o radionicama u Tuluzi XV, XVI v. pisao je Corraze (rasprave
iz 1935/39. god); proizvodnju u Provenci obradivali su E. Ispard (XVIIL v,
1916) i u nekoliko rasprava Chebaut (napose Venaissin: 1930-1936); o cen-
trima proizvodnje u Dauphinéi, napose u Avignonu, Viénnu, Céru, Beaujeuu
i dr., pisali su Audin (rasprave iz 1937/8), Biglet (1917), Blanchard (1925),
Dalbanne (1930), Letonnelier (rasprave iz 1924-1939), Gachet (rasprave iz
1949-1950); u Auvergni — Degaasi (1936); jugozapadna Francuska je iscrpno
obradena u spomenutomr djelu Nicolai, gdje je objavljeno 1500 filigrana;
centre proizvodnje u zapadnim oblastima, napose u Angoulému obradili su
Lacombe (1935) i Tiffon (1909), u Mainu ~ Cordonnier-Detrie (1933), u
Morlaixu u Bretagni Bourde de.la Rogerie (1911-1939); srednja Francuska
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‘obradena je u navedenom djelu Le Clerta; sjeverne krajeve, napose Vervins,
Marnu, Ardene istrafivao’je - Grévaux (rasprave iz 1934/¢). Ima studija o po-
jedinim " proizvodadima: "Naipiersu (Arisaux 1935), Mongolfieru (Rasrtame
1910, OnFroy 1912), F. Bra.Juuu {Gacuer 1950) Léorier de I'Isle-u (H. Voorn
1952) 1 dr;47 ‘o gnatenju Réaumurovih . zapazanja o osama za pm:zvodmu
papira {Papiergesch 111, 75-79) i dr.

U Svlcarsk()] je poslije Briqueta nastala bogata literatyra o domaéOJ pro-—
izvednji papira, kako na prostoru cijele zemlje, tako i po pojedinim -kan-
toniima. Broj rasprava o Svicarskoj proizvodnji prema sistematskom Blase-
:rovu prikazy za ovo razdoblje iznosi 43 djcla.*® o

‘U njematkim zemljama taj je studij narofito’ obilan nau¥nim radnicima.
Opm hronolo¥ki pregled rasmjeStaja mlinova za papir u Njematkoj do kraja
XVI. vijeka daje Bockwitz uz djelo »Chronik der Feldmiihle« 1935..Sigtemat-
sko proutavanje historije” preoizvodnje papira u raznim oblastima Njematke
poslije Marabinija nastavio je F. Kirchner, koji je u pet rasprava (19C9-
1913) proutic proizvadnju papira u sjeverozapadnoj Njematkej (Harz, Hanno-
ver, Braunschweig), u Rajnskoj oblasti, u sjev:mistoénim krajevima (Bran-
denburg, Pomeranija, Pruska, Meklenburg), u Sasknj i u jugezapadnim kra-
jevima (Baden, Elzas i Lotaringija). U. isto je vrijeme: (potev od .1907: g)
Hoessle isto tako pristupio sistematskoj obradi historije proizvednje papira
po svim njematkim oblastima: u Bavarskoj (napose Augsburg. Miinchen,
Allgau), Wiirtembergu, Badenu, Rajnskoj oblasti, Hessenu, Pfalzu, Saskoj,
Sleskof, Braunschweign, Hannoveru, Brandenburgu, Pomeraniji, Istoénoj Pru-
skoj, na istoku u Poznanju i na zapadu u Salzhurgu, pa. na zemljiftu sv.
rimskog carstva (190?—-1938)

Drugi su nautenjaci posebna obradivali po_;edmc centre prmzvndﬁ]c u
Bavarskoj, gdje su se u Niirnbergu pojavili prvi njematki’ mlinovi pri kraju
XVI. vijeka (vidi: 7. Schulte, Literatur zur Papierpeschichte Bayerns, Pa-
piergeschichte III, 52-7), napose u Regensburgu (SchHoprr 1910, ScHOTTEN-
‘LocHER}, kod Dollingena (RiickerT 1909}, na Lechu, Iséru i drugdje (MiTTEL-
WEISER 1929-1939); u Anshach-Bayrethu (Scrusert 1936); u Wiirtembergu
(L. Srortan-KrempiL i G. Piccarp 1951-1953, L. Sporkan-Krempel, Ochsen-
Jkopf und Doppelturm, Die Geschichte der Papiermacherei in Ravensburg,
Stuttgart 1953.); u Badenu, napose u Freiburgu {(ZerTver 1913), Ettlingenu
{Sermger 1928), Niefernu (Srorman-KremperL i Prccarp 1951); u-oblasti
‘Markgrofovije (Emsee 1928, GreruEr 1937); u VFalatkej, napose u Zwei-
briickenu {Jarre 1913); Sollingenu (Weversere 1923/4, 1928), Frankenecku
(SrorHaN-KreMPEL 1952); Viotho (K. Grossmann 1952); od vedeg znadaja je
rad A. Langebach, Wesifil.- Papiermithlen und ihre Wasserzeichen, 1938;'u
Frankfortu na Majni (Drerz 1921), kod Kalna (Schmirz 1921), v Scheppenu
kod Werdena (F. Koruorz 1952); u sjeverozapadnoj Njemadkoj, u Olden-
burgu (Ravermenn 1926), u Moisburgu (MEYNE 1936); u Thiiringiji, u Arn-
stadtu (THarmann 1930}, Leunbengrundé (G. Bucumann. 1952}, .u Gornjem
‘Weimaru (Bucamany 1936); u srednjoj Njematkoj — u Wittenbergu (Scusunt
1925); u Saskoj, napose u Dresdenu (Franck 1913), Leipzigu (A. Karp 1951),
Rathsdamnitzu (ScHacur 1911), - Plavenu (NeupersTEN- 1913), Bautzenu
{Kuvke 1929, STEGEMANN 1934), Eggeru (S126EL°1925), Maulburgu i Wiesen-
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thalo (TscersTER ~1925); v Donjoj . Lufici (Kriticer ~1933)" u Sleskoj —.m
Schweidnitzu (ScrurerT 1919); u sjevernoj Njemadkoj —~ Meklenburgn (Kou-
FELD 1920, ST1Epa 1915), u Pomeraniji (BriNncEMANN 1910), u Istofnoj Pruskoj
(H. Konrz 1935, 1951). Obraduju se mlinovi pojedinih proizvodata: Giinthera
u. Greizn (GitnTHER 1908, 1927/8), Hagenlocha (HacEnrocm 1932), Ulmana
Stromera (Horsstr 1922), Spielmanna (Horsste 1930), Soctera (WEYERSEERG
1914-28), Schaffersa (Troxnier 1908). Zanimljiyi su radovi o vezama izmedn
pojedinih centara proizvodnje: Belani o ulozi Wiirtemberfana u razvoju pro-
izvodnje papira u Kranjskoj (1933), Hoessle o scljenju proizvodata iz Biber-
acha u Basel (1928), Thiel o ¥vapskom utjecaju kod razvoja proizvodnje pa-
pira u Austriji (1935).1® U Awustriji pored nanfenjaka, koji su ocbradivali
pojedine centre proizvednje (na pr. HELLEINER 1932 0 proizvodnji u Wiener-
waldu), i pored Hoesslea, koji je obradio donju Austriju, Tirol, Voralberg,
pa i Ugarsku s Erdeljem, sistematski je studij za Eitavu drfavu i posebno za
sve njezine oblasti izvr¥io ©. Thiel; uz njegov glavni rad »Geschichtliche

Entwicklung der Papiererzeugung in Usterreiche, 1931/2 i uz »Geschichte der
" Papiererzengung im Donauraume, 1940, moramo naglasiti studije o centrima
proizvodnje u Korutkoj, Kranjskoj, Gorici, Stajerskoj 1 na Rijeci.i20

U Engleskoj- na proutavanju historije proizvodnje papira zaslufni su: R.
Clapperton (odli¢no djelo o historiji papira); Heawood, pisac vile rasprava
od 1924, do 1950, ‘kad je izaflo njegove posljednje djelo o filigranima
XVIL-XVIIIL v.; medu njegovim raspravama vaina je serija istraZivanja o
engleskom papiru (u »The Library« 1928-1947); T. A. Churchill, autor zna-
fajne zbirke znakova XVII-XVIIL v. iz Holandije, Engleske i Francuske
(1935); L. Lloyd, (proizvodnja papira u Shropshiru 1656.-1912., izasla 1938);
J. Hilton, (znakovi XVIL v., 1944/5); R. wm‘ers!an (prmzvudn]a kod Edin-
burga, 1946).12t

u Hola.ndrjl pored spomenutog Churchillova djela, gdje: se proutava gra-
divo iz nizozemskih zbiraka, domaéu gradu proutava Jane de fongh (tvrtka
van Gelder: 1934), Portenar, G. Pels, H, Uoorn {temeljiti rad o historiji pro-
izvodnje u Zaalandu i dr.). Va¥an datum za dalji razvoj filigranolotkog stu-
dija u Holandiji #ni osnivanje novog instituta za historiju papira »Stiftung
zur Erforschung der Geschichte der Papieriduslrie in der Niederlanden« sa
sjediftem u Haarlemu, ko_]l je u majnovije m]eme osnovalo udruZenje ruzo-
zgemskih tvornitara papira. Na {elu instituta je H.-Voorn122

U Sjevernoj Americi naroéito su vaini radovi Darde Huntere, osnivafa i
direkiora posebnog instituta i muzeja za historiju tehnologije papira u Cam=
bridgeu (Massachusetts). Pored vafnih djela opéeg znataja »Handmade Papers
and its Waremarks« 1916 i »Papermaking« 2. ed. 1947, pa pored mnogih spe-
cualnih jstraZivanja, treba maglasiti djelo nPapermakmg though eaghtcen
Centuriese 1930, gdje je osim lustunJe evropske prmzvodn]e proutena i ame-
ritka proizvodnja od 1690. g.128 Vrlo je zasiuian i A. Stevenson, narnﬁto PO
svopm bibliografskim studijama.

U Spaniji se istitn lelgrmolo&ke rasprave F, de A. de Bofarull y San.m 9
heraldici i fdlgramma (1901) i o fZivotinjama.u vodenim znakovima (1910
na osnovi gradiva iz Spanjolskih arhiva. Filigrase XVI. vijeka u Mexica
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obradio je R. Mena (1926).12¢ 1J Portugalu je izafao album filigrana A. F. de
Ataide ¢ Melo (sa 213 znakova potev od XVI. vijeka).i®® Pitanje o potetku
proizvodnje papira u Braziliji raspravio je Radamus (1936).120

UJ Svedskoj Schulteova bibliografija navodi 8 radova posvelenih filigra-
nologiji: §. Ambrosiani (1919-1923), Cellijn (inkunabule u Stockholmu, 1916),
Ebbinghaus (1911), Johnson (1926) i Moeller (1930-1938) — tri posljednja
pisca proutavaju podatke o radionici Ticha Brahe na Hvenu. Pored toga treba
da se navede zhornik radova Austrin ¢ dr. »Molae Chartariae Suecanae«
Stockholm 1923, posveéen ¥vedskom papiru. U Danskoj je poznat rad Kapiain
7 8 Larssen, Danskc og Norske Historiske Vandmaerker, Odense 1922, sa 119
znakova 1 20 tablica. Schulteova bibliografija navodi i jedan rad Eureniusa
o papiru u Finskoj iz 1573.-1923. g. sa 169 znzakova.!®!

U Cedkoj je filigranologiju mmogo zadufio F. Zauman, pisac mnogobrojnih
rasprava o pojedinim centrima proizvodnje papira, koje su izlazile najvide
u Pamatky archeologicke i u VEstniku Ceske Spoleénosti nawvk, a i u drugim
fasopisima 1 posebnim izdanjima.28 U Poljskoj pored studije K. Badeckog
o znakovima iz 1382.-1600. god. iz arhiva u Lavovu (1928) o domatoj pro-
izvednji papira pisali su ). Budka (rasprave iz 1929-1937), Piekarski (1926)
i Plasnik (1920-1922).1%* U Rusiji poslije Likedevijevih istraivanja o ruskim
mlinovima izafla je 1907. g. posebna rasprava Bjelokurova o moskovskim
radionicama. Mnogo novih znakova za 1566-1651. g. uglavnome poljske
provenijencije s plemickim grbovima, objavljene je u albumm, koji su Kama-
nin i Uitvicke izdali prema dokumentima iz ukrajinskih arhiva.ts0 Speeijalna
ukra}insko; proizvodnji posveten je rad U, Sifinskog, Papierfabriken in der
Ukraina in XVI.-XVIIIL. Jahrhundert, sa 6 tablica znakova (Gutenberg-Jahr-
buch, 1941).

Proutavanje razvoja proizvodnje papira po pojedinim centrima neodvojive
je od ikonografske problematike filigranologije, ukoliko je svaka radionica
upotrebljavala svoje tipove znakova. Medutim u posljednjem razdoblju sve
se vide painje posvefuje bal posebnom problemu ikomografije. Poslije spo-
menute Heitzove rasprave o »bazelskom Zezlue (1904) u ovu kategoriju istra-
#ivanja ide spomenuta knjiga Bofmll ¥ Saensa o Fivolinjama na vodenim
znacima (izafla na span]ulskom i talijanskom jeziku sa slikama od 762 fili-
grana);' rasprave. istog pisca i K. Weissa o grbovima o filigranima;!3 stuch je
Hoesslea i Gruela o brojci 4 kao vodenom znakus13 Hoessleove studije o vzna-
kama godina na filigranima, o Harlekinu, o Krlstovu monogramu kao znaku
na papiru iz isusovatkih radionica;’# spomenute studije Bayleva i Nicolai o
simbolizmu u filigranima;$% Gasparinettijeva istraZivanja o smislu pojedinih
znakova kao splota« ili »forme«, »kobasice« ili »vrede« i dr.;19 Elanak Meldau
o ruci kao filigranu,® Sporhan-Erempel o volovskoj glavi i dvostrukoj kuli
u Ravensburgu it. d.%% Mislim, da ée u daljem razvoju filigranologije ova
vrsta studija dobivati sve vefn vainost, jer s obzirom na neprestana nagomi-
lavanje grade sve se tefc moZe misliti na izdanje generalnih velikih pri-
ruénika za sve vrste znakova za dufe vremenske razmake po tipu Briqueta,
dok ¢e posebne studije o pojedinim vrstama omoguéavati ne samo tolnije
regionalno odredlvanje tipova, ve¢ t donofenje veteg broja varuanata za
svaki znak, §to je od narolitog znafaja za hronologki kriterij.
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I regionalni stadij filigrana i njihovo ikonografsko promatranje, razumije
se, ne mogu da se vric izvan hronolo$kog okvira, ali ipak proutavanje vodenih
znakova s gledista hranologije, imajuéi u vidu u prvom redu znataj filigrana
za datiranje papira, treba da se izdvoji u zasebnu kategoriju. Tu moZemo da
stavimo u prvu grupu izdanja veéeg broja znakova prema pojedimim zbir-
kama, u drugu - albume znakova iz odredenih razdoblja za pojedine zemlje
i napokon u treéu grupu — velike prirutnike opéeg znalaja po tipu Briquetovih
albuma. U prvu kategoriju rasprava mogli bismo staviti izdanje znakova iz
inkunabula po pojedinim zbirkama (kao Sto Collijnov stockholmski katalog
inkupabula, 1916), znakove iz kataloga grafika (Hoessleov rad o filigranima
ksilografskih radova Bavarske driavne biblioteke, 1910, Lehrsov katalog nje-
madkih, nizazemskih i francuskih bakroreza iz XV. v, 1908/25, Mederov
Diirer-Katalog 1932 sa 370 znakova), Beansov zbornik znakova iz geografskih
mapa XVI. w_]eka, 1938.138 U drugu kategoriju idu na pr. Hoessleova studija
o filigranima iz starih papira miinchenskog arhiva (1911), Schachtov Elanak
o znakovima XIV. v, iz drezdenskog arhiva (1911) Szemyjev rad.o filigra-
nima XIV. v. iz Madarske sa 223 znaka (1908),' spomenuti album Kamanina
i Oitvicke o znakovima iz Ukrajine od sredine XVI. do sredine XVIL. vijeka.
8to se tide velikih opéih priruénika tipa Brigueta, kao 5to je zapaZeno, nepre-
stano prikupljanje sve vefeg i veleg gradiva sve vile ote¥ava izdanje takvih
djela. Odli¢an primjer takve edicije daje spomenuti album Heawooda s fili-
granima prvenstveno iz XVIL-XVIIL vijeka, gdje je okupljeno 4078 zna-
kova: djelo je izallo pod redakecijom E. J. Labarrea kao prvi tom serije »Mo-
numenta Chartae Papyraceae historiam illustrantia« u izdanju »The Paper
publications Society« u Hilversumn 1950. g.* Drugi je veliki-album posveten
Zonghijevoj zbirci od 1887 talijanskih znakoval®, »Ein Werk aber — kaZe
A. Schulte — das nach der Art Briquet's alle die Wasserzeichenverschieden-
heiten zur Abbildung bringen wollte, wiirde durch seinen ungeheueren Um-
fang niemals zur Drucklegung kommen konnen«.1# Sve varijante svih maraka
za &itavo razdeblje rudne proizvodnje papira, razumije se, nikad ne mogu
biti izdane u jednom, priruéniku, ali time s¢ ne odstranjuje potreba publici-
ranja tih varijanata i njihove tipolofke i hronolofke sistematizacije. Takvi
se prirufnici mogu izradivati bilo po kriteriju provenijencije (Heessleova
zhirka od 258 iakova iz Augsburga, Uolpicellova zbirka od 333 zmaka iz
Lucce, Nicolaievo djelo sa 1500 znakova iz jugozapadne Francuske), bilo po
ikonografskom kriteriju (Borarury y Sans — zhirka filigrana-¥ivotinja sa 762
znaka), bilo kao opéi priru¢nici sliéno Briquetu, samo za kraéa razdoblja.
" Pokulaj takvog djela poduzeo je Historijski institut Jugoslavenske akademije,
izradivii album filigrana za XIIL-XIV. vijek, gdje su sabramni znakovi iz
arhiva i zbiraka rukopisa na teritoriju Jugoslavije, sa reprodukcijama ostalih
. tipova filigrana, koji su poznati prema ranijim izdanjima filigrana za nave-
deng razdoblje i prema neobjavljenom gradivu u Briquetovoj ostavitini u
Zenevi.

Kao $to je spomenuto, vrle vafan znalaj za studij filigrana imaju velike
zbirke primjeraka starog papira, koje su se pofele stvarati od sredine profleg
stoljeéa. Spomepuli sme veliku zbirku Midouxa u Francuskej, Zonghijevu
zbirku u Fabrianu, zbirku belgijskog arhiva u Bruxellesu. Briquet u uvodu
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svog-djela navodi zbirke H. W;Hardera u Schaffhausenu - vlasniitvu -udiu-
denja amtikvara u lom gradu, prof. Reussa u univerzietskoj biblioteci-u
Wiirzburgu, Van Hasseltovu zbirku u Arnheimu i Kirchhofa u Leipzigu (dvije
posliednje zbirke su u posjedu Buchhindler-Borsenvereina u Leipzigu). Ve-
Jika Briquetova zbirka snimaka nalazi se’ u Zemevskoj univerzitetskoj biblio-
teci. UJ Njematkoj naroito- je znamenita zbirka :K. Th. Weissa. u Monch-
weileru kod Willingena sa oko 80.000 originalg i mnoitvom kopijats® Sada
se i u veéini arhiva nalaze vlastite zbirke filigrana. Zuman na pr. navodi
Sedlatekoyu zbirku u arhivu grada Piska-i zbirku Tehnitkog muzeja u
Pragu.l4® Medutim najvedi znadaj ima ogromna zbirka, keju je 1937. g. osno-~
vao Verein der Zellstoff — und Papier-Chemiker und — Ingenieure pod préd-
sjedniftvom Armina Renkera u Gutenbergovn muzeju n Mainzn kao arhiv
i institut za. filigranologiju pod imenom »Forschungstelle Pepiergeschichiec.
Taj institut, &ji je prvi direktor bio fuveni stri¢njak Alfred Schulte, a sad
je pod upravom A.W. Kazmeiera, sistematski prikuplja gradivo za sve centre
proizvodnje papira, prvenstveno n Njemaékoj, a i uopée. Zbirka tog velikog
arhiva vodenih znakova, kojeg osnovicu stvorile su zbirke Marabinija, Kirch-
nera, Hoesslea i A. Schultea, samo za Njemaﬁku doseZe do 200.000 znakova14
Ovdje treba da se navedu i spomenuti Tnstilut i Muzej Darda Huntera u Cam-
bridgeu u Americi, pa novi »8iiftung zur Erforschung der Papzermduslne in
den Niederlanden« u Harlemu pod upravom H. Voorna. :

.. Napokon za bududi razvoj filigranologije od narolite je vaknosti osnivanje
medunarodne organizacije »The Paper Publications Societye sa sjediftem u
‘Hilversumu (Holandija), koja ima zadatak da objavljuje zbirke filigrana i
rasprave iz podrudja historije papira bilo u okviru svoje serije »Monumenta
‘Chartae papyraceae historiam illustrantia«, bilo kao posebna djela. Zaslugom
osnivala, sekretara i generalnog izdavala te organizacije E. J. Labarrea jizadla
su spomenuta tri toma »Monumenta« (Album Heawooda 1950, The Briquer
_-Album 1952 i Zonghijev' Album 1953) i posebno bibliofilsko izdanje Imber-
disove poeme »Papyrus sive Ars conficiendae Papyri« iz 1693, g. (1952), a u
pripremi su izdanja Briquetovih »Opuscula« i »Nostitz Papers«.

IL PAPIR KROZ VJEKOVE

Prema kineskoj ljetopisnoj tradiciji papir je pronaden u toj zemlji u po-~
tetku drugog stoljeéa nafe ere. Kao 3to su u posljednje vrijeme pokazale stu-
dije evropskih i kineskih naudenjaka, proces izuma papira imao je svoju dugu
prethistoriju. Najstariji su se kineski naipisi iz doba Yin-dinastije (1401-1154
pr. nove ere) nadli urezani na oklopima koinjade i na kostima. Pored toga u
staro doba upotrebljavala se kao materijal za pisanje kora od drveéa i od
bambusd, pa metalne plotice, na kojima se pisalo olovkom sa Zeljeznim $ilj-
kom. Na takvim su se ploticama do sredine IIL. stoljefa pored natpisa izra-
divale geografske karte. U VI-V. vijeku pisano je mnogo knjiga na bambu-
sovim plodicama, kejih je dosta pronadeno u kineskom Turkestanu. U spome-
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nidima iz II. stoljeéd pr. noveé ere nalazimo: izraz »svitake, 3to upuéuje ma
novu vrstu mekog materijala i §to-se podudara s tradicijom o svili »H-sis,

koja se prema kineskim piscima upotrebljavala kao pisaéi materijal od 1il.
v. pr. nove ere do IL. v. nove ere. Cast izuma papira kineski autori pripisuju
Moung Tianu, koji je oko 200. g. pr. nove ere poteo izradivati pisaéi materijal
od kere drveéa, vjerojaino duda, poneito pomijedane s krpama, ali je pravi
papir postao oke 105. g. nove ere, kad je mudri mandarin Ts'ai Lun mjesto
starih bambusovih plotica i skupocjenog svilemog materijala pofeo praviti
papirnu masu od kore duda, lanenih krpa i konoplje iz otpadaka starih ribar-
skih mrefa. Prvobitni je nafin proizvodnje bio usavrien uvodenjem boljih
metoda modenja, dodavanjem Zelatina ili ljepila 1t.d. Novi se papir brzo
firio 1 s obzirom na svoju jeftinoéu postao podlogom za izum Stampe. Pored
lana i .konoplje u raznim su se oblastima upotrcblja.vale i druge sirovine —
dud, bambus, rifina slama za razliite vrste papira, a 2na se i za papir od
amijskih koia, koji se u V.v. za dJnashje Soung izradivao na Ceylonu: Zuti
i bljl:ll 10 do'17 m dufine, ZadrZala se i upotreha svilenog papira za pngod.ne
pjesme i druge narolito svelane potrebe, tako da jedna vrsta takvog papira
postoji i sada.14®

Kako to prikazuju kineski slikari i kako to vidimo 1 u sadanjoj primitivnoj
proizvadnji papira na Dalekom Istoku, tehnika izrade w sultini bila je ista
kao i u kasnijoj evropskoj ruénej proizvodnji. Materijal je bio istucan drve-
nim tudkom u kamenom avanu, da bi se vlakanca razdvojila, te je s pomoéu
vode i krefnog luga pretvoren u papirnu kasu. Tu su Zitku masu grabili getve-
rouglatim sitom = drvenom »formom« sa dnom natinjenim od tankih bambu-
sovih Sipaka i popretnih svilenih niti. Podto se masa stresanjem ravnomjerno
rasporcdlla po &itavom situ i podto se voda iscijedila; sirov se list papira skidao
i sufio ma daskama ili na zidu. Osufeni su se listovi stavljah jedan na drugi
i prefali u sveinjevima, zatim su prema.zam ljepilom i podto su se osuiili,
glatani su (»satinirani«) kobén, obrezivani i pakirani na prodajuld® Cuvena
zbirka starog kineskog papira, koju je Sir Aurel Stein pronafao u kineskom
Turkestana i koja se &ava u Britanskom muzeju, sadriava najstarije poznate,
primjerke papira, koje je pronalazal datirao 1I. stoljetem, dok je najstariji
papir iz Sven-Hedinove zbirke u Stockholmu datiran 262. godinom.4?

Kinezi, koji su postigli vanredno savrienstvo u izradi papira {A.'BL‘L‘FH upo-
zorava na dva glavna razdeblja: do X. v. izrada uglavnom od kore i uZeta,
kasnije od krpa), stoljeéima su budno uvali tajnu tog dragocjenog unu;c(:a.
Tek u potetkn VII. vijeka doznali su je Koreanci, a ste godina kasnije Ja-
panci, ko}l su uveli u tehniku proizvodnje.poneke nove metode (na pr. mate-
rijal nisu razbijali u avanu, veé mlatanjem fetverobridim ¥tapovima), te su
u IX., vijeku razvili $iroku i kvalitelnu proizvodnju papira. Pretpostavlja se,
da je vet u ranom Srednjem vijeku papir iz Kine trebalo da ide karavanama
u sjeverny Indiju, u Perziju i u Zapadnu Aziju, a moZda i u Evropu po onim
prometnim putevima, koji su od Kine do Spanije obiljeZeni nizom jevrejskih
opiina.1® Zna se, da su kineski carevi u IIL v. poklanjali papir drugim vla-
darima kao di'plomatskl dar, DrZi se, da je'i Perzlja u VII v. mogla proizve-
diti svoj papir: podanici Hozroja su pisali na papiru od bambusa »touz« i od

© drva skhadan« (Bium). Medutim do- veée upotrebe papira na Mediteranu
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doslo je tek nakon razveja te proizvodnje kod Arapa. Poito su oni u sredini
VIIL vijeka prodrli u kineski Turkestan i potukli Kincze kod Samarkanda
751. g., nhvatili su medu kineskim zarobljenicima vijeite proizvodade papira,
te su odmah razvili kod sebe taj zanat. Smatralo se, da je za kalifa Harun al
Radida vezir D¥afar ibn Jahja 794/5. g. uveo upotrebu papira u islamsku dr-
%avnu kancelariju, ali je nedavno orijentalist Otto Spiess upozorio, da arapski
historiéar Mohamed b’Abdus al’Dahgijari (koji je umro 942. g.) svjedodi, da
je vel kalif Abu Diafar al Mansur (754—775} koji je obnovio Bagdad kao
svoju rezidenciju, mjesto pergamene i pa.plrusa. uven papir u svoju kance-
lariju.14®

Proizvodnja papira iz Sama:kanda vrlo se brzo prosirlla. po druglm islam-
skim centtima. Malo kasnije iza Bagdada javlja se u Damasku i po drugim
gradovima Sirije, oko 900. g. u Kairu; jo¥ 100 godina kasnije nalazimo ra-
dionice papira u Fesu i Maroku. U XI. vijeku proizvodnja papira prénesena
je u juinu Spaniju, gdje su postale tuvene radionice u Xativi kraj Valensije.
U XII. vijeku postojale su radionice u Toledu i u Valensiji, gdje se tradicija
te pmmvodnje odriala do XVII. vijeka. Arapski geografl Edrisi; koji je pisao
svoje fuveno djelo u sredini XTI vijeka na dvoru :nctlskog kralja Rofera II.,
kaZe, da je u njegovo doba Xativa pmlzvodlla takav papn', kakvog nije bllo
nigdje na ostalom civilizovanom svijetu i da se taj papir uvelike izvozio na
Istok i na Zapad. Arabljani su natin proizvodnje zmatno usavriili, Mjesto
raznih kineskih sirovina poteli su upotrebljavati kao glavni ma.terl._]al lanene
krpe i konoplju (i u manjoj mjeri pa.muk) Prema Karabulekn, koji je objavio
arapsko djelo »Umdet el-Kuttabs iz XL vijeka s podacima o proizvodnji
papira kod Arabljana, ve su oni za razbijanje materijala i1 za rastavljanje
viakanaca upotrebili mjesto avana i bata vodenu snagu, koja je pokretala
mehanitke tukove; medutim u posljednje doba taj je podatak stavijen pod
sumnju. Za lijepljenje Arapi su uveli u upotrebu #isti Ekrob. Misli se, da su
oni uveli i sito od metalnih Zica isprepletenih poput tkiva, ali to se ne smatra
dokazanim, jer je vodeni znak od Zice nastao tek nakon prenosa proizvodnje
papira u Italiju. Pravili su razlilite vrste papira u raznim bojama za razlifite
svrhe, Normirali su 9 formata od sitnog za golubinju poltu {061 X 0,91) do
»Tumara« ili »Velikog Bagdadskog« (0,733 X 1,099) i njihovu upoirebu za
razne svrhe. Arapi su uveli jednoobrazno pakiranje po 500 listova — »rizma«
ili »ris«, koji je izraz ufao u evropsku struénu terminologiju (rezma 3panjol.,
rizma talijan., Ries ili Riem njem., rame franc, ream engl). Najstariji pri-
mjerak arapskog papira u Evropi safuvan je u orijentalnom kodeksu br. 298
Univerzitetske biblioteke u Leydenu: to su fragmenti djela Garib al Hadit u
obradi arapskog nandenjaka Abu Obaid al Qazim Ibn Sallam {umro 837. g)
u rukopisn datiranom 866. god.!s

Ima podataka, da je u Ewop: upotreba papira postojala veé u  IX.—X.sto-
ljeéu: car Henrik II. u svojoj povelji Gandersheimskom samostanu poziva se
na bule papa Sergija IL., Ivana XIIIL i Agapita II. (844-969), koje karakte-
rizira kao »bambatias guinque sericas«. Ako je to papir, onda je jamdfno
importirani sa Istoka. Taj je import vanredno porastao u doba krifarskih
ratova, kad su brodovi iz Tripolisa u Siriji, St. Jean d’Acra i cgipatskih luka
vozili papir v Barcelonu i talijanske primorske gradove. Znadajno je, da. se

42



prve zbirke dokumenata na papiru u Evropi javljaju ba§ u tim gradovima,
koji su dr¥ali monopal trgovine na Levantu — u Veneciji, Genovi, Pist, onda
u Marseillu i Barceloni, Smatra se da je to arapski papir: s grubom i debelom
masom, s nejasnim i gotove nevidljivim otiskom mrefe od sita. Medutim,
veé je davno postavijena hipoteza, da se po ugledu na Arape rane mogla po-
javiti 1 domaéa proizvodnja papira u Siciliji. Nedavno je Alibaux pokulao
oboriti tradiciju o starini sicilskog papira. On kale, da ne posteje dokumen-
tarni podaci o tamo¥njoj proizvodnji; da Edrisi, keji je svoje djelo pisao na
dvoru sicilskog kralja, prita o izvozu $panjolskog papira u Siciliju i ni rijedi
ne kake o domadoj sicilskoj proizvodnji; da postoje dva 3panjolska doku-
menta iz 1272. i 1285; g., kojt svjedole bad o izvozu papira iz Valensije u
Siciliju.t8t Medutim veé su Fischer, Jansen i dr. ukazivali na podatak, koji
navodi Rocchus Pirrus u »Sicilia sacra« ba$ o proizvodnji na Siciliji: »Charta
cuttunea, quam fecerat Simon frater et mater ejus«. Isto tako davno je poznat
i podatak kod paderbornskog Theophila Presbythera s kraja XI. - poE XIL v.,
koji u traktatu »Schedula diversarum artium« u glavi »De peh.lla auri« govori
o »grikoj pergameni od lana« (tolle pergamenam graecam, que fit ex lana
lini, et fricabis eam ex utraque parte cum rubro colore), $to se dovodi u vezu
s ranijim podatkom s pot, XI. v. o dozivanju grékih majstora iz juZne Italije
u Paderborn za gradnju tamoinje crkve.!® Pored toga i semo ime »papir«
koje Evropljani nisu preuzeli od Arapa (kaghad, kaghid, warak), veé su pre-
nijeli na novn vrstu pisafeg materijala sa starog papirusa, ofevidno je nastalo
tamo, gdje je prije toga bila razvifjena izrada papirusa, a taj se u Evropi
pravio samo u Siciliji.®¥ Napokon i &injenica eksporta Spanjolskog papira za
Siciliju krajem XIII. vijeka (kad je veé sigurno postojala proizvodnja papira
u Italiji) ne obara moguénost domaée proizvodnje u Siciliji, kao 3o i import
talijanskog papira u Spanjolsku u kasnijim stoljeéima ne protivrijeti postoja-
nju domateg $panjolskog papira.

Davno jc postavljeno pitanje i o starini bizaniskog papira. Lihadev je
(prema upozorenju A. Markova) naveo zdnimljiv podatzk iz »Acta aposto-
lorum apocrypha«: Acta Philippi, vrlo staro djelo, koje kao nekanonski spis
citira dekret pape Gelasija (494—496} »de libris recipiendis et non recipiendis«,
navode rijeéi apostola Filipa apostolu Bartolomeju: »uzmi tijelo moje i sahrani
ga zamotavii u hartije sirske, i da ne navutel na me thkaninu od lana, jer je
u takve bilo obufeno tijelo Gospoda; 1 poito zamotad tijelo moje u hartije,
udvrsti ga u pap‘imse, i tako ga pokopaj u crkvi«, Sirska se hartija ovdje
razlikuje od papirusa, te bi se moZda mogla povezati sa kasnijim za;pa.dmm
terminom »charta damascena«.1® Medutim, da je to zaista podatak o ssir-
skom« papiru iz predarapskog doba, moguée su najrazlititije hipoteze o nje-
govoj pravej provenijenciji. Lihafevu nije po$lo za rukom, da prikupi podatke
o bizantskim radionicama papira i dosada jh nitko jof nije trafio. Ipak je
upotreba papira u bizantskoj kancelariji posvjedofena u vrie staro doba. Po-
znata su pisma bizantskih careva Isaka II. i Aleksija IV. s kraja XII. i iz
prve éetvrti XIIL v. u Genovi, ali se smatra, da so pisana na papiru istoénog
podrijetla. Posljednje izdanje bizantskih isprava iz arhiva lavre sv. Atanasija
u Svetoj gori navodi jof starije bizantske isprave iz sredine XI. vijeka. To su
originalne povelje i poneki suvremeni kancelarijski prijepisi -isprava careva
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Konstantina Monomaha 1052. g., Mihaila Stratiotika. 1057. g., Konstantina
Duke 1060. g., Mihaila VII. Duke 1074. g., Ni¢ifera Votanijata 1079, i 1081.
g. i Aleksija Kommena iz 1084., 1089., 1090., 1104. i 1109. god.?ss NaZalost
za vrijeme mojih posjeta atonskim manastirima nisam mogao da vidim dra-
gocjene originale tih akata, pa jedini podatak, koji nam stoji-na raspolefenju
~.dimenzije tih dokumenata prema saopéenju izdavata. O dulini tih araka
ne moZe se ovdje saznati, jer su to dugatke povelje lijepljene .od mekolike
komada papira, ali podaci o $irini nisu bez interesa. Sirjna nije stalna. U po-
veljama iz 1052./1060. g. — 40/41 cm; 1074. g. — 42 cm; 1079./1089. g. -
38/39 cm; u kasnijim se poveljama koleba: 1090. g. — opet 42 c¢m (firina je
uzeta za dufinu, dok je po dufini papir obrezan), 1102. g. — 35 ¢m, 1104, g. —
40 em; 1109. g. — 32 cm (ili opet 42 cm, ako je duZina —1.65 sastavljena od
4 lirine). Navedene dimenzije nisu beznalajne, jer osim posljednje nijedna
ne odgovara utvrdenim formatima arapskog papira.t# Ipak se &ini, da bi se
tefko moglo govoriti o moguénostima tadadnje domace bizantske pmizvcrdnie,
jm: se taj paplr upotrcbljavan samo za carske povelje, dok su svi ostali akti
iz tog doba pisani na pergameni,’s? iz fega bi se moralo zakljutiti, da je papir
bio skupocjeni imporini materijal. Ako nije arapske provenijencije, da li-bi
se mogla nagadati sicilska provenijencija?

U Siciliji su zabiljeZene najstarije evropske i isprave pisane na papiru. To
su dokumenti: iz doba RoZera 1. — jz 1102. g, i iz doba kralja Rofera II. iz
1140. g. (za drugu ispravu iz 1139. g, koju je Briquet dr¥ac za pisann na
papiru, dokazalo se, da je na crvenoj pergameni). Medutim ne moZe se do-~
kazati, da je taj papir domaée provenijencije, nego mofe biti i arapski. Isto
se mo¥e refi i za poznmati podatak ked clunijskog opata Pctra Venerabilis
{1122-—1150) o upotrebx paplra u_to doba u Francuskoj. on pored pergamene
i papirusa spominje papir pravljen »ex rasuris veterum pannorum seu ex qua-
libet alia forte viliore materia«, Za podatak o postojanju mlina za papir u
gradu Heraultu kod Montpelliera 1189. g. dokazuje se, da se to odnosi na obi-
fan mlin, a ne na radionicu papira. Za latinski glosarij pariske- Nacionalne
biblioteke, pisan vizigotskim slovima u XI. ili poé. XII, st, najprirodnije je
misfiti, da- je to arapski papir. Isto se mo#e pretpostavljati i za papir rukopisa
iz Toursa, koji sadrfava liturgijske misterije u provansalskom tekstu XII. .
{nije iskljudenc, da je pisan i u XIIL st.). Ali 5 druge strane nije iskljugeno,
da se vet u to doba mogla pojavili izrada papira i u pojedinim mjestima u.
Evropi. Briquetu je pofle za rukom, da u genovskom arhivu pronade ispravu
iz 1235. g., u kojoj proizvodaé Gualterius Englesius odobrava majstoru »Mensi
de Lucha laborare tecum causa faciend: papirum et de omni misterio guod
facere et quod facere volueris usque ad annum proximum completum ...« Akti
iz 1253. 1 1257. g. govore 0 genovskoj trgovini papirom. Cini se, da je u to
doba_genovska proizvodnja vet bila dosta razvijena, jer su genovski majstori
otvarali svoje podrugnice i u drugim centrima. Blum navodi znafajan akt iz
Marseilla iz 1264. p., gdje ‘Vino Ferizollo iznajmljuje Genovljanima svoju
radionicn na 3 mjeseca za proizvodnju papira. Znadajno je, da se n isto doba
pojavljuju i u Veneciji zvanifne knjige pisane na papiru: Libri plagiorum
‘iz 1223. g.. Malo kasnije nalazimo papir i na balkanskej obali Jadraha. Naj-
stariji je naf safuvani spomenik na.papirn — Evangelistar u trogirskom-kap-
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tolu iz 1259. g.,; gdje je papir izmijefan s pergamenom.!s® Zatim idu notarski
zapisnici iz Trogira u Arhivu Jugoslavenske akademije, koji potjefu iz 1263.
£ U Dubrovatkom arhivu grubi se papir nalazi u najstarijim satuvanim
Xnjigama: Praecepta Rectoris 1 iz°1279/1280. g., Debita Notariae [ iz 1280
1282. g, Testamenta [ 1z 1282./83. g. i*Diversa Cancellariae I iz 1282, g. Kako
su to najstarije safuvane knjige iz spomenutih serija, vjerojaino je, 'da se
Dubrovnik i prije toga slufio papirom. Vrlo je znafajna &injenica, da se bu-
garska carska kancelarija u doba cara Asjena I slufila papirom za carske
. povelje. Lihafev, koji je skrenuo painju na tu &injenicu kod Asjenove povelje
Dubrovniku iz 1230./1231. g.'80 oznadio ju je kao unicum; medulim isto tako
pisana je'na papiru i nesumnjivo originalna povelja istog vladara svetogor-
skom manastiru Vatopedu iz istog doba:®t § tim u vezi mogao bi se spomenuti
1. ofiteCeni stariji primjerak grikog ugovora sv. Save sa svetogorskim protatom,
pisan na papiru, za koji sam nagadao, da bi mogao hiti savremeni prijepis
orlglnala iz 1228. god.1®? Inafe je upotreba papira u to doba joi vrlo ograni-
fena, Lihatev istite, da pismo Arrigo Accattapane od septembira 1253. g. na
malom komadiéu papira u Sijenskom arhivu €ini rijedak izuzetak, koji treba
“da bude naglagen, U Spanjolskoj su isprave na papiru u XIII. v, dosta Zeste;
na.granici izmedu Spanjolske i Francuske papir u ispravama javlja se katkada
u' potetku XIV. vijeka, ali u ostaloj Francuskoj takvi su akti ¢ak u drugoj
polovici XIV, vijeka rijetki,

Stari papir, koji u srednjovjekovnim izvorima nosi imena charia papyri,
charta damascena, charta bombycina, bombycina, gossypina, cuttunea, xylina,
poznat je n dvije glavne vrste — pravi papir i starija vrsta, za koju se od
vremena Montfaucona i Mabillona utvrdio naziv bombicina. Spomenuto  je,
da su istrafivanja Karabaécka, Wiesnera ‘i Briqueta oborila staro ‘migljenje,
da je taj pdpir bio pravljen od pamuka, ali sc termin bombicina odrfao kano
oznaka te starije vrste. Prema Alibauxu, koga doslovece citira Nicolaj, tu se
isto tako razlikuju dvije posebne vrste, arapska i starotalijanska. Prvu susre-
¢emo od XI. do kraja XIIL vijeka. »Papir je debeo, mekan, a-puévast vlaknast,
slabo lijepljen; rubovi Eesto lite na neku vrstu ku.delje Ta -je papir, za koji
su stari paleograﬁ vjerovali, da je nafinjen od pamuka. Ako se podvrgne
analizi, to je papir dugih viakana, s _grubom mekanom potkom, napravljen od
konoplje ili lana, ili pnneka.d od mjeBavine obje ove sirovine; iijesto je stu-
cano; vlakno je dugo. Bio je pravljen u grubim kalupima i lijepljen ¥tirkom
od riZe ili pSenice, ili ljepilom od astragana. To je arapski nafin Umdet el-
Kuttaba usavrfen n Fesu i u Xativic. Vierojatno je nesavrienstvo izrade te
»bombicine« u arapskim radionicama bilo razlogom nepovjerenja prema traj-
nosti tog materijala. Zato se u XIL. v. (RoZer IL. Sieilski) i u pofetku XIIIL.
{car Fridrih II.) javljaju reglamcntal:ije o tome, koji s¢ dokumenti mogu- pi-
sati na papiru, Car Fridrih II. je 1231. g. zabranio upotrebu papira za jayne
1spravf: Iz tog razloga u rukopisima XIII. vijeka katkada nalazimo bombi-
icinu mijefanu s pergamenom, a trebalo je da ona Stiti slabije listove papira.
U sredini XIII. v. pojavljuje se nova vrsta papira. »Kdfa je stu¥ena batovima;
papir 'je izraden u formama s metalnim Jicama, lijepljen sa Zelatinom 1 nje-
gova jc otpornost opéenito odli¢na. Lijepi papir od krpa (konoplja ili lan)
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obi¢no se ne pljesnivi, ako je dobro stu¥en i dobro lijepljen. Lijepljenje Zela-
tinom, paZljivo izvedeno, &ni ga nepromofivim za masnofe i spreava prodi-
- Tanje spora u unutraﬁmust vlakanaca. Samo voda mogla bi ga pokvariti nakon
nekog vremena.«163 Ta Je promjena u tehnologiji izvr¥ena u Italiji u sredini
XIIL vijeka.

- U to doba javljaju se podaci o proizvodnji papira u srednjoj ltaliji, na
za.padnoj padini Apenina u gradu Fabrijanc. Taj grad, smjelten sjevero-
istoéno od Perugie, pripadac je u Ankonsku marku, a lefao je na cesti, koja
je vezala Ankonu s Rimom i kojom su prolazile krifarske lete, koje su ifle
iz Vjetnog grada prema Jadranu. Mislilo se, da je ba$ taj polo#aj grada po-
godovao razvoju u njemu proizvodnje papira, koju su vjeltinu ovamo mogli
donijeti kritari na svome povratku iz Svete zemlje. Gasparineiti pravilno
upozorava, da bi se u takvom slufaju mogla otekivati i pojava iste pro-
izvodnje u domovinama tih krifara, 5to se medutim nije degodilo, i pretpo~
stavlja sc postojanje drugog puta i dufeg procesa u radanju fabrijanske
papirne manufakiure. Prema njemu, prve radionice papira mogli su tu osno-
vati Arapi, keji su ovdje bili naseljavani kao zarobljenici u doba mjihovih
{estih najezda na Ankonu tokom X. i XI. vijeka, i koji su vjerojatno dali
svoje ime fabrijanskom predgradu, koje se joi u XIIl. vijeku zvalo »Borgo
Sarazeno«.. U tom prijelaznom razdoblju izmedu arapske-siciliske i staro-
fabrijanske proizvodnje (to drugo razdoblje Gasparinetti karakterizira kao
arapsko-talijansko) nafin stare arapske proizvodaje bio je znaino unaprijeden.
U Fabrijanu su davno postojale tkalatke i suknarske radiomice i mnjihova je
tehnologija mugla dati poticaja na uvodenje ponekih pobolj¥anja u izradi
papira, Bila je iskoriltena vodena snaga za pokretanje drvenih batova, koji
sn mehanitki isitnjavali krpe 1 ml]eﬁah vlakanca, lime se postigla izrada
mnogo bolje kvalitete nego kod ranijeg nadina rufnog sitnjenja u avamu.15¢
(Gasparinetti ne prihvatéa Karabatekovo miijenje, da su ve¢ Arapi poznavali
mlinove za papir, koje je pokrefala voda.) Tu je mjesto arapskog ljepila od
Eistog tkroba bilo uvedeng animalno ljepilo, koje je udinilo papir otpornijim
prema tinti i boji.'® Fabrijanski je papir mnogo finiji od stare bombicine.
Masa je dobro isitnjena, promijefana i ravnomjerno rasporedena; papir je
tanji, gladak je i prozirniji, & jasno vidljivim otiskom osnove i potke.

Prvi dokumentarni podatak o fabrijanskej proizvodnji potjete prema naj-
novijim otkri¢ima iz 1268. g. Odmah iza toga nailazimo na noviju finu vrstu
bombicine, a gotovo u isto vrijeme i.na novinu u proizvodnji, marku pro-
izvoda¥a u obliku prozirnog otiska (»transparent«) konturz nekes slifice izra-
dene od tanke Zice 1 pridvriéen (privezane, kasnije malotane) na sito. Naj-
stariji satuvani filigran donedavno bio je istokraki kri%, naden o Bologni na
papiru u dokumentu iz 1282. g.- Medutim, prema ljubaznom saopfenju A,
Gasparinettija, sad je promaden papir s filigranom na datiranom spisu iz
1271. godine. Prvi talijanski papir jo¥ je dosta grub i nali¥i na staru.bom-
bicinn. AK u toku iduéih decenija izrada se vanrednom brzinom toliko usa-
vrfuje, da u pofetku XIV. v. papir svojom finofom 2znatno odskale od ne-
savrieno izradene bombicine.

Napredak u proizvodnji brzo je osigurao stavu fabrijanskom papiru; koji
se gotove u isto vrijeme pojavljuje u arhivima Toskane, napose u Sijeni, u
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sjevernoj Maliji, u Genovi i na istofnom Jadranu u Dubrovniku, Vrle je
znatajno, da se inicijal 5 na fabrijanskom papiru u dubrovatkoj knjizi Di-
versa Cancellariae II iz 1284. g. javlja tu godinu dana prije, nego ito ga je
Briquet zabiljeiio na papirima. talijanskih arhiva. Znatajno je, to je u istoj
knjizi paplr s tim znakom zzmqesan s bombicinom prelaznog doba, a naj-
znafajnije je, Bto se tu nalazi i &tava grupa slova, koja su odvojena koluti-
¢ima, a rastavljena na oba poluarka. A. Gasparinetti, koga smo zapitali za tn
pojavu, mi8ljenja je, da bi se znakovi morali &itati u redu —otoCoFalo;

.L}jto q:o:

da se kolutiéi izmedu slova trebaju smatrati za interpunkeiju; da je prvi znak
odito kriz, a da posljednje slovo nije sigurno (on pretpostavlja, da to moZe
biti defekino slovo B, ali meni se &ini vjerojatnije, da je to I); da taj znak
izgleda vrlo zanimljiv sa svih gledidta, jer je to najstariji monogram, koji se
" pa¥ac nz vodenom znaku i da zasluZfuje duboki studif. Da 1i bi se moida
inicijal F' mogao smatrati za poletno slovo od rijedi »Fabrijano«? Inate se
in‘cijali na fabrijanskom papiru javljaju od 1284. g. (B), onda 1286. (1 0),
1288.(4). Potpuna se imena javljaju od 1305. g. — Salizo A, zatim Bartoli,
Zovani G (nije Bintavo. Z, kao 3to je profitao Briquet) od 1306, Cicco U,
Filipuzo Z, Cresce od 1307., Ugolino A od 1312. i dr. U navedenom razmaku
od 1305-1312. g. dolazi 28 takvih imena.®® NaZalost, biljefenje imena pro-
izvoda¥a bilo je u drugoj tredini XIV. vijeka napulteno i ponovo sc pojavile
tek mnogo kasnije, u XVI. vijeku. Notarski zapisnici iz Fabrijana iz 1320.
1321. g. pavede imena od 22 ovladtena proizvodafa »ad artem chartarum

operandam et exercendame, a devizom grada postaje karakteristitna izreka:
»Faber in amne cudit, cartam olim undique fudite. Fabrijanski su filigrani:
obifan krst i krst s kolutiéima na krakovima, heralditki lijer, rozeta, stup,
sjekira, arbalet, roda, konj sa uzdom, kasnije tkarice, u XV. vijeku papa
s tijarom na glavi i dr. Oni postaju &uveni kao marke odlitnog papira te se
zrmog1 od njih imitiraju u ra.dmmca.ma po dmgtm talijanskim gradovima,

a i po drugim zemljama.

" U isto doba ofvaraju se radionice za papu- u drugim gradovima po srednjoj
i sjevernoj Italiji: u Bologni, Colle, Veneciji, Salu, Pignerolu, Trevisu, Pa-
dovi, Pareuzi, Maccerati, Forli, Noceri, Folignu, Pioratu. U Bologni joi n

posljednjoj &etvrti XIII, vueka otvorio je radionicu Fabrijanac Poleze. Veliki
centar proizvodnje nastac je u Parmi. God. 1293. bolonjci Prosperino i Gia-
comino prenose prmzvodnju_papira u Furlaniju; ovdje je 1351, g. postojala
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radionica u Udinama. UJ Mlctatkoj oblasti vrlo stari centar proizvednje nastao
je u Trevizu na Tagliameritu: tamofnje su radionice dobile od Mletaka 1366.
i 1374, g. privilegije na iskljulivo prave za prikupljanje otpadaka za svoim
proizvodaju. God. 1340, Pace de.Penaci iz Fabrijana preselio se u Padovu
na Brenti, gdje se isto tako razvila tuvena proizvodnja papira. U Toskani
otvaraju se radionice u Firenci (prema Barone, papir s bijelim lijerom iz
4313, mogao bi da potjele iz Toskane). Stvaraju se.radionice u Milanu i u
Pijemontu. Narotito se razvija proizvodnja u Genovi, gdje dokumenti govore
o radnicima veé u prvej poloviei XIIL vijeka. [z sjeverne Italije proizvodnja
se Kiri na sjever u Njematku i Svicarsku, a iz Pijemonta u Savoju i francuski
Dauphiné. ‘U XIV. vijeku talijanski papir pe samoida pofpuno vlada na
cvropskom trfistu, veé { na istofnom Levantu potiskuje domadi arapski papir.
U XIV. i XV, vijeku Italija je svojim papirom snabdijevala &tavu Evropu,
do daleke Rusije, ne isuzimajuéi ni Francusku, koja je veé u sredini XIV.
staljeta stvorila demaén proizvodnju.

Vetina poznatih vrsta znakova prvobitno je nastala u Italiji, te se kasnije
strane marke uglavnom razlikuju od talijanskih po stilu i razliitim aplika-
cijama. Pored spomenutih fabtijanskih inicijala i imena proizvadafa to su
razlitite geometrijske figure — krst, krugovi, osmica, petlja, &vor (najstariji
makavi); zatim predmeti — Zavao, bat, kantar, kljuéevi, klijedta, badvica ili
- ¢uturica, kobasica (zapravo tovar), nakovanj, $kare, vaga (Venecija), vijenac
{Genava), ka]a., sidro, zvono, lada, kapa, $ljem, kruna zuplata i narotitog
oblika, koji je dobio konvencionalno ime »tri brda«, kardinalski Yefir, prsten
(uglavnom u Pijemontu), barjak, maZ, bojna rukavica (Savoja); sunce, zvijezde,
polumjesec (Genova); biljke — rozete, kmske, tresn_}c, badem, granat, listavi,
cvjetovi, napose lijer, koji dobiva veliki znataj u heraldici; raslititi grbovi,
koji su od velike vainosti za ubikaciju proizvodnje dotiénog papn-a razlitite
‘ptite, napose orao, ribe i"dupin; Zivotinje — konj sa uzdom, bik, Jarac, ]elen
pas, lav, panter; fantastitke zwotmje — jednorog, zmaj, grifon, sirena; sim-
bolitke ¥ivotinje — lav sv. Marka, tele sv. Luke, orac s nimbusom, uskr¥nje
_]agnjc, rubac Veronike; Eovietja glava, kral], episkop; hodotasnik (Genova)
it.d. Kao narofito obiljefje tahjanakug papira javljaju se polovice Zivotinja,
koje relativno rano nestaju, i krugovi oko znakova, koji se tek u kasnijim
. stoljeéima poslije 1600, g. pojavlju]u u, drugim zemljama. Od kraja' XV.
Yijeka na mletafkom i genovskom papiru pojavljuju se karakteristiéne kontra-
‘marke smjeStene u uglu drugog polulista: u Veneciji dva ili tri slova (inicijali
‘proizvodata) s trolistom ili krstom izmedu njih, u Genovi — nofica »gambxno«,
naotari .ili monogram GTM, U XVII. i XVIIIL vijeku Genova i Venecija
poriovo izvanredno pojatavaju svoju trgovinu papirom sa Spanjolskom, Portu-
galom i Engleskom. Citavo to vri]em'c iraju stare marke uz veée ili manje
raglike u stilu, a pOJavljuJu se 1 movi znakovi ptica ili Zivotinja, koje se teie
lokalizuju po mjestima proizvodnje.*®”

O potecima prmzvodnie papira u Francuskoj postoje razlitite teorije. Mnogo
se naglafava vjerojatni utjecaj Spanjolske, cdakle su Francuzi morali ved vrlo
rano dobivati arapski papir. Na takvem je papiru pismo Rajmunda vojvode
Narbonskog, grofa Tuluskog i markiza Provansalskog engleskom kralju- Hen-
riku IIL iz 1212-1222. g. Mnogo se raspravljalo o -auvergnanskoj legendi o
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krizarima, koji su' u saracenskom ropstvu nautili, kako se pravi papir i pre-
nijeli to umijefe u svoju domovipu, Medutim u novijim istraZivanjima sve se
vide istite zavisnost francuske proizvodnje papira od Italije. Svakako je s ob-
zirom na to veliku ulogu odigralo »babilonsko sufanjstvoe, kad je papinska
kancelarija u Avignonu bila u stalnim vezama'i s francuskim dvorom i 5 Ita-
lijom. Dokumentarni podaci ¢ francuskoj proizvodnji papira potjeéu iz sredine
XIV. vijeka, ali ne moZe biti sumnje, da su se radionice papirz u pojedinim
mijestima pojavile mnogo prije. To su bili isprva talijanski majstori, koji su
trafili zaradu n novoj sredini, a i domaéi proizvodati, koji su otvarali svoje
radionice .po ugledu na Talijane. Spomenuli smo podatak, koji je A. Blum
nakao u Marseillu o iznajmljivanju tamofnjih prostorija za talijanske maj-
store. Tefko bi se dala poricati veza tog saoptenja s {injenicom, da se ba¥ u
Marseillu nalazi vrlo mnogo dokumenata iz prve polovice, pa i s potetka XIV.
vljcka., pisanih na papiru s razliditim talijanskim markama, ali ¢udnih, grubih
i iznakafenih oblika. Oni Zesto toliko odudaraju od obitnih tipova, da bi se
najlak¥e pretpostavila imitacija nafinjena po s_]eéan}u. Br:lquetova ogtavitina
neobjavljenih znakova u Zenevi obiluje takvim pnmj:nma koge je Brlquet
izostavio mofda bak zbog njithoveg Eudnog oblika. Ista se &injenica mofe kon-
statirati 3to se fite mnogih starih dokumenata u ¥panjolskim arhivima, gdje
se vedeni znakovi (prema izdanjima Bofarulla) upadljive razlikuju od savre-
menihi talijanskih tipova i takoder upufuju na pomisao o izradi tog papira
u nekim talijanskim radionicama izvan Italije. To se isto vidi i kod znakova,
koji se javljaju u arhivima iz sjeveroisto¥nog kraja Francuske, kuda su isto
tako i§li i trgovei talijanskim papirom i talijanski majstori, koji su tra#ili
nove pijace za plasiranje svog zanata. Emigracija talijanskih majstora u'to
doba svakako je bila vrlo znatajna, jer su pojedini gradovi bili prisiljeni da
stvaraju zakonske odredbe ¢ zabrani iznofenja nafina proizvednje papira u
droge zemlje (u Fabrijanu 1399. g.). Alibaux u svom temeljitom djelu o prvim
francuskim radionicama papira pretpostavlja, da je postojalo mnogo vige mli-
nova, nego Eto je poznato iz arhivskih podataka, i.da su se oni pofeli ospivati
mnoge prije, no §to ti podaci svjedote. Sigurno ih je bilo vife u Provenci,
iako o njima nije safuvano podataka. Isto tako na srednjoj Roni (Comptat
Venaissin) trebalo je da postoje mlinovi veé u sredini XIII, v, (u Avignonu
najstariji kothad na papirn datiran je 1270. g.); preseljenje papa ovamo
u potetku XIV. v. trebalo je da utjefe na razvej ove radinosti, a trebalo je
da ona shufi za podmirenje ogromnih potreha papinske kancclm:ije; misli se, .
da i tipi¢na venaissinska marka, stup pod krunom, duguje svoj postanak papi
Martinu V. iz roda Colonna, koji su imali taj znak u svom grlm Odatle se
taj zanat 3irio u Danphinéju: u Grenoblu 1344. g. nalazimo papir sa znakom
krune sa 5 latica francuskog tipa. Postole podaci o mlinovima -za papir u
Savoji iz istog doba. Audin dokazuje, da je Jedan od najstartph centara pro-
izvodnjc nastao, u Beaujeun blizu Liona, gdje je papir kasnije nosio znak
propetog lava — grb gospedara tog mjesta. Dolinom Rone firila se proizvodnja
papira i na sjever, u Lotaringiju, Elzas i Barskiz grofoviju. Tu. je safuvan
dokumentarni podatak o mlinu u Ville-sur-Saulsu 1z 1387. g., ali je papir
§ grbom Barske grofovije (dvije ribe na #titu) pronaden ve¢ na dokumentu iz
1348. g. Medutim je najvefi centar proizvodnje nastao u srednjoj Francuskoj
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u Troyesu na gornjoj Seni, odakle je oko 1355. g. narudivao papir pari¥ki
univerzitet. Vet se w XIV. vijekn »Troysch papier«< izvozi u Holandiju; u
XV. v, na tom se papiru s grbom grada Troyesa Stampaju inkunabule u
Francuskoj, Holandiji i Engleskoj. Nicolal u uvodu svog velikog djela navodi
25 lokaliziranih francuskih mlinova za XIV. vijek i 32 mlina za XV., ali
smatra, da ih je bilo mnogo vide. Dokumenti iz XV. vijeka govore 0 mnogim
vrstama papira, koje nazivaju po filigranima (»grand’ mére«, »papier pignons,
»papier grand moreau« i dr.) ili po mjestu proizvodnje (»papier des Troyese,
wgrand papier de Rouen« it.d.). Radionice se javljaju po svim krajevima
Francuske — u srednjoj FrancuskOJ, u Besan¢onu (ruka u blagoslovu 1392),
Orléanu (grb grada na papiru od 1435), Bourgesu, u Normandiji i na zapadn,
v Auvergni (grb Clermonta, Skare, jednorog, kolo sv. Katarine, rukavica,
volovska glava), Tipitne sa francuske marke: »armes de France« — driavni
grb s 3 lijera na heralditkom Ytitu {od XV. v.), grb Troyesa (écu aux armes
de Troyes en Champagne) tipitan'za XV. vijek, grb grada Pariza (écu aux
armes de Paris, sommé d’une fleur de lis) isto tako obifan u XV. vijekn,
dupin iz raznih pokrajina (s razlititim aplikacijama i na ititn), posebni tipovi
sidra (sa slovom T iz Champagne}, vréevi, kokot, pas (nbjc marke kasnije
s imenom fabrikanta Nivella, odnosno s grbom Ro-mma) sirena, kula, krst,
vladarska jabuka, praporac, kljulevi, deva; posebno su znax:a.jnc marke s gr-
bovima fabrikanata (na pr. Jaques Coeur — grb sa 3 srca iz XV. v.) ili ime-
nima — Edmond Denise, Lebé, Savois, Pricard, Martin, De-Caroys (od XVI.
v.). U kasnije doba razlifite marke slufe cznakom vrste ili formata papira —
smaine, »double maing, »la cloche«, »le pot«, »I'écu«, »le raisine, »la licorne«
i dr. — te se upotrebljavaju u isto doba na raclifitim mjestima proizvednje.
U XIV. vijeku pored svoje proizvodnje Francuska se ipak uglavnom sluZi
talijanskim papirem, u XV. v. jo¥ kupuje talijanski papir za luksusna izdanja,
ali se uglavaom sluZi svojim papirom-te potinje da ga u veéim kolidinama
izvozi u Nizozemsku i u Englesku; u XVI. vijeku potpuno potiskuje talijanski
papir iz gjeverne Evrope, tako da je u to doba Evropa prema upotrebi papira
podijeljena na dvije posebne zone: sav Sjever se slufi francuskim papirom,
ju¥na Evropa talijanskim. Cak u XVIL vijeku, kad su Holandani veé imali
svoju razvijenu proizvodnju, oni su za rasko¥na izdanja kupovali francuski
papir (na pr. Daniel Elsevir 1662. g. za izdanje »Mcnage«);®a francuskim
radionicama u Angoumois sudjeluje holandski kapital, a razliditi proizvodadi
u zapadnoj i jugozapadnoj Francuskoj m‘adujn papir s holandskim filigra-
nima — grbom Amsterdama, Tudom (la folie) i dr. U Engleskoj francuski papir
iz Normandije u XVIL. vijekn jo§ znatno konkurira s domaéim britanskim
papirom.

U Njematkoj sa pokuavali naéi podatke o proizvodnji papira jo¥ u prvoj
polmnc; XIV. v. Hossle je ukazivao na podatke, da se u Ravenshurgu Haolbeini
spominju u vezi s proizvodnjom papira, a isti ]e rod imao u grbu volovsku
glavu, koja je kasnije tipitna za njematki papir. Ipak je arhivsko gradive,
koje je temeljito proufio A. Schulte, pokazalo, da su Holbeini tek kasnije
dofli u vezu s proizvodnjom papira i da sc podaci o starim mlinovima ne
-odnose na radionicu papira, veé na obitan miin,**® dok dokumentarni podaci
o ravenburfkoj proizvodnji papira idu tek u posljednje godine XIV. vijeka —
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1395, g., kad je Conzad Wirt osnovao tamo radionicu.l® Pretpostavljalo se i
postojanje radionica u Badenu 1 kod Munchena u sredini XIV. vijeka. Sigurne
dokumentarne podatke o njematkoj preizvadnji papira imamo s kraja XIV.
vijeka. Tada je Ulman Stromer, niirnberski plemié i lijefnik, podigao pred
vratima svog grada 18 mlinova (1390) i zapoleo proizvodnju pomotu tali-
janskih majstora, koje je brzo zamijenio Nijemcima (znakovi: velovska glava
* i gotsko slove S, kasnije vo i dr.). U XV. vijeku proizvodnja se razvija po
drugim gradovima, najvie u Badenu i Bavarskoj. Izradom odlitnog papira
proslavio se Augsburg, koji je izvozio papir u Poljsku. Medutim se u Nje-
matkoj i dalje trofio najvidc talijanski papir, uglavnom mletatki i milanski,
te je Njematka tek potkraj XVI. vijeka potisnula kod sebe stranu robu.
Veliki je procvat proizvednjé nastac u XVI[. vijekn, koje je doba’ dobro
obradeno u njematkoj stru¥noj literaturi. Tipitni su njemadki filigrani: svinja
ili vepar, koji inale dolaze u grbovima gradova Schweidnitza, Eberstadta,
Eberbacha i dr., grbovi zemaljske gospode i gradova Niirnberga, Augsburga,
Schrobenhausena, Landshuta, Ansbacha i dr.; heralditki jednoglavi i dvoglavi
orlovi s inicijalima gospodara; vrlo su radireni 2nakovi volovske glave (bez
ofiju) i papske tijare posebnog (uskog) tipa.

U vezi s njematkom proizvodnjom stoji ¥vicarski papiv s grbovima Basela
(Crosse de Béle), Berna (medvjed u XVIL v.) j dr., a i lotarinSki papir, koji
se-tefko razlikuje od badenskog, ukoliko ne nosi svoj lotarinkki grb sa slovom S.

" Holandija je vrlo dugo upoirebljavala francusku i talijansku robu. Postoje
podaci, da su Holandani narulivali papir iz Troyesa 1396., 1404., 1407. g. i
uopée iz Francuske fitavo XV. i XVI. stoljete, kad su oni imali veé svoju
proizvodnju. Pored Francuske 1 Zapadna Falatka je eksportirala mnogo pa-
pira u Holandiju. Dokumentarni su podaci o holandskoj proizvednji ofuvani
s kraja XVL v, ali jedan dokument iz 1535. g. s grbom, koji nali¢i na grb
markiza Bergen op Zoom, dopufia pretpostavkn, da je proizvodnja postojala
i u prvoj polovici XVIL vijeka., Tek od sredine XVII. vijeka pofeo je ho-
landski papir petiskivati upotrebu francuskog ne samo kod kufe nego i na
Sjeveru: u Moskvi nalazimo holandski papir na ispravama iz 1639.-1658. g.
Potkraj XVIIL. vijeka nastao je jaki porast holandske proizvodnje u vesi
s njezinim opadanjem u Francuskoj zbog nesnofljive vierske politike Luja
XIV., koji je 1685. g. ukinuo Nantski ediki o slobodi vjeroispovijesti 1 time
je prisilioc mnoge obrtnike hugenote, da traZe utoiiSte u susjednoj Nizozemskoj
i u Engleskoj. Izvanredno vainu ulogu u povetanju proizvodnje 1 u postizanju
visoke kvalitete robe odigrao je izum »Holender-stroja« za sitnjenje i mije-
#anje polusirovina (prema sigurnim arhivskim podacima, 1680.). Narotito
cvate proizvodnja u XVIIL vijeku, kad je poznat niz tuvenih proizvodata -
Honigs, Van der Ley, Van Hoeven, Rogge, Blums, Van Gelder. Holandski sa
filigrani: »la folie« — luda (pojedini se tipovi razlikuju po broju praporaca) -
od prve polovine XVIL v.; grb Amsterdama, koji ju je zamijenio u XVIIL v,;
lav s propetim matfem, koji inade dolazi u grbovima Holandije, Flandrije,
Brabanta, Limburga i dr.; alegorijska Zenska figura s lavom u ogradi i
5 geslom »Pro Patriae, koja se upotrebljavala u raznim radionicama, a imi-
tirala se i u Rusiji, fortuna na globu; poseban tip roga na 3tity. Od kraja
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XVIIL v. holandski je papir u vilo velikim kuhcmama, #8201 Rusqu gd}t:
je zZnatno potlsnuo drugu stranu, robu.

. Engleska i Skotska isto tako dugo su zavisile od stranog uveza. ]echm po-

datak o mlinn Jona Tata u Gerfordu iz 1496. g., &ji je papir. uputrebljefn za
keijigu »Bartholomaeus de proprietatibus rerums, stoji potpuno osamljen j ne
dopujta nikakvih zakljulaka o veéoj proizvodnji engleskog papira prije XVIL
vijeka. S kraja XVI. vijeka postoji podatak o mlinu, koji 'je u Dartfordy
osnovao 1588, 8 draguljar kraljice Elizabete John Spielmann, ali i taj pnh
hvat, &ni se, mje odigrao veliku ulogu u razvoju engleske Prmzvudn]c Jos je
w XVIL pa i u XVIIL vijeku Engleska kupovala strani papir jz zapadne
Francuske i iz Genove. Dolazak hugenota krajem XVII. vijeka i velika po-
trofnja papira za obilatu propagandnu literaturu protiv vjerske nesnofljivosti
. utjecali su na razvoj proizvodnje papira, u éemu je vainu ulogu odigrala
primjena holender stroja. Ali je jafi i nagli porast te proizvodnje nastao tek
nakon pojave Watmwnuwh tvurmca i uvr}den]a ma§mskc prmzvodn_;t: u Lun—
donu-1804. god.
- I Sjevernoj Americi prmxvodnja papu'a ie mpoceta 1690. godine, kad je
Wilhelm Rittinghausen iz Miihlheima u Ruhru osnovao mlin kod Germans-
towna- blizu Filadelfije. U XVIIL vijeku proizvodnja se ra$irila po drugim
krajevima. Mnoge marke ameri¢kih radionica imitiraju evropske znakove (na
pr. leteta ptica s granom u pandfama i s imenom grada »Ohio«). Kao origi-’
nalpu domaéu marku Heawood istite plug s karakteristicnim motom »Wnrk
and be Rich« = »radi i budi hogat«!

Spanjolska i Portugal vz vrlo staru tradiciju:domaée proizvodaje vrlo malo
izvoze svog papira u inozemstvo; domaée su marke malo karakteristitne i tesko
se dadu ubicirati. Vile stoljeéa pmne]skc su drZave potpuno zavisile od uvoza
talijanskog (uglavnom genovskog) papira i robe iz jugozapadne Francuske.
Tek u XVIIL atol]ecu potela se razvijati proizvodnja u Katalum}l, Aragom_p
{aragenskl §tit) i Kastiliji - (kastilski zamak); javljaju se imena gradova i
familija, pa i imena majstora; ¥panjolski je filigran Hristov lik s golubom §
krstom; maZ, jelen, jednorog pred drvom i dr. U XVIIL v, karakteristiéni su
bamlms stupiéi 5 volutama. U §panjolsk0] Americi = u Meksiku i Argentini
upotrebljava se panjolski papir. Portugalski dokumenti; prema Heawoodu
prikazuju strani papir, napose talijanski, pravljm za Lisabon.

U skandinayskim zemljama proizvodnja papira poznata je tek putkra_; X.VII
wjeka. Kao tipitan domaéi filigran dolazi norvedki lav sa s_;ehmm koji na-
1azlma v engleskoj knjizi. §tampanuj 1698. & ' ’

© U Cekoj pm:zvodnja papira duguje svoj pnsta.nak vchkom vladaru, -cary
Karlu IV,; koji: je pozvao tall]mske majstore, da mu otvore radionicu u Chebu
1370. g. Jada prmmdﬂ]a razvija se od pofetka XVI. stoljeéa, kad se' osnivaju
radiomice papira u Trutnovi (1505), u Benefovi kod Dedina (1569), u Fridlandu
£1590), u Moravskoj u Jihlavi (1530) i u Olomucu (1576). Za vrijeme tride-
setogodidnjeg rata veéina starih radionica je nestala, ali se proizvodnja ab-
novila u drugoj polovici- XVII, vueka Tada su postali novi mlinovi u Beli
{1660) i u Vrhlabi (1667). Znatajna je bila radionica, koju je osnovao samo-
stan sv. Krifa u Leesdorfu (1616);-ona je bila spaljena od Turaka 1683. g.,
dli ju je samostan u-Medliku obnovig 1688. Karlo V1. je nastojao podiéi Lelku
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pfo:zvodn_;u papira, dozivajuél majstore iz Njemacke i iz Svicarske, ali ta
mijera nije imala velikog usp]eha, tako da je Marija Terezija morala da preti
tkaznama za slabu izradu papira. Mnogohrojue rasprave F. Zumana, u kojima
je sistematski proutena historija proizvodnje papira na fitavoj teritoriji Ceske
od XVI. do XIX. vijeka, daju veliki broj ¢efkih filigrana, koji festo lm:tiraju
njematke znakove: to su heraldi¢ki orlovi, grhovi, lijer, stojebi, vitez i v1te‘£
na konju, imena graduva. i gospode it. d.7

U Poljskej se papir u arhivima javlja od poletka XIV. vijeka, U XIV. i
XV. vijeku uvozi se iz Italije, u XVI. v. dolazi i njematki papir. Najstariji
‘domaéi mlin javlja se u Proudnika Duchackom na posjedu samostana sv. Duha
potkraj XV. vijeka. Njegov vedeni znak, dupli krif, prvi sc put pojavljuje
u'Krakovu 1496. g. Krakov postaje prvi veliki centar za proizvodnju poljskog
papira; u njegovoj se okolini nalazi najmanje 11 mlinova. Kao karaktéristitan
poljski znak tu s¢ javlja filigran sjekira. Mlinove za papir posjeduje i kaptol
1553, g. {znak — §tit s tri krune). Tipi¢an je i znak hl_]ana. za &itav XVI. vijek.
Treba naglasiti, da su najtipitniji poljski znakovi = plemitki grbovi: dve-
stroki lijer — Gozdava, Sestokraki kriz — Swrenczyc, s_ieklra Starza, potkova
s kri%em unutra — Tepa Podkowa. Var§ava je dobila svoje radionice 1534. g.
Znalajan centar stvara se u Poznanju. U XVI. Vl]t‘kl.l u Poljskoj je poznato
35 mlinova. Pri kraju tog stoljea postojao je i papir drfavnih radionica
s grbom litavskog kancelara. Tada se poljski papir poneito izvozio u Moskv,
ali u manjim kolitinama. God. 1546. stvoreni su statuti organizacije majstora
za izradu papira, koje je kralj potvrdio i koji su bili obavezni za sve radi-
onice na Gitavom poljskom podrudju.tit

Madarska se u XIV. v. takoder slufila samo tah]anslum papirom. Ldszld
Szony, ko;; je proutio sve isprave na papirn, koje se fuvaju u madarskim
‘arhivima i u Nacionalnom muzeju u Budimpeiti (1271 komad), utvrdio je, da
se talijanski papir javlja u Madarskoj od 1310. godine; da su ga y toku XIV.
vijeka, nabavljall razlititi gradovi; da se svaka kancelarija sludila iaznim
vrstama papira (razliciti znakovi), ali da se svi ti znakovi susredu u gotove
svim kancelarijama, a to upuéuje na razvijeni uvoz papira iz odredenih tali-
janskih gradova. Misli se, da domaéa proizvodnja duguje svoj poletak Polj-
skoj: prvi je mlin u Kronstadtu osnovao 1546, g Poljak Jan Honter. U istom
su stoljefu stvoreni u Erdelju mlinovi Fuchsa i Benknera, Madarski rukopisi
XVI. vijeka imaju na papiru grbove Klausenburga i Hermanstadta, $to ofe-
vidno upuéuje na domadu proizvodnju. Pitanje o filigranu »dvostrukom krifus,
k0_|1 neki autori smatraju za madarski znak, nije jo¥ potpuno rasvijetljeno,
jer se taj znak ranije javlja na talijanskom papiru. U XVIL v. poznati su
-linovi 'u Popraditn; u Sepesu, u Goméru i dr. Iz Erdelja proizvodnja papita
pretla je v Moldavsku, gdje nalazimo papir. 5 moldavskim znakom na doku-
mentu iz 1583 g.

Risija se u XIV. vijeku slufila talijanskim papirom, n XV.-XVL v. fran-
cuskim, krajem XV. vijeka pomalo njematkim, u drugej polovici XVI, .
ponedto poljskim; u XVI. vijeku vlada francuski i holandski papir, dok se
engleski javlja tek izuzetno..Saduvani su dokumentarni podaci, da su domadi
mlinovi za papir postojali blizu Moskve u trefoj fetvrti XVI. vijeka, te se
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pretpostavlja, da je osnivanje proizvodnje papira stajalo u vez s poietkom
ruske $tampe (Prvoapostol iz 1564. g.). Prvi su ruski filigrani u XVII. vijeku
imitirali holandske marke »la folie« i grb Amsterdama, a kasnije znak »Pra
patria«. Petar Veliki uveo je zvani¢an papir s filigranom ruskog grba i nat-
pisom »Gerbovaja bumaga«. Veéa proizvodnja razvija se potev od 1716. g,
kada se po ugledu na holandske radionice otvaraju ruske u Dudergofu i u
Petrogradn (znak sidro ili 4 sidra, koji dolaze u grbu Yetrograda); u drugoj
Eetveti XVIII. v. postaju privatne tvornice Sieversa (od 1727. g.), Postovalova
kod Voronc#a {od 1743.), Save Jakovljeva ked Jareslavlija (medvjed sa sje-
kirom — grb Jaroslavlja) i dr. Od petog decenija dolaze ruski filigrani s ozna-
éenim godinama. To je konaéno bilo propisano ukazom Katarine II,, iz 1788.
g., koja je odredila, da ubuduée fabrikanti moraju stavljati na papir svoja
»klejma« s godinom proizvodnje.

U Sloveniji postoje podaci o domafej proizvodnji papira od sredine XVI.
vijeka. Tada se stvaraju radionice u St. Vidu kod Ljubljane, St. Ruprehtu
kod Celovca, kod Beljaka; 1572.. g. Hans Khisl je sagradio radionicu u FuZi-
namz kod Ljubljane. U XVIIL v, proizvodnja se razvija kod Ljubljane i v
Veliperku n Levantinskoj dolini; u XVIIL v. u Radefama kod Zidanog Mosta.
U Hrvatskoj postoje podaci o radionicama pavlinskog reda u Oturi blizu
Lepuglave krajem XVIL vijeka i o radionici u Zagrebu 1772. g. U Srbifi
pitanje domate proizvodnje pokrenuto je nakon oslobodenja od Turzka po-
Zetkom X1X. w_leka, ali je prva tvornica osnovana u Beogradu tek 1924. god.
Medutim, kao §to je spomenuto, slavenske su se balkanske zemlje poéele sluZiti
papirom jo¥ u XIIL vijeku. U XIV.-XV, vijeku tu je gotovo iskljutivo
vladao talijanski papir; pa i u XVIL vijekn papir s njematkim vodenim
znakom, na pr. vepar u firilskom SluZabniku iz 1568. g. u Arhivu Jugosla-
venske akademije 111 a 42, upuéuje na stranu provenijenciju rukopisa, kao
#to i u navedenom slutaju, gdje jezitne osobine teksta, a i zapis, potvrduju
postanak rukopisa u Moldavskoj. Gradivo za historiju upotrebe papira u na¥im
. zemljama polelo se sistematski pribirati tek posljednjih godima i feka teme-
Ljitu abra.du, ali veé i sada¥nji materijal svjedoti o zanimljivim &injenicama
u nadoj ckonomskoj historiji. Tako na pr. papir u dubrovadkom arhiva razli-
kuje se od papira u Zadru i od papira u srpskim spomenicima. Dubrovatki
Jje papir XIII. i XIV. vijeka donesen preko Amnkone iz Fabrijana, dok je
zadarski nabavljen u Veneciji.

IiL ODREDIVAN]JE PAPIRA¢ KVALITET, FORMAT, MRE?M—\.
FILIGRAN

Za odredivanje, datiranje i ubiciranje provenijencije. papira mjerodavni
su: sastay mase 1 kvalitet izrade, pa podaci, koje na listu ostavlija forma -
format, otisak mrefe (osnova i potka) i filigran. Svi se ti elementi neprekidnn
mijenjaju i moraju se skupno uzimati u obzir pri odredivanju papira i n}e-
gove klasifikacije.
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Sastav mase je najmanje znadajan, ukoliko se bitne razlike medu razliditim
vrstama papira javljaju tek na glavnim prekretnicama u historiji proizvodnje.
To su spomenute razlike u sirovinama ked Kineza,. Arapa i Evropljana u
staro doba, a u novije doba prijelaz od platnenog papira na upotrebu drvene
celuloze u sredini XIX. vijeka. Slitno se moZe opéenito redi i o kvalitetu

. izrade, ukoliko to zavisi od glavnih izmjena u tehnologiji proizvodnje: upo-
treba svilenog sita u Kini i uvodenje sita s metalnim Zicama u Evropi, stepen
‘finoée kod sitnjenja sirovina i pripreme ka¥e u zavisnosti od nadina rada —
stupanje u avanu, mlatanje $tapovima ili mehanitkim batovima pomoéu vo-
. dene snage, izum holendera, pojava velinskog sita, koje je od kraja XVIIIL.
vijeka izazvalo pojavu papira bez tragova mrefe, te konatno pojava stroja
s beskrajnim tekuéim sitom 1 valjcima za prefanje i za isisavanje vode. Ana-
liza mase i kvaliteia dobiva veéi znacaj samo kod odredivanja starije vrste
papira, koja joi nema vodenog znaka, jedinog sigurnog sredstva za relativno
precizno datiranje.

Citirali smo u prethudnuJ glavi podatke, koje daje odli¢an strucn]ak H.
Alibaux za dvije glavne vrste starijeg papira (»bombicine«), arapski i staro-
‘talijanski papir: prvi je sa slabo promijefanom kafom, hrapav, sa gotovo
nevnd.‘l;w:m otiskom mre¥e, drugi je s ravnomjerno rasporedenom masom,
5 novim na¢inom lijepljenja, koje Eini paplr otpornijim i trajnijim, s vise
manje jasnim otiskom metalne mre¥e osnove i potke. Ova se druga vrsta po-
.javljuje u evropskim arhivima u sredini X1 vijcka: drii se, da je nastala
‘u srednjoj Italiji kao prelazan tip prema novijem papiru s vodenim znakom.

_ Libatev je pokuSao, da detaljnije proudi »bombicinue, koja se susrete u
starim grékim i slavenskim rukopisima. On je nafao tu dva tipa — grubi tip
analogan opisanom arapskom papiru i drugi tip bolje izrade s vidljivim
otiskom osnove (pontuscaux). Lihafev je konstatirao prvi tip bombicine, koji
oa zove »zapadnom bombicinom«, u grékim rukopisima lenjingradske Publi¢ne
biblioteke br. 439 iz 1236. g., br. 240 iz 1249. g, br. 396 iz 1350 g., u moskov-
skoj sinodalnoj biblioteci (sada u biblioteci moskovskog Istorifeskog muzeja)
rkp. br. 55/LVIL, u paritkoj Nacionalnoj biblioteci rkp. br. 194 A iz 1255. g.
Prema Lihagevu, u grékim se rukopisima ta stara bombicina drfi do poletka
X1V, vijeka: nalazi se u rukopamma parigke Nacmnalm-. biblioteke br. 214 iz
1316. g. i ak u rkp. 117 iz 1334. god.

Drugi tip bombicine, koji je Lihatev nafao u grékim i slavenskim rukopi-
.sima — tanji, prozirniji i ravnomjerniji po sastavu — odlikuje se po njegovoj
‘tvrdnji narofitim rasporedom pontuseauxa. Oni su- rasporedeni paralelnim
redovima po tri niti u svakom. Takav je papir Lihafev nafiao u jufnosiaven-
skim rukoplslma. Hiudovskom mineju br. 151 s pot. XIV. v. (biblioteka Istor.
muzeja u Moskvi) i u Norovskom prologu br. 973/LXX iz XIII. vijeka (mo-
skovska Publidna biblioteka im. Lenfina) — to je odli¢na bombicina malog for-
mata, izgla¥ana, sa zbijenom sitnom potkom i osnovom . spomenutog tipa.
Slitne je u grékim rukopisima: u lenjingradskoj Publ. biblioteci br. 407 iz
1332, g., br. 441 iz 1333. g, br. 429 iz 1390. g., br. 430 iz 1392. g, br. 431 iz

. 1396. g., br. 432 iz 1401, g., br. 437 iz 1413, 1 £ak br. 434 iz 1416. godine, pa
u nedatiranim grékim rukopisima u Arhive Ministarstva inostranih djela u
Moskvi gré. 2/180 A i gré. 3/180. Briquet, na koga se Lihatev u tom pitanju
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obratio, odgovorio mu je, da mgd;e u zapadnoj Evropi nije nailazio na ovu
vrstu bombicine. Medutim postojanje takvog papira un nmogobm_]mm grékim
mkop:suna od kraja XIII. do pccetka XV. vijeka (kad je Zapad veé davno
prefac na novi papir s vodenim zna-
kom), po mifljenju Lihateva svjedoli
o bizantskoj provenijenciji ove vrste.
" Treba se nadati, da ¢e bogate sveto-
gorske riznice grokih rukopisa pruZiti
obilan materijal za provjeravanje ove
1 hipoteze, koja dosada jo¥ nije privukla
na sebe pafnju zapadnih struénjaka za
povijest papira.

U Ju!nmla.vcnshm rukopisima, prije XIV. vijeka papir se susrefe kao vrlo
-rijedak izuzetak. (Treba ipak uzeti u obzir, da je satuvano vrlo malo rukopisa
iz tog doba i njihov broj ne mofe da pru#i mjerodavan kriterij u navedenom
pitanju.) Pored dva spomenuta primjera - u Hludovskom mineju i u Norov-
-skom pealtiru, i treceg primjera koji navodi-Lihatev — u Grigorovifevu evan-

‘.delju br. 1691 (u moskovskoj Publ. biblioteci im. Lenjina), nalazimo Zetvrti
primjer u Trnovskom evandelju iz 1273. g. u Arhive Jugoslavenske akademije
Sign. III a 30. Tu je u prve tri Zetvrti knjige bombicina izmije§ana s perga-
menom (dva po dva lista). Masa je dobro promijefana, ali ima mrlja; futkasti
papir je dobro izglatan; vergeures su sitni i mjestimice kosi; pontuseaunx su
slabo vidljivi, na pojedinim mjestima izgleda, da se nalaze u razmacima od
-3 cm, a ponegdje bi se moglo nasluéivati postojanje paralelnih redova niti,
:sliéno spomenutom »bizantskome« tipu bombicine.

Nemnogobrojni spomexnici na bombicini s teritorija na¥e zemlje daju neko~
liko zanimljivih detal]a za upoznavanje ove vrste papira. Prvo ¥to pada u
ofi, da se u tim spomenicima javljaju oba tipa bombicine, kako staniji hrapavi,
tako i mladi fanji i glatki. Tako je na pr. ba u spomenuta dva spomenika iz
Trogira bolji tip upotrebljen u Evangelistaru 1259. g., a stariji u trogirskim
zapisnicima iz- 1263. god. Moglo bi se dodule pretpostavljati, da su crkveni
poglavari kupovali za izradu raskoinog jluminiranog liturgiskog rukopisa
bolji, i vjerojatno skuplji talijanski papir, dok se svjetovni notarijat sluZio
za svoje Zapismike Jefhm_]om arapskom robom. Medutim, izgleda malo vjero-
jatno, dabi arapslu papir, makar-i ﬂabljt po kvaliteti, mogao biti jeftiniji od
talijanskog, imajuéi pred odima prijevozni trofak i rizik na dalekom putu po
Levantu. Nije li vjerojatnije pretpostaviti, da se u to vrijeme veé u Italiji
izradivala bombicina dvaju tipova, t. zv. narapskagc: i fabrijanskog?

Drl:lgo zapa¥anje prufa bombicina‘u najstarijim knjigama Dubrovatkeg
-arhiva iz 1278-1295. g. Tu se mijefaju dvije posebne vrste s razliditim ra-

" -sporedom pOntmx&. u jednoj (a) je 8 pontuseauxa na polul:stu 5 razmakom
od 2,3 do 3 cm i s nedto sitrijjim vergeures— 20 niti zaumma.ju 2,2 ¢m; 1 drugaj
“(b) je 5 pontuseauxa s razmakom od 5 do 5,5 cm i-5 neito Birim vergeures —
20 ‘niti na 3 cm. I u jednoj i u drugoj vrsti ima listova bolje 1 slahlje izrade;
‘ma pojedinim listovima mrlje su vrlo feste i velike, pa se vide i komadiéi &i-
~tavih krpica. Papir‘sa Sirim razmakom izmedu pontuseauxa dolazi u Praccepta -
“Rectoris 1 iz 1278./80., Debita Notariae 1 iz 1280./82., Diversa Cancellariae I
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‘3 Testamerita I iz 1282, g.; oba tipa izinijeSana u Praecepta Reetoris IT iz 1279.
‘&.; samo s uskim razmakom - u Diversa Cancellariae II iz 1284. i Div. Canc.
ITI iz 1295./6. god. Vidl se, da su s¢ oba tlpa 1zra€’-wa]a u isto duba, ali su se
-wjerojatno pakirala i prodavala posebno, jer se mijefani papir na$ao samo

_u jednoj knjizi, dok se u svakoj ostalo] nalazi papir samo jedne vrste. Format
nije stalan: od 21,5 X 29 do 24 X 32,5.

FUTEHRTRI
>

EEEEE T

PREGIB

U spomenutoj knjm Diversa Cancellariac IT iz 1284, g. nailazimo na jo¥
Jjednu zanimljivu poj avu. Tu se u sredini lista na mjestu pregiba javlja dircka
svijetlija traka s nizom uskih klinova na obje strane. Moglo bi se pretpo-
staviti, da je ta pojava nastala bilo zbag‘ toga, §to je na sredini forme potka
bila ponefto podignuta iznad ostale razine mrefe, ili da je mo¥da na téom
mjesta potka bila pa)aﬁama veéim brojem aiti, ¢ime je postignut tanji sloj
.papl.me mase na mjestu pregiba. A. Gasparinetti, koga smo zapitali za tu
pojavu, izrazio je mifljenje, da se to mora smatrati jednom sludajnom poja-
vom, koja je mogla nastati bilo zbog toga, Sto su se u sredini forme poreme-
tile niti, bilo zbog toga, 3to su se medu mitima stalofila na tom mjestu vlakanca
od It:rpa.. Kako ta pojava dolan na vige listova, nije ona bez intéresa za studij
_papira.

L

Glavne podatke za evoluciju formata, koji su od zradaja za datiwanje i
ubiciranje provenijencije papira, navodimo préma onome, ¥#o je dao Br:quet
u Uvodu svog priruénika; koliko mi je poznato, kasnija istra¥ivanja nisu um-—
jela mnogo znafajnog u to pitanje.
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Va#na je opla primjedba, da odredene dimenzije formata nisu apsolutne,
jer se pri sufenju i lijepljenju izradenog lista njegove proporcije ponelto
smanjuju; to varira u vezi s atmosferskim uslovima i sastavom mase, tako da
se kod listova izaflih iz iste forme mogu zapaZati razlike u dimenziji do 2-3 cm.

Spomenuto je 9 arapskih formata od sitnog 0,142 X 0,213 do velikog »Tu-
mara« ili »Bagdadskng« 0,733 X 1,099. U Evropi su formati manje raznoliki.
Do XVII vijeka nisu se upotrebljavah formati manji od 0,23 X 0,35 ni veéi
od 0,50 X 0,74.

Vrlo za.mml]w dokumenat za formate ta.lt]anskog paplra. safuvao se na
mramornoj ploéi u Bologni, u $tampariji Merlani, kuda je ta plofa po svoj
prilici prenesena iz predgrada Borgo Polese, gdje su bile stare radionice pa-
pira. Na toj ploti krajem XIV. stoljela nacrtana su fetiri koncentritna éctve-
rokuta, koji ‘normiraju etiri formata:

Imperialle (»carski<) — 0,500 X 0,740;

Realle (»kraljevski«) — 0,445 3 0,615;

Megane (»srednji«<) — 0,345 X 0,515;

Recute (»umanjeni«} - 0,315 X 0,450,

Briquet pretpostavlja, da je najstariji od formata ssrednji« (obifno ga na-
lazimo obrezana), ali da se veé oke 1310. g. javljaju »kraljevski« i sumanjeni«
i samo su ta dva formata u redovnoj upoirebi u &tavom XIV. stoljetu. Tek oko
1390. g. biljefi Briquet ponovnu upotrebu »srednjeg« formata, a od 1379, g.
— pojavu velikog »carskoge, ali u maloj mjeri. Isti se navode u statutu Bologne
iz 1454. god., a tri od navedenih formata — »carski«, »kraljevski« i »srednji« —
citirana su i u bolonjskaj »Gabella grossa« iz 1579. g. Sto se tife »umanjenogs,
taj se u Italiji postepeno smanjuje: u prvoj polovici- XVI. v. iznosi uglavnom
0,305 X 0,440; katkada pada &ak do 0,29 X 0,43. Venecija se redovno drfi
stare mjere: na kraju XV. i u prvoj polovici XVI. vijeka mletatki papir
s kontramarkom u kutu ima mjeru oko 0,320 X 0,440.

U Francuskoj najstariji datirani papir iz 1348. g. (s grbom grofovije Bar)
ima dimenzije 0,32 X 0,46. Taj sc format dugo dr#i s tendencijom za smanji-
vanje prema kraj XV. vijeka, kad ima 0,305 X 0,430. Od poetka XVI. v.
javljajit se novi manji formati: 1509 g. — 0,285 X 0,405, 1527. g -028 X 0,39,
1547, g. - 0,275 X 0,370, 1550. g. — 0,25 X 0,33. Pored tog formata Briquet
konstatira postojanje drugog formata slitnog talijanskom »kraljevskom« — oko
0,415 X 0,600, koji postoji na nesumnjive francuskom papiru iz prve polovice
XV. vijeka, a s velikom vjerojatnoSéu mo¥e se pratiti unatrag do 1363. g
Pored toga biljefi se trei format oke 0,31 X 0,39 na papiru nepoznate pro-
venijencije n notarskim k.npg-ama u Perpignanu iz 1330.-1370. g. Oko 1560. g
tvornitari Lebé, Nivelle i Denise u Troyesu uvode papir s dimenzijama
0,345 X 0,450, koju mjeru prihvadaju drugi proizvodadi u razaim krajevima
Francuske. Od kraja X1V, v. vlasti, a kasnije Univerzitet, nastoje da regla-
mentiraju dimenzije papira ili (n XVI-XVIIL v.) njegovu tefinu. Vrlo za-
mimljiva tarifa raznih formata, fiksiranih u »Conseil d’Etat« 18. septembra
1741, g., sadrZava popis od 58 vrsta papira (koje se zovu po obliku filigrana:
»Veliki Orao«, »Vehko Bunce«, »Zvono« it.d.) u raznim dimezijama od
0,670 ¥ 0,988 do 0,257 X 0,358 s naznakom te¥ine za svako vrstu
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u Njemaékoj se dufe vremena upotrebljava kao glavni format papir s di-
menzijama oko 0,335 X 0,440, (koleba se od 0,300 X 0,420 do 0,345 X 0,460).
* Dvostruki format je rijedak, javlja se u XVI, v. (u Augsburgu, Kaufbeurenu,
Bresslau, Schrobenhausenu, Bautzenu, Memlingenu; u sredini XVI. vijeka u
Pragu i u Austriji), ali sc nagada, da je mogao postojati i u sredini XV, v.
Pored ta dva formata — obitnog i dvostrukog — raduni u arhivima iz XVL v.
navode katkada i papir pod hazivom »median«, koji vjerojatno odgovara ta-
lijanskom »srednjem« formatu,
¥

Znatajniji su za datiranje papira podaci, koje pruZa otisak mreZe od sita —
njegova osnova i potka, jer se i elementl znatno mijenjaju u tolu vremena.
U starim izdanjima vodenih znakova osnova i potka nisu oznafavane, ali od
vremena Briqueta to se redovno ¢ini. Osnovu prikazujn paralelne, razmaknute,
uspravoe crte, izmedu kojih 'ili na kojima stoji filigran; potku — niz malih
vodoravnih cortica na jednom od pontuseauxa ili u slgbodnom prostoru pored
filigrana (obiZno se stavlja 20 crtica ili tofaka, ali ako nema mjesta, mofe se
zadovoljiti sa 10).

Osnove forme (les poniuseaux, ponticelli) &ine ustvari drvene Fipke, preko

" kojih je naslagana potka — sloj od zbijenih tankih Zica. Da bi se Zice potke
driale ¢vrsto i da se ne bi remetile, pritisnute su odozgo na drvene Sipke uz-
duZnim Zicama, koje ostavljaju na papiru trag razmaknutih usporednih crta.
Katkada, naroéito od kraja XIV. vijeka, kada potka postaje vrlo sitna i kad
su se njezine tanke niti lakie remetile i isprepletale (zbog topa desto nailazimo
i na vrlo iskrivljene pontuseaux), festo vidimo, kako su pontuseaux vezani uz
potku posebnom tankom Zicom. Briquet prikazuje razlitite nadine takvog ve-
zivanja: a) prepletanjem na preskoke (1382. g.), b) neprekidnim prepletanjem -
za svaku Fica potke {1395. g)ic) preplctanjcm za svaku drugu Hicu (1424. g.).
V]em]a.l:no se u doba jof sitnije pntk: vezivanje vrfilo i u jo§ velim razma-
cima sa preskokom od mekoliko Zica (vidi na pr. kod Briquet, fa.bl B15 -
papir iz 1490. g.).

Broj pontuseauxa i razmak izmedu njih’ zmatno se mijenjao. Prema Briguetu
glavni su tipovi ovi:

UXill.iu prvoj polovici XIV. vijeka papir obitnog formata (»umanje-
nog«) 0,32 X 0,45 ima obiéno po 7-1C pontuscaux s razmakom od 0,45 do 0,60;

u drugoj polovici XIV. i u XV. vijeku dolazi 10 do 14 ponhmeauxa s raz-
makom od 0,28 do 0,40;

krajem XV. i u XVI. vijeku 20-24 rpantnscauxa. s razmakom od 0,18 do 0,25.

Veéi broj pontuseauxa govori o boljoj kvaliteti papira. Kod istog filigrana
‘papir sa firom osnovom obitno je stariji. Kod veéih formata razmak izmedu
pontuseauxa je vedi,

Kod nekih papira, uglavnom talijanskih, razmak izmedu onih pontuseauxa,
koji omeduju filigran, &esto je veli nego razmak izmedu njih u &itavoj ostaloj
osnovi. Vrlo desto (narotito kod makova vete dimenzije, a osobito na sitnoj
potki) u tom Sirem prostoru nalazimo dodat pomofni pontuseau, koji dr¥i
filigran,

59



Od kraja XIV. do u XVI. vijek tipitan je narotiti jaki pontuseau (»tranche-
file«), koji kao debeli rub stoji s ohje strane forme: bliZ je prema susjednom
pontuseaun, nego $to su ostali pontuseaux medu sohom.

Pothu (»la vergeures) &ini sloj sa.hl]m1h Zica, koje drie papirnu masu, a
propultaju vodu. Debljina’ tih ¥ica i njihova gustota fine vaZan podatak za
dat:ran]c papira.

U XIII. vijeku i u prva tetiri decenija XIV. stoljeca potka je sitna i fina.
Dvadeset niti zapremaju u XIII vijeku prosjetny irinu od 28 mm, u prva
dva decenija XIV. v. — prosjetno 26 ‘mm, izmedu 1320.-1340. g. — prosjeino
23 mm.

Pri kraju treteg decenija XIV. v. pojavljuje se nova vrsta papira & vrlo
Sirokim vergeures; dece se javlja u Cetvrtom deceniju, postaje tipi¢na za raz-
dobl]e od 1340.-1380. g. i i¥Eezava prema 1390. godini; potetkom XV. vijeka
papiri sa $irokim vergeures vrlo su njctkr izuzeci. Pritome je Briquet upozorio
na posebnu karakteristitnu pojavu kod papira iz razdoblja od 1340.-1380.
god.: jedna tamnija pruga, koja ide poprijeko na sredini lista, nastala je tune,
#to su na tom mjestu mjesto debelih ¥ica stavljene 2-3 tanke niti, zbog tega
jc na dotitnom mjestu stvoren deblji sloj papirne mase. Nije li to pojatanje
uéinjeno radi prelamanja lista ma format 8° i da 1i bi se mo¥da analogna
pojava mogla pronaéi na pregibu oba polulista za pravljenje obi¢nog 4° for-
mata? U isto se doba javlja i joi jedna zanimljiva pojava: gornji i donji
rubovi sa sitnijom i zbijenijom potkem, nego Eto je u ostalom dijelu lista.

Papir sa ¥icama srednje debljine opet se pojavljuje u sédmom deceniju (od
1364. g.); u osmom deceniju potiskuje prethodnu vrstu Eiroke potke i postaje
postepeno sve finiji; prema sredini XV, vijeka dosefe izvanrednu finoéu izrade
s izvanredno tankim metalnim nitima, koje katkada zapremaju razmak samo
od 16 mm za 20 vergeures. Na Italiju se u tome uglcda. Francuska gdje s
u XVL vijekn takode izraduje papir izvanredne finoce.

Mjerenje potke na papiru XIIL-XIV. vijeka prema gradiva u zbirci
Hnstorz_]skog' instituta Jugoslavenske akademije dalo je ovu zanimljiva tabhcn
za vrijeme od 1280. do 1400 god. (po broju slufajeva):

>

Broj niti | 1280/1300 | 1300 | 1310. 1820 | 1830 [ 1840 | 1350 | 1360 | 1370 | 1380 | 1390

-10—20 4 8| 10| 13| 7| —| —| —| 12| 65| 40
20—30 68 74 (109 | 135 | 96 | 69| 18 | 54 | 146 | 213 | B44
80—40 14 15 | 11| 29| 25 | 86| 37| 46| 59| 35| 47,
40~-50 2 5 2| 4| 56 173|149 | 214 | 161 | 93| 381
50—60 2 .. 8 3| 2}10 |'63| 86| 86| 74| 43" 8
8070 - o e e 1 8 gt 7 7l —

Briquét upozorava jo¥ na dvije narolite osohine potke kod pojedinih vrsta
starog papira. Na papiru, koji se u drugoj poloviei XV, vijeka (iza 1445. g.)
izradivao "u radionicama sjeverne Italije, napose u Pijemontu, katkada. se
pored vergeures vide narodite’ tamnmije i svjetlije trake razmaknute za oko
5 mm, $to nastaje od naizmjeni¥no podignutih i spultenih Zica v formi (La~
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BARRE, Encyclop. 45). Briguet je tu vrstu potke nazvao wcrgeure cannelée« ~
»izbrazdana«.

Drugu osobinu Briquet nka.zulc na pnmjcﬂma njematkog papira iz po:ctka
XVI. vijeka: pravilno redanje debelih vergeures. sa nekoliko tankih niti, &to
stvara utisak hmranog paplra, kD_]l s¢ morao svidjeti .onda¥njim plsanma
(U filateliji taj je tip mreZe dobio ime »bAtonné«: LapagrxE, 16).

Treba istakmiti zapaianje Lihateva, da mijefanje papira sa $irokom i sa
sitnom potkom u istom rukepisu mofe slufiti kao dobar paleografski podatak,
jer upuéuje na prelaznc momente U razvoju tehnike proizvodnje, t. j. na peti
ili deveti decenij XIV. stolje¢a. To on potvrdujc podamma o pojedinim da-
tiranim rukopisima iz takvih razdoblja, koji su pisani na-mijefanom paplm,
napose knjigom livonskih protnkola iz 1387. g. u Arhivu Ministarstva. ino-
stranih djela- u Moskvi br. 31 i PauEl:mJama ]cfrcma Sirina u Troice- Serg'l-
jevoj lavri br. 172 iz 1381. godine.

Pored toga Lihacev upozorava ina Emjenlcu da se katkada javljaju go-

tovo potpuno identi¢ni znakovi.iz razlifitih doba, u kbjim slufajevima potks
postajé narolito mjerodavna za datiranje papira. Takvi su slufajevi dodute
vrlo rijetki, ali se ipak javljaju, kao $to je na pr. kod sitnog znaka dva kruga
presjetena criom iz 1306. g. i iz 1390. g. (Briqnet 3155 i 3164). U ovom slu-
faju polofaj je jo¥ tedi, jer i na poletku i na kraju XIV. vijeka potka ie
sitna, pa se tu mrefa razlikuje samo razmakom osnove. Medutim postoje i
slufajevi, kada se isti znak javlja na pap:ru s ragli¢itom mrefom u istom
razdoblju, a2 to upuéuje na &injenicu, da je u-to doba radionica radila u -isto
doba na formama s razliditom’ mrefom. Takav je slufaj zabiljeio Libacev
kod sjekira u »Lettere dei defensori« u Sieni iz 1369. g. gdje gotovo isti znak
dolazi na papiru sa Sirckom i sa srednjom potkom (Lihatev br. 232 i 233). Jo¥
karakteristiénije primjere daju volovske glave sa krugom na motki iz 1388. {
1389. g. na sitnoj 1 na vrlo dirokej potki (BRIQUET 14489 i 14490) i volovske
glave sa zvijezdom na motki na $irokoj mre#i iz 1368. g. (BriQuET br. 14610)
i u zadarskim dokumentima iz 1369. g. na sitnoj mrei; sli¥an je slufaj sa
krugkom na Zirokoj mre#i u. spl'tsktm dokumentima iz 1372. g. 1 na sitnoj
potki u zadarskim dokumentlma. iz 1378.
. Podaci, koje prufa mrefa za datiranje papira, mogu biti vrlo va#ni, kada.
se-radi o pojedinim dokumentima manjeg formata bez vodenog 2naka. Karak-
teristian -primjer daje fragment neke gréke racunske knjige sa zammljwun
ekonomskim terminima, koji je bio skinut s korica tirilskog sluZabnika iz
Arhiva Jugoslavenske akademije TII a 44/45. Rukopis je iz poletka XIV. vi-
jeka, a donesen je iz okolice Bitolja, u Makedoniji. Fragmenat sadriava sa
obje strane po 18 redaka okrnjenog teksta; prema rukopisu i on pripada
vjerojatno u XIV. vijek. Vodeni znak nije ofuvan, ali mreZa s vrlo Sirokom
potkom nesumnjivo govori za doba izmedu 1340,-1380. godine. To je bilo ha¥
doba DuSanovih osvajanja u Makedoniji, uvodenja tamo srpske uprave i
slavenizacije grékih manastira. Vjerojatno jeu to doba uniftena manastirska
gréka ratunska biljeZnica i njezini su listavi upotrebljeni za uvezivanje éiril-
skih liturgijskih knjiga. Datiranje tog fragmcnta svjedodi o upotrebi starih
ekonomskih termina’ kao »mga« (_plaéa) 1 dr u XIV vijeky pred samo srpsko
osvojenje Makedonije. - : .
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Dok sc mjerenju potke i hronolofkom znafenju tih podataka obraéalo dosta
painje, vrlo se malo govorilo o mjerenju osnove. To se u znatnoj mijeri ote-
Zava spomenutom &injenicom, da su u albumu navedeni samo oni pontuseaux,
izmedu kojih stoji filigran, a kao ¥to” je refeno, razmak izmedu njih obi¢no je
%iri od razmaka izmedu ostalih niti osnove. Medutim ti podaci nisu beznatajni,
kao ¥to je to pokazao Briquet u opéem pregledu evolucije pontuseauxa u
XIH-XVIL v. Ja sam proveo jednu statistiku za datiranje papira po mreZi
s razmakom od 0,65 izmedu glavnih pontuseauxa s obje strane filigrana (sam
filigran stoji ma pomoénoj centralnoj niti) i s potkom od 0,20 za 20 niti,
Takvu mrefu prema Briquetovn albumu naao sam samo u razdoblju od 1460.
do 1570. g., i to: za decenij 1460./70. 5 sluéajeva, za iduéih 20 gadina 1470./90.
svega 5 slutajeva, za iduca dva decenija 1490./1510. 6 slutajeva, ali za decenij
1510./20. 10 sludajeva, za 1520./30. 13 slufajeva, 1530./40. 19 sluajeva, 1540./
50. 11 slufajeva, 1550./60. opet samo 5 i za 1560./70. samo 2. Prema tome
najveta vjerojatnost pada na razmak izmedu 1500, i 1550. god., dok se u
prethodnim i kasnijim decenijima takva mrefa javlja'izuzetno. Navedeno
datiranje potvrdilo se podacima, koje su pruZili filigran i kontramarka,

*

»Vodeni znak« (rus. »vodjanoj znake«, ¢ef. »vodoznatkac, polj. »znaki wod-
ne«, njem. »Wasserzeichen«, engl. »Watermark«) debio je svoje ime po tome,
§to nalili na trag, koji na papiru ostavlja mrlja od vode. Drugi naziv »fili-
gran« uzet je iz franc. »le filigrane« (»filigrani« tahJ i »f:lig-ranos« ﬁ)anjol »a
nastao je po tome, §to je to otisak slike naémjem: Zicom, ku]a je savijena kao
u filigranskim radovima. U stvari ni jedan ni drugi naziv ne odgovaraju
stvarnosti, pa bi se jo§ morali smatrati zgodnijima stari njemacki izraz »Pa-
pierzeichens, Epajolski »marcas transparentes«, pa i kraéi izrazi kao »markae,
talij. »marche«, »segni« (u latingkim izvorima »signum«), eventualno izraz
»prozrak«. Medutim, kako su prva dva naziva — vodeni znak i filigran — veé
davno ulli u svjetsku nautnu terminologiju, nema razloga, da se njima ne slu-
#imo, i to sa oba ta sinonima, polto je prvi veé uobitajen i svakome razumljiv,
a drugi je zgodaiji za pravljenje pridjeva i za slofenicu »filigranologija«, koja
se vet ustalila u.nauénoj terminologiji kao naziv nove pomotne historijske
nauke, koja se slu¥i filigranima kao sredstvom za datiranje papira.

Svi stari filigrani, koji predstavljaju otisak konture natinjene od .fice,
linearni su i relativno jednostavni. To im ne oduzima moguénost, da zadovo-
ljavaju zahtjevima estetike, te su se u posijednje vrijeme pojavile i specijalne
studije o ljepoti vodenih znakova (A. Renxer, A. Horobiscr) i o znadenju
razlika u stilu filigrana za odredivanje njihove provenijencije (GaspARINETTI,
Papiergeschichte III, 51-52). Tokom vremena prvobitne jednostavne slitice
postaju slofenije i katkada, narofito kod izrade grbova i baroknih simbolitkih
kompozicija, prikazuju izvanredno komplicirani preplet Zice, &esto gubedi pri-
tome od ukusnosti prvobitne realistitke konture. Ziéni je filigran fivio u &itave
doba ruéne proizvodnje papira, a s novim nainom upotrebe bio je primijenjen
i n madinskoj industriji.

U devetom deceniju XVIL vijeka pojavio se novi tip filigrana, koji je
Schulte nazvao »punim« (Vollwasserzeichen), a koji je postignut time, §to je
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na sito nalotana titava plofica od raskovane Zice, pa je tako nastala &itava
sli¢ica. Takvi su znakovi upotrebljeni u doba francuskog carstva 1803. g. za
biljegovani papir s natpisom »timbre nationale. Medutim, jo§ prije nastala je
slina vrsta »punog znaka« na novom velinskom papiru, koji je bio uveden u
Engleskoj izumom tkanog ¥ifanog sita bez vidljive osnove i potke. Na takvom
su sita veé pri izradi pojedina mjesta mogla da budu tkana debljim ili tanjim
slojem i tako su nastale filigrani-slike na velinskom papiru. Takvi su se zna-
kovi pojavili na francuskim asignatima 1793. g. i kasnije su se upotrebljavali
za biljefenje vrijednosnih papira, poStanskih maraka i movdanica. U sredini
XIX. vijeka tehnika filigrana-slika s nijansama svjetlosti 1 sjenke {»schattierte
‘Wasserzeichen«, »Wasserzeichen in Licht- und Schattentechnik«, »plastische
Wasserzeichen«, »filigranes ombrés« i sl.) dosegla je izvanrednu visinu izrade.

U mafinskoj proizvodnji, gdje papirna masa tefe po beskrajnom -pomitnom
situ, ispod kojeg su smjeftene komore za isisavanje vode, a iznad kojeg se
kreéu slobodni valjci »dandy rollers« ili »égoutteurs« za izravnavanje povr-
Yine i bolje prepletanje vlakana, biljeZenje vodenog znaka postignuto je time,
$to je filigran smolette« stavljen na egutern. Ista je »intaglio-tehnika« omo-
gufila. ne samo biljeZenje znaka, nego i otisak toboZnje potke, t.j. imitaciju
ruénog papira, koji se katkada tefko raspoznaje (pocela se upotrebljavati od
1861. g.). U sadasnje vrijeme filigrani se kao kod $tampe utiskuju u veliku
mrefu fotomehanitkim putem. Od kraja proflog stoljeéa izraduje se papir sav -
pokrit sitnim vodenim znacima, koji se redovno ponavljajui upotrebljava se
za poktanske marke, dopisnice, u Njematkoj u doba inflacije i u Rusiji u doba .
revolucije za novac. .

Na krajuo, sad se prave i vjeltathi filigrani, koji se naknadno stavljaju na
suhi papir, odnosno prave se masnom Stampom. Takvi se znakovi mogu od-
straniti kemijskim putem, dok se pravi filigran ne mo¥e ukloniti.

Od 1282. g.,-otkako je zabiljeZena pojava prvog filigrana, vodeni se znakovi _
stalno upotrebljavaju kroz &itave doba rufme proizvodnje papira. Medutim
poznati su i primjeri izrade papira bez vodenih znakova. Poznato je nekoliko
inkunabula (Urmskr Prorome] 1482, g) i vife knjiga iz XVI-XVIIL v
Stampanih na papiru bez vodenih znakova. Lihatev upozorava na zbirku pi-
sama navarskog kralja Antuana (oca. Henrika IV.) u Puhln“.no_; biblioteci u
Lenjingradu, gdje takoder ima pisama fia tankom papiru odliéne izrade, bez
filigrana, pa na slavenske rukopise iz 1508., 1512. 1'1515. g. i prve tre€ine XVI.
vijeka — jedne na odlitnom raleksandrijskom« papiru sa sitnom potkom, druge
na obitnom papiru vrlo dobrog kvaliteta, ali bez vodenog znaka. Medutim,
papir bez filigrana ipak predstavlja izuzetak. Pretpostavlja se, da se moida
izradivao tako na narotit zahtjev nabavljada, koji nije htio da filigran smeta
¥tampanom tekstu, napese kad je papir bio potreban za karte, tablice it.d.

U najstarije doba mjesto za filigran uzimalo se proizvoljno — u pofetku
XIV. vijeka imamo znakove pomaknute prema rubu ili prema pregibu lista,
odnosno smjeftene u gornjem ili donjem dijelu. Medutim kasnije filigran je
redovno smjeften u sredini polulista, tako da njegova vertikalna osovina ide
u praven pontuseauxa. Kontramarke, koje se od kraja XV. vijeka stavljaju
na suprotnom polulistu, u Veneciji 1 u ‘Genovi dolaze u donjem vanjskom
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uglu; u drugim krajevima usred hsta U kasnije doba ime proizvodata i godina
proizvodnje stavljaju se ili ispod filigrana ili kao kontramarka. U Zenevi su
1562. g. izdani propisi o smjeitaju znaka, koji treba da dolazi na ugly, da
ne bi smetao tekstu ili ‘slikama. U nane vrijeme filigran se stavlja na razh-
Litim m)eshma mxajuéx prtd ofima njegovua svrhu.

Razumljivo je, da je pri izboru znaka vlasnik radionice mogao voditi rac‘,una
o razlititim momentima. Kao $to je spomenuto, bilo je pokuSaja tumatiti po-
jedine znakove kao simbolitke embleme tajnih drudtava i vjerskih bratovitina
(IL Bayray, W. Kmscnu). Briquet se nije slofio s takvim tumalenjem, ali je
u novije doba Nicolai ponovo podigao isti problem, skrenuvdi pa¥nju na zna-
Eaj alegorijskih predstava u srednjovjekovnoj u-rujetnosti, te su najbolji strué-
njaci kao Bockwitz, Gachet, Kazmeier priznali znaaj postavljenog proble-
ma."? Opéenito se drZi (LMSAR‘RB Enqrclop 334), da mema naroéitog razloga
davati simboli&ki smisao svim obi¢nim predmetima, koji se pojavljuju na fili-
granima, ali u pojedinim slu¥ajevima to mo¥e biti vjerojatno. Hoessle je u
svom éElanku o Kristovu monogramu na filigranima i o jezuitskom i univerzi-
tetskom papiru upozorio, da bi izbor krsta kao najstarijeg talijanskog maka
u XIII. vijeku i kao najrafirenije aplikacije na mnogobrojnim znacima u XIV.
i XV. vijeku mogao da bude postavljen u vezu s popularno$éu tog simbola u
doba kriZarskih ratova. Isto tako rmmljwa. je pojava Kristova monagrama ili
drugih svetih imena i slika na papiru isusovatkih radionica, kao i po]ava male
slifice knjige, ko_;a je ucrtana u grb filigrana na nniverzitetskom papiru. Isti je
pisa¢ obradio i pitanje znaka »4«, koji se upotrebljavao za biljefenje oruda,
stoke i dr., i koji festo dolazi s dodatkom sporednog znaka, te.se tumati kao
ostatak krﬁémke skradenice za refenicu »in hoc signo vincese.

Medutim, bez obzira pa posebn: smisao svakog znaka, pitanje o Dpccm
smislu i zadatku filigrana moZe se smatrati rijefenim u tom smislu, da JE
vodeni znak stavl]en na papir kao zaltitna marka proizvodada za sprefavanje
kontrafakcije, a i kao zastita konzumenta, kome je marka garantirala kvalitet
doti¢ne robe. Takvi su zadiitni znakovi poznati od najstarijég doba pa naj-
razllﬁvtlpm vrstama robe — kovalkim pronzvudlma, napose zlatarskim ‘rado-
vima, na tekstilu, keramici, &k na hljebu, a i na pisaéem materijalu — per-
gameni, U takvom smislu govore o filigranima na papiru stari pravni spo-
menici, kao $to pravnik Bartole de Sasso Ferato u traktatu »De Insignis et
Armis« (oke 1340. g.), edikt francuskog kralja Henrika III. iz 1582. g., kojim
je odredeno, da svaki majstor signira svoj papir i slitne odluke drugih vla-
dara, i kao $to su mnngohrujm vladarski privilegijl proizvodadima za zaStitu
njihovih vedenih znakova i dr. Spomewuto je. da su se mnoge marke dobrog
fabrijanskog papira vrlo rano polele imitirati u radionicama po dmgim cen-
trima proizvednje u Italiji i u inozemstvu. Kao najkarakteristiniji primjer
navodi se obitno znak »volovske glave«, kaji se najprije pojavio na fabrijan-
skom papiru, kasnije se imitirao po drugim talijanskim radionicama, krajem
XV. i u potetku XVI. vijeka poznat je kao tipican mletatki znak, a onda u
obliku tipa »bez ofiju« upotrebljava se u radionicama po titavoj Njematkoj,
Ewcarsku; i Austriji. Vjerojatno je. bai taj razlng najvife  djelovao na
sirenje upntrebe grbcwa za biljeZenje papira, jer oni: najbolje svjedoée o
vlasniku i najmanje se mogu imitirati, i na ponovnu pojavu biljefenja papira
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imenima fabrikanata, ¥to je bilo napufteno krajem prve tretine XIV. vijeka
i ponovo se pojavilo u XVI, stoljeén.

Lihatev je mislio, da je filigran predstavijao znak pojedinog ma_]stara, jer
se samo tako mogu protumatiti sludajevi, kad se u istom rukopisu neprekidno
i pravilno redaju po 2 ili 3 razli¢ita filigrana. Takav slutaj on pokazu]e na
pr. na svetogorskom rukopisu Olimpiodorovih tumacenJa knjige Joba iz 1412,
g. (Meskovska Sinod. bibl. Nr. 202), gdje se ¥kare i kula redaju list za listom.
To je moglo nastati samo kod pakiranja papira u radionici, dakle pri slaganju
na isti kup listova, koje su pravili razliéiti majstori. Takvu praksu zaista
vidimo na starim slikama izrade papira, na pr. u knjiZici Pozzeli »Kuritser
Spiegel« n Niirnbergu 1689. g. Medutim Briquet ne dopusta takvu moguénost
i misli, da bi znak prvo-
bitno mogao pripadati samo
proizvodatu, odnosno poje-
dinom mlinu, ako se radilo
o isticanju narofite kvali-
tete, koja zavisi ne samo
od vjeltine majstora, veé
i od objektivnih okolnosti,
napose od Zistoée i sastava
vode., Sa svoje strane mo-

%emo upozoriti na tinjenicy, SL1. Tri slifne varijante: Dubrovnik,
koja je nama wpala u oli Laniaiidi politici 1, 1912, .

kod proutavanja starijeg

razdoblja papira. Davno je

zapaZeno, da se obiéno u knjigama redaju listovi sa dvije varijante istog
znaka, jer je majstor slagao naizmjence listove iz dviju forma, s kojima je
radio. Medutim u ranije doba, u notarskim knjigama, u Dubrovniku, u Zadru
i u Kotoru iz prve trefine XIV. vijeka nailazili smio na primjere, kad se u
istoj knjizi reda po vife varijanata istog znaka, Eto bi moglo uputiti na
zakljuéak, da je u to doba u doti¢noj radionici na izradi iste vrste papira
radilo po vife majstora, koji su svi slagali listove iz svojih formi na isti kup.

U kasnije doba, kao 5to je veé spomenuto, filigrani dobivaju drugi znataj
— prema Briquetu, vjerojatno u XV., a vjerojatnije je jo¥ u XIV. v. — svaki se
pro‘zvodat slufio sa nekoliko vrsta znakova za oznaku razlititth vrsta svoje
robe. On mavedi kao primjer radionice u Ravensburgu (Wiirtemberg), gdje su
u sredini XV, vijeka bila u prometu tri filigrana: kula za bolju vrstu papira,
volovska glava bez ofiju s krstom iznad glave za srednji kvalitet i lovadki rog:
za obilan papir. Osim toga pojedini znakovi veé u XVI. vijeku potinju da
slue za oznaku formata. Njihov se broj izvanredno povetava u doba razvoja
Stamparstva, te se u XVII, vijeku pojavljuju uvkazi, koji totno klasificiraju
format, tefinu i finofu papira po nazivima filigrana: odluka Conseil d'Ftat
od 18. septembra 1741. g. navodi 58 vrsti takvih naziva. Iz tog doba imamo
podatke o proizvodadima, koji su se slu#ili veéim brojem maraka, kao Colombier
u Auvergni, koji je upotrebljavao oko 20 znakova. Moramo istaknuti upozo-
renje Gasparinettija, da za srednjovjekovno razdoblje u Italiji nema podataka
© upotrebi raznih filigrana za oznaku formata (Papiergeschichte III, 48).
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U takvom razlititom smislu = kao oznaka proizvodafa, mlina, formata i
kvaliteta - dolaze oznake filigrana u razno doba u rafunima, Tako je veé
1321. g. neki Egidius Massii magistri Egidii de¢ Fabriano kupovao od pro-
izvodata Zutija 100 stopa »chartarum bonarum cum signale dicti Zufiic;
sijenski rafun iz 1334. g. navodi papir »del signo della stafa«, a 1338. g. sa
znakom wangioloe; fabrijanske ratunske knjige 1363.-1366. navode 58 vrsta
papird, koje se bilje¥e po nazivima filigrana. Francuski dokumenti iz XIV.
vijeka rado naznafuju provenijenciju papira — »de Lombardie«, »catalane
ili iz »Pignerolax. U XV. vijeku u narudfbama obiéno se naznafuje format
»petite, »grand«, »moyen«, sroyale, provenijencija — Venecija, Bologna, Fa-
briano, Ravensburg, Troyes i t. d. i filigrani — balestro (arbalet), occhiali
(naodari), Ochsenkopf i t. d. U XVI. vijeku vrlo se umnofavaju oznake for-
mata; Cesto se oznafuje provenijencija i mnogobrojne oznake filigrana; rade
se biljeZi kvalitet papira — fin, grosbon, buvard, pour emballage, pour ecrire,
pour imprimer (Briguer, Filigranes, Introduction 12-13).

Ne bismo se sloZili s obitnom ¥ematitkom tvrdnjom, da su prvi zmakovi
predstavljali proste geometrijske oblike — krst, krugove, trokut, oval, osmicu,
zvijezdu — i da se tek poslije prelo na prikazivanje oruda 1 predmeta svaki-
dafnje upotrebe, a tek onda na smjelije i kompliciranije oblike simbola,
crkvene likove, Zivotinje, cvijede, pa konafno na grbove i slova. Istina je, da
‘st svi stari filigrani linearni i da su najstariji vedinom jednostavni (3o je
zavisilo od lakode savijanja Zice). Ali se veé u najstarijem razdoblju, u XIII,
vijeku pored krsta odmah javljaju slova i njihove grupe, lijer sa slovima,
rozeta, a prvih godina X1V, vijeka imena proizvedata, dovijetja, konjska i
volovska glava, orao, stup, maf, trolist it.d. S druge strane i Yisto geo-
“metrijski prosti oblici, kao krugovi presjefeni crtom, javljaju se i u kasnije
doba, krajem XIV. i u XV. vijeku. Veéina znakova iz XIV. vijeka prelazi u
XV. stoljefe, te je festo kod datiranja tih filigrana potrebna narodita painja
prema mrefi papira. Inaée znakovi XV. vijeka postaju sitniji i testo se odli-
knju tankim potezom zbog upotrebe tanje Zice.

Vrlo su mnogobrojni filigrani-fivotinje, koji se javljaju od najstarijeg
doba. Spomenut je pokufaj, da se tumate pojedine od takvih slika kao simboli:
na pr. zmija, koja grize svoj rep kao simbol kruga vjeéne mudrosti, kokot
kao simhol zore, jelen kao simbol kr¥éanske dufe it.d. Mnogo je vjerojatnija
veza pojedinih filigrana-Zivotinja.sa sli¢nim oblicima, koje nalazimo na grbo-
vima talijanske i francuske gospode. Lihalev navedi mnogo primjera takve
slitnosti: tipifan bik u grbu grada Parme, klju# u grbu grada Chiavasso,
$koljka u grbu Pistoje, rufa u grbu Forli, dvije suprotuo postavijene konjske
glave u grbu familije Trinci di Foligno (koja je izumrla 1452. g.), glava
cruca s maramom u grbu gospode Pucci di Firenze, stup u grbu rimskih
aristokrata. Colonna, rozeta od 5 latica u grbu ‘mletatkih plemiéa Mocenigo,
kula u grbu Torriani di Valsassina, bik s dugatkim repom u grbu markiza
Bossi di Milano, »tri brda« (vjerojatnije kruna naroéitog oblika) u grbu Con~
cini di Arezzo, grifon u grbu familije Villani di Firenze (izumrla je 1617, g.),
krufka sa 2 lista u grbu Perillo di Napoli, zmaj u grbu civitatis Volaterrae,
konj u trku u grbu Arezzo, propeti jarac u grbu roda Altemps di Roma,
ukriteni madevi u grbu Zampeschi di Forli signori di Fortimpoli (izumrli
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1578.), jelen u trku u grbu Meli di Cremona, Ijestve u grbu roda Smeducci
di Sanseverino 1 u grbu Verone, rozeta u grbu Orsini, sirena u grbu prefekta
od Otranta, futurica u grbu markiza Fiaschi; od francuskih papira — votivna
ruka u grbu grada Besangona, dugatki pas u grbu Bretagne, dupin u grbu
Dauphinéje. Medutim Lihafev upozorava na potrebu narofite opreznosti kod
takvih poredenja, narotito kod takvih slika kao lav, kop dolazi u bezbrojnim
grbav;ma, pa na potrebu painje prema pmvenljmcul papira, jer se filigrani
njegovi mogu uporedivati samo s grbovima iz iste zemlje.

Pravi grbovi na talijanskom papiru pojavljuju se u £etvrtom deceniju XIV,
vijeka (§titovi), a na francuskom u sredini istog stoljeéa, kada nailazimo na
grb Barske profovije u Lotaringiji na papiru dokumenata iz 1348. g. Medutim
najvete firenje heralditkih znakova na papiru ide u XVI. stoljele, kada
imamo mnoftvo filigrana s grbovima zemaljskih gospodara, na kojih se teri-
toriju nalazila radionica, grbove gradova i grbove proizvodata, napose grbove
Francuske i Navarre, koji su se upotrebljavali u razlifitim radionicama.

Krajem XV. v. ponovo se pojavljuje i biljefenje, inicijala, pa i &itavih
imena proizvodata. Ti su inicijali vrlo korisni za datiranje papira i odredi-
vanje njegove provenijencije, te se mofe s najvefim zadovolistvom naglasiti
vaZnost indeksa, koji je objavljen u »The Briquet Albume.

Naroditi znafaj pripada u to doba t.zv. »litnim znacimae, koji u vezi
s grbovima omogucavaju lokalizaciju mnogih mlinova i identifikaciju nji-
hovih vlasnika, To su u prvom redu inicijali proizvodafa ili gradova. Vrlo
je mnogo udinio za de§ifriranje tih znakova Briquet, zatim Heitz (Lotaringija.
Svicarska, Juina Njematka), Nicolai (jugozapadna Francuska), W. A. Chur-
chill {(Holandija, Engleska, Francuska), T. Schulte (Njematka: Papiergeschichte
I, 11-13). Inicijali gradova javljaju se obiéno kao poseban imicijal. Narotito
su rasireni u Njemackoj: A — redovno znaéi Augsburg, F — Frankfurt na Majni
G - Gorlitz, K — Kempten, R — Ratisborn ili Raitlingen, W — Wittenherg ili
Bresslau, Z — Ziirich, Zittan, Zwickan, Zel (Celle, Hannover) it. d. U Fran-
cuskOJ posebno M stavljeno ispod inicijala prolzvadaéa I F (]. Folliot) ozna-
tuje Montbéliard. Dvojni inicijali obiéno oznatuju ime i prezime, na pr. I M
pored kape »lude« ime majstora »Jean Monédiére«. Treba medutim biti opre-
zan, jer se javljaju i slova u obrnutom redu. Tripleti se katkada lako ¢itaju:
IDM pored kape »lude« sa 7 praporaca — Jean de Michel u Angoulému.
U XVIL v. u Francusko] (prema Heawoodu) postojala je razlidita praksa.
Obitno su dva posljednja slova oznativala potetak prezmena (MLO - M.
Loysel, ICO — J. Conard),; katkada — prvo i posljednje slove u prezimenu
(MPX — M. Pallix), odnosno potetna slova slogova (RGD - R. Gezdon, IVG
— I. Volegard, PMD - P. Moduit). Narotito je mnogo takvih skralenica raz-
rijefio Nicolai, koji je dao masu tumalenja uz tabhce u drugom dijelu svog
rada.. :

Naro¥itu vrstu liénih znakova predstavljaju aluzivne slitice — »znak koji
govorie, koje su pojedini proizvodali stavljali pored glavnog znaka u smislu
rebusa. Tako su na pr. svi majstori iz Basela upotrebljavali znak »Crosse de
Bile« (Bazelsko Zezlo), ali su uz njega dodavali svoje znatke: Thurneysen -
kulu (1561.), Heussler — kuéicu (1591.). Takve su vrste znakovi: #ri Zira na
Litu oko 1600. g., koje je stavio proizvodaé Du Chesne (le chéne — hrast);
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kolnice, kojom se slufi za aluzijo na svoje ime Honings u Holandiji; sliica
male nogZice za Genovu; poriluk za Porrato i . d. Heawood i1 ovom prilikom
upozorava na opreznost s obzirom na imitiranje znakova u drugim zemljama.

Pri kraju XV. stoljeta pajavljuju se opet i &itava imena proizvodaga. Prvu
pojavu Briquet je zabiljefio 1497. p. — ime S, Boecona na papiru iz oblasti
Anpoumods, onda Boudie iz 1504. i 1505. g. U XVI. vijeku narotito su po-
znati francuski proizvodati Simon Nivelle (1560), Guillaume Journé iz Tro-
yesa (1582), J. Tartier (1549), P. Martin (1544), Claude Denise (1575), Jaques
Lehé (1584), J. Le Muet (1586) i Edmonde Denisc (1586); firma Denise po-
znata je 1 u XVIL vijeku.

U drugoj polovici XVI. vijeka pojavljuju se filigrani-gesla. Briquet navodi:
geslo cara Karla V. »Plus oulire« na #titu s dvoglavim orlom iz 1559. g., geslo
francuskog kralja Henrika III. »Manet ultima coelo« sa tri krune i imenom
Edmonda Denisa iz 1588. g. i njemafku izreku »Wer Got vertraut hat wol
gebaut« s imenom W. Geipela iz 1628, g. Ipak gesla kao filigrani dolaze vrlo
rijetko. '

Kao karakteristitna nova pojava na prijelazu iz XV. u XVIL stoljete dolaze
»kontramarke« — sporedni znak pa drugoj poloviei arka. Briquet biljeZi prva
upotrebu koniramarke u Veneciji 1483., kad ona dolazi u obliku inicijala
u donjem uglu suprotne polovice lista. Taj poloZaj Briquet oznatuje kao
tipitni mletagki obifaj, koga se kasnije drie GenoveZani, dok su drugi pro-
izvodadi u Italiji, Francuskoj i Njematkoj poslije 1550. g. stavljali svoje
Kontramarke u sredinu suprotnog poluarka. Krajem XV. vijeka inicijali na
talijanskim kontramarkama pojavljuju se uz znakove »tri brda«, krunu i ruku;
potetkom XVI. v. — uz sidro, lijer, volovsku glavu s ofima, luk; u treéem de-
ceniju — uz krin, slova, andele i polumjesec; u fetvrtom deceniju — uz ljestve;
u petom deceniju — uz strielice, heralditkog orla; u irefoj éebvrti XVI. vijeka
— uz jagnje, lava, crnea s maramom, Yovjeka s drfavnom jabukom, sunce,
glob i vrd; u dva posljednja decenija XVI, v. — uz pticu. Na francuskem
papiru u Sampanji od sredine XVI. v. (tipian je vr¢), na jugozapadu (ruka)
i na sjeveru (lav, pas, sunce) — od devetog decenija XVI. v. U Elzasu i Loreni
— od sredine XVI. v. [heralditki orao, medvjed, rak; kasnije polumjesec,
kruna, lijer, andeo, »Crosse de Bilee, slova, ptica, ruka, slon, riba, krst, Zena).
U Njematkoj od sredine XVL. v. — u Ravensburgu uz kulu (1566), heraldi¢kog
orla (1580), lava (1588). Tipitna mletatka kontramarka ima obifno po dva
(katkada i tri) inicijala rastavljena crticom i motkem s trolistom ili krstom
odozgo; genovske su kontramarke - inicijali GTM, nofica »gambino« i na-
ofari, U kasnije doba u Francuskej, Njemackoj i Holandiji javljaju se kon-
tramarke u oblikn drugog sporednog znaka s inicijalima, ¢este na oba polu-
arka.

Znakovi XVIL vijeka dosta se razlikuju od ranijih znakova. To se u prvom
redu vidi na stilistitkoj strani, koja odrazujc dekorativnost baroka s tipi&nima
kartufima s volutama; znakovi postaju razmjerom veéi; pojavljuju se filigrani
u obliku Zanr-slika, gdje gospoda u savremenom odijelu razgovaraju s da-
mama (»alle mode papier«) ili &itavi prizori iz starog zavjeta ili mitologije;
tefte se prikazuju sveci, kao sv. Wolfgang sa ¥fezlom i sjekirom ili sv. Lovri-
nac patron Nirnberga. Javljaju se aluzivni znakovi — »les signes parlants« -
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kao toviek, koji valja kamen za oznaku papirnice u Wendelsteinu u Bavar-
skoj, ili kao list djeteline u kartu% keo alugija na ime proizvodala Klebera
v Weidenmiihie.

Heraldi¢ki znafaj grbova u XVIIL. vijeku opada. Iz grbova se izdvajaju
pojedini dijelovi ili se kombiniraju s drugima u nove znakove. Umnofavaju’
se stereotipni znakovi s inicijalima proizvodafa ili gradova. Glavnu razliku
prema ranijem gradivu &ine dvestruki filigrani, bilo kao znakovi s kontra-
markoin na suprotnom polulistu, bilo kao dva razlitita znaka na oha polulista;
pritom se vrlo umnoZavaju krune iznad slova, Kao karakteristitna pojava za
avo doba javljaju se i marke onih ljudi, za keje je papir bio narufen, a koje
testo dolaze na drugom polulistu nasuprot marki proigvodafa. Poznati su takvi
papiri s inicijalima parufioca, na pr. DAQR za Dom A. Q. Rivinusa, pisca
botanitkog djela izdanog u Leipzign 1690/1. g, C.V. za Charlesa Virera,
autora pravoog djela iz 1741.1757. g; bili su izradivani papiri s grbovima
Colberta, kardinala Richelieua i Mazarina, pa i holandskih $tampara, koji su
narutivali iz Francuske papir za svoja izdanja sa svojim grbom, kao i papiri
s lisabonskim grbom, keji je stavljen na talijanskom papiru na zahtjev portu-
galskih nabavljata. U XVII. vijeku dvostruki se znakovi ¥ire po Francuskoj,
Njemackoj, Ttaliji i drugim zemljama, ,

U XVIII. vijeku {prema Zumanu) heraldifki zna?aj grbova jo# vile opada.
Grbova biva sve manje, i oni ‘se deformiraju. Heraldicki $tit zamjenjuje se
obifno kartuSem ili ornamentalnim ovalom, katkada se grb direkino ucrtava
na grbovni plast. Trakovi oko grbova otpadaju i zamjenjuju se neukusnim
krunama iznad grba. Siri se crtanje djeliéa grba, i to kao tisto ornamentalni
motiv bez veze s vlasnikom preizvodnije.

Javljaju se figure u savremenoj nofnji, napose portreti; feice doldze reli-
giozni motivi, napose Bogorodica s djetetom na ruci. Rado se slikaju staro-
zavjetni motivi, kao kralj David s harfom. Kad je u trefem deceniju XVIIL
vijeka proglafen svetim eki podviinik Ivan Nepomuk, prikazuju ga na
* filigranima u Weidenmiihle kod Nirnberga, u Stajerskom Gracu i u Cefkoj
{Zowiaw, Filigrani, 103). Rafirene su raslitite alegorijske figure i kompbazicije,
kao #to Fortuna s rogom izobilja ili holandski filigran »Pro Patria«x. Mnogi
znakovi postaju vrlo veliki i katkada zauzimaju gotovo ditav list, kao 3to &ini
na pr. dugatki tekst ponovljen tri puta »Fabrica generale Urbino di Andrea -
Colin« iz 1727. g. ili kao 5to je talijanska marka za. ¥panjolsko triifte, koja
na jednom polulistu ima bika, a na drugom pikadora.

Vrlo se mnofe troflani filigrani sa dva znaka i kontramarkom, a dolazi u
stalnu upotrebu i »milezij« — datum zabiljeZen na papiru. Prvi put Briguet
biljezi datum stavljen kao filigran na grbovnom $titu s upisanom 1545. go-
dinom, zatim globus s milezijem 1551, g, koji se dugo stavlja bez promjene;
onda milezij 1568. g. sa slovima FP pod krunom, 1595. g. pored dvoglavog
orla. na §titu pod krunom, 1598. g. na saskom grbu, Mileziji Olomuca iz niza
godina od 1578. do 1599. svjedofe, da je to zaista bio datum proizvodnje
papira. Obifaj datiranja papira milezijern Siri se u XVIL. vijeku, ali postajeé
opéenitim pravilom u XVIIL v. poslije ukaza kralja Luja XV. od 27. januara
1739. i od 18. septembra 1741., kojima je naredeno proizvedalima papira,
da biljeie papir novih oblika od milezija 1742, g. Otada vife godina nalazimo
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istu tu godinu na raznim papirima. Spomenut je stian ukaz Katarine II. o
datiranju proizvodnje papira, a isti je obitaj bio rafiren i u drugim zemljama.

Kao karakteristitna pojava za mladi papir javljaju se i kurzivna slova
majstora ili trgovaca od kraja XVIIL. vijeka, pa ¢itava imena i natpisi od
sredine XVIIL vijeka. U HMaliji su se kurzivna slova maloe upotrebljavala,
ali su bila vrlo rafirena u Francuskoj, Holandiji i Njematkoj, a od kraja
XVIIL v. i u Engleskoj.

Na kraju XVIIIL vijeka i u poletku XIX. v. opada broj plemi¢kih i grad-
skih grbova, keje zamjenjuju kartudi s poitanskom trubljom, razne opée slike,
a u doba Napoleonovih ratova sablje. Sad filigran ponovo dobiva svoj prvo-
bitni smisao zadtitne marke, koji je izgubio u dekorativnom stilu XVII.-XVIIL
vijeka, Karakteristiéna je pojava ovog razdoblja — prijelaz filigrana sa sre-
dine lista na donji rub. U sredini XIX. vijeka u fabrifkoj proizvodnji papira
vodeni se znak pomalo napuSta 1 stavlja se izuzeino, po Zelji nabavljata.

IV. EVIDENTIRAN]JE I DATIRANJE FILIGRANA

U #anku H. Alibauxa »Méthode de travail de C. M. Briguet« (The Briguet
Album, 41-48) prikazan je naéin prikupljanja i sistematizacije gradiva za
Priruénik tog osnivada nauéne filigranologije, koji sam u uvodu dosta malo
ka¥e o tom predmetu. Briquet je precrtavao filigrane na proziran papir
9,5X12 em i stavljao ih u koverte s naznakom Arhiva. Podto je eliminirao
:mlade varijante, prenosio je podatke o njima na karticu najstarijeg primjerka.
Klasirao je kartice po predmetu, svrstavao po hronologiji i signirao. Podaci,
koji su stavljeni na kartici, obuhvaéaju: 1. naziv filigrana, 2. provenijenciju
dotitnog znaka (Arhiv), 3. eznaku dokumenta, 4. mjesto, gdje je dokument -
bio napisan, 5. datum, kada je bio napisan, 6. format, 7. opis potke, 8. signa-
turu © seriji dotifnog predmeta.

- Isti sistem opisivanja filigrana ostao je i sada, dok je razvoj tehnike omo-

- gufio primjenu novih sredstava kod kopiranja gradiva. Veé je dosta davno
primijenjeno fotografiranje znakova, a u posljednje doba odliéan uspjeh
pokazala je nova metoda F. Zumana, direktnim kopiranjem znaka na foto-
grafski papir, koji se podmede ispod lista i osvjetljuje odezgo. Time se m
jednu ruku postife tocnost reprodukeije ne samo filigrana, veé | mreZe, a u
drugu ruku olak¥ava se sam posao na kopiranju, jer odstranjuje potrebu da
se drfi jednom rukom staklo s naslonjenim lstom uz druge poteSkote, na koje
upozorava Heawood kod rada na precrtavanju filigrana u javnim biblio-
tekama. - Ipak kod masovnog prikupljanja gradiva, kao $to je bio slufaj kod
prikupljanja filigrana po jugoslavemskim arhivima i bibliotekama, koje je
poduzeo Historijski institut Jugoslavenske akademije, nije se moglo koristiti
navedenim odlifnim srédstvom, veé se zadovoljilo starim nafinom direktnog
precrtavanja. Posao je bio olakian izradom posebnog stalka, koji je odstranio -
potrebu da se dr¥i rukom staklo s naslonjenim listom (v. sliku na str. 71).
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- U pojedinim slutajevima nije moguée niti kopirati filigran na proziran
papir (na pr. u javnim biblictekama, gdje je to zabranjeno; u slufajevima,
-gdje se ne mo¥e momentano nati staklo za podmetanje; kod nedostatka svjet-
losti), te se mora zadovoljiti slobodnim precriavanjem znaka ili njegovih
fragmenata. U tom slu¥aju vrlo veliku korist pruZaju zbirke Gistth, makar i
nedatiranih. papira, koji olak- '
avaju identificiranje filigrana
i njegovu rekonstrukeiju pre-
ma precrtanom fragmentu.. U
nafoj kolekciji iskorisiili smo
takve slobodne crieZe filigra- -
na, koje je prof. A. Solovjev
izradio slobodnom rukem u
svetogorskim manastirima. —
Tako nisu uvijek potpuno toéni
te su umanjeni prema origi--
nalnoj dimenziji, ti se crtedi
lijepo uporeduju s filigranima,
koje nalazimo na srpskim is-
‘pravama u dubrovatkom ar-
hivu i shufe kao vrlo koristan
materijal za proufavanje pa-
pira, koji se upotrebljavao u
.srpskoj kancelariji. Isto se moZe redi o umanjenim sli¢icama u uvedu uz
Lihafevljev album, koje mogu da budu vrlo korisne za klasifikaciju tipova
.1 hronolodke zakljutke.

Opéa klasifikacija &itavog materijala mofe se vriiti na nekoliko nalina:

po predmetima, po hronologiji, po regionalnem kriteriju, po spemenicima i
po formalnom abecednom nadinun, ;
" Podjela na grupe po predmetima uvijek je u jednu ruku proizvoljna, a u
drugu tetko mofe biti potpuno dosljedna. Stoppelaar je rasporedio zmakove
po predmetima i u okviru svake grupe po hronolo$kom kriterijn, ali nije vodio
rafuna o fiksiranju posebnih grupa u granicama dotfine vrste. Kirchner je
uzeo 14 grupa: slova i imena, orufje, grbovi, razni znakovi, fantasti¢ki likovi
it. d. Piekosifski je uzeo grupe: fivotinje, ptice, fovjek, biljni motivi, orude
i orufje i drugi predmeti. Labarre predlaze klasifikaciju prema 12 grupa:
1. stvari ople upotrebe, alatke, 2. oruZje, 3. ¥ivotinje, ptice, ribe i mitolodka
bida, 4. cvijede, plodovi i uopée biljke, 5. imena i slova, 6. geometrijski i arhi-
tektonski oblici, 7. religiozni simboli, 8. grbovi, 9, insignije vladarskog dosto-
janstva, 10. nebeska tijela, 11. dijelovi Covjetjeg tijela, 12. odijelo; u svakoj
-grupi treba izdvajati posebne vrste. Medutim isti pisac upozorava na nezgodne
strane takve klasifikacije i sam se odluuje za raspored grade po regionalnom
i hromolo¥kom principu. 5 ;

Raspored po regionalnom natelu ima svoju veliku prednost u tome, #to
olak¥ava proutavanje provenijencije pojedinih tipova i lokalizaciju centara
-proizvodnje {vidi Nicolai). Regionalni kriterij primijenili su u svojim istra-
Zivanjima. Lihatev u prvom redu (»Melnici«), Heawood, Labarre. Taj je
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natin vrle pogodan za opée sinteticke preglede, koje su dali spomenuti na-
ufenjaci, odnosno za zbirke sa uleg teritorijalnog okvira, ali je nepogodan
za velike prirufnike, u jednu ruku s obzirom na razbijanje iste vrste u po-
sebne regionalne odjele a u drugu ruku s ebzirom na ncsigurnost mnogih
zakljulaka o provenijenciji pojedinih tipova.

Raspored filigrana po spomenicima javija se esto u oPJmma inkunabula
(Osania i dr.), 2 u veéem zborniku primijenio ga je Lihafev u syom drugom
radue. Taj natin u jednu ruku mmogo otefava iskori¥éivanje prirutnika, u
kojem su isti znakovi rasijani po &itavoj knjizi (§to se nastoji ublafiti pomoéu
tri apsefna indeksa), ali u drugu ruku ima sveju prednost, jer grupacija zna-
kova po spomenicima Zesto upuéuje na zajednitku provenijenciju razlititih
maraka iz iste radionice. U istom djelu Lihatev je poku¥ao da zadr¥i i osnovno
hronoletko nafelo, smjestivii spomenike, barem u poletku, pe hrenolo¥kom
redu, ali je kasnije bio prisiljen na odstupanje od tog reda.

Hronolofki raspored gradiva tetko se moZe izvrditi u velim prirnénicima.
Zonghi ga je dobro primijenio, djelomiino zapofevii zbirku sa najstarijim
znakovima i rasporedujuéi znakove raznih-tipova u bronolo¥kom redu, ali je
opéi hronolotki pregled mogao dati samo u posebnoj tablici. Midoux et Mat-
ton, koji su formalan hronolo¥ki princip primijenili na itavo gradivo iz fran-
cuskih arhiva za XIV.-XV. vijek, dodli su u nepriliku, jer su na sve strane
ispreturali istovrsne, a raznovremene znakove.

Navedeni nedostaci kod svakog od spomenutih natina prisilili su Briqueta,
da se za svoj veliki priruénik poslufi grupiranjem grade po predmetima i
rasporedom predmeta po abecednom redu; predmeti (familije) dijele se na
grupe i tipove, a ovi se svrstavaju hronoloikim redom. Kao §to je i sam
Briquet istaknuo v uvodu, ni taj sistem nije’ idealan: tu su po formalnom
kriteriju pojedine grupe znakova iste provenijencije i iz istog doba razbijene
u posebne podgrupe, na pr. razdvejeni su krugnﬂ presjeteni crtom s jednom
i sa dvije pretke, koja razlika ne utjefe ni na pitanje provenijencije ni na
pitanje datiranja snaka. Ipak je za velike priruénike Briquetov abecedni
sistem priznat kao najzgodniji, a za buduée je sankcioniran izradom jedno-
li¢ne terminologije predimeta, prema Briquetovoj francuskoj, na njema¥kom,
engleskom i talijanskom jeziku, koja je objavljena u The Briquet Albumu
(127-154). Moze se pofaliti, da mije uzeta u ohzir i ruska terminclogija, koja
je razradena- u radovima Lihafeva. Ipak treba ‘primijetiti, da profirivanje
filigranolobkih studija kod svih evropskih naroda i na drogim kontinentima
do Kine s Japanom i Brazilije s Mexicom postavlja pitanje izrade zajednitke
terminologije vrsta (predmeta). Da li bi se mogla prepornditi latinska, koja
bi u jednu ruku bila najrazumljivija po svojoj vezi s terminologijnm vedine
prirodnih nacka, a u drugu ruku ne bi bila sasvim umjetna, jer posjeduje
stednjovijckovnu tradiciju; ili, mo#da, francuska, koja je pamoéu Briquetova
prirutnika veé radirena po itavom svijetu?

Tipolofke i hronologko izufavanje filigrana pretpostavlja Jednu totno fiksi-
ranu terminologiju pojmova za unutarnju klasxflkaca]u gra,de u okviru svake
vrste, U raspravi »De la valeur des filigranes du papier« iz 1892. g., gdje je
Briquet prmujenm statistiku metodu za utvrdwan]e hronﬂloékug kriterija
filigrana, on nije oftro razlikovao pojmove grupe i tipa. Lihatev je predlotio,
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da se uzmu osnovni termini: {ip, kao grupa filigrana jednog naziva (zvono,
kljué, kruna it. d.), vrste, koja se izdvaja po vremenu.ili-teritorijalnom na-
Eelu, i warijenta, koja se javlja kao produkt istog mlina ali razlitnih forma.
U svom velikom priruéniku Briquet je modificirao tu Klasifikaciju, uzevii
termine: familije (les familles portant chacune le nom de Fobjet représenté
- par le filigraniste); klase, na koje mo¥e da se dijeli familija i koje se dalje
_sastoje od grupa s karakteristiénim oznakama za znakove iste provenijencije;
u okviru svake grupe pejedini karakteristitni oblici dobivaju ime #ipa, koji
potjele iz iste radionice; tip se raspada na verijants, koje mogu biti identitne,
ako se razlikuju po neznatnim sitnicama u crtefu i smjeftaju prema osnovi,
i koje potjetu iz razliénih, ali istovremenih forma istog mliha, sliéne (variétés
similaires), ako postoje lake razlike, i ramolike (variétés divergentes), kad su
te razlike vrlo osjetljive. ;

Mi smo navedenu Klasifikaciju prihvatili s malim opaskama, koje su po-
trebne za preciziranje nauénih termina. To su:

Ursta (Briquet — la famille, Lihatev — tip) odgovara nazivu prikazanog
predmeta, na pr. »zmaj«, »dupine it d. Treba naglasiti, da je u slufaju zna-
kova svolovske glave«, koji obuhvaéa ogroman broj tipova, Briquet upo-
trijebio oznaku sfamilije« 2a 8 osnovnih vrsta tog znaka: »s otima i s nosome,
ssamo § olima«, »3 ofima i s ustimas, »s ofima i nozdrvamac, »u profilu
8 jednim okoms, »bez o&iju«, »s grbovima« i »sa zmijom oko motke«.

Grupa (Briquet — le groupe, Lihafev — »raznovidnost« t. j. vrsta) obuhvada
skup tipova s nekim zajednitkim obiljeZjima, koje vefinom upuéuje na po-
sebnu regionalnu provenijencijn. Tako na pr. kod vrste »zmajas mefemo u
X1V. vijeku fiksirati 4 grupe: A) talijanska s dugatkim tijelom i dugatkim
repom, B) oblik slitan ptici s vijugavim repom - talijanska grupa profirena
u kraju izmedu Cremone, Verone i Bologne, C) letedi zmaj — sjevernotali-
janska grupa iz Milana ili Bergama, D) francuska grupa s krilima stisnutima
uz tijelo.

Tip — skup slitnih znakova velinom s provenijencijom iz iste radionice.
Na pr. u prvoj grupi »zmajeva« ima 5 tipova: 1. krilo sa tri peraje, zavinuti
rep, isprugeni jezik, sitna potka — Briquet no. 2617 iz 1325, g.; 2. manji oblik:
isplafeni jezik, krilo 5ifmi%a, sitna potka — Briquet no. 2618 iz 133%. g.; 3.
dugacki oblik, pufe, Siroka potka — Briquet no. 2622 iz 1367. g.; 4. grubi crief,
noge s pandfama su nacrtane prosfim potezima —~ Briquet no. 2623 iz 1368. g.;
5. dugatko tijelo, pufe, dva krila sa sedam peraja — Briquet no. 2634 iz 1379,
godine. ,

Identitni znakovi — duplikati, koji potjetu iz-iste forme i upuéuju na isto
doba. Ima vife primjera u Dubrovatkom arhivu u razlifitim knjigama iz

. istog- doba.

Identiéne varijante, koje potjefu iz iste radionice, ali sa raznih forma ve-
éinom istog para: te prema tome potjefu iz istog vremena.

Sli¢ne varijante iz iste radionice: mogu biti sa forma iz istog vremena, ali
i iz nefto ranijeg ili nefto kasmijep doba.

Deformirane varijante, koje su postale zbog kvarenja istrofene forme i koje
daju nedto kasniji datum prema identiénom nedeformiranom znaku,
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Raznolike varijante, kad su razlike u obliku dosta velike i prikazuju slije-
de¢i stupanj u evoluciji znaka: redoyno upuéuju na kasniji datum.

Sve navedene vrste varijanata znadajne su za datiranje znaka, jer prika-
© z2uju bilo, oblike iste forme, bilo istovremenog para, odnosno istovrementh
forma u istoj radionici, ili napokon rezultat evolucije jednog oblika u toku
od nekoliko, odnosno viSe godina. Treba naglasiti, da ni Briquet ni Lihatev,
ni ma tko drugi, nisu postavili drugog osnova za razlikovanje tih vrsta vari-
janata osim subjektivnog kriterija vele ili manje sliénosti, Imajuéi u vidu,
da se takva sliénost u pojedinim slufajevima javlja i kod znakeva iz raznih
razdoblja, i da je za izradu hronolotkog kriterija mjerodavno uporedenje
znakova ba$ istovremene provenijencije, mifljenja sam, da bi se subjektivni
kriterij sli¢nosti morao nadopuniti objektivnim elementima, Mislim, da bi se
vrlo sliéni znakovi mogli smatrati identinima ili vrlo sli¥mim istovremenim
varijantama (sa istovremenih forma) akoe kod njih pored sliénosti postoji
jednaka mrefa osnove i potke. Na istovremenost znakova redovno upuéuje i
tinjenica ako se'ti anakovi redovno redaju u istom rukopisa (to daje narofitu
vaZnost mafinu objavljivanja znakova po spomenicima, kako je to uéinio
Lihatev u svom drugom djelu). ’

Za izradu hronolotkog kriterija filigrana mjerodavna su pitanja: 1. tra-
janja jedne forme, 2. intervala izmedu datuma proizvodnje i datuma upo-
trebe papira i1 3. hronolofkog okvira u kojem se javljaju datirani znakovi
odredenog tipa u raznim vrstama njegovih varijaoata.

Pitanje trajanja forme veé je davno rijefeno u tom smislu, da je ona
trajala relativno vrlo kratko vrijeme — ne du¥e od jedne-dvije godine: tanke
su se niti kod stalnog stresanja forme i kod Eiktemja remetile ili kidale,
znak se deformirao i trebalo je da se popravlja, &ime se odmah stvarala nova
varijanta. To se potvrduje masom saluvanog materijala, gdje se identi¢ni
znakovi pojavljuju u vrlo kratkom vremenskom razmaku. Novija su istrafi-
vanja (A. Scaurte) medutim pokazala, da navedeni zakljufak o trajanju
jedne forme treba da se ogranifi nekim ispravcima. Ako je jedna radionica
izradivala samo jedan format i jednu vrstu papira, ta forma (ili par formi)
trajala je godinu dana. Ako je pak radionmica izradivala viSe formata, u
tom slufaju irajnost pojedinih formi mogla je da se protefe na duii wvre-
menski razmak. To je dodude predosjcéao veé Briquet, kad je utvrdivao raz-
litito trajanje hronolofkog okvira za obian i za veliki format: taj drugi je
duZeg trajanja, jer sc manje upotrebljavao i prema tome forma je mogla duZe
trajati. Medutim sa svoje strane moramo naglasiti nedovoljnu painju prema
razlikama, koje su sigurno postojale u razliitim razdobljima. U XIV. vijeku,
narodito u njegovoj prvoj polovici, postojalo je mnogo manje raznih formata
i vrsta nego u XVI. vijeku, a pored toga i razmjer proizvodnje bio je drugi
5 obzirom na potroinju materijala za pisanje ili za §tampn, te su i hronologki
okviri mogli da budu razlititi. Osim toga, u svakoj je radionici radilo po
nekoliko majstora, te je vjerojatno vefina radila stalno na jednom formatu,
koji se tada najviSe tratio, i prema tome je vefina tih formi za obiéan format
bila u stalnoj upotrebi. Stoga sam mitljenja, da bi prema tom obi¢nom for-
matu, a narolito prema starijem razdoblju u historiji papira, trebalo uglav-

76



nom zadriati Briguetov opli zakljulak o irajanju forme, koji se potvrduje
safuvanim gradivom.

Treba voditi raduna i o drugoj opasci, koju je jo¥ 1915. g. stavie K.Th.
Weiss. Svaki je majstor radio naizmjence sa dvije forme, na kojima znakovi
nisu bili potpuno identiéni, te se moglo deSavati, da su razlike kod istog para
mogle da budu vele od razlika sa znakom iz neke forme drugog para. Nave-
denz é&injenica rada sa parom formi davno je potvrdena mmogobrojnim ruko-
pisima i knjigama, gdje se neprestano redaju po dvije varijante istog znaka,
koje svjedole, da su listovi ofevidno tako lefali u kupljenom bloku papira.
To, medufim, po mom shvadanju ne utjele na izradu hronolotkog kriterija
gnakova. 1. [ako se varijante istog para zaista ponefte razlikuju, ipak, kako
to vidimo po mmogobrojnim primjerima u gradi dubrovatkog arhiva, u
vetini slufajeva te razlike su toliko male, da to potpunc odgovara Briquetovu
terminu »identi¢nih varijanata«; 2. kao §to sme zapazili, u ranije doba festo
nailazimo na veli broj identiénih varijanata, koje svakako potjetu ne sa
dviju, hego sa nekoliko forma, ali sve su te varijante toliko slitne, da ole-
vidno upuéuju na pretpostavku o kopiranju jednog uzorka; 3.pa i kad se te
varijante u istoj kmjizi dosta razliknju, ipak je u ogromnoj vedini slufajeva
slitnest medu njima veda nego prema slitnim znakevima iz ranijeg ili iz
kasnijeg doba. Iz toga bi se mogao izvesti samo taj zakljutak, da je poZeljno
u priruénicima filigrana objavljivati znak s njegovim varijantama, a pri
datiranju voditi vife rafuna o tinjenicama identifnosti, sli¢nosti i raznolikosti.

Za utvrdivanje razmaka izmedu proizvednje papira i njegove upotrebe go-
tovo jedino sigurno sredstvo &ine »mileziji« — datumi stavljeni u filigranima.
U Francuskoj je takav datum prvi put zabiljefen 1545. g., a propisan je kao
obavezan, kao $to je veé spomennto, 1741. g., nakon Yega se javlja mnogo pa-
pira s datumom 1742. g. Treba medutim i tu imati pred ofima, da te godine
ne moraju predstavljati stvarni datum proizvednje, jer su se u jednu ruku
zadrzavale na formi, koja je trajala dufe od godine dana, a u drugu rukn
mogle su se¢ i mehanitki kopirati na kasnijim formama. Briquet je izratunao,
da (s izuzetkom jednog slufaja iz 1551 g., koji se datum ponavlja kroz vife
godina) na 94 milezija u XVI. vijeku razmak izmedu proizvednje i upotrebe
papira fraje 3 godine i 1 mjesec, a za 40 sludajeva iz XVIL vijeka to se tra-
janje skratuje do 1 godine i 3 mjeseca. Heawood upozorava, da su za XVIII
vijek ti podaci vrlo nesigurni zbog mehanitkog ponavljanja starih datuma,
a za 80 slufajeva s pofetka XIX. v. on je utvrdio interval manji od 3 go-
dine.” Pritom on upozorava, da je taj interval kraéi za ¥tampane knjige (za
koje treba veéa kolitina papira), a du#i za rukepise, dok u naro&itim okol-
nostima (na pr. kod majora Benhama, koji je putovao po Africi) te zalihe
mogu frajati i po 67 godina. Znatajna je podudarncst statisti¢kih podataka
za XVI i za XIX stoljeée — trajanje razmaka do 3 godine. U prilog &inje-
nici velo kratkog trajanja forme ide i zapalanje, da postoji vrio mali broj
to¢nih duplikata: na 5000 sluéajeva dolazi samo 20-40 primjeraka (LaBaRzE,

_ Encyclopaedia, 356-358). '

Medutim za datiranje spomenika nije toliko ni vafan razmak izmedu mo-

menta proizvodnje papira i njegove upotrebe, veé je vaino, kad je taj papir
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uiao u promet, naime otkada se pojavljuju datirani spomenici pisani na tom
papiru 1 koliko taj razmak traje u spomenicima.

Briquet je prvi uéinio pokufaj statistitkog rjelavanja pitanja o hrono-
lotkom kriteriju filigrana. U spomenutom &anka o vrijednosti vodenih zna-
kova kao sredstva za datiranje spomenika on je proufic 8407 snimaka, koje
je podijelio u 7420 varijanata od 1226 tipova, te je pokazao, da je vile od
700 tipova iz tog broja trajalo od 1 do 10 godina i da »le changement et
méme le changement rapide des marques est le régle générales,

Vrlo vaZan iduéi korak izvr¥io je Lihafev, koji je prenio telinu pitanja
‘na wporedenje slicnik znakova. On je potvrdio Briquetove podatke nizom
novih zapafanja na’ osmovi ruskog materijala; pokazao je, da i ruski papir
s milezijem pokazuje razmak izmeduo izrade i upoirebe od 1 do 3 godine; da
datumi filigrana u slavenskim i napose u ruskim rukopisima ili vopée ne
zakafnjavaju, ili sasvim malo zaostaju iza pojave dstih znakeva na Zapadu,
a katkada i prethode njima; da se zaka¥njavanje za par godina defava kat-
kada i u samim zemljama proizvodnje; da je papir u staro doba bio relativno
vrlo skup i da su se velike zalihe rijetko mogle stvarati. Napokon na 14 pri-
mjera nedatiranih rukopisa s velikim “brojem filigrana Lihatev pokazuje
natin datiranja spomenika vefinom u okviru jednog decenija, katkada #ak
u kraéem razmaku od nekoliko godina, a u 3 slu¥aja u ¥irem okviru od 15
do 20 godina.

U svom velikom priruéniku Briguet je na osnovu &itavog iznesenog gradiva
postavio statistitkom metodom movi hromolo$ki kriterij. On je izbrojio za
razlifita razdoblja, kolike ima znakova s trajanjem od 1 do 5, od 6 do 10
i od 11 do 15 godina posebno za obiéan i za veliki format. Ta mu je statistika
dala ove znafajne brajke:

Za XII-XIV.v.

1- 5 god. 212 lug 60,2%9 od ukup. b i
1.2 g: slu :jeva E23,2) o od ukup. broja) 849/, aﬂ: ukup. Im?Ja.
11-15 19 ., (G4

315 - od 352 ukup. broja, t.j. 89,4%
Veliki format: od 26 safuvanih primjeraka 23 s trajanjem 1-22 god.
Za XV. vijek ' )
1- 5 god. 512 slufajeva (52,3) ] 78.4%

6-10 ,, 255 # (26,1;
1-15 ,, 115 # 11,8

882 o od 978 safuvanih, t. j. 90,2%
Veliki format: od 56 satuvanih 50 s trajanjem 1-23 god.

Za XVI. vijek

1- 5 god. 596 slufajeva (54 9} I
10 o ek 79.2%
15, 12z, (112)

982 i od 1086 satuvanih, t. j, 90.4%
Veliki format: od 60 safuvanih 54 slufaja s trajanjem 1-32 god.

78



Za sva tri stoljefa razmjer se mijenja dosta malo i daje opée brojke u
procentima: za trajanje 1-5 god. — 54%, 2za 6~10 god. — 80%, i za 15 god, —~
- 90%,. Ta.j broj Briquet uzima kao najvjerojatniji okvir traja.nja filigranpa, te
kako je saluvani datirani znak mogao da potjefe bai iz posljednje granice
tog 15 godi¥njeg okvira, smatra, da pri datiranju nedatiranih spomenika treba
dotitni datum sliénog datiranqg znaka profiriti na obje strane sa po 15 go-
dina, &ime se stvara priblifno datiranje u okviru od 30 godina za obitan
format odnosno 6C godina za veliki format. U slufajevima, kad je saluvano
nekoliko sliénih datiranih varijanata iz razliditih godina, navedeni se tride-
setogodi¥nji okvir skraéuje na obje strane za ukupnu razliku izmedu oba sa-
tuvana datuma. Na pr. ako postoji samo jedan datirani slifan znak iz 1453.

K godine, nedatirani se rukopis mora datirati razmakom od 1438. do 1468. god.

Ako postoje dva datirana slitna primjerka iz 1453. i 1462. god., nedatirani
¢e se spomenik datirati razdobljem 1447. g. (1462 — 15 = 1447) do 1468.
(1453 + 15 = 1468} Prema tome, ako razmak izmedy oba satuvana datirana
spomenika iznosi ba¥ 15 godma, onda e i okvir dajiranja nedatnraamg Spo-
menika biti 15 godina, i to je najo¥i okvir datiranja.

Ne znam, da li je netko primjenjivao tu metodu kod datiranja nedatiranih
rukopisa. Koliko 'ja znam, opisi rukopisa velinom postupaju jedmostavnije —
samo navode prema Briquetu i Lihadevu datume sli¢nih znakova, i u veéini
slucajwa datiraju rukopis bilo razmakem izmedu tih datuma, ili ga po svom
os_pecan]u pribliZavaju jednoj odnosno drugoj granici. DrZim, da taj postupak
nije bezrazloZan, poito Briquetova formalno-statistitka metuda nije bez pri-
govora.

1. 8am Briquet je pokazao, da su sluéajevi trajanja znaka od 10 do 15 go-
dina malobrojni — svcga oko 10%, dok oko 80% otpada na trajanje do 10
godina. Za XIIL-XIV, vijek taj je procenat za 1-10 godina jo¥ veéi — 84%/.

2. Kao ‘#to je sam "Briquet pokazao na »milezijus, razmak izmedu pro-
izvodnje papira i njegove upotrche u ogromnoj vefini sludajeva znatno je
manji od 15 godina, a i od 10 godina. Prema tome, mislim, da bi prvih 15
godina (ispred zabiljeZenog datuma) svakako trebalo. skratiti barem do 5

ina.

3. Briquetova formalna metoda operira sa slifnim znacima, koji veéinom
predstavljaju razlitite momente u evoluciji filigrana, te se ‘preko rarnolike
varijante priblifavaju pojmu tipa. Statistika bi bila mnogo realnija i prak—
ticki korisnija,. da je provedena poaebnn Za kategm-:_]e identitnik, sliénih i
razmolikih wvarijanata, od kojih ée svaka imati svoj poscban hronolodki
kriterij.,

4. Napokon u vezi s navedenom drugom totkom treba naglasiti, da atupanj
udaljenosti upeirebe papira od datuma proizvodnje u najvefoj mjeri zavisi

~ od vrste spomenika, za koji je taj papir upotrebljen. Ako su pojedine isprave
u provincijskim srednjovjekovnim kancelarijama mogle biti napisane na ko-
madidima zastarjelog papira, a pojedina privatna pisia i1 priznanice fak i
na vrlo starom listién istrgnutom iz starog rukopisa, notarijalne knjige velikih
centara i vladarskih kancelarija, 5 jakim poslovnim prometom u ogromnoj
veéini sluéajeva, vrlo se priblizavaju datumu proizvodnje papira. Vilo ka-
rakteristifan primjer navodi Lihalev: pismo francuskog kralja” Henrika IV:
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Navarskog od 25. septembra 1569. g. (u lenjingradskoj Publitnoj biblioteci)
- pisano je na papiru s filigranom, koji ima slova »F. R.« i milezij »1568« pod-
krunom.

Ta se zapaZanja poipuno potvrduju gradivom, koje je Historijski institut
Jugoslavenske akademije prikupio po na$im arhivima i zbirkama rukopisa.

Za Cetirt godine, otkako je Institut pristupio sistematskom prikupljanju
filigrana po nafim zhirkama, stvorena je bogata kolekoija vodenih znakova.
U Zagrebu su filigrani precriani u Arhive Jug. ekademije s dokumenata za
doba do 1528. g. i iz svih rukopisa, u Driavnom arhive iscpljena je srednjo-
vijekovna zbirka, gkrinja drZavnih privilegija, srednjovjekovni dokumenti ar-
hiva grada Zagreba i zagrebalkog kaptolskog arhiva, dokumenti u Biskup-
skom arhivi, rukopisi u Metropolitani i zbirka srpskih rukopisa u Muzeju Srba.

U Zadru je iscrpljeno gradivo za XIV. i djelomitno za XV. v, iz zhiraka
zadarskih notara, gradskih arhiva Sibenskog, Splitskog, Trogirskog, Korlu-
lanskog, Rapskog i Zaedarskeg, iz samostanskih arhiva i iz rukopisa Franje-
vatke biblioteke. i

Na Rijeci - staro gradivo iz Novigradskog arhiva u Istri.

U Sibeniku: Biskupski arhiv, zbirke u Muzefu i u arhiva Divnita, pa biblio-
teka Frenjevaca konventualaca.

U Splitu: kapiolski zapisnici XIV.-XV, v., i zbirka akata u Muzeju.

Na Koréuli: arhiv #uprog ureda i arhiv drnert,

U Trogiru: ostaci kaptolskih zapisnika. °

U Dubrovniku egroman materijal iz svih serija Driavnog arhiva za XIV.
i XV. vijek, arhivi 1 biblicteke Dominikanaca i Franjevaca.

U Kotoru — sve srednjovjekovno gradivo iz notarskih knjiga.

U Uaraidinu - gbirke starih dokumenata.

U Ljubljani: Driavni arhiv, Gradsk: arhiv, Biskupski arhiv i gbirka ruko-
pisa v Univerzitetshoj biblioteci. '

U Mariboru: Skofijska knjiinica, Gradska biblioteka, Arhiv.

U Beogradu: zbirke rukopisa u Srpskom seminaru, u Narodnoj biblioleci,
Univerzitetskoj biblioteci, u Srpskoj akademiji nauka, u biblioteci Patrijarlije
i u Muzeju Srpske crkve.

U Srijemskoj Mitrovici: zbirka Gradskog muzeja.

U Novom Sadu: zbirka Matice srpske.

Na Cetinju: zbirke rukopisa i akata u Manastire i u Muzeju.

U Sarajer: zhirke rukopisa i dokumenata u Muzeju i u staroj praveslavnoj
crkui, :

Zbirke rukopisa u manastirima Delanima, Pefkoj patrijariiji, Savini, Krki,
Plevaljskaj sv. Trojici, su. Nikoli kod Bijelog Poljai dr., kao i arhivske zbirke
u raznim manjim mjestima po Primorju i u unutra¥njosti.

To ogromno gradivo, keje je wrlo obogatilo ranije poznato gradivo novim
tipovima i vrlo mnogim varijantama, dopustilo je, da se stvori vife vaZnih
zapa¥anja opéeg znafaja, kako za pitanje klasifikacije znakova i evolucije
tipova, tako i za pitanje provenijencije pojedinih znakova u vezi s trgovatkim
odnosima na¥h gradova s raznim centrima talijanske proizvednje papira, a i
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2a pitanje izrade hronolofkog kriterija znakova za datiranje papira. U ne-
moguénosti da se osvréemo tu na sva navedena pitanja, zaustavimo se samo
na posljednjem pitanju u vezi s gradivom iz Dubrovatkog arhiva.

Kao to je spomenuto, Dubrovacka je republika satuvala sveje zvanitne
knjige na papiru pofev od 1282. g., a s filigranima od 1284. g. Te knjige
obuhvadaju veliki broj serija; svake godine zapotinje se nova knjiga u jednoj
ili drugoj seriji. Na pr. 1322. g. potinje VII. knjiga Reformationes; 1323. g.
— VIL knj. Diversa Cancellarie; 1324. g. — IV. knj. Diversa Notarie, VIIL
knj. Reformationes i 1. knj. Testamenta; 1325. g. — VIII. knj. Diversa Can-
cellarie it.d. Vrlo festo knjige, koje podinju iste godine, imaju papir sa
istim znakovima i na takav nafin svaka godina donosi nove znakove. Na pr.:

1312.: »lukovicax u 3 tipa i 17 var. nepoznata

o S8lovae TO=GT _i:iwice Briquet var. raznol, 9506 iz 1292. g.
1314.: slifna varijanta . .. ... .. 55 w ddemt. 45
1318.: cvijet sa 4 latice . . ... .. IBlepuznat -I

Y o riquet var, sli¢. 4338 iz 1312.g.

O M DA BRE R » s 2an { Lihatev ,, ident. 48/49 iz 1315. .

s -Briquet ,, sli¢. 5104 iz 1318.g.

i i ks o { Libatey . ident. 58/60 iz 1319, 8.

1322.: etverokutna peilja . ... .. Briquet ., skid. 11982 iz 1316.g.
a5 SEERIEE o e o o m s nepoznata

1323.: heraldi¢ki orao . . . ... .. Briquet var. razrol, 73 iz 1314.g.

- 1324.: stup u 5 nuwh varijanata . . s »  SHE. 4338 iz 1312.g.
o owodlowe Pe gan 8 o508 s, & & nepoznato

- < . Briquet var. slié. 16025 iz 1326. g.

»  neodredeni znak (ladica?) . { ? s krifem 5431 iz 1320. 8.
1325.; stup, nova varijanta . .. .. 5 var. raznol. 4338 iz 1312.g.

w tslova SO . .......... " » raznol. 9396 iz 1314.g.

g %M v o SE WY ¥ SR - i » Slié. 12465 iz 1326.g.

i BE ol v 5 Sewsd s 53 8 . » razrol. 5420 iz 1310.g.

. Bl W 3 » razrol. 5973 iz 1306. g.
S Kot st & wo S i { Lihatev , ident. 662 iz 1328.g.
1328 sjekira . ..., ... ... Briquet , slié.; 7491 iz 1321.g

w crog lovadki .. ....... - . shid, 7635 iz 1328.g.

» tdva kruga ... ..., ..., » » &lic, 3186 iz 1326.p.

,»  stup, nova varijanta . .. .. Lihatev ,, ski¢. 375071 iz 1327.g.

Navedeni primjeri pokazuju, da.se kod identiénik varijanata dubrovatki
znakovi udaljuju od navedenih kod Briqueta i Lihateva za 1-2 godine; kod
slicnih varijanata razmak se povetava do 7 godina; kod raznolikik hronoloski
razmak varira za 9-21 godinu.

Viadarske povelje i druge zvaniéne igprave pokazuju isti hrenolotki kriterij
kao i notarske knjige. Vidi se, da su te kancelarije kupovale papir svake
godine i vrlo su pa brzo trosile, tako da im je trebalo svake godine obnavljati
zalihu papira. Veé je Lihafev upozorio na pojedine slufajeve, kad se poje-
dine vrste papira u zemljama potroinje pojavljuju u datiranim spomenicima
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¢ak ranije nego u zemlji proizvodnje. To se zapa¥a i na pojedinim spome-
nicima u Dubrovatkom arhivu. Sve to nas ovla¥tuje, da upotrebu tog papira
u zvaniénim knjigama mnogo vife priblifime datumu preizvednje, i da za
takve spomenike Brlquetov 30-godi¥nji hronolu&kt okyvir skratimo na 5-10
godina.

Medutim u istim notarskim knjigama Zesto narlamma na manje ulotke uz
pojedine stranice, koji su pisani na drugom papiru, a sadrfavaju podatke,
koji se odnose na tekst zapisnika. Takvi dodaci mogli su da budu pisani i u
kratkom razmaku nakon zapisa, a katkada i znatno kasnije. Tamo, gdje se vidi
po sadrfaju, da su nastali gotove u isto vrijeme, papir veéinom pokazuje vre-
mensku ragliku u okviru od 2-3 godine: ofevidno su pisani na ostacima starih
zaliha. DeSava se medutim katkada, da se taj interval pretegne i na 30-50
godina (upotreba vrlo starih slufajnih ostataka), ali su takvi slufajevi vrlo
rijetki. Dubrovagki materijal za XIV. vijek pokazao je takve slulajeve u 3%
od ukupnog broja ulofaka. Ali i to nas upucuje na veéu opreznost kod rada
s takvim materijalom.

Prema tome mislim, da formalna statistitka metoda za izradu hronololkog
kriterija filigrana nije ispravna, veé da tofnost i okvir datiranja zavise od
hronolotke sigurnosti datiranog predloika i od stepena njegove sli¢nosti s ne-
datiranim znakom. Ake datirani vodeni znakevi potjefn jznetarskih knjiga ili
iz nekoliko raznth spomenika priblifno istog datuma, datiranje identitnog
primjerka, pa i identi‘ne varijante mo¥e da bude vrlo usko, ¢ak u okviru od
nekolike godina. Kod slitnih primjeraka okvir se mo¥e profiriti na 10 do 15
godina, dok kod raznoli¥nih varijanata mofe i¢i do razmaka od 25-30 go-
dina, ali ne vjerujem, da bi se u okviru jednog tipa mogle naiéi na okvir
veét od 30 godina. Razumije se, pritom moramo svagda imati pred ofima
upozorenje Lihafeva, da »svi na¥i zakljudci moraju da vode ratuna o svima
historijekim i palengrafsk:m okolnostimae«.

Kad je Lihadev pisao svoje djelo, njegova su oba albuma . obuhvatala
ukupno oko 5000 znakova — broj, koji je bio nekoliko puta veédi od broja
filigrana u ranifim zbornicima. Tada je on pisao, da je taj broj samo mali
nacrt onog, $to bi bilo pofeljno imati pri rud, da je broj precrianih filigrana
tako neznatan, da oni vefinom prikazuju samo odvojene injenice, koje tek
mogu da slue kao uputa na prave okvire upotrebe znakova, da n praksi vrlo
testo tefko ‘osjeéamo nedostatak datiranih varijanata, ali je vjerojatno, da ce
se pojaviti novi zbornici s tofnijim podacima, koji ¢e dati signrniju podlogu
za izradu hronolofkog kriterija. Briquetov album, koji je izaSao osam godina
iza toga, u mnogome je opravdao te nade, ali i fu su uglavnem navedeni samo
tipovi, dok su se varijante morale izostavljati. Posljednja su istrafivanja A.
Schultea o broju mlinova za papir u Njematkoj pokazala tako ogromne bro-
jeve vodenih znakova, da se veé apriorno mofe govoriti o nemoguénosti iz-
danja novih prirutnika, koji bi sistematski prikazali sve varijante filigrana.
Pa ipak je to neophodno potrebno, jer samo te varijante mogu da sluze kao
jak temelj za dafiranje. Ako se ne moZe pomidljati na izdanje opleg pri-
rutnika po tipu Brigueta za &itave razdoblie rufnog papira, mofemo dijeliti
gradu po regionalnom nadelu, po manjim hronolo¥kim odsjecima, pa i po
ideografskom principu za komplckse pojedinih slika.

82



Takav pokuaj noveg opleg prirutnika za XIII-XIV. vijek, gdje bi bile
sistematski sredene sve karakteristi¢nije varijante znakova iz tog doba, hole
da di Album nafeg Historijskog instituta. Preuzimanje takvog zadatka, pored
navedenog razloga, ima pred ofima i moguinest nove sistematizacije poznatog
gradiva. Nimale ne umanjujuéi epohalni znadej Briguetova rada, mora se
ipak naglasiti, da je to bio prvi, i dosada jedini pokubaj sistematskog sredi-
vanja ditave poznate grade, 1 kao takay nije mogao da izbjegne omaske, koje
¢e se morati vkloniti, kad novo gradivo rasvijetli nejasne ranije predstave.
Veliki izvorni materijal, koji smo prikupili u jugoslavenskim arhivima i u
kolekciji neobjavljenih znakova u Briquetovoj ostavitini, kao i velik broj spe-
cijalnih istraZivanje po filigranologiji, koja su veé davno izgubljena iz ofiju
nakon pojave Lihafevljevih i Briquetovih albuma, ovlaféuje mas, da pristu-
pimo izdanju takvog prirufnika, koji ée velim brojem znakova, svrstanih
prema tipu i hronologiji, omoguéiti izradu preciznijeg hronolo¥kog kriterija
vodenth znakova za to razdoblje.

(Primljenc za Stampu na 7. sjednici 1. odjele od 9.X. 1953.)
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in Napoli (Archivio storico per le Province Napoletane, T. X1V, fase. 1, Napoli 1889).

2 (). Lazzarini, L'Industria della Carta nel Padovano, Padova 1899, ;

#® F. Ongania, L'art de l'imprimerie pendant la renaissance italienne & Venise,
Venize 1895/6.

3t G, Luzzatto, Una cartiera dei Montefeltro in Fermi o (Atti ¢ memorie della
R. Deputazione di storia patria per le provineie della Marche. Nuova Serie, vol. I, fase.
1, 1904). :

3 Ck. M. Briguetl, Papiers et filigranes des Archives de Génes, 1154 & 1700 (Atti
della Societa Ligure di Storia Patria, t. 19, fasc, 11, Genova 1888).

3 Archivio Storico Siciliano, N. 8. Anno XVII, Palermo 1892,

# G. Fumagalli, Lexicon typographicum Italiae, Florence 1905,

% Ch, M. Briquet, La légende paléographique du papier de coton, 1884; isp. J.
Wiesner, Studien tiber angebliche Baumbastpapiere (Sitzungsberichte der K. Akademie
der Wiss. 1892, Bd. CXXVI); J. "Kercbadek, Das Arabische Papier, Wien 1887; isti,
Neue Quellen zur Papiergeschichte (Mitthi. Pap. Erz. Rainer, 1887.) i dr.

% Rriguet, Recherches sur les premiers papiers employés en Occident et en Orient du
%(c an X 'v)’e siécle (Mémoires de la Socicté nationale des Antiguaires de France, t. XLVI,

aris 1886). ’

37 Briguet, De la valeur des filigranes dun ﬁap‘ier comme moyen de déterminer l'age
et Ia provenance de documents non datés (Bulletin de la Sotieté d'histoire et d’archéo-
logic de Genéve t. I, Gendve 1892, p. 193 i d.). ] .

38 Briquet, De utilité des filigranes du papier et de leur signification 4 propos d'un
recent procés (Union de la Papeterie, Berne 1888, janvier-février), :
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2 A, Blanche!l, Essai sur I'histoire du papier et de sa fabrication, Paris 1900; Expo-
sition universelle internationale de 1900 & Paris; Papier, Paris 1902; Le papier et sa
{abrication 4 travers les Ages (Le Bibliofilia XII, 1910, Nr. 2).

40 L. M. Richard, Filigranes de papier de la premidre moitié du XIVe sitcle (Bulletin
archéologique du Comité des travaux historigues et scientifiques, Paris 1888); A4, de
Montaigion, Filigranes de papier au XIVe siécle {Bulletin du aumité des travaux histo-
rigues, 1888, p. 6). W -

4 G, Boudon, Notes sur quelques filigranes de gapiers des XIVe et XVe sidcles et
de la premiére moitié du XVIe (Mémoires de la Societé des Antiquaires de Picardie
XXX, Amiens 1899).

*# F, de Marmol, Dictionnaire des filigranes, Paris ¢t Namur 1900,

41 Vidi bibliografsk: pregled kod Briguet Filigranes i Alibaux u »The Briquet Albums.

4 P. Heitz, Les filigranes des papiers contenus dans les archives de la ville de Stras-
bourg, Strasbourg 1902; Les filigranes des papiers contenus dans les incunables stras-
bourgenis de la Bibliothéque impériale de Strasbourg, Strasbourg 1903, :

4% P. Heilz, Les filigranes avec la Crosse de Bale, Strasbourg 1904,

“ L, Mardin, Jacques Foillet, imprimeur, libraire et papetier, 1554-1619, Paris 1906.

4 €. Dumercy, Bibliographie de la Papeterie, Bruxelles 1888.

4 Radigois, Archives de Namur, 1899; Archives de Dinunt, 1899,

# Pored rasprava navedenih u bilj. 35 vidi: Karabadek, Papyrus Erzherzopg Rainer,
Fithrer durch dic Ausstellung, Wien 1894; Mittcilungen aus der Sammlung papyri Reiner,
I-IV, Wien 1883/8. :

5t E. Kirchner, Die Papiere des XIV, Jahrhunderts im Stadtarchive zu Frankfurt a/M
und deren Wasserzeichen, Frankfurt a/M 1893.

51 F. Keinz, Die Wasserzeichen des X1V, Jahrhunderts in Handschriften der X, Bayer.
Hof- und Staats—Bibliothek (Abhandlungen der K. Bayer. Akademie der Wissenschaften,
1 CL, 33 Bd,, IIT Abt. Miinchen 1896).

52 B Gollob, Verzeichniss der griechischen Handschriften in Oesterreich ausserhalb
Wiens (Sitzungsb. der' K. Akad, der Wiss. in Wien, Philosoph—Histor. Classe, Bd.
CXLVI, Wien 1903).

%8 C. Uhlirz, Urkunden und Regesten aus dem Archive der k. k. Reichshaupt- und
Residenzstadt Wien (Jahrbuch der Kunst-- und histor. Sammlungen des Kaiserhauses,
T. XVI-XVIIIL, Wien 1895/7).

% F. Keinz, Uber die dlteren Wasserzeichen des Papiers und ikre Untersuchung
{Zeitschr, Hir Biicherfreunde 1897, S. 240-247); isp, H, Bockwitz, Zum 50. Todestage
von Friedrich Keinz (The Briquet Album, 1952, 79-84); E. Kirchner, Festigkeitspriifungen
an mittelalterlichen Papieren (Wochenbl. fiir Papierfabr. 1896, H. 13); ssti, Das Papier,
Teil I, A. Geschichte, I‘?achtra-lge dazu, Geschichtliche Nachtrige, Bilder der Vergangen-

_ heit (Wochenbl. Rir Papierfabr. 1897/1905).

35 E. Marabini, Dic Papiermiihlen in Gebiete der weiland freien Reichstadt Niirnberg,
1894; Die Papiermithlen im ehemaligen Burggrafenthum Nirnberg, den brandenburg-
ansbach- und bayreutischen Landen, Miinchen .1896; isp. T. Schulte o Marabini u Pa-
piergeschichte I, 1951, 25-28.

56 Vidi bibliografiju u Briguet, Filigranes i kod A. Schuite u »The Briquet Albuma
65 1 67, N

8 G, Jahnel, Die Papiermithle zu Aussig im 16. Jahrhundert (Mitteilungen d. Vereins
fitr Geschichte d. Deutchtums in Bohmen, 23. Jhg. Prag 1884, S. 293—2975](;

8 Ch. M. Briquet, Notices historiques sur les plus anciennes papeteries suisses {(Union
de la Papct:ric,%ausa.nne 1883/5); La Papeterie sur la Rhéne, & Genéve, ct les papiers
filigranés & I'écu de Gentve (Nos Anciens et leurs Ocuvres, Genéve 1901, livre 3-4).

# Ad, Fluri, Die Papiermihle zu Thal bei Bern und ihre Wasserzeichen 1466 bis
1621, 1896, .

0 Vidi F, Blaser, Charles Moise Briquet und dic schweizerische Papiergeschichtsfor-
schung; cine bibliographische Studie (The Briquet Album, 69-78).

%t John Kay, Paper, its History, London 1893; Rlys Jenkins, Papermaking in England
1495-1788, London 1900/1; Alex. tlast, Art of paper-making, London 1901; A, Dykas
Sgicer, The Paper Trade, London 1907, '
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L Ei. J. Labarre, The study of Watermarks in Great Britain (The Briquet Album,
99-106).

@ H. Baylay, Hidden symbols of the rosicrucians {Baconiana, a quarterly magazine

*London 1903, No 1-2); T Kirsch, The raison d'gtre of medieval papermarks (Baconiana
1303, No 4).

M’F. Pe'jko.ifﬂ'sks', Srednjowieczne znaki wodne zehrane z rekopisow przechowanych
w archiwach i bibliotckach polskich, glownic: krakowskich, WieE XIV, W Krakowie
1893; Wrybor znzkow wodnych z XV stulecia (Wiadomesci numizmatyczno-archeolo-
giczne Krakow 1896). :

85 [, Lepszy, Pergamenisci i papiernicy Krakowscy {Rocanik Krakowski, IV, 1900).

% H.II. JJuxqdes, Bymara ¥ ApepHefmus ByMaKERIA MeNLHMLE B MoeKORCKOM
mc@gc‘me (Banmexn Mum, Apxeonoruuecgaro Obinecrsa, V, C-IlerepGypr 1892,
237-342). - :

%7 H. Jluxaves, Ilaneorpadhuyeckoe 3uavenme GYMEIRHEIX BOLAHBIX 3HAKOE, 3
Toma ¥ IIpunozxenue, Mag, ObiecTso moburened fpesdel nuckMennoeTss, C-Te-
Tepbypr 1899, )

% Vidi biljetke 32, 35-38, 58,

& Citirvam po tlankn Arming Renhere »Leben und Schicksal des Wasserzeichenfor-
schers Charles-Moise Briquet«.(u The Briquet Album, Hilversum 1952, 22).

1 A, Schulte, C. M. Briquet's Werk und die Aufgaben sciner Nachfolger (The Bri-
quet Album, 49). i

" The Briquet Album. A miscellany on Watcrmarks, supplementing Dr. Briguet’s
les Filigranes, by various paper Scholars, General editor E. [. Lebarre, Hilversum 1952,
Isp. A. . Kazmeier, Der Briguet-Erginzungsband (Papiergeschichte, I, 1951, 5-8).

% Isp, raniji &lanak A, Renkera o Briquetu u Philobiblon, 4, Jg. 1931, H, 1-3.

™ Kazmeier, Welche Aufgaben hinterliess Briquet fiic die Papierforschung? (Papier-
geschichte II, 1952, 41-44),

7 The Briquet Album, 51.

% (Glavni su fasopisi u kojima se nalazi grada za filigranologiju:

a) za bibliotekorstvo i bibliografiju: Bulletin de Bibliophile, Le Biblingraphe maderne,
Bulletin de V'Institut international de bibliographie (Bruxelles), Bibliofilia thalija , Zeit~
schrift fir Bicherfreunde, Zeitschrift fiir Bucherkunde, Zentraiblatt fir Bibliothekwesen,
Philobiblon, Gutenberg—Jahrbuch, Przeglad biblioteczny (Krakow);

b) za grafitku vjeltinu i Stamparsive: Causeries typographiques (Lyon), Technique
graphique (Paris), Le Courrier graphique (Paris), Schweizer graphischer Central-An-.-
zeiger, Journal of the Royal Society oferts (London);

<) za industriju papira: Bulletin officiel de la Chambre syndicale de Commerce des

apiers de France, L'industrie papetitre (Grénoble), Papier—Zeitung, Zentralblatt fiir
%apierin.dustﬁe- {Wien), Wochenblatt fiir Papierfabrikation, Zellstoff und Papier, Schwei-
zerische Gewerbe-Zeitung, Der Papierfabrikant, Der Altenburger Papierer;

d) specijalno historiji papira posveten je novi Zasopis »Papiergeschichte, koji je od
1951, g. poceo izlaziti kao stalan prilog £asopisu »Das Papier« pod redakeijom direktora
Forschungsstelle Papiergeschichte, A, W. Kazmeiera.

" T, Schulte, Riitsel der Wasserzeichenforschung (Papicrgesch. I, 1951, 8. 9).

7 Dard Hunter, The literature of Paper—Making 1390-1800, Chilicothe 1925.

T Gl West, Bibliography of pulp and paper-making 1900-1928, New York 1929,

% E. J. Labarre, Dictionpary and Encyclopaedia of Paper and Paper-making, 2 Ed.
Amsterdam 1952, p. XI-XX, :

» !;l A. Renker, Das Buch vom Papier, Leipzig 1934, 2 Aufl 1936, 3 Aufl. 1950, 4
ufl, 1951. ;

&' 7 Kulundsiz, Knjiga o knjizi, Zagreb 1951, 570-575.

8 A, . Kauneier, Die rcgionale Entwicklong der Wasserzeichenforschung (Gu-
tenberg—Jahrbuch 1950, 35-30). )

5 Bulletin officicl de 12 Chambre syndicale de Commerce des Papiers de France, 1938,

82 Zeitschrift fiir Biicherfreunde, 1932, 147-151.

8 A. Renker, Drei Forscher (Sonderdruck aus dem Gutenberg-Jahrbuch 1944/9, 1-6}.

85 Papiergeschichte 1T, 1952, 61-63.
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¥ Papiergeschichte I, 1951, 25-28. 22

® D. Hunter, Papermaking through eightecn centuries, New York 1930; isti, Paper-
making, The History and Technique of an Ancient Craft, New York 1943, i dr.

® R, H, Clapfierton, Paper, 2 Historical Account of its making by hand from the
earlicst times down to the present day, Oxford 1934

" L. Le Clert, Le Papier, Recherches et notes pour servir & I'Histoire du Papier,
principalement 4 Troyes et aux environs dépuis le XIVe siécle, 2 volumes, Paris 1926,

" Grand Curteret, Papeterie et Papetiers de I'ancien temps, Paris 1913; H. H. Bock-
witz, Zur Kulturgeschichte des Papiers (Chronik der Feldmiihle, Stettin 1935, 9-101);
Fritz Hoyer, Einfithrung in dic Papierkunde mit einem Beitrag zur Geschichte des Papiers
von Dr. H. H. Bochwitz, Leipzig 1941 (rad Bockwitza S. 1-42); 4. E. Owen Jones, The
Retail Stationer’s Handbook, London 1929; H. A. Modox, Paper its History, sonrces and
manufacture, London 1933; H. Alibaux, Les premidres papeterics francaises, Paris 1926;
A. Nicolai, Histoire des moulins 4 papicr du Sud-Ouest de 1a France 1300-1800, Box-
deaux 1935 (Uvod); André Blum, Les origines du papier, Paris 1932, engl. prijeved
ll:!evy ‘.ui'g.‘r‘l; 1934; isti, La route du papicr, Grenoble 1946; M. Audir, I,'Epopée du Papier,

aris A :

- 92 4 Blanchet, Le Papier et sa fabrication & travers les dges Bibliefilia XII, 1910,
No 2) i spomenuti rad iz 1900. g, (vidi bilj. 39); H. Gacket, Six sitcles d'histoire du
Papier (Le Courrier Graphique 1938, No. 14 et 16). ]

8 F. Hoessle, Geschichte der Erfindung des Papiers und Entwicklung der Papier-
fabrikation (Heusser—Opfermann, Technik und Praxis der Papierfabrikation, Berlin
1929, 1. Teil, 8. 1-51); E. Schwanke, Die Entwicklung der Papierindustrie (T aphi-
sche Mitteilungen, Leipzig 1925, Sudeten—deutsches Sonderheft, 23-27); A. Schulte, Pa-
piermacherei seit vor 1600 {Der Altenburger Papicrer XII, 1938, 985-6).

" @), Thiel, Papiererzeugung und Papierhandel vornebmlich in den dentschen Lin-
dern von den #ltesten Zeiten bis zum Beginn des 19, Jahrhunderts (Archivalische Zeit-
schrift XLI, 1932, 8. 106-151); isti, Zur Friihgeschichte der Papicrerzeugung (Wochen-
blatt fiir Papierfabrikation 1936, Sonder-Nr, S, 9-14 und Nr. 49, S. 910—915%.

% F, Zwman, Vyrobni technika papira a jeji vjvej, v Prdze 1937,

% 7. Kulundiié¢, Papir, Beograd 1947; takoder Knjiga o knjizi, gdje je navedena
ranija domaéa literatura.

97 I 'Industrie papetidre, No. 167, 1935, p. 113. Ostalu literaturu a navedenim pitanjima
vidi u bibliografskim pregledima v »The Briquet Albums«; pojedine novije &anke, koji
su izafli poslije te edicije, navedimo u zagradama u tekstu. :

® Pored literature navedene u »The Briquet Album« vidi nove radove i prikaze u
Papiergeschichte I-TII.

% Papyrus sive Ars Conficiendae Papyri, Hilversum 1952; ostalu raniju literaturu
vidi u spomenutim bibliog. pregledima. '

100 Vidi bibliografiju u »The Briquet Albumm«,

" Augusto Zonghi, 1 segni della carta, le loro origine e la Joro importanza, Fa-
briane 1911.

w2 F_de Uktte, L'histoire du papier et des filigranes, Bruxelles 1912, ;

w8 F Bartsch, Books of Watermarks (Journal of the Ruyal Society of Arts, vol. 51,
London 1909). '

s Alibaux, Quelques mots sur les filigranes du papier (Causeries typographiques,
Lyon 1923). :

ws {1}, Stihlin, Das Wasserzeichen (Kupferschmid-Bliiter Nr, 3, Mirz 1545).

e F, Zuman, Filigrany, jejih vyvoj a vyznam (Casopis Narodnfho Musea, Praha

193%).

1"} 0. §&ephin, Utebnik russkoj paleografii, Moskva 1918, 86-89,

w5 F, Karskij, Stavjanskaja kirillovskaja paleografija, Leningrad 1928, 94-104). °

18 K Th. Ueiss, Papiergeschichte und Wasserzeichenkunde. Errcichte Ziele und
zu l3sende Aufgaben (Archiv fiir Buchgewerbe, 63, Jhg. 1926, S. 292-308); A. Schults,
Papiermiihlen— und Wasserzeichenforschung (Gutenberg Jahrbuch 1934, 9-27); Kazmeier,
Welche Aufgaben hinterliess Briquet fiir die Papierforschung? (Papiergeschichte 1I,
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41-44); A. F. Gasparineiti, Uber ¢in systematisches Studinm der Wasserzeichen (Papier-
geschichte 111, 49-52); ini, Keine Verallgemeinerungen! (Papiergeschichte II1, 48-49);
spomenute studije Bockwitzq iza 1935. p.
. M0 E Heawoopd, The use of Watermarks i dating Old Maps and Docuwments (Geogra-
hical Journal, May 1924); H, Alibaux, Le contrdle des dates par les filigranes du papier
FBullctin de la Societé Archéologique, historique et artistique »Le vieux papiers, Paris,
Octobre 1928); E. Stenger, Objective Feststellung von Wasserzeichen (Der Papierfabri-
kaunt 1929, Festheft, 8. 84-87); U, Séephin, Ulebnik rus, paleogr,, 1918; G. Piccard und
L. Sporkan-Krempel, Dic Untersuchung der @ltesten erhaltenen Zceitungen auf ihre
Wasserzeichen (Papiergeschichte I, 1951, 13-16). :
.t K Th, theiss. Vom Kupferdruckpapier (Wochenblatt fiir Papierfabrikation 1925,
8. 1366/8, 1536/9); A. Blum, ics arigines du papier, de l'imprimerie et de la gravure,
Vitry sur-Seine 1928 i engleski prijevod 1930; M. Lehrs, Geschichte und kritischer Ka-
talog des deutschen, niederlandischen und Iranzdsischen Kupferstichs im XV. Jhd.,
‘Wien 1908-1925; F, Hoessle, Wasserzeichen xylographischer Werke der K. Bayer. Hof-
ung Staatshibliothek (Der Pa‘?ierfabrikant, Festheft 1910, 8. 32-38); Jos. Meder, Direr~
Katalog, Handbuch tber Diirer’s Stiche, Radierungen, Holzschnitte, deren Zustinde,
Ausgaben und Wasserzeichen, Wien 1932; A, Schulte, Diirer Forschung und Wasser~
zeichen (Dér Papierfabrikant 1938, H. 13, §. 110).

112 K. Th, Ueiss, Sinn und Bedeutung des Wasserzeichens (Setzkasten und Walze,
Leipzig 1928, H, 2, 8. 3-11); A. Nicolai, Symbolisme chretien dans I'art des filigranes,
1936; H. Bockwitz, Licgt in den alten Wasserzeichen ein verborgener Sinn? (Wochenbl.
fiir Papierfabr. 1937, 618-620); A. Renker, Siom und Bedeutung der Wasserzeichen (Der
Papiertabrikant 1937, 5. 305-309); H. Gachet, Un grand papyrographe frangais dispa-
rait Alexandre Nicolai (Papiergeschichte II, 1952, 8, &ﬁ; A, W, Kgrmeier, Welche
Aufgaben hinterliess Briquet fiir die Papierforschung? (Papiergeschichte IL 5. 43-44).

3 4. Horodisch, On the Aestetics of Ancient Watermarks (The Briquet Album,
107-118); A. Renker, Art of the Watermark (s francuskim i njemaZkim prijevodom:
Graphis, Zirich 1952, Neo. 39. 8. 52-61, 92); A. Gasparinetti, Uber ein systematisches
Studium der Wasserzeichen (Papiergeschichte I1I, S. 51-52).

1 A Gasparinetti, Per 'Adozioni di una terminologia generale delle Filigrane (The
Briquet Album, 119-124); Ueber eine allgemein giiltige Terminologie fiir die Wasser-
zei:len {Papiergeschichte 11T, 46-47).

us B de Witte, Comment il faut classer et cathaloguer les filigrancs (Bulletin de
1'Institut international de Bibliographie, Bruxelles 1912, fase, 1-3); LF Alibauz, Methode
de travail de C. M. Briquet (The Briquet Album, 41-43).

o us Yidi bibliografiju n The Briquet Album 44-48, 60-68; Papiergeschichte 11, 13-186,
=36, '

17 Vidi The Briquet Album, 44—48; narofito je vaZna edicija »Contribution 4 I’'Hi~
stoire de la Papeterie en Frances, vol. I-XI, Grenoble 19341945 sa &lancima razliditih
pisaca i sa mnogobrojnim snimcima filigrana. 3

“8 F, Blaser, Charles Moise Briquet und die schweizerische Papiergeschichisforschung,
Eine bibliographische Studic (The Briquet Album, 69-78); vidi takoder novu raspravu
F. Blaser, Papiermiihlen in der vier “?aldsiitten {Papiergeschichte T1, 82-84, 111, 8-11,
27-28); Fr. Tschudin, Alte Basler Papiermarken (Mitteilungen aus der Papierabteilung
der Verkaufsfirberei der Sandez A. C?I Basel 1954).

19 Vidi ‘The Briquet Album, 60-68.

% Rasprave u Zentralblatt fiir die Papierindustrie 1926, Nr. 1-7; 1931 Nr. 6-9:
© 1931 Nr. 15-17; Der Altenburger Papierer 1937, S. 782787, 858863, 955-962, 1052~
1054; usp. The Briquet Album 67,

# Vidi E, J. Labarre, The Study of Watermarks in Great Britain (The Briguet
Album, 97-106), gdje je navedena bibliografija. :

1% Eine Forschungsstelle fir Papiergeschichte in den Niederlanden (Popiergeschichte:
I11, 80-B1), pa radovi H, Uoorna u 1stom tasopisu. Vidi takode bibliografiju kod E.

arre, Dictionary and Encyclopaedia of Paper and Paper-making, 1952, p. XIII-XV.

_ 8 H. Bockwitz, Fin Papier~-Museum in Gambridge tﬁMassachusetta} {Wochenblatt.

fiir Papierfahrikation 1939, 659-660); A. Renker, Zweichundertfiinfzig Jahre Papier~
macherei in den Vereinigten Staaten von Amerika. Wilchelm Rittinghausen aus Mil-
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heim {Ruhr) ihr Bepriinder (Gutenberg—Jahrb, 1939); vidi novi &lanak D. Huntera o
proizvednji papira u Ohio (u The Briguet Album, 85-96).

1# Vidi bibliogr. podatke u The Briquet Album 60 i 65.

125 4 F. de tm'ﬁe ¢ Melo, O papel como elemento de identificagio, 1926.

128 Wochenblatt fiir Papierfabrikation 1936, 5. 48, 224, 336, 746.

17 The Briguet Album, 60-68.

1% Pored malog broja rasprava navedenih u Schulteovoj bibliografiji vidi biblio-
grafske biljelke u knjizi Zuman, Vyrobni technika papiru a jeji vivoj, Praha 1937,

129 Vidi j. Ptasnik, Frithe Papiermacherei in Polen {Papiergesch. 111, 6269 n preradi
T, Schulte). pa bibliografiju u The Briquet Album, 60-68.

. a8 1{,. Isiarmmirz i A, Uitvicka, Vodni znaki na paperi ukrainskih dokumentiv 1566-1651,
iev 1923,

1 F. de A, de Bofarull y Sans, Los animales en las marcas del papel, Villanueva y
Geltrn (Barcelona) 1910,

1% Bofarull y Sans, La Heraldica en la filigrana del papel, 1901; K. Th. Weiss,
Dcu!scl;? Wappenwasserzeichen (Der Deutsche Herold, 46. _]Eg. 1915, §. 99-103, 113-114,
133-137). , _

18 F_ Hoessle, Die 4 als Wasserzeichen, Handel:— und Hausmarke der alten Papier-
macher (Der Papierfabrikant, 1912, Festheft 8. 21-26); L. Gruel. Recherches sur les
uﬁ%es des marques anciennes, qui se remontrent dans I'art et-dans l'industrie du XVe
et XIXe siécle par rapport au chiffre Quatre, Paris-Bruxelles 1926,

114 Hpessle, {ahrcazahlen als Wasserzeichen (Papier—Zeitung 1913, 8. 2735/6, 1914/6,
1952); Karneval im Verbogenen oder Harlekin im Papier (Der Pngierfahrikant 1914,
Festheft, 8. 34/9); Das Christus-Monogramm als Wassecrzeichen, Jesmtische: Papiermih-
len, Universititspapiermacher (Der Papierfabrikant 1920, 8. 39-41). :

18 H. Baylay, A new light on the Renaissance, London 1909; The lost language of
Simbolism, London 1912; Nicolal, Le simbolisme chrétien dans les filigranes du papier.
Grenoble 1936; isp. bilj. 112,

ue 4 F. Gasparinetti, Uber die »Entstellung« #edwtungs— und Formwandel) von
Wasserzeichen (Papiergeschichte II, 1952, 33-365‘.; he Briquet Album, 119-121; Papier-
geschichte 111, 52.

19;;" fi ;!é’izldau, Zur Bedeutung der Hand als Wasserzeichen (Gutenberg-Jahrbuch

1872 L, Sporhan—Krempel, Ochsenkopf und Doppelturm, Stuttgart 1953.

1% G. H. Beans, Some Sixteenth Century Watermarks found in Maps prevalent. in
Italian assembled—to—order (1aTo) Atlasses, Jenkintown 1938; isp. biljetke 127, 111.

39 Hoessle, Wasserzeichen alter Papiere miinchener Staatsarchivs {Der Papierfabri-
kant 1911, 8. 61/8); G. Schacht, Die Papiere und Wasserzeichen des XIV. Jhd. in
Hauptstaatsarchiv zn Dresden (Wochenbl. f, Papierfabr. 1911, S. 2127/37); J. L. Szony,
14 szdzadheli papiros=okleveleink vizjegye, 1908. (rukopis skrafenog francuskog prijevo-
da u arhivu Briqueta u Zenevi).

10 E Heawsod, Watermarks mainly of ‘the 17th and 18th Centuries (Monumenta
Chartae papyraceae historiam illustrantia I) Hilversum 1950; isp. prikaz Kazmeiera u
Papiergeschichte 1, 1551, 25-31.

uta 7 i's Watermarks (Aurelio and Avpusic Zonghi~A. F. Gasparinetts). (Monum.
Chartae mr. Hist. 11, ITT), Hilversum 1953, g 4 a

31 The Briquet Album, 52; isp, 4. Kazmeier, Die regionale Entwicklung der Wasser-
zeichenforschung (Gutenberg—Jahrbuch 1950, 30).

12 Vidi A. Renker, Dr. Karl Theodor Weiss in Minchweiler und seine papierge-
schichtliche Sammlung (Zeitschrift fiir Biicherfreunde 1932, 8. 147-151).

18 F, Zuman, Filigrany (Casopis Narodnog muzeja, Praha 1939, 106).

*! H, Alibaux, La Fondation d'un Institut pour Thistoire du papier & Mayence
(_Bullqtin officiel, Paris, Novembre 1938); A. Renker i A. Schulie u 'I%e Briquet Album,
3{153)1_ 52/3; T. Schulte, Ritsel der Wasserzeichenforschung (Papiergeschi&te I, 1951,
145 Pored pomenutih djela D. Huntera »QOld Paper making in China and Japane
1932 i »Papermaking« 1947, pa navedenih radova Alibaucx, 4. Bluma, Bockwitza, Renkera
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i dr. vidi novije djelo Chien-Hsuin-Tlui, Studic zur Geschichte des chinésischen Papiers
{Papiergeschichte I, 1951, 35-38, II, 1952, 5-6), gdje je navedena literatura.

10 Vidi slike u Renkera, Das Buch vom Papier; kod nas u Kulundzidevoj Knjizi o
krijici, 444-445.

wr i g, (Uiesner, Uber die Sltesten bis jetzt aufgefundenen Hadermpapiere (Bitzungsb,
d. Akad. Wien 168, 5. Abt. 1911}: A. Conradi, Die chinesischen Handschriften und son-
stigen Kleinfunde Sven Hedins in London, Stockholm 1920; D. Hunier, Old Paper ma-
king in China and Japan, 1932, gdje su snimci u naravnoj veliéini. Vidi takoder snimke
kod Renkera i Kulundiica.

148 Jsp. U, Thiel, Wochenblatt fir Papierfabrikation 1936, 910.

us H, Rockwiiz, Die friheste Verwendung vom Papier in den altislamischen Kanz- .
leien {Papiergeschichte I, 39—40) s pozivom na Otto §piess, Orientalische Koltureinflisse
in Abendland, Brannschweig 1949, :

190 71). Felix, What 18 the oldest dated Paper in Europe? {.P iergesch. I1, 73-75);
isp. A. W. Kazmeies, Bestimmung des Alters einer friihmliiﬁphsc en %’apierha_nr]sduift
{Papiergesch. I, 8-9).

151 Bulletin officiel de la Chambre syndicale de Commerce des Papiers de France,
Paris, 1938, sept.; Wachenblatt fiir Papierfahrikation 1939; Bulletin alficiel des Maiires
Imprimeurs de France, 1939, mars. ;

18 Jsp. U. Thiel, Wochenbl. f. Papierfabr. 1936, 911,

13 Pored spomenutih istrafivanja Bockwitza i dr, vidi: A. Schults, Woher stammt das
Wort Papier? (Wochenbl. f. Papierfabr. 1943) i Fr. Tschudin, fanak istog naslova u
Papiergeschichte II, 1952, 79-82,

88 [ihatev, Bumatn., vod. melnici, 244—245. !

B G, Rouillard et P, Collomp, Actes de Lavra I, Paris 1937, No. 26-28, 30, 31, 34,
38, 39, 43, 44, 50, 51 i 53.

% Jedino je posljednja Sirina slitna Sirini arapskog %s Mansuri (0,325X0,438), dok
su svi ostali formati znatno ufi od dirine Mansurija (0,448), Vidi Briguef, Filigranes,
Introduction, p. 2.

187 Pognat je gréki rukopis iz 1214. g. pisan na papiru iz kraljevske biblioteke u Turinu:
to_je djclo Nikite o evandeljima sv. Mateja i Ivana i komentar paltira. Lihagev navodi
vife primjera grtkih rukopisa potev od 1236. god., pisanih na sbombicini«, u zhirkama
rukopisa u Rusiji i u pariskoj I‘lfa.cidnalnoj hiblioteci (Paleograf. znaf. bum. vod, znakov,
I, str. X-XXT). ;

18 H. Folnesics, Die illuminierten Handschriften in Dalmatien, Leipzig 1912, 90,
Wije ispravan podatak, koji se navodi u literaturi, da se prvi spomen o spotrebi papira
u nalim krajevima nalazi u statutu grada Korfule iz 1215. g. Kao $to je dokazao A
Solovjen (Trudy IV-go s’ezda russkih akadem. organizacij zagranmicej, I, Belgrad 1929,
343-356), taj je statut postao tek 1265, g. Podatak »ex libro papireo« dolazi tek u zapisu
dodatka »Reformationes« od 1426. g. (Monum. Hat.—iuric{a g 72). Isp. Sufflay, Die
dalmat. Privaturkunde 81, 82. .

150 Sign. IIc 68: izd. M. Bareda, Monumenta Traguricnsia I, Zagreb 1948.

168 Nalazi se u Lenjingradu: izd. G. Hlinskij, Gramoty bolgarskih cdrej, 1912 i ranije
u »lzvestija Rus. arheol. Inst. v Konstantinopole« XII, 1, Sofija 1891, 25-32; takoder
Srezmevskij u Izvestija 2. otd. Tzv, A. . 1852, 347-349.

%1 M, Lascaris, Vatopedskata gramota na car Ivan Asenja (B'lgarski starini X1, Sofija
1930, 11) pdje je fotografski snimak. Isprava je na bombicini 0,33X0,24. -

12 7). Mokin, Ugovor sv. Save sa svetogorskim protatom o zemlji za vinograd (Glasnik
Dri. mnzeja, Sarajeve 1946, 8§1-122).

% Alibaux, Les premitres papeteries frangaises, 1926, 8, 19; Nicolai, Introduction,
p. XVI-XVIIL -

8 Kao $to naglagava Bockwitz (Wochenblait fur Papierfabr. 1919, 349), mlin za
komadanje vlakana ima vrlo malo sli¢nosti s mlinom za mljevenje: zajednitki je
njima samo tofak, koji ¢ prvom sluaju pokrefe batove za tucanje, a u drugom Ervaje.
UJ Italiji se te radionice zovu »gualchiera, §to mnogo bolje odgvara njihovoj svrsi.
»U povijesti papira izhjegli bi se mnogi nesporazumi, da se odmah govorilo o radioni-
cama stupanja d:tampfen), a ne o mlinpvima papira«, U istom £lanku pisac opisuje druge
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natine mehanitkog sitnjenja, napose »Kollergang« i upoezorava na Gasparinettijeve ne-
slaganje s Karabacekom u pitanju. da li su Arapi iskoristili vodenu snagu za mehani-
zaciju rada u radionicama papira.

6 4 Gasparinetti, Carta, Cartiere ¢ Cartai fabrianese (Il risorgimento grafico,
XXIV, 1938, No. 9/10; engleski prijevod objavljen je u »Zonghi’'s Watermarks« (Mo-
num, Chartae papyr. III, 1953} 63-81. 2
. 18 4 F. Gasparinetti, Uber die Namen allen italienischer Papiermacher (Papierge-
schichte II, 1952, 11-16).

187 Vidi Heawood, Watermarks, 23-24, 28.

18 Papiergeschichte 111, 1953, 13-26.

102 L $Sporhan—Krempel, Ochsenkopf und Doppelturm, Die Geschichte der Papier-
macherei in Ravensburg, Stuttgart 1953.

7 Vidi popis literature uz knjiga F. Zuman, Virobni technika papiru a jeji vyvaj,
v Praze 1937, -

13t Vidi J. Ptasnik, Frithe Papiermacherei in Polen (Papiergeschichie III, 62-69) ~
njemaiki preradila T. Schulte, — gdje je navedena literatura.

178 Vidi biljetkn 112.

LA FILIGRANOLOGIE COMME LA SCIENCE
"AUXILTAIRE DPE L'HISTOIRE

La filigranologie — science auxiliaire de lhistoire qui a pour domaine F'étude
des marques apposées sur les papiers, comme moyen de déterminer V'age et
la provenance des documents et des manuscrits non datés, passa quatre périodes
dans son développement. La premiére est la période oit les premiéres collec-
tions et les premitres publications des filigranes font leur apparition, pour
la plupart dans les études bibliographiques; elle s'étend de la fin du XVII®
sitcle 4 la quatritme décade du X3¢ ciécle. La deuxi¢me période qui s'étend
sur le troisitme quart du XTXe siécle, est marqée par quelques manuels d'im-
portance (TromoN, SoTwEry, StoppELAar, Mipoux et Martoxn, ProT et
Prvcuarp) et par le début de P'dtude régionale des filigranes. Dans la troi-
siéme période qui embrasse les deux dernidres décades du XTXe 5. et les pre-
mitres années de notre siécle — grice aux recherches assidues de Aur. Zonghi,
Kirchner, Keinz, Marabini, Heitz, Pickosifiski et surtout cciles de Briquet et de
Lichatcheff —, la filigranologic parvint a affirmer sa méthode scientifique et
devint une branche spéciale dans le cycle des sciences auxiliaires d I'histoire
La derni¢re péeriode — aprés l'apparition du »Dictionnaire« de Briquet
(1907) ahonde en recherches minutienses dans le domaine des problémes qui
prirent naissance dans la période précédente, oli les matériaux sont soumis & .
T’analyse sous différents aspects — technologique, régional, chronologique et ty-
pologique et, surtout dans nos jours sous un aspect esthétique. L'Institot spécial
»Forschungstelle Papiergeschichte« 4 Mayence avec de vastes archives fili-
granologiques, le journal spécial »Papiergeschichie« qui parut depris 1951 et
Tassociation internationale des spécialistes »The Paper Publications Society«
4 Hilversum qui a pour but Ja publication des manuels et des recherches trai-
tant I'histoire du papier, ont pusé une base solide qui peut bien assurer I'avenir
de la filigranologie,
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Le deuxiéme chapitre de cet article traite la question de l'invention du
papier et son histoire 3 I'Orient et 4 I'Occident; le troisitme dépeint les élé-
ments qui définissent le papier — qualité, format, filet des pontuseaux et des
vergeures ct filigranes. Le quatritme chapitre est consacré au probléme de
détermination de VAge de papiers 4 I'aide des filigranes.

Le systhéme alphabétique imaginé par Briquet pour la classification des
filigranes admis en filigranologie, n’est.pas tont & fait suffisant. Outre des
»signes indéterminés« il y a encore des types qui exigent une définition plus
précise et c’est pourquoi on parle du besoin de fixer une terminologie commune
des filigranes. Nous soulignons aussi le besoin d'une détermination plus pré-
cise des notions de la famille, du groupe, du type et des diverses nuances des
variétés. La distinction imsuffisante de ces termes était la cause de comtro- °
verses sur la valeur chronologique des filigranes. Nous admettons les termes
suivants:

La famille — correspond au nom d' objet, p.e. Basilic, dauphin, téte de
hoeuf etc; :

le groupe comprend quelques types ayant de certains traits communs qui
pour la plupart démontrent la provenance régionale; p. e. le groupe de basilics
ressemblant 4 I'oisean & la queue de serpent du nord—ecst de I'ltalie, le groupe
de basilics volants de Milano ou de Bergamo, le groupe francais de basilics
aux ailes serrées au corps etc; _

le iype embrasse des signes similaires provenmani du méme battoir, p.e.
basilic au cou de cygne et a la barbe, le type similaire sans barbe efc;

les signes identiques, provenant du méme moule, datant du méme temps;

les vartétés déformées causées par défectuosité du moule, qui présentent une
date proche mais postéricure;

les variétes identigues provenant du méme battoir, mais d¢ différents
moules pour la plupart d'une »paire de moules« du méme temps;

les variétés similaires provenant aussi du méme battoir mais donnant tantdt
upe date antéricure tantdt postérieure;

les variétés divergentes provenant aussi du méme battoir, mais avec les
différences trés accusées, présentant 'évolution du signe, sont d'ordinaire de
date prostéricure.

Les matériaux analysés par Lichatcheff P'ont convaincn qu'une variété se
rencontre dans les documents durant 10 années environ. Comme on le sait
Briquet a élevé la valeur chronologique d’'une variété sur 15-30 années pour
le format ordinaire et 60 années pour le grand format. i

On ne saurait passer sous silence les observations importantes de K. Th.
Weiss relatives a la différence entre les signes provensnt d'une paire de
moules; les explications de A. Schulte concernant la durée différente des
moules par rapport 4 Uemploi de divers formats; les constatations de Hea-
wood et de Labarre se rapportant 3 la durfe trés courte des signes pendant
le XVIJe siecle et juspu’an début du XIXe sitcle. Cependant le probléme de
Ia valeur chronologique des filigranes aprés Briquet et Lichatcheff n'a pas
encore €éié Yobjei d'une étude consciencieuse et systhématique.

De nombreux matériaux médiévaux des archives de Doubrovnik que nous
avons réussi 4 étudier nous ont fourni que Ia datation précise et Pétendue du
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cadre chronologique dépendent d'une part de la certitude chronologique du
signe daté que 'on compare 4 un signe non dat¢ ct d'autre part du degré de
leur ressemblance.

Ces matériaux démontrent en premier lieu que la valeur chronologique des
filigranes dépend de la nature des monuments auxquels ils sont apposés. Le
critérium le plus slr est fourni par les protocoles notariaux, les régistres et
d’'autres livres officiels composés d'un grand nombre de feuilles portant le
méme signe, ainsi que les grands manuscrits datés écrits sur du papier homo-
géne. Les diplimes et autres actes officiels fournissent le méme criterium
chronologique que les livres notariaux, mais il ne faut pas perdre de vue
que dans certains cas on pouvait se servir des restes du vieux papiar. Les
pitces détachées de papier avec des notes relatives an texte qu'on trouve
souvent dans les livres notariaux, ont ordinairement les signes de la méme
date que le livre, ou s'en différent par la distance de quelques années, mais
il en y a quelques cas rares (3%) oli lintervalle entre les dates s'agrandit
jusqu'a 30-50 années,

Si des filigranes datés se trouvent dans des livres notariaux ou dans quelques
documents datés du méme temps, le cadre de datation des signes identiques
aussi que celui des variétés identiques peut étre réduit & l'intervalle de quel-
ques années seulement, Les variétés similaires élargissent cet intervalle 2 10-15
années, tandis que les variétés divergentes I'agrandissent jusqu'a 25-30 années.
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