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PJESNICKI JEZIK ZLATICE BALAS —
DIJALEKTOLOSKA CRTICA O GRIZANSKOME
GOVORU

Rad je svojevrsna autoricina zahvala dugogodisnjem kolegi i voditelju pro-
jekta dr. sc. Miji Loncaricu. S obzirom na to da sam se dijalektologijom ba-
vila vi$e od 40 godina, opazam ubrzane jezi¢ne promjene koje zahvacaju hr-
vatske mjesne govore. Knjizevni tekstovi nerijetko postaju spomenici koji
cuvaju starije jezino stanje. U radu se na temelju zbirka Zlatice Balas go-
vori o Cakavstini grizanskoga kraja. Dvije zbirke te autorice vrijedan su pri-
nos ocuvanju govora. Osobito su vrijedni leksicki i naglasni podatci koji se
nalaze u zbirkama.

Uvod

Govor Grizana pripada primorskom poddijalektu ikavsko-ekavskoga odno-
sno srednjocakavskoga dijalekta. Taj poddijalekt obuhvaca podrucje »na pri-
morskom obalnom i kopnenom pojasu: vinodolske govore od Povila do Jadra-
nova i od Ledenica do Drivenika, govor Kraljevice i Bakarca, govore na potezu
vog toka Rjecine i na Grobnickom polju, govore primorskog tipa u delnickoj
op¢ini, 1 govore na sjeveru i istoku otoka Krka.« (Lukezi¢ 1990: 106)

Govor Grizana je starosjedilacki i u svojim istrazivanjima toga govora I. Lu-
kezi¢ je zabiljezila sljede¢e fonolosko-naglasne karakteristike: samoglasnicki
inventar od pet samoglasnika; Cuvanje fonoloske vrijednosti akuta, dakle troak-
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cenatski sustav, Cuvanje prednaglasne i zanaglasne duljine!, staro duljenje krat-
koga samoglasnika pod akcentom te izvan akcenta u slogu zatvorenom sonan-
tom, neocirkumfleks kao rezultat morfolosko-kategorijalne metatonije u pre-
zentu; *v» > v/va, Guvanje fonema /, postojanje fonema 7, ¢uvanje dogetnoga /
u gl. pridj. rad. te na kraju imenica i pridjeva te na granici sloga.

Razrada

1. Cinjenica je da hrvatski dijalekti pomalo nestaju. Tako, §to je moje novi-
je istrazivanje pokazalo, govornici grada Klanjca u Hrvatskom zagorju govo-
re jednom kajkavskom koine. Osim u pojedinaca starije generacije, koji posve
svjesno ¢uvaju svoj govor, svi stanovnici vinodolskoga kraja ne govore svojim
starim Cakavskim idiomom, jer su taj kraj naselili govornici drugih hrvatskih
narjecja, koji tamo imaju kuée za odmor. Pod utjecajem doseljenika, ali ponaj-
prije pod utjecajem obrazovanja i sredstava javnoga priopéivanja mjesni se go-
vori mijenjaju i polako gube ostatke “starine”.

Vaznost o¢uvanja jezi¢ne raznolikosti prepoznata je na svjetskoj razini te je
1 UNESCO potaknuo zastitu odnosno ocuvanje malih jezika, pojedina¢nih mje-
snih govora u nasem slucaju. Republika je Hrvatska na Listu zasti¢enih nema-
terijalnih kulturnih dobara uvrstila i Grobnicku cakavstinu koje je akcentuacija
»u cjelini gledano, vrlo arhai¢na, bez inovacija, osim u sluc¢aju gubljenja aku-
ta na ultimi« (Lisac 2009: 105). Takvu tipu govora, onih u kojima se akut jav-
lja izvan ultime, pripada i govor Grizana.

Kako cuvati govor, moze li se on zastititi, pitanje je kojim se bave jeziko-
slovci, kulturni antropolozi i etnolozi. Svjesni smo da se govor ne moze §titi-
ti kao gradevina ili arheolosko nalaziste. Govor se Cuva govorenjem, pisanjem
rjenika 1 gramatike doticnoga mjesnog govora te knjizevnim stvaralastvom
izvornih govornika toga mjesnog govora.

2. Zato je velika sre¢a da je Zlatica Balas iz Grizana (sredista vinodolskoga
kraja) svoje pjesme napisala na starom grizanskom idiomu, pa se taj idiom ipak
jos§ saCuvao u njezinoj pisanoj rijeci. U dvjema knjigama svojih pjesama ona je
saCuvala stari grizanski, srednjo¢akavski govor. Samo kao primjer govora do-
nosim jednu njezinu pjesmu:

' »Stara je distribucija nenaglaSenih duljina u prednaglasnoj i zanaglasnoj poziciji sacuva-
na u govorima Jadranova, Kamenjaka, Ledenica, Novog Vinodolskog, Povila, Smrike, Driveni-

Slja, Polja i Selaca.« (Lukezi¢ 1990: 106).
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Saka nasa ric¢
véze lidi i krdj
fundament je Zitka
Od nigda i sad.
Divanec po nasu
ko da farbas sliku
slazes lipo z lipin

civas svoj zajik.

Vridno ga je pazit
mazit i Stimat
Jjer § nin su divaneli
nasi dragi lidi

otac i mat.

3. Ve¢ i sam rjecnik tih pjesama pokazuje njihovu dijalektolosku geograf-
sku odredenost: divane¢, zajik, mat, vavik, va grad, anci karte ‘razglednice’,
malenica ‘mlin’, balatiira ‘terasa’, boko ‘buket’, butiga ‘trgovina’, banat ‘na-
makati, kupati’, maca ‘mrlja’, bldgo ‘stoka’, filar ‘fenjer’, fantine ‘decki’, fan
‘mnogo’, gace ‘hlace’, gnale ‘tjerale’.

4. U slucaju o kojem ovdje govorim radi se o pisanoj rijeci — dakle ne o go-
vornom aktu — ali su u toj pisanoj rijeci saCuvane sve stare govorne osobitosti,
u prvom redu mislim na leksik.

U konsonantizmu se, $to je ocito iz ovih pjesama, ¢uva jo§ razlika izmedu
¢ 1 ¢, a to pokazuju primjeri pojedinih rijeci: ¢ se Cuva u primjerima c¢a ‘Sto’,
¢epnul ‘Cunuo’, crknjica ‘signal, oznaka’, ¢ripi ‘dijelovi razbijenog posuda’,
¢vik “djeja vika, cika’; ¢ se ocituje u primjerima kao: ¢a (xodi ¢a), ¢es ‘hoces’,
¢apane ‘hvatanje’. Ali, kako se radi o pisanoj rijeci, ne mozemo reci nista o re-
alizaciji tih fonema. Izgovara li se ¢ kao [£] ili kao [¢]. Jednaka je situacija i s
utvrdivanjem izgovora sonanta #, izgovara li se [#n/] ili [#]. Oslanjaju¢i se na do-
sadas$nja terenska istrazivanja (LukeZi¢) zakljuujem da je 7 jo$ saCuvano. Vla-
stitim sam istrazivanjima otkrila na kajkavskom terenu (Klanjec) da obi¢no sta-
riji govornici bolje ¢uvaju glavninu jezi¢nih crta svojega govora. U recentnoj
se literaturi pokazuje da i mladi njeguju svoj mjesni govor kao bitno obiljez-
je lokalnoga identiteta iako se utjecaju standardnoga jezika ne mogu oduprije-
ti. Tako se u ovim pjesmama, uz ikavske i ekavske zamjene staroga jata, moze
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naci i poneka jekavska zamjena. U jednoj se od pjesama javlja odnos ¢ > je:
Kamo vece srice od séga toga négo osjetit dasak mora, no to je rijec¢ primljena
obrazovanjem 1/ili sredstvima javnoga priop¢ivanja, dakle, to je utjecaj standar-
dnoga jezika u kojem je taj glagol nov i istiskuje stariji ocutjeti.

5. Govor Grizana, o kojem ovdje govorim, naglasavam to joS$ jednom, opi-
sujem na osnovi pisane rijeci Zlatice Balas, pripada klasi¢énim ¢akavskim govo-
rima. Akcentuacija je starija ¢akavska s tri naglaska pa u tom pogledu u ovim
pjesmama nema izuzetka:” ,” ,~, $to pokazuje da je akcenatski sustav stariji ¢a-
kavski; uz ta tri akcenta postoji joS i akcenatska duzina, -, koja moze biti pred-
naglasna i zanaglasna: otdac, mat, cuvas, ladi; slazes, lipo; divanéli, vavik; sacu-
vana je i oksitoneza na posljednjem slogu: divanii. Cuva se i staro mjesto ak-
centa: glavesina, divojka, lipin 1jd., grad, a da govor pripada starijim akcenat-
skim sustavima potvrduje zamjena akuta dugosilaznim naglaskom u zadnjem
slogu, npr. divan ‘razgovor’, poludél.

6. 1z literature je poznato da grizanski govor, kao dio vinodolskih govora,
pripada srednjocakavskom dijalektu cakavskoga narjec¢ja, dakle, onom dijalek-
tu kojem je bitno obiljezje ikavsko-ekavski refleks jata. Koji ¢e biti refleks jata
ovisi o njegovu fonoloskom okruzenju: jat je ekavski pred dentalnim suglasni-
cimad, t s, z, r, [, n za kojima slijede neprednji samoglasnici («, o, u) ili nista.
U ostalim je fonoloskim situacijama jat ikavski. Zakon je to koji su u prvoj po-
lovini 20. stolje¢a neovisno otkrila dvojica znanstvenika: Karl H. Meyer i Luka
Jakubinskij. Prvi je istrazivao kréke govore, a drugi je proucavao jezi¢nu gradu
govora Novoga Vinodolskog.

Ono §to je utvrdeno dijalektoloskim terenskim istrazivanjem, potvrduje se i
u pjesnickom jeziku Zlatice Balas:

a) &> e delalo, cveét, delo, poludél

b) &> i dic¢ina ‘djeca’, divojcica, drivo, covik, grix, smix

7. Pjesnicke zbirke Zlatice Balas pokazuju da grizanski samoglasnicki su-
stav ima pet dugih i pet kratkih samoglasnika:
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upravo onaj sustav koji je Iva Lukezi¢ utvrdila svojim terenskim istraziva-
njima (Lukezi¢ 1990).

8. Primjeri su sljedeci:

Dugi silabemi:

1 ric, pride, lipo, vridno

é véze, kusiménice ‘jastuCnice’, miséc

a blago, kabal, dal, bali, anci karta

0 poc¢ ‘posto’, poc ‘oti¢i’, smon ‘svjeza svinjska slanina’

i iz ‘uza’, sisan ‘suho lis¢e na zemlji’, stip ‘stepenice’, stiji

Fgida, oprnila

Kratki silabemi:

i S¢aplié, tekli, zapisivali, visée ‘vjestice’

e sceto ‘ocito’, Crkveénica, despete ‘zafrkavaju, ne slusaju’

a tan ‘mnogo’, dirakvin ‘bodljikavom zicom’, gace ‘hlace’, gnale ‘tjerale’

0 fosa ‘odvodni kamen’, globa ‘kazna’, dobil, hodit ‘pjesaciti, hodati’

u sunitlo ‘stisnulo’, piino, mustrica ‘uzorak’, diiga ‘1. daska za bac¢vu 2. du-
govanje 3. duga na nebu’

r Skito, kiv.

9. Distribucija je samoglasnika slobodna, $to znaci da se svaki samoglasnic-
ki fonem moze javiti u svim polozajima u rijeci.

10. Suglasnic¢ki se inventar sastoji od sonanata i Sumnika. Medu Sumnicima
se ne javljaju suglasnici 31 3. Moze se utvrditi da se na osnovi ovih pjesama su-
glasnicki inventar sastoji od sljedec¢ih suglasnika:

Sonanti Sumnici
v m p b t
[ ron { d
jo n c s z
7 s z
k g X
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11. Svi suglasnici mogu se javljati u svim polozajima u rijeci, pocetnom, do-
¢etnom 1 srediSnjem.

Za razliku od grizanskoga govora, istom poddijalektu srednjoc¢akavskoga
dijalekta pripadaju i govori Sljemena i Slavice u kojima dolazi do sustavnoga
obezvucenja zvucnih konsonanata u do¢etnom polozaju (Lukezi¢ 1990).

Ipak, tipicno je za ove Cakavske govore da se suglasnicki skupovi pojedno-
stavnjuju. Medu suglasnickim skupinama izdvaja se skupina p¢ u kojoj prvi Su-
mnik ispada pa se skupina pojednostavnjuje: xrtenaca ‘hrptenjaca’, ili da ilu-
striram pocetkom jedne pjesme »Covik bez xrtenice«.

Prema istrazivanjima 1. Lukezi¢ iz tablice 2. Jezic¢ne znacajke u ikavsko-
ekavskim govorima (Lukezi¢ 1990) ¢itamo da se zamjenica *vsss, *vasi u Gri-
zanama razvila u oblik vas, si. U pjesmama Zlatice Balas nalazimo saki ‘sva-
ki’, sakidané ‘svakodnevno’, sakako.

12. Iz distribucije suglasnika valja izdvojiti i pojavu da se m ne javlja na kra-
ju promjenjivih rijeci, ve¢ se namjesto njega javlja n: slazes lipo z lipin; i dru-
gi primjeri pokazuju stare ¢akavske osobitosti: sice ko da se smehcalo; morda
i ni ‘mozda i nije’.

Zakljucak

U trenutku kada se zbog globalizacijskih tendencija svakodnevno mijenja-
ju kulturne i jezi¢ne karte svijeta nemoguce je ne zamisliti se nad hrvatskom je-
zi¢nom raznoliko$¢u. Vrijednost je svakoga mjesnog govora neupitna i temelji-
ta terenska istrazivanja put su k njithovu ocuvanju. Govor se, naravno, ¢uva go-
vorenjem, a mjesni govor kao orude knjizevnoga stvaralastva vrijedan je poda-
tak dijalektolozima, ali i etnolozima i kulturnim antropolozima jer takva djela
biljeze i nacin Zivota, obiCaje, odnose u zajednici.

U ovom sam se radu osvrnula na dvije zbirke poezije Zlatice Balas u kojima
je sacuvan grizanski govor onakakv kakav je (bio) u trenutku nastanka samih
zbirka. Mojim se analizama pokazalo da on odgovara podatcima dobivenim te-
renskim istrazivanjima Ive LukeZzi¢ provedenim prije tridesetak godina. Vjeru-
jem da Ce taj govor za 20, 30, 50 godina biti (znatno) promijenjen te sam ovim
radom Zeljela pokazati da su knjizevna djela pisana na mjesnom govoru vrije-
dan podatak budu¢im istraziva¢ima, ali i spomenik doticnomu govoru.

Na koncu, kao dijalektologinja, zahvaljujem Zlatici Balas $to je u svojim
pjesmama ocCuvala grizanski govor, a dr. sc. Miji Loncari¢u na znanstvenoj su-
radnji, dijalektoloskoj lucidnosti i iskrenom prijateljstvu.
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The poetic language of Zlatica Balas — dialectological notes on
the local dialect of Grizane

Abstract

This paper discusses the local dialect of Grizane on the basis of two books
of poetry by Zlatica Balas. Vowels, consonants and prosodic features are ana-
lyzed. Literary work written on local dialects are monuments to these local di-
alects, and serve as sources of information for future research since media and
education cause local dialects to change very quickly.

Kljucne rijeci: Zlatica Balas, Grizane, akavstina, ikavsko-ekavski dijalekt
Key words: Zlatica Balas, Grizane, ¢akavian, ikavian-ekavian dialect
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