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Sl. 1. Ðurðevac, nedavno obnovljena dvorišna proèelja i galerija na 1. katu

Fig. 1. Ðurðevac, recently renovated courtyard facades and the first-floor gallery
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Zorislav Horvat

Oprema i pojedinosti na burgovima 

kontinentalne Hrvatske

Accessory Elements and Details in Burgs 

of Continental Croatia

burg

kontinentalna Hrvatska

Autor opisuje razlièite pojedinosti na burgovima kontinentalne Hrvatske koje 
su stanovnici koristili u svakodnevnom životu. Saèuvane su ponajviše kamene 
pojedinosti koje su bile isklesane i ugraðene još prigodom gradnje, dakle pro-
jektirane za uporabu stanovnika. Tijekom razvoja burgova u razdoblju 13.-15. 
stoljeæa razvijaju se i poboljšavaju i ovi detalji.

This paper presents various elements and details in the burgs of continental 
Croatia used by their inhabitants in everyday life. Among these the best pre-
served ones are the elements carved out of stone and built in during construc-
tion. As the burgs developed between the 13th and 15th centuries, these ele-
ments and details were developed and improved as well.
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UVOD

INTRODUCTION

Na burgovima nalazimo razne pojedino-
sti važne za konstrukciju zgrada, svakodnev-
ni život, obranu i oblikovanje. Saèuvani su 
veæinom kameni detalji, manje ili više pomno 
klesani, no ponekad je bilo i pojedinosti iz-
raðenih od drugih materijala: drva, željeza, 
stakla, olova, boje, gline. Nalazimo ih posvu-
da po objektima i zidovima burga, u dvo-
rištima, na proèeljima, pa i na pomoænim 
zgradama. Tu spadaju i razlièite konstrukcije 
za komunikacije, kamene klupe, pomolci 
(erkeri) i sl. Neke su od ovih pojedinosti vrlo 
specifiène za svoju ulogu na burgu, dok su 
neke tipske i nalazimo ih na više burgova, 
kao niz inaèica. Radi se, ipak, veæinom o ka-
menim proizvodima klesara jer su drveni 
istrunuli, a željezni odneseni ili zahrðali.
Ove pojedinosti možemo klasificirati prema 
nekim njihovim zajednièkim osobinama:

graðevni elementi: razne konzole, konzol-
ne galerije (zidane ili drvene), arkade, svodo-
vi, izljevi za tekuæine

objekti, predmeti i zapisi, namijenjeni dava-
nju informacija o burgu: grbovi, ploèe sa zapi-
sima, skulpture (ukrasi na graðevnim ele men-
tima, grbovima i sl.), klesarski znaci, grafiti

cisterne, zdenci, vodovod
nadgrobne ploèe
oslikanje proèelja i interijera
podne površine dvorišta
namještaj
rasvjeta.

−

−

−
−
−
−
−
−

GRAÐEVNI ELEMENTI

BUILDING ELEMENTS

Razne konzole - Ovaj je element arhitekture 
burgova izrazito konstruktivne - praktiène 
namjene i visoke statièke vrijednosti: nosio je 
i na vlak, a ne samo na tlak kao veæina ostalih 
statièkih dijelova kamene konstrukcije. Kon-
zole su omoguæavale srednjovjekovnim gra-
diteljima istupanje pred lice zida, razigrava-
nje siluete i jednostavno rješavanje mnogih 
funkcija na zgradi, kao npr. izvedbu konzol-
nih galerija, istak najgornje etaže ili samo 
dijela u obliku pomolca (erkera), braništa na 
zidinama, proširenja zidova, nosaèa galerija, 
dimnjaka, drvenih konstrukcija krovišta, stro-
pova, vijenaca, slijepih kružišta, za ležaje sto-
žera pokretnih mostova itd. (Sl. 2. i 3.).

Konzole su po potrebi umnažane, superponi-
rane, kako bi im se pojaèala nosivost i po-
veæao istak (Sl. 2.C). Konzola je obièno bila 
profilirana, i to samo u jednoj projekciji, a 
najjednostavnije je bilo obièno zaobljenje 
(1/4 kružnice). Tijekom vremena razvijeno je 
nekoliko tipskih oblika (Sl. 2.), koji se spo-
radièno javljaju prema mjestu na graðevini i 
bogatstvu izvedbe. Oblikovno se najsloženije 
konzole nalaze u prizemlju gotièke kule va-
raždinskoga Staroga grada iz poèetka 15. 
stoljeæa1 na prvotnom ulazu u varaždinsko 
naselje. Postrance su u prostoru kule izvede-
ne bogate èetverostruke sedilije, ukrašene u 
vrhu slijepim, vrlo složenim kružištima (Sl. 
5.), a nose ih dvodijelne konzole. Nažalost, 
poslije je presvoðenje ovoga prostora jakim 
križnim svodom s rebrima djelomièno pokrilo 
boène dijelove sedilija.

Galerije - Galerije su bitan èimbenik povezi-
vanja glavnih zgrada i prostorija burga, raz-
nih premoštenja, a, konaèno, galerije se pro-
težu i duž obrambenih zidina u funkciji stra-
žarskih staza. Veæ po naravi stvari, galerije se 
protežu duž viših etaža i zato nam njihovi tra-
govi vrlo èesto nedostaju. Dvije su vrste gale-
rija: konzolne i na supstrukcijama, a po mate-
rijalu bile su zidane i drvene.

Zidane konzolne galerije - U kontinental-
nom dijelu Hrvatske ovakva konstrukcija nije 
nigdje saèuvana, iako uz Jadran imamo velik 
broj postojeæih primjera. Zidane su galerije 
izvedene kamenom ili opekama. Kamene su 
konzole, vjerojatno, bile dvodijelne i trodijel-
ne zbog potrebe veæeg istaka, a prostor iz-
meðu njih premošæivan je plitkim segment-
nim lukovima, kamenim ploèama ili drvenim 

•

1 Horvat, Z., 1980-1981: 61
2 Horvat, Z., 1996: 187-188
3 Horvat, Z., 2006.
4 Istraživanja su ponekad vezana i za - sreæu: potkraj 
prošle, 2010. godine, konzervator R. Ivanušec pronašao je
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konstrukcijama. Zasad možemo pretpostavi-
ti da je konzolnih kamenih galerija moglo biti 
na burgu Brinju.

U Iloku na dijelu sjevernih zidina, uz kuriju 
Brnjakoviæ, zaostali su, dvostrano, tragovi 
konzola od opeka koje su mogle nositi stra-
žarsku stazu, ali i zidanu pasarelu namijenje-
nu komunikaciji.2

Drvene konzolne galerije - I o njima je 
veæ pisano u prošlim brojevima „Prostora” o 
obrambenim zidinama, te o drvenim kon-
strukcijama, pa ih ovom prigodom ne bismo 
ponavljali.3

Arkade i galerije na supstrukcijama - To su 
kamene, zidane arkade vanjskih komunika-
cija, galerija na stupovima koji nose lukove i 
olakšavaju izgled objekta. Za razliku od onih 
konzolnih, stupovi arkada trebaju temelje ili 
podzid; lukovi pak nose još i krovište ili jednu 
do dvije više etaže. Danas na burgu Ozlju na-
lazimo dvije ovakve arkade: istoèna galerija u 
sjevernom krilu ima èetiri raspona (Sl. 4.), 
segmentne lukove i tri osmerokutna stupa. 
Arkada je na razini 1. kata, što je nekada bila 
njezina izvorna visina, no u baroku je nadozi-
dana još jedna etaža. Druga se arkada nalazi 
u prizemlju sjevernoga krila, ispred ulaza u 
kapelu, i nosi dvije etaže. Ova je arkada oèito 
imala funkciju stvaranja prostora za okup-
ljanje ispred kapele. Nekada je arkadu èinilo 
7-8 raspona, ali neki su recentno bilo zazida-
ni, bilo negirani probijanjem veæih otvora. 
Presjeci stupova i lukova imaju tek malo uko-
šene uglove (Sl. 6.).

Uzmemo li osmerokutne stupove ozaljskih 
arkada kao primjer oblikovanja, vidimo da 
nalazimo ulomke osmerokutnih stupova na 
još nekim burgovima: Grebengradu, Zrinu, 
Iloku. Osam kamenih kapitela iz Ružice (Sl. 
7.), od kojih su neki naðeni u gruhi, a neki 
uzidani kao spolija, vjerojatno je nekada no-
silo arkadu koja je mogla imati dvije etaže (1. 
i 2. kat). Nažalost, ove arkade više nema. Ka-
piteli imaju kvadratni abak, a stup koji ih je 
nosio, bio je kružna presjeka, promjera 50 
cm. Nedvojbeno je da su stupovi morali imati 
baze i temelje. Možda su ovi stupovi nosili 
tek dio galerija, onaj ispred stambena dijela 
palasa, ali trebat æe još istraživati.4

Svodovi - Svodovi su na našim kontinental-
nim burgovima prilièno rijetki; nalazimo ih 
gotovo redovito nad kuhinjama, u prizemlju 
braniè-kula, ulaznim kulama, gradskim kape-
lama i podrumima (Sl. 8. i 9.). Recimo još za 
svodove da ih se izvodilo zbog opasnosti od 

•

požara (kuhinje) i zbog oèekivana znaèaj-
nog optereæenja (topovi). Ulazni su prostori 
svo ðeni iz razloga sigurnosti, tj. da se u slu-
èaju probijanja vrata oteža daljnje napredo-
vanje neprijatelja u gornje etaže braniè-kule 
ili ulaza.

Baèvaste svodove nalazimo i u prizemljima 
braniè-kula; saèuvan je svod u braniè-kuli 
burga Ribnika, dok su na nekim drugim bra-
niè-kulama ostali tragovi peta ovakvih svo-
dova: Èaklovac, Stupèanica, Medvedgrad - 
južna braniè-kula, Šarengrad, i to u nekim 
kulama na mjestu ulaza u burg. Braniè-kula 
Stupèanice dobila je još jedan nov baèvasti 
svod nad 2. katom braniè-kule, vjerojatno 
krajem 15. i poèetkom 16. stoljeæa, jer je um-
jesto krova formirana terasa za obranu po-
moæu vatrena oružja (Stupèanica, Varaždin, 
Otoèac).

Veliki palas u Iloku imao je baèvasti svod nad 
podrumom, dužine oko 35 m, te nad prizem-
ljem vrlo velikog raspona - gotovo 9 m. 
Baèvastim je svodom možda bio svoðen ulaz-
ni objekt na istoènoj strani iloèkog palasa. 
Istim je svodom bio pokriven i podrum ispod 
južnoga krila palasa burga Ružice (Sl. 8.).

Stražarsku stazu uza zidine Motovuna nosio 
je niz širokih lukova - uskih šiljastih svodova, 
vrlo dobro saèuvanih; o njima je veæ pisano u 
èlanku o zidinama.5

jedan ovakav kapitel pokraj župne crkve u Svilni, nedaleko 
od Pleternice, preklesan u ‘kurnu’ - posudu za toplu vodu 
u nekom turskom hamamu (!). S obzirom na tu èinjenicu, 
vjerojatno je ta galerija u Ružici bila srušena još poèetkom 
16. st.
5 Horvat, Z., 1996: 178-180

Sl. 3. Burg Gariæ, sjeverna braniè-kula, konzola 

zahoda na 2. katu

Fig. 3. Gariæ burg, north-facing defense tower, 

cantilever of the lavatory, second floor

Sl. 2. Prikaz raznih vrsta konzola:

A - jednostavne konzole: 1. najèešæi oblik; 

2. Medvedgrad, ulomak; 3. Veliki Kalnik, palas; 

4. Zagreb, sjeverozapadna kaptolska kula; 

5. Varaždin, Stari grad.

B - dvostruke konzole: 6. Veliki Kalnik, palas; 7. i 8. 

Varaždin, Stari grad; 9. Ribnik, peterokutna kula;

C - pojaèavanje konzola: 10. Ribnik, Valpovo; 

11. Pazin, Kaštel; 12. Vranograè, Veliki Tabor; 

13. Ozalj, kapela.

Fig. 2. Types of cantilevers:

A - simple cantilevers: 1. the most common form; 

2. Medvedgrad, a segment; 3. Veliki Kalnik, palace; 

4. Zagreb, northwestern Kaptol tower; 5. Varaždin, 

Old town.

B - double cantilevers: 6. Veliki Kalnik, palace; 7 and 

8. Varaždin, Old town; 9. Ribnik, pentagonal tower;

C - cantilever reinforcement: 10. Ribnik, Valpovo; 

11. Pazin Kaštel; 12. Vranograè, Veliki Tabor; 

13. Ozalj, chapel.
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Posebno treba izdvojiti dvije ulazne kule, vrlo 
reprezentativne izvedbe, obje iz poèetka 15. 
stoljeæa: u Brinju Nikole IV. Krèkog Frankopa-
na6 i onu u Šarengradu.7 

Prva je u prizemlju, kroz koje se ulazilo u 
burg, imala križni svod s rebrima, dok je u 
šarengradskoj to bio križni svod bez rebara. 
Brinjska je kula imala još presvoðen i 1. i 2. 
kat, no samo je još svod iznad 1. kata imao i 
rebra, a šarengradska pak na svodu nad 1. 
katom. Križni je svod s rebrima presvodio pri-
zemlje gotièke kule u Va raždinu, naknadno 
izveden još u kasnoj gotici. I, na kraju, 
svoðena je i braniè-kula Valpova, vrlo dobro 
saèuvana i vrlo dobre izvedbe. Imala je kruž-
ni tlocrt (unutrašnji je promjer prostora 740 
cm) te je bila zidana opekama, ali s dosta ka-
menih detalja. Svodovi val povaèke kule bili 
su kupolasti, iznad sve tri etaže (prizemlje, 1. 
i 2. kat). Zaglavni kameni iznad 1. i 2. kata 
kvalitetni su radovi; onaj iznad 1. kata imao je 
grb knezova Moroviækih,8 a iznad 2. kata - 
sunce.

Kapele na burgovima, posebice one kasnije, 
gotièkog oblikovanja, bile su svoðene go-
tièkim svodovima s rebrima, križnim i zvjezda-
stim, pa i obiènim križnim bez rebara. Rebra 
su nosile konzole ili polustupovi gotièkog 
oblikovanja (Sl. 9.-11.). U peterokutnoj kuli 
Ribnika prvi je kat bio svoðen grebenastim 
križnim svodom bez rebara, s vrlo lijepo iskle-
sanim malim konzolama.

Kako nam nije ostala potpuno saèuvana ni-
jedna gradska romanièka kapela, možemo 
tek pretpostaviti da je apsida bila presvoðena 
polukalotom, što se nazire na svetištu kapele 
Okiæa koja je najbolje saèuvana romanièka 
gradska kapela 13. stoljeæa.

Izljevi - Za rad s vodom uza zdenac ili cister-
nu, èatrnju ili u kuhinji, trebalo je imati odvod 
nepotrebne, otpadne vode. Za te su potrebe 
klesani kameni žljebovi koji su ugraðivani u 
zid i odvodili su vodu na drugu stranu zida. 
Ostataka i tragova izljeva nalazimo u zidovi-
ma Lipovca, Samobora, Grebengrada, Rib-
nika (Sl. 12. i 13.), Zrina, kaštela - dvorca 
Slavetiæa. Na zidovima Ribnika u dobrom je 
stanju saèuvano nekoliko izljeva - iz kuhinje, 
dva iz zahoda te još jedan, neidentificirane 
namjene. U Ribniku je svakako najzanimljiviji 
kuhinjski izljev koji je saèuvan u potpunosti, 
s obje strane zida: u kuhinji je to plitka kame-
nica koja ima kanal prema unutrašnjosti zida 
(Sl. 13.), dok je izvana izljev osiguran okapni-
com protiv curenja po zidu. Izljev iz zahoda 
formiran je kao kraæi vijenac (Sl. 12.).

U ruševinama burga Zrina naðen je kameni 
kanal, duljine 78 cm, svijetla presjeka 14-
19/11 cm (kanal se sužuje prema naprijed), 
koji je oèito ‘prolazio’ kroz cijelu debljinu 
zida.

DETALJI U SLUŽBI DAVANJA RAZNIH 
INFORMACIJA O BURGU

DETAILS GIVING INFORMATION 
ABOUT THE BURG

Grbovi - Grbovi su na burgovima postavljani 
na vidljivim mjestima, dajuæi informaciju o vla-
sniku i o drugim važnim pojedinostima, a kod 
nas ih nalazimo na burgovima otprilike od oko 
1400. godine. Reprezentativni su burgovi imali 
grb vlasnika ili kaštelana iznad odnosno po-
kraj glavnog ulaza, sa ili bez po pratnih ukrasa, 
ili pak u posebnom okviru (Medvedgrad, Rib-
nik - Sl. 17., Ozalj - Sl. 14., Kožljak - Sl. 16., 
Ðurðevac, Mali Kalnik, Kra pina, Milengrad). 
Ispod burga Kožljaka u Istri uklesana su tri 
grba, prilièno grubo, pretpostavljamo krajem 
15. stoljeæa, vjerojatno ne svi istodobno. Jedan 
od njih - lav uzdignut na stražnje noge - pripa-
da Martinu Mojsijeviæu,9 dok drugi mogu pri-
padati i nekom starijem vlasniku. Drugi primjer 
bogatstva grbova nalazimo takoðer u Istri, na 
Kaštelu u Pazinu, gdje je ugraðeno èak šest 
ploèa s potpunim grbovima (Sl. 15.), èini se, 
nekoliko znaèajnijih austrijskih i istarskih feu-
dalaca.10 Èudi me ðutim njihova množina i 
slijed: kao da su ugraðeni svi odjedanput pri-
godom neke zna èajnije pregradnje toga burga 
i dogaðaja za Pazin.

Drugo važno mjesto postavljanja grbova bile 
su gradske kapele magnata (Brinje, Ozalj, 
 Susedgrad, Ogulin, Ilok - franjevci, Hreljin, 
crkva sv. Jurja), ali o njima je veæ bilo govora 
u èlanku o gradskim kapelama. Zatim, grbovi 
su bili postavljani i na obližnje crkve, skupa s 
nadgrobnim ploèama, pod koje su kolatori 
crkve - vlasnici burga - bili sahranjivani. 
Mnogo nadgrobnih ploèa imali su knezovi 
Krèki Frankopani, iako je dosta ovih ploèa u 
meðuvremenu nestalo, uništeno.11 Vrlo lijep 
grb knezova Frankopana nalazimo na sveto-
hraništu kapele sv. Jurja u Hreljinu, danas 
pohranjenom u Hrvatskom povijesnom mu-
zeju u Zagrebu. Ovaj je grb zanimljiv jer je 
doista kvalitetan renesansni rad.

Heraldièki su štitovi tijekom stoljeæa mijenjali 
oblike: prvo su bili vjerne kopije štitova 
nošenih u borbi, da bi od sredine 15. st. poèeli 
poprimati razne, sve slobodnije oblike, pri-
mjerene stilu, tj. kasnoj gotici, pa renesansi. 
Stariji su štitovi odgovarali tzv. ‘živoj heraldi-
ci’, a oni kasniji - ‘mrtvoj’ (Sl. 18.A i B), a 
njihovo je oblikovanje najèešæe podreðeno 

6 Horvat, Z., 1984-1985: 43; Miletiæ, Valjato-Fabris, 
2003: 50 i dalje
7 Cvetko, Karaè, 1986: 20-22
8 Mirnik, 2008: 9 (572)
9 Fuèiæ, 1960: 35
10 Grbovi pripadaju grofovima Divinskim, Kršanskim, 
Walseeima, Raab, te grb Austrije; jedan grb pripada ne-
poznatom vlasniku. [de Franceschi, 1963: 182]
11 Horvat, Z., 2005.b: 27

Sl. 5. Varaždin, Stari grad, Gotièka kula: sedilija 

u prizemlju

Fig. 5. Varaždin, Old town, Gothic tower: stone seat 

on the ground-floor

Sl. 4. Burg Ozalj, arkade u unutrašnjem dvorištu

Fig. 4. Burg Ozalj, arcades in the interior courtyard
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dobu nastanka. Nas ovom prigodom zani-
maju oblici štitova do poèetka 16. stoljeæa 
koje nalazimo uklesane u kamen na i oko bur-
gova. Heraldièki je štit, kao dio arhitekture 
odnosno rada klesara, bio prvo nacrtan, kom-
poniran, kao i ostali detalji arhitekture, dakle 
odreðen pomoæu kvadrangulacije i(li) trijan-
gulacije.12 Spomenimo još nekoliko grbova 
14.-15. stoljeæa uklesanih u kamen, vrlo raz-
lièite kvalitete: grb biskupa Sigismunda Er-
nušta iz Ðurðevca, trostruki grb s Medved-
grada, grb nepoznata vlasnika s Milengrada, 
koji se nalazi na vanjskoj prozorskoj klupèici 
pokraj ulaza; zatim grbovi na konzolama koje 
su nosile rebra svoda u kapelama u Ozlju i 
Ogulinu.
Ploèe sa zapisima - Saèuvan je relativno ma-
len broj ploèa sa zapisima, tj. s uklesanim 
tekstovima, a može ih se podijeliti na neko-
liko vrsta: zapisi o završetku rada na objektu, 
samo godina nekoga znaèajnijeg dogaðaja i 
zapis o vlasniku burga, a ponekad i neke 
znaèajne misli.

Zapise o završetku radova na nekom bur-
gu ili jednoj od graðevina burga nalazimo na 
nekoliko mjesta: u Omišlju (1476.), Bribiru u 
Vinodolu (1527.), Zelini (1535.), Ozlju (1599.).
Omišaljski zapis, pisan glagoljicom, nekad je 
bio ugraðen u ugao gradske kule13 (Sl. 19.), a 
glasio je: „V ime Božje, amen. 1476., ijuna, 
kada se poèe zidati ta kaštel va vrime kneza 
Ivana i njega sina kneza Mikule.” Kula je 
srušena 1910. godine, a ploèa je ugraðena 
u proèelje novoga župnog dvora u Omišlju. 
 Prema crtežu bojnika Sabljara i kruništu na 
vrhu, oèit je mediteranski utjecaj na gradnju 
ove kule.
Drugi glagoljski zapis nekada se nalazio ug-
raðen „u predziðe glavne kule bribirskog sta-

•

rog grada”,14 a bio je poklonjen 1911. godine 
Arheološkom muzeju u Zagrebu; danas je 
pak dio kamene zbirke Hrvatskoga povije-
snog muzeja.15 Natpis prema Fuèiæu glasi: „V 
ime božje, amen. Let gospodnjih 1527, va vri-
me vzmožnoga gospodina kneza Brnardina 
Frankopana, krèkog, senjskog, modruškog i 
proèaja. Va to vrime biše kapitan v Bribiri Lo-
vrenc Bišèac i proèaja.”
Stare zidine (‘predziðe’) bile su porušene oko 
1911. godine zbog gradnje nove zgrade op-
æinskog poglavarstva. Ploèa je zoran svjedok 
opsežnoga graðevnog djelovanja kneza Ber-
nardina.
Iako je zapis sa Zelingrada veæ na rubu grad-
nje burgova, ipak se radi o pregradnji jedno-
ga starog burga, o novim ulaznim vratima. 
Tekst na latinskom jeziku glasi:16

HIC OPVS FECIT
FIERI EGREGIVS
GEORGIVS KERHEN
KASTELANUS ZELIN
IN ANO 1535
[Ovo djelo je uèinio odlièni Juraj Kerhen Kaš-
telan Zelingrada godine 1535.]
Kamen je naðen prigodom zaštitnih radova 
na Zelingradu, a danas je pohranjen u Muzeju 
sv. Ivana Zeline.

Meðu natpise mogu se ubrojiti i godine, 
uklesane bez ikakva popratnog teksta, kao 
npr. u Bribiru: godina 1302. uklesana nad 
ulaz u braniè-kulu (Sl. 20.), u Ozlju je godina 
1450. bila uklesana u krunu cisterne u dvo-
rištu,17 u Grobniku su godine 1442. i 1649. 
uklesane u zid, u blizini prvotna ulaza u kaš-
tel; u Tra košæanu to je godina 1562.18

Zapis o vlasniku burga: imena vlasnika ne-
kih burgova nalazimo uklesana uz grb. Na 
ploèi s grbom biskupa Sigismunda Ernušta, 
nekad nad ulazom u Ðurðevec, uklesano je:
ARMA SIGISMVNDI EP(PISCOP)I QVI(N)QVEE-
CCLESIENSI ANNO DO(MIN)I 148819 
[Grb Si gis munda, biskupa peæuškog, godine 
go spodnje 1488.]
Još se jedan grb knezova Krèkih nalazi uzidan 
u zapadno proèelje kapele sv. Vida u Kosinj-

•

•

12 Horvat, Z., 1996: 25 i dalje
13 Fuèiæ, 1982: 263
14 Fuèiæ, 1982: 106
15 Valentiæ, Prister, 2002: 74
16 Maèkoviæ, 2003: 147
17 Laszowski, 1929: 33
18 Kukuljeviæ, 1891: 176
19 Ploèa s grbom S. Ernušta danas je pohranjena u Hrvat-
skom povijesnom muzeju. [Horvat, Z., 2010: 56]

Sl. 6. Presjeci stupova nekih arkada: A - Grebengrad, 

spolij; B - Ružica, ulomak; C, D - Ozalj; E - Zrin, 

ulomak; F - Medvedgrad, podrum palasa

Fig. 6. Column sections of some arcades: 

A - Grebengrad, spolium; B - Ružica, a segment; 

C,D - Ozalj; E - Zrin, a segment; F - Medvedgrad, 

palace basement

Sl. 7. Burg Ružica kod Orahovice: kapitel vjerojatne 

prvotne arkade

Fig. 7. Burg Ružica near Orahovica: the capital of the 

presumed original arcade

Sl. 8. Burg Ružica kod Orahovice: ostatci baèvasta 

svoda u južnom dijelu palasa

Fig. 8. Burg Ružica near Orahovica: remains of the 

barrel vault in the southern part of the palace

Sl. 9. Burg Brinje, kapela: svod kripte

Fig. 9. Burg Brinje, chapel: crypt vault
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skom Bakovcu, prema tradiciji prenesen ona-
mo s obližnjeg burga Ribnika u Kosinju (Sl. 
21.). Pokraj grba piše glagoljicom: CIMER 
KNEZA ANŽA F(RANKOPANA). Grb je oèito na-
stao poèetkom 16. stoljeæa (1517.) te je prvot-
no bio ugraðen na crkvu uz burg Ribnik.20

U Ozlju je nad ulazom u palas, poslije prozvan 
Žitnicom, uklesana godina 1556. i ime vla-
snika: NICO COM ZR.

Posebno su zanimljive latinske reèenice na 
renesansnim nadvratnicima sa Susedgrada, 
danas u Hrvatskomu povijesnom muzeju. 
Reèenice pisane kapitalom upozoravaju na 
neke starozavjetne mudre izreke:21

VANITAS VANITATVM ET OMNIA VANITAS 
[Is praznost nad ispraznošæu, sve je ispraznost].

Druga bi bila: 
INICIVM SAPIENCIE THIMOR DOMINI 
[Strah je gospodnji poèetak spoznaje].

S obzirom na loše stanje veæine naših burgo-
va, ne znamo je li ovakvih ploèa i zapisa bilo i 
drugdje. Npr. radovi na burgu Zrinu 2009. go-
dine otkrili su ulomak prozora s dva slova pi-
sana kapitalom - M B - danas nepoznata 
znaèenja. Mogli su to biti inicijali nekoga kle-
sara, posjetitelja ili èak i dio oduljeg natpisa.

Skulpturalni ukrasi - Iako rijetko, skulptural-
ni ukrasi prate grbove ili su dio graðevnih ele-

menata (npr. kapitela) i, na kraju, samostalan 
su ukras.

Možda se najljepši skulpturalni ukras uz 
grb nalazi na zaglavnom kamenu kupolasta 
svoda braniè-kule u Valpovu: to je zmaj, smo-
tan oko grba kneza Ivana Moroviækog, kao 
oznaka pripadnika „Zmajskog reda” ugarsko-
-hrvatskog kralja Sigismunda22 (Sl. 22.). Grb 
je vjerojatno klesan tijekom prve polovice 15. 
stoljeæa. Meðutim i na 2. se katu ove kule na-
lazi još jedan zaglavni kamen, ovdje s moti-
vom sunca, oèito sa stanovitom simbolikom.

Nad ploèom s grbom knezova Krèkih nad vra-
tima Ribnika kod Karlovca isklesana je mala, 
ležeæa ljudska figura.

Svi su grbovi, posebice oni potpuni, skulptu-
ralni klesarski radovi - bilo unutar štita grba, 
bilo kao dio nakita nad i oko štita. Naši se 
 grbovi na burgovima najèešæe sastoje samo 
od štita, ali šest je grbova nad ulazom u „Kaš-
tel” u Pazinu potpuno, tj. s kacigama i ukrasi-
ma nad njima (Sl. 15. i 23.); nastali su vje-
rojatno tijekom 15. stoljeæa. Izrada im nije 
baš kvalitetna iako su nedvojbeno mogli stra-
dati od nevremena. Èini se da ih je sve klesa-
la ista ruka i da su ugraðeni istodobno, istim 
povodom. Konaèno, sliènu ‘zbirku’ grbova 
nalazimo i na zaglavnom kamenju zborne 
crkve sv. Nikole u Pazinu.

•

Sl. 11. Neke svodne konzole: A - burg Ribnik, 

peterokutna kula, 1. kat: peta grebenasta križnog 

svoda; B - Burg u Brinju, kripta kapele, konzola 

srednjeg prostora

Fig. 11. Some vaulted cantilevers: A - Burg Ribnik, 

pentagonal tower, first floor: cross vault impost; 

B - Burg in Brinje, chapel crypt, middle room 

cantilever

Sl. 10. Burg Cesargrad, kapela: konzola svoda broda 

u sjeveroistoènom kutu broda

Fig. 10. Burg Cesargrad, chapel: cantilever of the 

nave vault in the northeastern corner of the nave

Sl. 12. Burg Ribnik: izljev zahoda

Fig. 12. Burg Ribnik: lavatory effusion

Sl. 13. Burg Ribnik: kuhinjski izljev

Fig. 13. Burg Ribnik: kitchen effusion

B)A)
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Pojedini graðevni elementi, kao npr. kapi-
teli i polukapiteli, ukrašavani su skulptural-
no. Iako se najèešæe radi o kapelama, najsta-
riji su se naðeni kapitel i polukapitel nalazili 
na bifori na vrhu braniè-kule burga Velike.23 
Oba su dijela bifore ukrašena plitko klesa-
nim, stiliziranim hrastovim lišæem (Sl. 24.). 
Bez obzira na jednostavnost ovog dijela arhi-
tekture, izuzetan je primjer koji otvara nove 
poglede na opremu naših burgova u 13. sto-
ljeæu.

Klesarski znakovi - Iako ne svagdje, ipak pri-
lièno èesto nalazimo klesarske znakove kojima 
su klesari oznaèavali svoj rad - bilo zbog 
meðusobna obraèuna i kontrole, bilo da bi 
istaknuli svoju osobnost i autorstvo. U nas se 
javljaju krajem 13. stoljeæa, prvo na cistercit-
skoj crkvi u Topuskom, zatim na važnijim i 
 kvalitetnijim sakralnim graðevinama - zagre-
baèkoj katedrali, pavlinskom samostanu u Le-
poglavi, crkvi Sv. Križa u Križevcima, bivšoj 
pavlinskoj crkvi sv. Ane u Donjoj Vrijeski itd.24 
Još kasnije nalazimo ih i na manjim seoskim 
crkvama (Petrovina, Petrovsko, Visoko, Vuko-
voj, Kalnik itd.). Na burgovima se javljaju, èini 
se, od poèetka 15. stoljeæa, vezani na majstore 
potekle iz praških radionica: Kostajnica, Brinje, 
Medvedgrad - ulomak ‘èeškog prozora’, Va-
raždin - ‘gotièka kula’ Staroga grada, neki 
ulomci iz Krapine i Vrbovca pokraj Huma na 
Sutli. Nalazimo ih i na kasnogotièkim grad-
njama na Grebengradu, braniè-kuli Valpova 
(Sl. 26.), u Iloku, Velikom Taboru, Ðurðevcu. 
Zanimljivo da ih ima i na renesansnim detalji-
ma Susedgrada,25 kaštelu u Jastrebarskom i 
Novigradu na Dobri. Na veæ renesansnim ron-
delima Velikoga Tabora kordonski je vijenac 
na nekoliko mjesta oznaèen znakovima klesa-
ra, pa je tu i malen heraldièki štit s dva naj-
èešæa klesarska znaka. No, ovi se znaci nalaze 
samo uz ulaz u Veliki Tabor, oèito u namjeri da 
se jasno pokaže tko je to isklesao.

Znakovi koji su ovdje navedeni uklesani su u 
vidljivu plohu klesanaca, najèešæe dijelova 
arhitektonske plastike. Zanimljivo da su ar-
heološka iskapanja na burgu Vrbovcu pokraj 
Huma na Sutli, koja su u tijeku,26 otkrila niz 
ulomaka raznih prozora, vrlo kvalitetno kle-
sanih (15. st.). Nekoliko je klesarskih znakova 
urezano u ležajnice, koje su bile ugraðene, 

•

dakle poslije nevidljive. To nuka na pretpo-
stavku da je ovih klesarskih znakova moglo 
biti i na drugim burgovima, ali su veæ po nara-
vi stvari - nevidljivi...

Grafiti - Možda grafiti, zapisi usputnih pro-
laznika - nomina assinorum, nisu drugo do 
ošteæenja podloge, kao što su i današnji gra-
fiti. Ovi prvi, srednjovjekovni, danas imaju 
svoju vrijednost: donose realne podatke svo-
ga doba, pa su i - prvorazredni povijesni 
izvori. Nalazimo ih na mnogim zidnim slikama 
po istarskim crkvama i kapelama,27 ali za nas 
su najzanimljiviji oni iz Ozlja, iz palasa Nikole 
IV. Zrinskog. Konzervator Branko Luèiæ kratko 
konstatira: „Grafiti su urezani glagoljskim i 
latiniènim pismom. Uz navode imena i godi-
na, nailazi se na sentence na latinskom je-
ziku, zabilješke o dogaðajima, a gdjekad i 
sitne poruge.”28 Pogledajmo neke od njih:29

Najstarija je godina „1528”.
Oženi se g(ospodin) Zrinski (Mi)kluš go-

spu Katarinu od Frankopanov (napisano 
1544. godine).

1544. To pisa Ivan Tvrdoslaviæ
Najmlaði grafit potjeèe iz 1604. godine: 

...miseca na 11. To pisa žakan (župnik)..., što 
bi možda moglo znaèiti približnu godinu pre-
stanka korištenja Žitnice kao stambene gra-
ðevine jer je jezgra burga bila proširena.

−
−

−
−

20 Fuèiæ, 1982: 217-218
21 Miletiæ, 1998: 78
22 Mirnik, 2008: 9 (572)
23 Iskopan je prigodom zaštitnih radova 2009. godine u 
podnožju braniè-kule. Radove je vodio Z. Fumiæ, a ar-
heološka iskapanja Dubravka Sokaè-Štimac.
24 Horvat, Z., 1971-1972: 110-113; Balog, 1995: 99-102
25 Ulomci, koje je iskopao T. Stahuljak, danas su u Hr-
vatskom povijesnom muzeju.
26 Iskapanja vode Ž. Tomièiæ i T. Tkalèec iz Instituta za 
arheologiju u Zagrebu.
27 Fuèiæ, 1982: 17-18
28 Luèiæ, 1976: 118
29 Fuèiæ, 1982: 273-275

Sl. 14. Burg Ozalj: grb knezova Frankopana, danas 

u Hrvatskom povijesnom muzeju

Fig. 14. Burg Ozalj: coat of arms of the 

Frankopan dukes, presently in the Croatian History 

Museum

Sl. 15. Burg u Pazinu: ulazno proèelje s množinom 

grbova

Fig. 15. Burg in Pazin: entry facade with coats 

of arms

Sl. 17. Burg Ribnik: grb knezova Krèkih iznad prvotna 

ulaza

Fig. 17. Burg Ribnik: coat of arms of the dukes of Krk 

above the original entrance

Sl. 16. Burg Kožljak u Istri: grbovi urezani u živu 

stijenu pokraj ulaza u burg

Fig. 16. Burg Kožljak in Istria: coats of arms carved 

into the rock near the burg entrance
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CISTERNE, ZDENCI, VODOVODI

CISTERNS, WELLS, WATER SUPPLY

Neizostavan dio svakoga burga bile su cister-
ne (èatrnje, šterne), rjeðe zdenci žive vode, 
dok za vodovode znamo tek na dva objekta, 
na Ružici i Iloku. Kameni vrhovi, pozicije na 
živim stijenama, nisu obilovali prirodnim iz-
vorima vode pa su ondje graðene cisterne 

izdubene u živoj stijeni. Voda se u cisterne 
slijevala s krovova ili pak s omeðene površine 
dvorišta. Najèešæi oblik cisterni je kružni - 
ovalni, iako ima primjera i pravokutna tlocrta 
(Bužim u Lici).
Konzervatorski i arheološki radovi na Med-
vedgradu prošlih godina otkrili su sjeverno 
uz kapelu - cisternu s filtrom.30 U živoj je 
stijeni izdubena ovalna jama, velièine 5/4 m i 
dubine veæe od 4 m. U sredini jame u suho-
zidu je izveden kružni zdenac, a preostali 
 prostor jame ispunjen kamenom sitneži - fil-
trom. Kruna je cisterne ograðena ovalnim zi-
dom, a prostor je unutar ograde potaracan. 
Nije poznato je li voda dovoðena s krova 
obližnjeg palasa ili se slijevala s ograðenoga 
prostora oko cisterne.
Na Gariæu, burgu koji se javlja tijekom druge 
polovice 13. stoljeæa i koji je pregraðen po-
èetkom 15. stoljeæa po želji zagrebaèkog 
biskupa Eberharda, otkrivena je 1969. godine 
cisterna prislonjena uz istoènu zidinu.31 Zid 
oko cisterne zatvara prostor velièine 6,7-8/10 
m. Cisterna je po zamisli vrlo nalik onoj na 
Medvedgradu.
Još Szabo spominje cisternu u Dobroj Kuæi, 
izdubenoj u živom kamenu, èak 14 m dubo-
ko.32 Nalazila se u sredini dvorišta i, prema 
Szabovu tlocrtu, imala je oblik zdenca, tj. 
 nevelik presjek koji je oèito nadomješten 
 dubinom.
Na starijem tlocrtu kaštela Novoga Vinodol-
skog nacrtana je u dvorištu cisterna s potara-
canom površinom oko krune cisterne. Prostor 
oko krune cisterne ograðen je i èini se da je 
cisterna hvatala vodu s te površine (Sl. 27.). 
Kakva je cisterna i iz kojeg je doba tarac oko 
nje, nije mi poznato, ali nedvojbeno je da su 
vrlo stari. Ovakav naèin - ograda oko krune i 
tarac - nalazimo u nekoliko burgova, a tako 
je moglo biti i u Ozlju, dok se u Pazinu mogla 
skupljati voda s krova. U Ozlju još postoji ci-
sterna, okružena ploènikom, s krunom u sre-
dini. Prvotna je kruna razgraðena, ali je na 
jednom kamenu još Laszowski proèitao godi-
nu 1450.33 I ova je cisterna izdubena u živomu 
kamenu i s kamenim filtrom.
U dvorištu burga Bužima u Lici nalazi se cis-
terna, danas prilièno zasuta gruhom. Koliko 
se to na terenu moglo vidjeti, donji je dio 
 cisterne bio izduben u živoj stijeni, tlocrtno 
paèetvorinasta oblika (oko 2-3/6 m), te se 
sužavao prema dnu. Cisterna je u gornjem 
dijelu svoðena šiljastim baèvastim svodom 
koji je na jednomu mjestu bio probijen pa se 
mogla nazreti unutrašnjost. Meðutim nisu 
 jasni dovod i uzimanje vode.

30 Miletiæ, 1984: 78
31 Ivekoviæ, D., 1970: 8
32 Szabo, 1920: 31
33 Laszowski, 1929: 33

Sl. 18. Neki oblici heraldièkih štitova na grbovima 

s naših burgova:

A - ‘mrtva heraldika’: 1. Brinje; 2. nadgrobna ploèa 

Stjepana II. Frankopana; 3. grb biskupa Eberharda s 

ploèe iz Medvedgrada; 4. Ribnik, grb knezova krèkih 

nad ulazom u burg; 5. grb Mojsijeviæa ispod burga 

Kožljaka; 6. Ogulin, svetište gradske kapele;

B - ‘živa heraldika’: 7. grb kardinala Bakaèa s ploèe 

nad ulazom u Kaptolsku utvrdu; 8. Ðurðevec, spolij; 

9. Ozalj, gradska gotièka kapela; 10. Ozalj, grb 

Frankopana pred ulazom u burg; 11. Veliki Tabor, grb 

klesara na kordonskom vijencu; 12. Zrin, grb Nikole 

III. Zrinskog s nadgrobne ploèe u franjevaèkoj crkvi.

Fig. 18. Some forms of the heraldic shields on the 

coats of arms in Croatian burgs:

A - ‘dead heraldry’: 1. Brinje; 2. gravestone of 

Stjepan II Frankopan; 3. coat of arms of bishop 

Eberhard on the plate from Medvedgrad; 4. Ribnik, 

coat of arms of the dukes of Krk above the burg 

entrance; 5. coat of arms of Mojsijeviæ; 6. Ogulin, 

town chapel;

B - ‘live heraldry’: 7. coat of arms of cardinal Bakaè 

on the plate above the entrance to Kaptol fortress; 

8. Ðurðevac, spolium; 9. Ozalj, Gothic chapel; 10. 

Ozalj, coat of arms of the Frankopans, in front of 

the burg entrance; 11. Veliki Tabor, coat of arms of 

the stone masons on the cornice; 12. Zrin, coat of 

arms of Nikola III Zrinski of the gravestone in the 

Franciscan church.
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Djelomièno je saèuvana kruna cisterne na Su-
sedgradu, koju je iskapao T. Stahuljak 1945. 
godine (Sl. 25.). Ulomci se krune nalaze u ka-
menoj zbirci Hrvatskoga povijesnog muzeja 
(Sl. 28.).

U Mrsinju i Okiæu donekle su saèuvane kruž-
ne, zidane cisterne, dubine kojih 5-6 m jer je 
danas teško procijeniti pravu dubinu. U 
 Mrsinju je cisterna smještena u najnižem di-
jelu burga tako da se voda mogla u nju slije-
vati s cijele površine burga. Unutrašnji pro-
mjer cisterne bio je 365 cm.

Za izgradnju cisterne burga Okiæa korišten je 
rub strmine pa cisterna djeluje kao da je 
kružna kula.34 U donjem dijelu cisterna ima 
promjer oko 460 cm, dok se prema gore 
sužuje, te je oèito na vrhu bio kupolasti svod 
s kružnim otvorom, kamenom krunom i upo-
rabnim prostorom uokolo. Cisterna je još mo-
gla biti natkrivena manjim krovom. Uz osnov-
nu namjenu - spremanje vode - ona je mogla 
služiti i za kontrolu prilaza te za obranu.

Istraživanja Zelingrada35 otkrila su cisternu 
u dvorištu palasa, zidanu velikim kamenim 
blokovima; unutrašnjeg promjera 160 cm, du-
bine 4,5 m; dno je cisterne bilo pokriveno 
hrastovim daskama - protiv zamuljivanja pri-
godom zahvaæanja vode. Cisterna se vjero-
jatno punila kišnicom iz dvorišta ili s krova 
palasa. Krune cisterne više nema pa nije poz-
nato kako je gornji dio cisterne izgledao, ali 
je najvjerojatnije bila natkrivena drvenim 
kroviæem.
Najveæi burg u Lici - Komiæ, uz cisternu u sa-
moj jezgri uzdignutoj na litici, imao je u 
podnožju, podgraðu, još dvije cisterne (ili su 
to zdenci?) koje su danas zasute kamenjem 
te još jednu cisternu vani, ali još posebno 
okruženu zidinom. Cisterna u jezgri - koja je 
površinom nevelika, a danas i s minimumom 
ziða - smještena je približno u sredini tlocrta. 
Gornji je otvor cisterne 120 cm i širi se prema 
dolje do promjera 200 cm. S obzirom na to da 
je cisterna djelomièno zasuta kamenjem i 
gruhom, ne može se bez rašèišæavanja znati 
dubina, niti to koliko je duboko bila uklesana 
u živu stijenu. Gore je vidljivo da je cisterna 
bila okružena ogradom kružna tlocrta, kojih 
360 cm. Meðutim u podnožju vrha, na kojem 
je izgraðen Komiæ, na prijevoju odnosno na 
pola puta prema dolini, još i danas postoji 
zdenac žive vode zvan Saranèa, oèito vrlo 
star, vjerojatno u uporabi još u srednjem 
vijeku.

Za usporedbu pogledajmo lijep primjer otkri-
venih i istraženih cisterni kraljevskog burga 
Bobovca u Bosni i Hercegovini. Opsežni ar-

heološki radovi otkrili su tri cisterne na pro-
storu grada, od kojih su dvije u samom dvoru, 
a treæa, nedovršena, pokraj „Velike crkve”.36 
Vrlo pomna iskapanja prvih dviju cisterni dala 
su podatke o njihovoj opremi  odnosno vodo-
nepropusnosti. Prva cisterna ugraðena je u 
supstrukcije glavne kule (bra niè-kule?), oval-
nog je tlocrta i bila je vrlo kvalitetno zidana. 
Unutrašnje je lice zida bilo ožbukano 
hidrauliènim mortom debljine 1-3 cm. Ova se 
žbuka sastojala od sitnog pijeska, vapna i sit-
no mljevene, drobljene opeke. Dno je cister-
ne bilo obloženo nepravilnim kamenim 
ploèama i presvuèeno debelim slojem 
hidrauliène žbuke, tj. estrihom. Druga se ci-
sterna, promjera 2,5 m, nalazila u nižem dije-
lu dvora, ukopana u živi kamen. Zidana je na 
isti naèin kao ona prva i bila je svoðena. Ono 
što je posebno zanimljivo jest kanal koji je 
dovodio vodu s krova obližnjeg palasa. 
Pretpostavlja se da je cisterna bila natkrive-
na drvenom konstrukcijom, nadstrešnicom. 
Nakon turskog osvajanja Bobovca ova je ci-
sterna pregraðena još tijekom turske vlasti. 
P. Anðeliæ koji je vodio iskapanja smatra da 
su ove dvorske cisterne gradili potkraj 14. 
stoljeæa dubrovaèki majstori, o èemu postoji 
ugovor iz 1388. godine: bio je to „Bogoslauus 
Jugovich, petrarius de Ragusa”.37

U nekim nizinskim burgovima Slavonije iska-
pani su zdenci jer je to omoguæavao podvodni 
teren. Zdence nalazimo u prizemlju braniè-

34 Miletiæ, 1987: 105-106
35 Maèkoviæ, 2003: 148-149; Maèkoviæ, 2010: 42, 48-55
36 Anðeliæ, 1973: 64-66
37 Anðeliæ, 1973: 66

Sl. 19. Omišalj na otoku Krku, ploèa na kuli Kaštela 

iz 1476. godine (crtež bojnika Sabljara)

Fig. 19. Omišalj on the island of Krk, plate on the 

Kaštel tower from 1476. (drawing by major Sabljar)

Sl. 20. Bribir u Vinodolu, braniè-kula: zapis nad 

vratima s godinom 1302.

Fig. 20. Bribir in Vinodol, defense tower: inscription 

with the year 1302. above the door

Sl. 21. Kosinjski Bakovac, kapela sv. Vida: ploèa 

s grbom knezova Krèkih i godinom 1517., po tradiciji 

donesena onamo s burga Ribnika u neposrednoj 

blizini

Fig. 21. Kosinjski Bakovac, St Vid chapel: plate 

with the coat of arms of the Dukes of Krk and the 

year 1517., presumably brought there from the Burg 

Ribnik nearby

Sl. 22. Burg Valpovo, braniè-kula, zaglavni kamen na 

svodu 1. kata s grbom knezova Moroviækih sa zmajem 

Zmajskog reda

Fig. 22. Burg Valpovo, defense tower, keystone 

on the vault of the first floor with the coat of arms 

of the Moroviæ dukes with a dragon of the Order of 

Dragons
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-kule burga Valpova, u ulaznoj kuli Kostajni-
ce,38 u istoènoj polukuli kaštela Konjšèine. U 
nekadašnjem dvorištu palasa knezova Iloèkih 
u Iloku nalazi se još i danas zdenac obzidan 
kamenom, nekad znatne dubine i promjera 
oko 170 cm. Laszowski piše za taj zdenac da 
„ne pruža najbolju vodu”.39 Isti autor spominje 
da se na južnoj strani Grebengrada nalazi du-
bok zdenac ‘Grebenjak’.40 No živih je zdenaca 
bilo i u drugim burgovima u ravnicama - 
Ðurðevcu, Koroðu. Ribnik pokraj Kar lovca bio 
je nekad okružen vodotokom, tako da se, 
uvjetno reèeno, voda mogla zahvatiti s prozo-
ra. Je li u Ribniku postojao zdenac ne gdje u 
dvorištu, danas se ne vidi, ali u onomu podvo-
dnom terenu lako ga se moglo iskopati.

Zanimljiv je prikaz grla zdenca (èatrnje?) u Mi-
salu vojvode Hrvoja Vukèiæa Hrvatiniæa iz 
poèetka 15. stoljeæa (Sl. 29.). To je jednosta-
van valjak s naznaèenim poligonalnim pre-
sjekom i prstenastim urezima (?) profiliranja. 
Kolotura za vaðenje vode obješena je o štap, 
pružen iz burga u pozadini: prikaz zdenca je 
shematiziran i primjeren dobu - poèetku 15. 
stoljeæa, ali je u potpunosti prepoznatljiv.

Ureðaj za vaðenje vode na kruni zdenca i(li) 
cisterne može nam lijepo pokazati, predoèiti 
grb knezova Ratkaja: bio je to cjelovit prikaz 
krune i, vjerojatno željezne, konstrukcije s 
koloturom u vrhu. Na crtežu se naziru gotièki 
stilski dodatci - oponašanje kružišta. Još i 
danas nalazimo ovakve konstrukcije u dvo-
rištima Varaždina (Sl. 31.), Trakošæana - ovaj 
posljednji vjerojatno je prigodom preureðenja 
tijekom 19. stoljeæa bio neostilski (pre)ob-
likovan, zatim u Senju itd.

Zanimljivo je da su krune cisterni s obje stra-
ne Velebita poprimile oblik velikoga, stilizira-

no oblikovanog kapitela (Sl. 30.), za razliku 
od onih na kontinentu koji više podsjeæaju na 
baze klasiènih stupova (Sl. 31.).

Prema istraživanjima arheologa burg Ružica 
imao je vodovod: „Nalazi vodovodnih cijevi 
rješavaju i pitanje opskrbe vodom. Voda se 
dovodila iz brdskih izvora južno od grada, 
oèito je kamenim žlijebovima rješavana od-
vodnja.”41 Možda ovo objašnjava èinjenicu da 
dosad nije pronaðen zdenac odnosno cister-
na. Postoji i moguænost da je vodovod zavr-
šavao fontanom iz koje je neprekidno istjeca-
la voda. Možda je kameni pod prostorija na 
zapadnoj strani palasa izveden upravo zbog 
fontane i reprezentativnosti ovoga prostora. 
U kamenom su podu dva kamena kanaliæa, 
presjeka 10/6 cm.42 Uza zapadni zid palasa 
izlaz je nekakva kanala, presjeka 20/25 cm, 
koji je mogao imati vezu s ona dva kanaliæa, a 
dovodio je možda vodu s 1. kata. Kako je voda 
dovoðena do tog specifièna mjesta - nije 
poznato. Na 1. se katu nalazila kuhinja pa je 
oèito i ona dobivala vodu istim dovodom. Iz 
tadašnjih je fontana voda neprestano curila, 
onako kako je dotjecala iz izvora u planini, jer 
ju se tada drukèije nije moglo kontrolirati. 
Ovaj je vodovod mogao opskrbljivati vodom i 
fontanu na zapadnoj strani palasa. Nije vje-
rojatno da su na zapadnoj strani burga Ružice 
od njegova poèetka bile radionice; poploèenje 
finim kamenim ploèama ipak odgovara sofi-
sticiranijoj uporabi, gdje se nalazi i mjesto 
ove fontane.43 Radionice su vjerojatno došle 
poslije.

Tradicija u Iloku govori da je do 1846. godine 
ondje funkcionirao rimski vodovod koji je do-
vodio vodu iz osam kilometara udaljenog 
izvora Vodena glava.44 U svakom sluèaju, tur-
ski hamam smješten u srednjovjekovnoj ulaz-
noj kuli imao je odnekud dovedenu vodu. 
Laszowski piše da su se „još prije nekoliko 
godina (tj. krajem 19. st.) vidjele cijevi, kojima 
je voda dovaðana”.45

NADGROBNE PLOÈE

GRAVESTONES

Iako nisu izravno vezane za burgove, nad-
grobne su ploèe plemiæa dio dogaðanja bur-
gova. Ove ploèe nalazimo u sakralnim objek-
tima u blizini burgova, „ispod” njih, a po-
nekad baš i nisu u neposrednoj blizini, ali kao 
da ih nema u gradskim, dvorskim kapelama. 

Sl. 23. Burg u Pazinu, Kaštel: jedan od grbova 

nad ulazom

Fig. 23. Burg in Pazin, Kaštel: one of the coats 

of arms above the entrance

Sl. 24. Burg Velika: kapitel, najvjerojatnije neke 

romanièke bifore na braniè-kuli

Fig. 24. Burg Velika: capital, presumably of some 

Romanesque bifora on the defense tower

Sl. 25. Burg Susedgrad: cisterna u dvorištu (snimka 

iz 1944.)

Fig. 25. Burg Susedgrad: cistern in the courtyard 

(photo from 1944)

38 Miletiæ, 1978-1979: 259
39 Laszowski, 1902: 58
40 Laszowski, 1902: 39
41 Radiæ, Bojèiæ, 2004: 32
42 Radiæ, Bojèiæ, 2004: 66
43 Sjetimo se gornjega dvorišta kraljevske palaèe u ma-
ðarskom Višegradu, gdje se tzv. Lavlja fontana nalazila na 
podzidu, a sagraðena je u doba ugarsko-hrvatskoga kralja 
Ljudevita tijekom 14. st.
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Sakralni objekti u kojima je plemstvo sahra-
njivano bili su: obližnje župne crkve (Brinje - 
Frankopani, Bednja - Draškoviæi, Desiniæ - 
Ratkaji), crkve franjevaèkih samostana (Trsat, 
Slunj, Senj, Zrin, Bihaæ, Cetin, Ilok), pavlinski 
samostani (Svetice, Novi Vinodolski, Belaj, 
Sv. Helena pokraj Èakovca, Lepoglava), do-
minikanski samostani (Èazma, Zagreb) i kate-
drale (Senj, Modruš, Zagreb). Ove su ploèe 
razlièite kvalitete klesanja, a najèešæi je motiv 
- obiteljski grb,46 rjeðe su to likovi pokojnika/
pokojnica. Mnoge su od ovih ploèa nestale, 
ugraðene u nove objekte, u podove, razbije-
ne, a neke su ipak spašene time što su do-
spjele u muzeje. Najviše ih je u Hrvatskom 
povijesnom muzeju u Zagrebu.

Ovom su prigodom prikazane tek dvije ploèe, 
koje su iskopane razbijene, no ipak mogu ko-
liko-toliko reæi o pokojniku: npr. to je ploèa 
kneza Stjepana II. Frankopana iz modruške 
katedrale sv. Marije (Sl. 32.). Na toj je ploèi 
prikazan lik, vjerojatno Stjepana II. Frankopa-
na (1416.-1481.), veæ u renesansnom odijelu i 
s renesansnim znaèajkama u klesanju.47

Druga nadgrobna ploèa, ovdje spomenuta, 
potjeèe iz franjevaèkog samostana u Buše-
viæu, danas Ivanjskoj, nedaleko od Bihaæa. 
Ploèa je danas pohranjena u Hrvatskom po-
vijesnom muzeju u Zagrebu. Na ploèi je iskle-

san potpuni grb knezova Blagajskih, sa šti-
tom, kacigom i nakitom (Sl. 35). Po rubu 
ploèe, uokrug, teèe latinski natpis goticom:48

SVB LAPIDE ISTO IN T(M)BA LATENT CINITIS 
GREGORTII DE BLAGAI OSSA (QVI) OBIIT 
ANNO D(OMI)NI M(ILESSIMO) Q(VINGENTE-
SIMO) II (SECUNDO).

[Pod tim kamenom skrivaju se kosti kneza 
 Grgura Blagajskog, koji je umro godine Go-
spodnje 1502.]

Bez obzira na monumentalnost, to je osrednji 
klesarski rad. Karakteristièno je mjesto njezi-
na nalaza - nekadašnji franjevaèki samostan 
nedaleko od Ivanjske (nekada Donji Buševiæ) 
kod Bihaæa, na poziciji zvanoj Kloštar.49 

Èini se da su franjevaèke crkve potkraj 15. i 
tije kom 16. stoljeæa, pa i ranije, bile mauzoleji 
hrvatskog plemstva poginulog u ratu s Turci-
ma. Takvi su bili i franjevaèki samostani u 
Senju, Bihaæu, Trsatu, Grebenu na Vrbasu 
 nedaleko od Banje Luke, ali pronaðene su 
pojedinaène ploèe u drugim franjevaèkim 
crkvama u Zrinu, Slunju, Cetinu.

OSLIKAVANJE PROÈELJA I INTERIJERA

FACADE AND INTERIOR DECORATION

S obzirom na ruševno stanje zidova, kasnije 
pregradnje i djelovanje atmosferilija na ruše-
vine, imamo na raspolaganju vrlo malo poda-
taka o proèeljima i ureðenjima interijera. 
Završna je žbuka zidova bila glatka i blago 
neravna jer je žbukanje pratilo neravnine zida 
kako bi se potrošilo što manje žbuke pri radu. 
Najèešæe su površine ovakve žbuke zidova 
bile vrlo glatko izvuèene (‘kao staklo’) i zatim 
bijeljene, a ponegdje se nailazi na dodatak 

44 Horvat, A., 1958: 17

45 Laszowski, 1902: 59

46 Horvat, Z., 1989.

47 Šercer, 2008: 38-39 i dalje

48 Valentiæ, Prister, 2002: 62; Horvat, Z., 1988: 59-61

49 Milinoviæ, 2003: 481-483

Sl. 26. Klesarski znakovi naðeni na našim 

kontinentalnim burgovima: 1. Brinje; 2. Ðurðevac; 

3. Gariæ; 4. Grebengrad; 5. Ilok; 6. Jastrebarsko; 7. 

Kostajnica; 8. Krapina; 9. Medvedgrad; 10. Novigrad 

na Dobri; 11. Ozalj, palas Nikole IV. Zrinskog; 12. 

Samobor; 13. Susedgrad; 14. Valpovo; 15. Varaždin, 

Gotièka kula; 16. Veliki Tabor; 17. Vrbovec kod Huma 

na Sutli

Fig. 26. Stone mason’s signs found on Croatian 

continental burgs: 1. Brinje; 2. Ðurðevac; 3. Gariæ; 

4. Grebengrad; 5. Ilok; 6. Jastrebarsko; 7. Kostajnica; 

8. Krapina; 9. Medvedgrad; 10. Novigrad on Dobra; 

11. Ozalj, palace of Nikola IV Zrinski; 12. Samobor; 

13. Susedgrad; 14. Valpovo; 15. Varaždin, Gothic 

tower; 16. Veliki Tabor; 17. Vrbovec near Hum on the 

Sutla

Sl. 27. Novi Vinodolski, kaštel: dvorište sa cisternom 

i ureðenim prostorom oko nje

Fig. 27. Novi Vinodolski, castle: courtyard 

with a cistern and the arranged space around it

Sl. 28. Vijenci na vrhu ograda nekih cisterni: 

A - burg Susedgrad, profilacija krune cisterne, 

ulomak u Hrvatskom povijesnom muzeju; B - burg 

Gariæ, ulomak

Fig. 28. Cornices on top of the fences of some 

cisterns: A - burg Susedgrad, moulded cistern’s 

crown, a segment in the Croatian History Museum; 

B - burg Gariæ, a segment
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sitno drobljene opeke. Karakteristièno je da 
je žbuka zidova bila izvedena u istoj ravnini 
kao klesane pojedinosti, a da je završni sloj 
vapnene boje prelazio i na klesane površine. 
Bojenje površina zatim je teklo neprekinuto, i 
preko žbuke i preko klesanih detalja.

Obrada proèelja - Tek kod dvaju objekata 
- unutrašnjim dvorišnim zidovima Ðurðevca 
(Sl. 1.) i na proèelju plemiæke kurije ispod 
burga Ružice - nalazimo saèuvane nacrtane 
klesance.50 Na ulomcima prozora raznih ob-
lika, koji su iskopani na burgu Vrbovcu kod 
Huma na Sutli, zaostali su tragovi bojenja 
okerom i bijelom bojom, tj. vapnom, kao niz 
izmjeniènih vodoravnih traka širine 9 cm. Pro-
zorski su otvori još bili okruženi pojasom 
okera.51

Palas kaštela Velikoga Tabora, graðen po-
èetkom 16. stoljeæa, još je kasnogotièkog 
oblikovanja pa bismo ovom prigodom opisali 
njegov izvorni izgled (Sl. 33.). Prema D. Mi-
letiæu ova su proèelja bila ožbukana i oslika-
na.52 Srednjovjekovno je oslikanje palasa 
istaknulo klesance na uglovima crveno i sivo, 
naizmjence, na erkeru je pak motiv koji pod-
sjeæa na ‘riblju kost’. Zatim je pod neka-
dašnjom strehom - poslije je dozidan još je-
dan kat - izveden bojani pojas niza pravo-
kutnih polja, i opet obojanih po dijagonali, 
naizmjence crveno i sivo. Oslikane su površi-
ne - uglovni klesanci, vijenac i trake oko pro-
zora - glatke, dok je sva ostala površina 
proèelja ravna, ali grubo ožbukana.53

Palas knezova Iloèkih, zidan opekama, imao 
je jednostavno proèelje od vidljivih, fugiranih 
opeka, slaganih u gotièkom vezu. Kameni de-
talji - veliki ‘èeški prozori’ i oni drugi, manji te 

50 Zec, 2007: 125

51 Tkalèec, 2010: 100

52 Miletiæ, 1997: 100

53 Miletiæ, 1997: 100: Napomenimo da su od pet pro-
èelja dva bila oslikana, a preostala tri nisu.

54 Luèiæ, 1976: 117-118

55 Jaèov, 1990: 43

56 Podatak sam dobio od D. Škarpe-Dubreta iz Hrvat-
skoga restauratorskog zavoda koja je sudjelovala u re-
stauratorskim istraživanjima na dvorcu Odescalchi, na 
èemu joj se ovom prigodom zahvaljujem.

ostali kameni detalji - ostali su goli, vidljive 
izvorne površine kamena. Iz optimalne uda-
ljenosti ovakvo je proèelje moralo djelovati 
vrlo robusno.
Obrada interijera - I unutrašnjost palasa bila 
je oslikana, ali i od toga nam je malo, vrlo 
malo ostalo saèuvano. Osim bijeljenja vap-
nom, neke su važnije prostorije bile oslikane, 
kao npr. palas Nikole IV. Zrinskog, koji je po-
slije nazvan po kasnijoj namjeni - Žitnica. 
Prema B. Luèiæu, koji je kao konzervator radio 
na konzervaciji ovog palasa,54 „zapadna, pri-
zemna prostorija saèuvala je na svom is-
toènom zidu ostatke zidnih slika renesansnih 
znaèajki. U pravilnim su kružnim medaljoni-
ma scene iz Isusova života, a segmenti iz-
meðu priljubljenih krugova medaljona ispu-
njeni su anðeoskim glavicama s krilima. Na 
sjevernom i zapadnom zidu naziru se neznat-
ni ostatci likova, ali naslikani od druge ruke... 
Prema tradiciji, ta je prostorija služila kao 
spavaonica”.

U palasu Velikoga Tabora na stropu su naðeni 
tragovi oslikanja patroniranjem.

Godine 1702. opat Bonini piše u svom izvješ æu 
L. Odescalchiju da je unutrašnja strana zidova 
ukrašena starim freskama koje svjedoèe o ras-
koši kojom je bio izgraðen.55 Nažalost, restau-
ratorska istraživanja unutrašnjosti pa laèe nisu 
otkrila in situ oslikane zidove koji bi odgovara-
li ‘starim freskama’. Pa ipak, nešto je naðeno: 
u zazidanu zahodu na 2. katu palasa naðeni su 
komadiæi oslikane žbuke, oèito obijene sa zi-
dova prigodom baroknih preure ðenja tijekom 
18. stoljeæa. Ovih je komadiæa žbuke prilièna 
kolièina, raznih boja i dijelova ornamenata, a 
jedan ulomak žbuke ima na sebi cvijet,56 a to 
sve potvrðuje navode opata Boninija.
Restauratorska su istraživanja, koja je provo-
dio Hrvatski restauratorski zavod, otkrila vje-
rojatnost da su velike prozorske niše prosto-
rija na jugoistoku, na 2. katu, bile obložene 
drvenim lamperijama, a to i nije bila rijetkost 
na dvorovima magnata i vladara srednje Eu-
rope (Karlštejn, Prag).
I kapele su na burgovima bile oslikane. Još su 
i danas vidljive, iako vrlo izblijedjele, zidne 
slike u svetištu kapele u Brinju; ondje se 
najvjerojatnije radi o liku kneza Nikole IV. 

Sl. 29. Misal Hrvoja Vukèiæa Hrvatiniæa: prikaz krune 

zdenca

Fig. 29. Hrvoje Vukèiæ-Hrvatiniæ’s missal: well’s 

crown

Sl. 30. Kaštel Grobnik: grlo cisterne u dvorištu, 

sa stiliziranim grbom knezova Frankopana

Fig. 30. Grobnik castle: cistern in the courtyard with 

a stylized coat of arms of the Frankopan dukes

Sl. 31. Varaždin, Stari grad: kruna zdenca u dvorištu

Fig. 31. Varaždin, Old town: well’s crown in the 

courtyard
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Krèkog, prvoga koji se poèeo nazivati Franko-
panom, te još nekih osoba.

PODNE POVRŠINE PROSTORIJA 
I DVORIŠTA

FLOOR SURFACES OF ROOMS 
AND COURTYARDS

O podovima prostorija veæ je bilo govora, ali 
nije na odmet štogod reæi o ureðenju površi-
na dvorišta unutar zidina. Opæenito se može 
reæi da su površine dvorišta uglavnom nedefi-
nirane. S obzirom na to da su mnogi burgovi 
izgraðeni na kamenim vrhovima, èesto i u 
padu, takva su bila i dvorišta, tek mjestimièno 
prilagoðena potrebama korisnika. 
I na Med vedgradu je bilo dijelova dvorišta 
koji su bili neravni, s vidljivom živom stije-
nom, a ureðeni su tek glavni smjerovi prome-
ta. Ove žive stijene nalazimo i u najnižim pro-
storijama palasa i drugih graðevina burgova 
- Brinju, Ružici, Velikom Kalniku itd.
Pod u dvorištu burga Vrbovca kod Huma na 
Sutli, koji je dosad tek djelomièno arheološki 
otkopan, bio je potaracan kamenom, no 
takoðer je utvrðeno da je dvorišni pod u ne-
koliko navrata popravljan, pa je i razina poda 
mijenjana.57

U dvorištu palasa Iloèkih u Iloku arheološka 
su iskapanja 2006. otkrila tragove poploèenja 
od valutica i krupnijeg šljunka.58

Na burgu Ružici još se prilièno rano poèelo 
iskapati, pa i raditi na sanaciji ziða, no arheo-
lozi Bojèiæ i Radiæ konstatiraju da „nije mo-
guæe iz dostupnih izvještaja, dnevnika radova 
i drugih materijala naæi pouzdani odgovor na 
pitanje, kakav je pod bio u predvorju, u sredi-
ni palasa”.59 Ipak, njihov je zakljuèak da je to 
predvorje najvjerojatnije bilo poploèano ka-
menim ploèama. 

Po ruševnom stanju galerija, koje su pre-
graðivane, vjerojatno su i pod i razina poda u 
središnjem predvorju mijenjani. Ulazna su 
vrata u palasu bila povišena pa se ulazilo 
preko pokretnog mosta, a zatim se silazilo u 
klaustru nalik na dvorište preko nekoliko stu-
ba koje su bile, tlocrtno gledano, polukružne 
(Sl. 34.).

Na stražnjoj strani palasa Ružice, izmeðu 
 palasa i zapadne zidine, omanje je dvori-
šte poploèano kamenim ploèama velièine 
54/36/8 cm.60 Arheolozi su ploèe zatekli in 

situ. U tom su podu dva kanala koji prolaze 
kroz prostorije uza zapadnu zidinu, i to kao 
lijepo izvedeni otvoreni odvodni kanali. S 
 obzirom na dovod vode u zapadnom zidu 
 palasa (velièine otvora 20/25 cm),61 koji je 
oèito napajao vodom one kanaliæe u podu, 
javlja se misao o moguænosti postojanja fon-
tane na tome mjestu. To bi odgovaralo nekom 
reprezentativnom prostoru. 

One tri prostorije, za koje se pretpostavlja da 
su radionice, oèito su kasnija improvizacija 
jer bi bilo èudno da se za radionice izvodi pod 
od kamenih ploèa.

NAMJEŠTAJ

FURNITURE

Gotovo nam je potpuno nepoznat sadržaj 
prostorija, prije svega stambenih. Možemo 
samo pretpostavljati da je to uobièajeni na-
mještaj, neophodan za svakodnevni život, 
vjerojatno manje ili više stilski izraðen: sto-
lovi, stolice, klupe, kreveti, škrinje... Na zi-
dove su mogle biti obješene tapiserije, na-
roèito u 15. stoljeæu. U Muzeju za umjetnost 
i obrt u Zagrebu pohranjene su velike, vrijed-
ne renesansne tapiserije iz Èakovca, izraðe-
ne tijekom 16. stoljeæa u Tournaiju i Flandriji. 
Regotizirani burg Trakošæan može nam u 
tome pomoæi, ali to je ipak odviše neogotièka 
scenografija.

Godine 1494., kada je kralj Vladislav htio kaz-
niti Lovru Iloèkog zbog njegova neprimjerena 
ponašanja i zauzeo Ilok, iz dvora kneza Lovre 
Iloèkog odneseno je „do 300 dragocjenih i 
krznom prošivenih haljina, bezbroj zlatnih i 
srebrnih posuda i do 3000 akova vina”.62 
Haljine su negdje morale biti pohranjene 
(škrinje, ormari), i zlatno i srebrno posuðe ta-
koðer, a za njihovu su uporabu trebali stolo-
vi, stolice, klupe. Sigurno je jedino da u ve-
likim prozorskim nišama 1. i 2. kata iloèkog 
palasa, kao i drugdje, nalazimo kamene klu-
pe, što takoðer treba shvatiti kao dio unu-
trašnjeg ureðenja namještajem.

Oèito treba pogledati naše muzeje,63 gdje se 
možda može naæi pokoji komad namještaja iz 
naših ili stranih burgova, stranih izvora. Po-

Sl. 32. Nadgrobna ploèa, najvjerojatnije Stjepana II. 

Frankopana iz katedrale sv. Marije u Modrušu

Fig. 32. Gravestone, presumably of Stjepan II 

Frankopan from St Mary’s cathedral in Modruš

57 Tomièiæ, Tkalèec, 2005: 99
58 Tomièiæ i sur., 2007: 14
59 Radiæ, Bojèiæ, 2004: 24
60 Radiæ, Bojèiæ, 2004: 25, 31, 66
61 Radiæ, Bojèiæ, 2004: 66
62 Klaiæ, V., 1973: 244
63 Muzej za umjetnost i obrt, Hrvatski povijesni muzej...

Sl. 33. Veliki Tabor, palas: obnovljena proèelja

Fig. 33. Veliki Tabor, palace: renovated facades

Sl. 34. Burg Ružica kod Orahovice, stubište na ulazu 

u palas: pogled iznutra

Fig. 34. Burg Ružica near Orahovica: staircase 

at the palace entrance: view from inside
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kušajmo napraviti pregled tog namještaja, 
makar prema onodobnim pisanim izvorima, 
koji se èesto navode u popisima inventara 
burgova i kaštela:

stolovi (mensae)

škrinja (capsa)

krevet (lectus, torus, sponda)

ormar (armarium)

stolica (sedila, sedes, scamnum)

stolica s rukonaslonom (cathedra)

vas (posuda).

Osim toga, nailazimo na parove kamenih 
konzola, na koje su se uglavljivale drvene 
preèke, za vješanje (mokrog) rublja, oružja i 
sl. Dobar saèuvani primjer nalazimo u braniè-
-kuli kaštela Sokolca pokraj Bihaæa, i to 
ugraðen u zid. Takvih je ureðaja moralo biti 
obješeno i na drvene stropove, no kako ni 
stropovi nisu saèuvani, nema im tragova.

Iako se time autor nije posebno bavio, mali 
pregled naših ruralnih stambenih objekata u 
Turopolju, Slavoniji i drugdje govori o vje-
rojatnoj vezi unutrašnjeg ureðenja boljih seo-
skih kuæa tijekom srednjeg vijeka i ureðenja 
manjih burgova i kurija. Ovdje smo došli i do 
kljuènog pitanja, na koje je teško sa sigur-
nošæu odgovoriti: plemstvo je stanovalo i u 
drvenim kurijama, veæim od ruralnih, seoskih 
kuæa, ali manjim od zidanih burgova koje smo 
ovdje razmatrali. Možda nam za njihov izgled 
i unutrašnje ureðenje može poslužiti još koja 
saèuvana drvena kurija malog plemstva Turo-
polja i Hrvatskog zagorja, iako je srednjo-
vjekovno unutrašnje ureðenje ipak moralo 
biti jednostavnije.

−

−

−

−

−

−

−

Sl. 35. Nadgrobna ploèa Grgura Blagajskog (1502.) 

iz franjevaèkog samostana pokraj današnje Ivanjske, 

s pozicije „Kloštar” (Bosna i Hercegovina), danas 

u Hrvatskom povijesnom muzeju

Fig. 35. Gravestone of Grgur Blagajski (1502.) 

from the Franciscan monastery near Ivanjska, 

from the „Kloštar” position (Bosnia and 

Herzegovina), presently in the Croatian History 

Museum
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RASVJETA

ILLUMINATION

U srednjem vijeku, osim, dakako, dnevna 
svjetla, samo je otvoreni plamen služio za ra-
svjetu prostorija, komunikacija i dvorišta. 
 Vatra otvorenoga kamina rasvjetljavala je 
prostor tek sekundarno. Glavni izvor rasvjete 
bila je svijeæa od pèelinjeg voska te luèi - 
 drvene trijeske smolasta drva i baklje. Svi-
jeænjaci su bili u svakodnevnoj uporabi pa su 
nam zanimljiva i mjesta na kojima su svijeæe 
odlagane: to su male niše u zidovima, velièine 
33/33/18 cm (1’/1’/2/3’ stope) i veæe. Nalazi-
mo ih u stambenim prostorijama (Modruš), 
zahodima (Ribnik, Brinje - braniè-kula), 
špaletama niša prozora (Modruš, Cesargrad), 
špaletama ulaznih vrata (Ribnik) itd.

ZAKLJUÈAK

CONCLUSION

Oprema i ureðenje naših kontinentalnih bur-
gova (12.) 13.-15. (16.) stoljeæa - možemo 
konstatirati - bili su realna èinjenica, dakle 
nešto što je doista postojalo u svakodnev-
nom životu ondašnjeg plemstva i što je vri-
jedno našeg zanimanja. Èini se da je mnogo 
toga odmah bilo ugraðeno, da se veæ prigo-
dom gradnje mislilo o potrebama buduæih 
stanara. Tri su stvari bile važne u ondašnjem 
životu: grijanje, zahodi i svjetlo - veliki pro-
zori uz koje se moglo raditi. Ureðenje i struk-
turu burgova i njihovih palasa moglo bi se 
zatim podijeliti na dva (tri) odijeljena vre-
menska odsjeèka - do oko 1400. godine i po-
slije te godine. Prema kraju 15. stoljeæa zbiva 
se nagla promjena, kada se zbog turske agre-
sije novi renesansni, napredni obièaji i pred-
meti pretvaraju u reducirane, pa i uništene 

‘ostatke ostataka’. Sve završava ubrzanom 
gradnjom renesansnih kaštela i borbom za 
goli život.
Pri razmatranju burgova, a poslije i kaštela i 
njihova ureðenja, trebamo voditi raèuna i o 
gospodarskoj snazi i društvenoj ulozi njiho-
vih graditelja pa je normalno da su graðevine 
kraljeva i magnata uvijek bile bolje ureðene 
nego obièno vrlo skromni palasi i stambene 
braniè-kule maloga i srednjeg plemstva. Sta-
rije je ureðenje moralo biti mnogo skromnije, 
svedeno na važnije predmete u prostorijama. 
U ovom nam je trenutku teže definirati prvo 
razdoblje jer imamo manje saèuvanih osta-
taka burgova, ali i još nedovoljno istraživanja. 
U svakom sluèaju, rasvjeta i grijanje bili su na 
tehnièki nižoj razini zbog manjih prozora i bez 
kaljevih peæi, zahoda je bilo, no èini se da su 
konzolne kuæice bile drvene. Ipak, može se 
reæi da se ureðenje burgova nakon 1400. go-
dine naglo poboljšalo, da nam arheološka 
istraživanja donose zanimljive podatke, o 
kojima se moglo ranije tek predmnijevati. 
Tijekom 15. stoljeæa graðevine - palasi i 
stambene prostorije - poveæavaju se, sve do 
kraljevskih velièina (Ilok, Ružica, vjerojatno 
Gorjan, Ludbreg, Èakovec), a arheološka istra-
živanja gotovo redovito nalaze ulomke kalje-
vih peæi i ‘èeških prozora’. Zatim, i sklopovi 
palasa, njihova struktura, postaju sve slo-
ženiji, prostorije veæe, tlocrti racionalniji. Sve 
to prati unutrašnje ureðenje i namještaj.
Prvi proplamsaji renesanse na kontinentu 
vrlo brzo prelaze na obrambene objekte - 
kaštela. Renesansa u krajevima sjeverno od 
Velebita i u Slavoniji zaustavlja se uglavnom 
na oblikovanju pojedinosti, a tek povremeno 
zalazi u strukture tlocrta kakve gotika u nas 
nije poznavala. Sve to prate detalji, tek kao 
naznaka novoga vremena koje se vrlo brzo 
stubokom promijenilo.
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koga fortifikacijskog i sakralnog graditeljstva. Vo-
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Between the 12th and the early 16th centuries the 
burgs of continental Croatia were a part of Central 
European built heritage. They had, however, some 
specific features adapted to a particular region, 
knowledge and financial resources. It was a Late Ro-
manesque - Gothic period characterized by a par-
ticular style and building habits. In the course of 
their history the Croatian burgs were demolished, 
reconstructed, neglected or left to decay due to the 
wars (Tatar invasion, the Hundred Years’ War with 
the Turks), natural disasters or changes in lifestyle. 
A number of them are just archaeological sites to-
day. As a result, the facts about the way of life in the 
burgs have remained relatively obscure.
Nevertheless, Croatian continental burgs contain 
various details that had been used by their dwell-
ers in everyday life. Most of them were designed, 
carved out of stone and built in during construc-
tion. Among these were various structural ele-
ments for communication purposes inside the 
burg: cantilevers, arcades, and vaults which were 
markedly structural. The stone and wood cantile-
vers, quite simple in design, deserve to be singled 
out although the latter have not been preserved. 
The cantilevers were made bigger in cases of great-
er structural requirements thus creating typical 
medieval shapes.
Galleries were used as communication links be-
tween the rooms of the burgs or served as the 
paths along the ramparts. As they were mostly 
wooden, no trace of them has been preserved. The 
galleries on stone or brick cantilevers were less fre-
quent and have been lost as well. They were more 
common along the Adriatic coast. Arcades with gal-
leries built for communication purposes were a 
typical feature of the more elaborate burgs, pre-
served mostly as stone fragments of the columns 
and arches of the galleries.
Vaults as structural members were less common. 
They were mostly barrel vaults above the base-

ments and ground-floor levels, above the burg en-
trances, on the ground-floor levels of defense tow-
ers and kitchens. Later they were built on the top 
floors of various towers following the requirements 
imposed by a new type of fire-arms warfare. Unlike 
the Romanesque unvaulted town chapels, the 
Gothic ones had rib vaults. The most representa-
tive one is the chapel of the burg Brinje of the early 
15th century built by the Czech master masons who 
were familiar with the work of Petar Parler.
Another group of details provided information 
about the burg and its owner, the period of its con-
struction, some important event, changes or build-
ers. Among these were the coats of arms as well as 
the Latin and Glagolitic inscriptions carved into the 
stone plates or burg walls. The plates and the coats 
of arms as well as some other parts of the structure 
featured additional sculptural decorations. Partic-
ularly interesting are the graffiti such as those 
found in the residential part of the burg in Ozalj 
from the first half of the 16th century giving informa-
tion about some historical figures.
Master masons who built burgs and carved some 
elements such as door and window jambs, cornic-
es, ashlars, etc., chiselled their guild signs (com-
mon in the medieval stone-mason workshops) into 
the stone. Occasionally these were also heraldic 
shields with a stone-mason sign so as to promote 
the personality of the sign owner who was proba-
bly head of the building project.
Water was provided in three ways: by using natu-
rals wells or cisterns which received and stored 
water pouring from the roof or some enclosed 
courtyard area. There is evidence in only two cases 
(Ilok, Ružica) that some form of the water supply 
system existed as well. The wells were dug in plain 
areas in the ground water terrain whereas the cis-
terns were common in the mountains: they were 
built into the solid rock or built up the slope. The 
cisterns were provided with a filter, covered with 

impermeable layers (clay) and rendered with plas-
ter. They were normally vaulted and had an open-
ing with a stone crown on top. The water supply 
system was connected to effusion which helped to 
eliminate waste water from the burgs. Information 
about the water supply system (Ilok, Ružica near 
Orahovica) is obtained from traditional sources al-
though no material evidence has been found.
The exterior and the interior design of the burgs, 
particularly the design of its residential areas, has 
been preserved mainly as traces left over after the 
burgs had been demolished, deserted or rede-
signed in Baroque style. It is known that the interi-
ors were painted, the ceilings had visible, moulded 
and painted beams, the floors were made of brick 
or covered with planks or a limestone overlay. A 
slightly adapted terrain served as the floor surface 
of the basement and ancillary rooms whereas the 
solid rocks were left intact.
The exterior was usually whitewashed and painted 
in two or three colours using the motif of wreaths 
and corner ashlars while the window frames were 
marked with colour. The plaster was smooth fol-
lowing slightly uneven surfaces of the walls but 
also roughly levelled in combination with smoothly 
levelled window frames. Some burgs had their 
originally painted facades renovated (Veliki Tabor 
- palace, Ðurðevac - courtyard facades, Ozalj). It is 
obvious that the burg facades of the wealthy own-
ers were more representative than others.
Likewise, the burg courtyards of the wealthy own-
ers were laid out in a more elaborate manner while 
those owned by the gentry were more or less 
adapted to everyday usage with the terrain left in 
the same condition as it was before the construc-
tion.
Little is known about the furniture as it has not 
been preserved. Mere suppositions can be based 
only on the comparison with the furniture from the 
surrounding areas.

ZORISLAV HORVAT
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