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FONOLOSKI SUSTAV GOVORA SLOKOVCA
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Sazetak

U ovome radu prikazane su osobitosti fonoloskog sustava sela u pravcu Ludbreg-Legrad,
koje ukazuju na vecu fonolosku raznolikost sustava vokalizma i konsonantizma govora ludbreske
Podravine od pretpostavijene na temelju dosadasnjih istraZivanja. Opisane su dosad nezabiljezene
znacajke u govorima ludbreske Podravine, prvenstveno izostanak jednacenja refleksa q i etimolos-
koga o koji je opisao Pavle Ivi¢ povezujuci ga sa zagorskim selima. Govor Slokovca u dosadasnjim
istrazivanjima nije spominjan, ve¢ je kao dio cjelokupne istocne okolice Ludbrega do Legrada
uvrsten (primjerice u Ivsicevoj grupaciji) u skupine govora viseg ranga pod pretpostavkom da
se govor njegovih stanovnika ne razlikuje bitno od govora stanovnistva obliznjih sela. Govorni
teren se izumiranjem autohtonog stanovnistva, migracijama i utjecajem medija bitno mijenja, pa se
navedene osobitosti vrlo vjerojatno u bliskoj buducnosti ne ée moci vise zabiljeziti.

Kljucne rijeci: Slokovec, akcentuacija, vokalizam, izjednacen refleks q i slogotvornog }, dena-
zalizacija, etimolosko o, zatvoreno ¢.

Geografski smjestaj i povijest naselja

Selo Slokovec, 3,5 km udaljeno od Ludbrega, ima dugu povijest naseljenosti.!
U srediStu sela sastaju se prometnice Ludbreg-Legrad i Ludbreg-Sveti Petar. Na
tome raskrizju stoji kapela svetoga Florijana, izgradena 1869. i evidentirana kao
zasti¢en objekt od Konzervatorskog zavoda u Zagrebu 1962. Ime sela pojavljuje se

" Rad s natjecaja za dijalektolo$ki opis i istrazivanja kajkavskih govora, u sklopu programa
Kajkavskoga spravis¢a Jezicnica kajkaviana (recenzentica: dr. sc. Anita Celinic).

' Objekt tradicionalnoga graditeljstva naveden u popisu Povijesnih naselja ludbreske
Podravine §to ga je Ministarstvo kulture izdalo 1997. - prizemnica s neostilskom dekoracijom
procelja iz druge polovice 19. stoljeca - postoji jo§ samo u pisanim zapisima. Njenim rusenjem
nestao je jedan od dvaju oCuvanih objekata tradicijskog graditeljstva, dok drugi, skromnu kucu
iz prve polovice 20. st. jo§ mozemo vidjeti na istome mjestu.

Usp. M. Tusun 1997: 89.
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u popisu sela ludbreskoga vlastelinstva u 15. stoljeéu, tadaSnjom grafijom zapisan je
oblik Zlokowcz, a i kasnije se spominje pod nazivom Slokovci. Docetak —ci smatra
se prvotnim oblikom, taj takozvani “podunavski tip” ojkonima ¢est je u sjevernim,
ravnicarskim krajevima Republike Hrvatske. U istrazivanju medi-murske ojkonimije
prof. dr. Andela Franc¢i¢ zamjeéuje da prevladavaju docetci -ovec/-evec/-inec u
imenima sela ¢iji je prvotni docetak —ci. (Usp. Franci¢, 2009: 66.) Znacenje je tih
ojkonima “ljudi koji pripadaju rodonacelniku, osnivacu ili patronu naselja”?; sli¢no
smatra i dr. sc. Mijo Loncari¢ koji ih usporeduje s juznoslavenskima, o kojima je
pisao Lubas:

“Hrvatska, kao i druga juznoslavenska mjesna imena na -ci, -ovci, -inci prika-zao
je Wiadystaw Lubas. On se u prvom redu pozabavio imenima u mnozinskom obliku,
ili onima koje je on smatrao takvimal5, a koji su ve¢inom etnickoga pori-jekla i
patronimnog, dok su oni s oblikom jednine 'topografski' ili deminutivni (Luba$ 28).”
(Loncari¢ 2007.: 310.)

Sastav stanovnistva bitno je promijenjen u 17. stoljecu. Naime, selo je nakon
turskih prodora u 16.st. potpuno opustoseno, te ga u 17. naseljavaju kmetovi. Izvori
spominju 24 kmeta doseljena iz pavlinske kurije u Sigetcu. Godine 1787. selo su
nastanjivala 133 stanovnika. Najgusc¢e naseljen Slokovec je bio 1931. kad se broj
stanovnika popeo na 444 stanovnika. Do 1991. taj se broj smanjio, te je zabiljezeno
313 stanovnika.’

Obavjesnik zahvaljujuci ¢ijoj strpljivosti mogu predstaviti govor ovoga mjesta
danas ima 88 godina i najstariji je stanovnik mjesta. Gospodin Ivan Glozini¢ ¢itav je
zivot, izuzevsi ratne godine 2. svjetskog rata, proveo u svome rodnom mjestu.

AKCENTUACIJA

Govor Slokovca pripada dijasistemu* kajkavskog narje¢ja. Loncari¢ je podijelio
kajkavsko narje¢je na pet osnovnih prozodijskih tipova. Govor Slokovca ne pripada
sustavima “B” ni “C” jer nema ograni¢enja u mjestu naglaska. Naime, govorima

2 ,U hrvatskoj ojkonimiji utvrden je velik broj imena u obliku mnozine. Tu pojavu poznaju
i drugi slavenski jezici, ali kod svih ona nije jednakog porijekla, iste motiviranosti i distribucije.
Cak i na hrvatskom jeziénom podru&ju najlakse je uoéljiva u ojkonimima sa sufiksima —ici (<*-
itio, tip: Maranoviéi) i —ci (< -bew, tip: Slakovci). P. Simunovié, 2006.: 199.

3 Usp. M. Tusun, 1997: 89.

4 Dilema o uporabi termina koji bi najbolje odgovarao znacenju: dijasistem (U. Weinreich, D.
Brozovi¢), narje¢je (B. Finka) ili dijalektni jezik (R. I. Avanesov) iscrpno je objasnjena u djelu M.
Longari¢a, Kaj - jucer i danas, Tiskarsko-izdavagki zavod “Zrinski”, Cakovec, 1990., str. 11.-29.

Ovdje upotrijebljena terminologija slijedi prijedloge U. Weinreicha, kasnije i D. Brozovica.

“Za dijalektne jedinice viSeg ranga od mjesnog govora, za koje je re¢eno da predstavljaju spe-
cificnu strukturu, Brozovi¢ upotrebljava termin dijasistem.” Isto, 24.
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skupine B ultima (posljednji slog) ne moze biti naglasena, a u govoru Slokovca u
nekim je kategorijama rijec¢i naglasena ultima, npr. glagola u prezentu, kao krici,
imenica na -Gr, npr. mesqr, itd.

U skupini E, kojoj pripadaju susjedni medimurski govori, gubi se oprjeka po
kvantiteti, Sto je imalo za posljedicu povecavanje vokalnog sustava. U govoru
Slokovca potvrdeno je nekoliko minimalnih parova prozodema koji dokazuju da
zasad jos postoji oprjeka po kvantiteti.

Govor Slokovca, dakle, pripada skupini A prozodijskih sustava. Ta se skupina
dijeli na dvije podskupine od kojih jedna ima oprjeku po kretanju tona i u kratkom
slogu, dok u drugoj skupini koja obuhvaca petnaest sustava te oprjeke nema, ve¢ se
javlja samo oprjeka po tonu u dugome slogu.’ Rezultati istrazivanja govora Slokovca
upucuju na njegovu pripadnost drugom podsustavu u kojem postoji oprjeka po tonu
samo u dugome slogu.®

Prvi tip kajkavskih govora Loncari¢ naziva tipi¢nim. Tronaglasan je, ima
dva duga akcenta, dugouzlazan, akut ( -) i dugosilazan, cirkumfleks ( ) te jedan
kratak akcenat bez oprjeke po tonu, koji ¢e ovdje biti naznacen vertikalnom crtom
(). Unakrsna metatonija osnovnih kajkavskih cirkumfleksa i akuta nije prisutna u
govoru Slokovca.

Akcenatski sustav govora Slokovca je troclani akcenatski sustav. U tom
tro¢lanom prozodijskom inventaru, zasebne akcenatske jedinice jesu:

1. kratki akcent (")

2. dugi silazni akcent (7)

3. dugi uzlazni akcent ()

te prozodijska jedinica bez siline i intonacije, nenaglaSena kracina (7).

Distribucija kratkog, dugog uzlaznog i dugog silaznog naglaska

Kratki akcent u visesloznim rijec¢ima dolazi:

a) na pocetnome slogu u primjerima

$n'ajder, j'abuka, fk'aniti, zd'ele, m'esec, fl'etno, d'imu, &'ista, v'ideti, r'obaca,
v'odica, k'uliko, t'uliko, kl'uka

b) na srediSnjem slogu

sos'edi, del'eko, pov'esmo, jez'ikem; 1 jd., sub'ota, gov'orili, kol'ovrt, nak'uriti,
zak'uriti

¢) na ultimi obi¢no nema kratkih akcenata

- iznimka su posudenice npr. rest'ant 1 pat'ent

te u jednosloznim rije¢ima, npr. s'ir, 3'ak, n'ok “unuk”, vi'ak.

5 Usp. M. Lon¢ari¢, 1990. :67.
¢ Istrazivanja su radena na nacin prihvacen za potrebe izrade Hrvatskog jezi¢nog atlasa, od-
nosno slijede¢i naputke izdane u “Upitniku” Hrvatskog instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje.
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Dugouzlazni akcent dolazi na pocetnome i srednjem slogu. Primjeri:

a)

b)

na pocetnome slogu

madla, vr¢ée, nokaj “na $to”, §kdla, Siivati, viicitel, Viizem

na srediSnjemu slogu

kostdja G pl., prijéti gl. pridj. trpni m.r. jd.; namétale gl. pridjev radni z.r.

mn.; zadiSala gl. pridjev radni zr. jd.; Zelgdec, presq3ati; komgda, psovgci N mn.;
popolne; duhiina A jd.

Dugosilazni akcent dolazi u svim polozajima u rijeci:

a)
b)
©)

d)

u jednosloznim rije¢ima

npr. gngj, snék, brék, kost, grgt, 16t G mn.,

na pocetnome slogu,

npr. tésto, télo, séno, strgna A jd. “strana” (uz str¢n), zI§to;
na srediSnjem slogu

npr. neprgvda, posékel,

na zavr$nom slogu

- u prezentu glagola:

1. os. jd. npr. velim,

2. 0s. jd. npr. velis, gledis, trpis, drzis,

3. 0s. jd. npr. boli, vuci, pokost,

u velikom broju zbirnih imenica tvorenih dometkom —je, npr. svrzjé “granje”,

prutjé, smetjé, gostjé ,,gosti“ (zbirna imenica), latjé,’

pevic;

u imenicama sa sufiksom -oé, npr. kovgé, izvo3gé, brisgé “ruénik”, kotgc,

u imenicama sa sufiksom -qk, npr. prvék, ro3qk, tezgk, siromgk, bedqk;

u imenicama sa sufiksima —ik, npr. bolesnik,® duznik, govornik, sluzbenik;

u imenicama sa sufiksima -qr, npr. luggr, remengr;’

u imenicama sa sufiksima —un, -8 npr. bogatiin, bogatgs,

na ultimi priloga poput nazqj, posét “posvuda”, zgér “odozgo”, dzdjl

“odozdo”;

u L mn. imenica Z. r. npr. gacqj.

7U zbirnim imenicama listje, grgbje akut je na prvome slogu.

Ivsi¢ (1911: 195) je zamijetio da zbirne imenice s.r. kao /i§¢e u slovenskom jeziku Cesto imaju
naglasak na kraju, ako im temeljna rije¢ ima naglasak kao list — lista, npr. klasje, mladjé, ali Cesto
preuzimaju naglasak od temeljnih rijeci, npr. sdtje (prema sdt). Iv§i¢ pretpostavlja da je nekada
mogao biti naglasak listetje > listjé >listjé >lisée i listjé, odnosno swvsadvie > siidvie > siidjé >
sidje ili sudjé.

8 0.a. T u posudenici tvorenoj istim dometkom, beteznik.

? 0.a. Neke su posudenice preuzete s naglasakom na prvome slogu te nisu promjenile naglasak,
npr. d'oktor, ali Stacungr.
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Po uzoru na naglasni tip kovgc (G jd. kovoca) s dugosilaznim naglaskom u zatvo-
renom zavr§nom slogu i strane su rije¢i usle u taj naglasni tip u slokove¢kom govoru
(Stovise svim govorima izmedu Ludbrega i Legrada),'® npr.

a) posudenice s dometkom — un: Stactin,!!

b) posudenice s dometkom -qn: kapel¢n, duxgn, fazgn;

c¢) posudenice s dometkom -on: avijon, beton, karton, vagon, baljn;

d) posudenice s dometkom -er: krumpér || kumpér (MB), papér, refangér,
grenadér “pjesak’;

e) posudenice s dometkom -qr: oltqr, orm@r, xambqr;

f) ostale posudenice: pajdgs, frtgl, kapitgl, $pinit, beteznik, xoblicé, kumin.

Na slogotvornome 7 mogu do¢i sva tri akcenta:

a) kratak

k'réma, p'rper, m'rtvec

b) dugouzlazan

vrlci N mn., trgati

¢) dugosilazan

bif, kif

Izvan akcenta ne pojavljuju se dugi silabemi.

Podrijetlo naglaska

Naglasni sustav za ovaj govor izveden je iz ishodiSnog naglasnog sustava kaj-
kavskih govora opisa koji su opisali u Fonoloskim opisima Dalibor Brozovi¢ i
Pavle Ivi¢'? i osnovne kajkavske akcentuacije (nadalje OKA). Osnovnu kajkavsku
akcentuaciju rekonstruirao je IvSi¢ u Jeziku Hrvata kajkavaca na temelju opisa
suvremenog kajkavskog naglasnog sustava.

OKA sastoji se od triju naglasaka: dugog silaznog ("), dugog uzlaznog (7)
i kratkoga ( 7). U kratkome naglasku izjednaéeni su praslavenski kratki naglasci i
stari akut. Novi praslavenski akut nastao je mladim praslavenskim procesima. Iv§i¢
je naveo naglasne tipove u kojima se javlja OKA. Ovdje ¢e se navesti pod-rijetlo
pojedinih naglasaka temeljeno na naglasnim tipovima koje je 1936. opisao S. IvSi¢.

Anita Celini¢ (2010: 29.) upozorila je na dva problema u IvSi¢evoj podjeli na
naglasne tipove: “Prvo, dugi metatonijski akcenti ne javljaju se u svim kajkavskim

10 Zamijetila je ovu osobinu i opisala na primjerima rije¢i u juznomoslava¢kim govorima
M. Kuzmié, usp. Fonoloski sustav juznomoslavackih kajkavskih govora, doktorska disertacija,
Zagreb, 2008., str. 113.

' Jedvaj je u Bednjanskome govoru zamijetio kako su strane rije¢i Bednjancani prilagodili
svome “obliku i naglasku” (Jedvaj 1956: 5).

12 Brozovi¢, D.; Ivi¢, P., 1981.: 225-226.
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govorima u svim spomenutim kategorijama. U odredenim govorima (ili ¢ak u veéini)
duljenje po pojedinim kategorijama izostaje. To znaci da ¢e u govorima koji razlikuju
kvantitetu na tim mjestima biti kratak akcent, a u govorima poput vec¢ine gornjosu-
tlanskih, gdje se ne moze govoriti o kvantiteti nego o razli¢itoj kvaliteti vokala, s
obzirom na ishodi$nu kvantitetu, u takvim ¢e primjerima u kojima dugi metatonijski
akcenti izostaju biti vokal koji je kontinuanta nekadasnje kracine. Drugo, kada je
rije¢ o govorima poput ovih uz gornju Sutlu, u kojima u nekim rije¢ima postoje razli-
Cita, Cesto neocCekivana duZenja, nije uvijek unaprijed jasno potpadaju li pod koju od
Ivsi¢evih kategorija, tj. trebaju li se smatrati polazno dugima ili ne.”

Akcenatske promjene u distribuciji prozodijskih jedinica odnose se na pomicanje
siline s naglasenog sloga na prethodni slog, a ovise o polozaju sloga u rijeci (zadnji/
nezadnji), strukturi sloga (zatvoren/ otvoren) i njegovoj kvaliteti.

Dugosilazni naglasak

Primarni cirkumfleks u ishodisnom kajkavskom naglasnom sustavu nastao je na
mjestu praslavenskog cirkumfleksa. U slokoveckom govoru dugosilazni naglasak
nastao je od osnovnoga kajkavskog dugosilaznog naglaska. Dolazi u slokoveckom
govoru u sljede¢im primjerima:

brék, drévo, tésto, télo, méso, grit, 1G8, réd, std, blggo A jd., strgn A jd.
“stranu”, glgvu A jd., vr¢k, vis, zIl¢to, zvér.

Metatonija kratkoga naglaska u cirkumfleks

Cirkumfleks dobiven metatonijom naziva se novi ili sekundarni cirkumfleks.
Iv$i¢ navodi sedam kategorija u kojima se javlja novi cirkumfleks. U slokoveckom
govoru potvrden je u sljede¢im IvSi¢evim kategorijama:

1. u primjerima kao céstar, mlinar, ribié, govédina, ribjak te u nekim rije¢ima u
kojima iza naglaska dolazi iskonski dug formant u primjerima kao:

gqQvran, povak, jgstrep

2. u nekim oblicima gdje je u novostokavskim govorima kratkosilazni naglasak
ispred dugog samoglasnika starijega ili mladeg postanja:

-uljd. imenica z.rjd. i zamjenica gdje Iv§i¢ biljezi dugosilazni naglasak u slo-
koveckom govoru ostvaruje se dugouzlazni naglasak

(u primjerima rije¢i kravom, lopgtom, menom, tébom),

-u N mn. s.r. npr. léte, korita, koléne, mésta

- u G mn. u svim selima, npr. §ibic, povésem, krQf, kil, sél

-uLilmn m.1i sr. npr. (z) réxi, (na) koritaj || koriti, potdkaj, réxi,(z) voli vo-
lovima”

- u pridjevima, zamjenicama i brojevima poput: s/¢bi (K) || slabi (MB), siti, dogi,
bogqti, plemeniti, kosm@ti, laZlivi, xerzéni, debéli, véksi, néci “neciji”, pivi, driigi
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“Dijalekticki je dug i zavrSetak —u u lok. sg. m. —e/i u a-osn. i i-osnova (ispor.
Na pr. u Samoboru: na ognii...) pa prema tome dolazi i (na). pragu, (na) pocéku, (na)
oréxu, (na) potéku, (v) riti i dr. (Iv8i¢ 1936: 56.) U slokoveckom govoru potvrdeni su
sljede¢i primjeri (na) réxu, (na) pocéku, (pri) potdku,(v) riti.

3. u prezentu kao: sédem, lézem, stGnem, ginem, rézem, cujem, kupijem, vidim,
mislim, délam

- gl. pridj.t. kao: viiden, zmécen, triiden (K)

- gl. pridj.r. m.r. dolazi u slokoveckom govoru dugouzlazni naglasak zdigel,
posékel, a u pridjevima z.r. kao: najéla, fkrgla, zngla, &lla, vidla u slokoveGkom
govoru dolazi dugosilazni naglasak

4. u zatvorenim slogovima pred suglasni¢kim skupovima, npr.:

- u imenicama: cerésja, visja, xriska, zgjci “zeevi” (analogijom i zgjec), trgdfci
(analogijom i trgévec), pQlci (analogijom i pglec)'®; pSenicni, srédji, gorji i dr.;

5. u primjerima poput: kdra, sloga, sfora;

6. u primjerima poput: tgva, koza, méla “brasno”, vola;

7. u primjerima poput: fizi (= vb Xizi), (v) jltro, i dr.

I u dvjema obli¢nim kategorijama koje je zamijetio Loncari¢:

8. imenicama i-osnova u A mn.: v j6ci “u o&i”;

9. imenicama g-osnova u A mn.: vu vodu.

Tome se jo§ mogu pridodati supini, npr. krgst, spqt, brgt.

Dugi uzlazni naglasak

Morfoloske kategorije i primjere akuta u OKA-i naveli su Iv§i¢ (1911: 195-205.
1 1996: 57-58.), Jedvaj (1956: 295-320.), Loncari¢ (1996: 43-44.), Kuzmi¢ (2008
:119-120.).

Primjeri ¢e se iznositi po IvSi¢evim kategorijama. U slokoveckom govoru dugi
uzlazni naglasak nastao je od osnovnog kajkavskog dugouzlaznog naglaska koji
odgovara novome praslavenskom akutu na kratkim samoglasnicima:

1. u primjerima: grobje, z¢le, stoljak,

2. u N mn. s.r.: séla, plé€a, rébre, reséte, jejce
. u G mn. npr. lonci, stolci (ne stolcof, loncef)

.u LI mn. m. is.r. npr. k¢/i l mn., vé/li I mn., [6nci L mn., k6ji I mn.,
. u pridjevima npr. zeleni, novi, $irdki, bozji, kozji, 0f¢ji

AN L W

. u brojevima npr. §smi, s¢dmi, stoti
7. u pridjevima npr. z¢nski, kgjski, peklenski

3 0.a. Od rijeéi trggfci u rjeniku slokoveckog govora uobi¢ajena je rijeé stacundgri. (Smatraju
svi ispitanici, no rije¢ trgovci bi akcentuirali kako je naznaceno.)
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Dugouzlazni naglasak u slokoveckom govoru nastao je od osnovnog kajkav-
skog dugouzlaznog naglaska (akuta) koji odgovara novom praslavenskom akutu na
dugim samoglasnicima:

a) tvorba
1. u primjerima kao /istje
2. urednim brojevima kao: deséti, devéti, péti

(08

. u primjerima poput: stgza, sisa, 7&3a
b) oblici

. u odredenim pridjevima poput: beli, jgki, mloda, siixi, tésni, trdi,
. u infinitivu kao: r@sti, vIé€i, zépsti, zéti

. U prezentu a-osnova npr. pitam, d@vlem,

. u glagolima izvedenim s -iti npr. dgjti, préjti, snQjti

. u prezentu glagola kao: dgjdem

. u zanijekanome prezentu glagola imati: nemam, nemas, nema...
10. u prezentu nekih glagola i-osnova npr. mljtis.

O 0 3 &N L K~

Dugouzlazni naglasak javlja se u nekim primjerima u kojim u IvSi¢em katego-
rijama dolazi dugosilazni naglasak, dobiven metatonijom, odnosno novi ili sekun-
darni cirkumfleks.

- u I jd. imenica zr.jd. i zamjenica npr. kr@vom, lopgtom, jigodom,; menom,
tobom;

- I mn. (2) jimi, (z) zgnami (u tome je primjeru kratki naglasak pomaknut na prvi
slog pri cemu se ostvaruje kao akut).

Metatonija dugosilaznoga naglaska u dugouzlazni, ili - dugouzlazni naglasak
na mjestu osnovnoga dugosilaznoga

Na mjestu praslavenskoga primarnoga akuta u slokove¢kom se govoru ostvaruje
dugi uzlazni naglasak (akut), u nekim kategorijama rijeci. To obiljezje IvSi¢ veze uz
IV. skupinu, skupinu kalnickih govora, u ovom se govoru javlja u sljede¢im morfo-
loskim kategorijama:

-uljd. im. zr., npr. (s) kobilom, (z) lopgtom, (z) nevéstom, (s) prasicom, (s)
sekirom

-u pridj. r. Z.r. jd., npr. dobila, pobegla, posékla, rodila, smejgla
Cirkumfleks ne prelazi u dugouzlazni naglasak u pridj. t. m.r. jd., npr. drézan,
viicen.
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Kratki naglasak

a) U slokoveckom govoru kratki naglasak nastao je od osnovnoga kajkavskog
kratkog naglaska,

npr. j'oko “oko”, b'op “bob”, kol'iba, kob'ila, zvon'iti, sus'iti, sv'eker, d'im, z'uti
d'eti “staviti”, s'eci, k'uja, v'everica, v'ideti, vrt'eti, zd'ela, zer'eti, ml'eti, pr'e3a, r'epa,
zam'eriti.

b) Kratki naglasak stoji na mjestu praslavenskoga primarnog akuta, u prim-
jerima:

c'esta, dl'aka, kr'ava, j'abuka, l'eto, l'ipa, m'ati, sl'inaf, s'ito, sl'iva, z'aba, (K,
osim u rijeCima brata G jd. i nedéla;

c¢) Kratki akcent javlja se u glagolskim imenicama u kojima je dobiven pomi-
canjem dugosilaznoga naglaska sa srednjega sloga na prvi slog u rijeci,

npr. d'ixaje, x'rkaje “hrkanje”, sl'ikaje, 'igraje.

Kratki naglasak u navedenim primjerima Houtzagers smatra utjecajem infini-
tiva:

“Ima primjera u kojima je moguce pretpostaviti pomicanje naglaska na prvi slog
s dugosilaznog vokala u srednjem slogu, $to je tipicno za kajkavske govore koje je
Iv§i¢ svrstao u 'grupu III' (1936: 80-81)... Od primjera koje spominje 1vié, topanjik
smatram problemati¢nim.15 Traze¢i u svome materijalu rije¢i u kojima bi jo§ moglo
biti govora o spomenutom povlacenju, pronasao sam nekoliko mogucih kandidata: (i)
glagolske imenice b'rzndnjd 'zurba', hyrndnjd 'hrkanje', iskanjd, Lsg tocdnji 'tuCenje’;
(1) dihanjd "uzdah' i (iii) dendsnji, sadasnji, Nsg f §'dnicna (uz Sdnicni); (iv) S'dsvdti
'Svi sveti'. Posebice u primjerima pod (i) moZe se mjesto naglaska na pocetnom slogu
1 drugacije objasniti. U govoru se moze na¢i mnogo primjera naglasne analogije
unutar paradigme (vidi § 2.5), a ove bi glagolske imenice mogle biti pod utjecajem
infinitiva. Isto vrijedi za primjer (ii), makar u manjoj mjeri jer ga se moze promatrati
i kao samostalnu imenicu.” (Houtzagers, 5.)'

Regresivni pomak kratkoga naglaska sa zavrSnoga sloga

1. Regresivnim pomakom kratkoga naglaska na prethodni kratki slog u sloko-
veckom govoru dobiven je dugouzlazni naglasak pri prijelazu s otvorenoga zavrsnog
sloga, a zadrzana je kratkoca pri prijelazu sa zatvorenoga sloga. Houtzagers (1999:
41) pretpostavlja dvije zakonitosti u prijelazu kratkoga naglaska na prethodni slog:

I. gubljenje prednaglasne duljine, npr. *delakd >*detaka, *pitat > *pitat,

! Po zabiljezbi na 3. str. rada (Houtzagers, 3.) vidljivo je da se radi o kratkim naglascima:
Vedesin i Umok (nagla$eni)

kratki dugi
i u ) u
e 0 é 0
‘d a (7 a
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II. regresivni pomak naglaska s kratkog finalnog sloga, npr. *defakd >delika,
*pitat >pitat; posljedice kojih jesu: 1. Gubljenje kratkoce na

a) primjerima regresivnoga pomaka kratkoga naglaska s otvorenoga sloga:

mé3sa, &§lo, resto, sélo, Zéna, zémja, zorja, vdda, r¢bro, snéxa, stéza, jédna,
dobra, bédro;

b) primjerima regresivnoga pomaka kratkoga naglaska sa zatvorenoga sloga:

‘oct, p'osel, j'otec, 'obet, 'oblok, j'otok, j'ezik, jreden

Do duzenja kratkoga sloga s prenesenim naglaskom dolazi i u sljede¢im morfo-
loskim kategorijama:

- u imenicama sa sufiksom —ina npr. sparina, vrucina, starina, duZina, tuzina;

- u imenicama sa sufiksom — ¢éa npr. besnécéa, lefkoca, teskoca, slepoca;

- u imenicama sa sufiksom — ota npr. grexota, lepota, dobrota.

SAMOGLASNICI
Inventar
- U dugom naglasenom slogu ima 9 jedinica:
i u
¢ 0

- U kratkom naglasenom slogu ima 6 jedinica:

i u
e 0
e a
- U kratkome nenaglasenom slogu ima 6 jedinica:
i u
e 0

¢ a

Realizacija

Samoglasnicki sustav je monoftonski.
Silabemi su 7 (vrlci,vrba, ogrditi) i r (s'rSen, v'rpa, p'rsa).

MINIMALNI PAROVI prozodema

“zelje” “uzele”, gl. pridj. r. z. r. mn.

govor Slokovca zéle z'ele
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“konj” “koji”, zamj. m.r. jd. N
govor Slokovca koj k'oj
“mo¢i”, infinitiv “Suti”, 2.0s.jd. imperativa
govor Slokovca m'oli moci'

Dugi silabemi

1 vide, jeziku L jd., polivali, velim 1.0s.jd. prez., gori, curi 3.0s.jd. prez.

e vréme, vrédno, néga, bélimo, naméta, fieéne, poséke, penézi, ném, désk,
prék, navék

e sosédof, zmétati “istovarivati”, zvézati, brégaj, opasnése, pém, tré, sté ‘“htio”

¢ sélo, Zéna, réke, spéce, préslica, 2ép, kostjé, Zelpdec, smé, néj

0  posdda, slapovis vrsta puza, dvor, gmdjna, dojde, tocejo, splocaju, popdlne,
bordvnica, lgjtra, bjs, kandl

o  gori, pdsle, posel, nok, fiopi, kréx, golop, ora 1. os. prez., psovoci, Z6¢

Q plgva pridj.z.1. jd., dgju, blggo, bgltica, Igmpa, krqf G pl.

u  piita, viizgalo, Ziili, zabasiirilo, viisnice, biibregi, piisc¢aju, kiipi, duhiina A
jd., xriist

a  krava, obrdza G jd., dvdjsti, stanite 2.0s. mn. imperativ

r vrlci,vrba, trgati, his, ogrditi “izgrditi, osramotiti”

Kratki naglaSeni silabemi

i iti, 'ides, les'ica, x'ititi, h'iti, 'isla, jez'ikem 1 jd., Ziv'ina, Japat'ija, ft'iéam D mn.

e sos'edi, kol'eno, d'enes, d'eni, p'eske, s'eka, m'eseca, l'efki “lagan”, det'etem 1
jd., del'eko “daleko”, pov'esmo

e t'elek, br'eza, zdyenec, mreknu gl. pridj.r. m.r. jd., &'esjek

o Kk'osti, m'orti, t'ocno, r'obaca, p'onica, pl'oti, n'oga, k'oca, g'osle, sk'opali,
nasl'ogane, gov'orili, kol'ovrt

u ¢'udaj, v'uxo, v'udri, n'utri, k'uliko, t'uliko, dr'ugda, j'uZina, zak'uriti

a l'aket, s'akomu, fara, fk'aniti, j'apa

r ft'rge gl. pridj.r. m.1. jd., s'rSen, vrpa, p'rsa, x'rbet

Kratki nenaglaseni silabemi

i k'osti, jezik, mésite, Cetrngjsti, stanite, viisnice
e v'rlec, x'rbet, séstre, biibregi, p'eske, 'idem

¢ Vroce, tocejo, gréde, jedina, spece, dojde, jeziku
u splécaju, pitaju, lizeju, toceju, biixleju

15 Realizacija dugoga o u ovoj rije¢i neznatno je zatvorenija u odnosu na realizaciju istoga
glasa i kratkome slogu.
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o pomékel, joko, t'ocno pot'rlo, noséca, xoblié
a flara, soma, viizgalo, zvézati, obraz

r 'ostrva, srbi

Distribucija

Kod rednih brojeva zijev je uklonjen zamjenom drugoga vokala u slijedu ae so-
nantom j: jedenqjst, dvangjst, tringjst te u slijedu au sonantom v: pévak. Dolazi i do
adaptacije preuzetih rijeci iz standardnoga jezika, primjerice preimenovanja nazivlja
lijekova kako bi se izbjegao hijat: Geomicin (vrsta lijeka za Zivotinje) u govoru sta-
novnika Germicin.

Ima primjera kontrakcija: ném “ne budem”, nedem “ne idem”.

U pojedinim rijec¢ima dolazi do ispadanja nenaglasenog vokala: pondélek.

Samoglasnici ¢esto na pocetku rijeci ispadaju ili dobivaju protezu. Kao opéekaj-
kavska osobitost i u govoru Slokovca javlja se protetsko v pred samoglasnikom u:
v'uxo, vuci, 3. os. prez., rjede j: Japatija, J§lza, Jéva.

Pod utjecajem vrlo prosirene uporabe standardiziranog crkvenog jezika u govo-
ru, molitvama, preuzeto je ime [sus, no u uzvicima i psovkama i dalje je J'ezus, J'ezus
Kr'istus.

Analogijom prema rije¢ima koje zavrsavaju palatalom, generaliziran je nastavak
—em u instrumentalu jednine, npr. teZgkem.

Podrijetlo

Refleks jata u dugom je slogu e: cvetje, télo, séno, pések, zvézda, résili, tésto. U
mjesnim govorima sela isto¢no od Ludbrega, a prema Koprivnici, jat se ostvaruje kao
krajnje zatvoren e prema 7, dok se na mjestu kratkoga jata javlja e (v'erovati “vjerova-
ti”, ned'ela “nedjelja”, s'eme “sjeme”), dakle samoglasnik e tek neznatno zatvoreniji
od vrijednosti glasa e u standardnome knjizevnom jeziku.

Dugi a reflektirao se kao otvoren o pl¢va pridj.z.r. jd., dgju 3.0s.mn. prez., blggo,
bqgltica, Igmpa, krgf G pl.

Zabiljezen je primjer gdje se na mjestu starog dugoga a javio zatvoreni o gmdjno.

Staro dugo o uglavnom je dalo zatvoren o Bok “Bog”, sfora, kora, snople, vila
“volja“, koza, nos.

Vokal o je u rije¢ima mdj, svdj, sloga, rdda, voz u osnovnome slokoveckom
jezi¢nom sustavu vjerojatno bio kratak kao u ostalim padezima istih rijeci (sv'ojega,
m'oje, r'ode...) te nije doslo do zatvaranja vokala kod duljenja.

Praslavenski nazalni glas g, koji se izjednacio s refleksom slogotvornoga /, dao
je o srednje vrijednosti, npr. géba, l6ka, méka, més, vogel, kot, zop “zob”, réca “rud-
ka”, z6¢ m.r.

Popratni samoglasnici, dosljedno biljezeni u tzv. Ludbresko-bukoveckoj pjesma-
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rici,'® uz slogotvorno r u govoru Slokovca ne javljaju se ni u naglaSenoj ni u nena-
glasenoj poziciji, npr. dif G mn., stkati, &'rni, k'réma, frtgl “Cetvrtina”.
Slogotvorno 7 u inicijalnoj poziciji dobilo je protetski suglasnik x,
npr. x73gvi “rdav”, x'rzal “rzao” gl. pridj. r. m. r. jd. i u posudenicama u kojima
u izvornome obliku nema proteze, primjerice ispred izvornoga e u x'erbala gl. pri-
djev r.zrjd. (< germ. erben)," ispred izvornoga a u xambqr (< tur. ambar).'®
Prijedlog sa dao je tri varijante: z, Z. Varijanta so2 > z javlja se ispred nenepcanika
: z mesem, z nami, z vami, a ispred nepcanika j, so > z: 7 jimi, Z jizinim.

Pregled podrijetla samoglasnika

I < u prezentskim nastavcima,

npr. letim 1.0s.jd., vrtim1.0s.jd., gori 3.0s.jd., sedi 3.0s.jd., trpis 2.0s.jd.,
Zelis 2.08.jd., velim 1.0s.jd., éepim 1.0s.jd., smydi 3.0s.jd., disi 2.0s.jd., stojis
2.0s8.jd., xréim 1.0s.jd., grmi 3.0s.jd., skrbim 1.0s.jd., becis 2.0s.jd., drzis
2.0s.jd., lezi 3.0s.jd.;

< skupa —ojb u nastavku odredenog oblika pridjeva u N jd. m.r. divji te

T3

zamjenici ti, “taj”

i <71 s'ito, sl'iva

- u posudenicama npr. figa

¢ < g, npr. prepovéda “pripovijeda”, vrédna, tésna “tijesna”, [épo “lijepo”,
snék “snijeg”, brék “brijeg”, tésto, télo, séno “sijeno”, vék “uvijek”, vréme,
18k “lijek™, mléko, kiét, gletva “dlijeto”, levi N jd. m.r. pridj., dremati, xmreti
“umrijeti”, sécem “sije¢em” 1.0s.jd., zelo, séno

< 5 primarnog i sekundarnog den, tést;

<1u skupu —ir, npr. krumpér, tejér papér, refangér “dimnjacar”

< & u pojedina¢nim primjerima poput mleden “mrsav, nepokretan,

neokretan”;
e < ¢, npr. St'eti, s'eme, zel€zo, mésto, kol'eno, d'eca N mn., sv'etlost,
Vieter, d'e “gdje”, l'eto || léto, d'edek, d'eti “staviti”, v'everica, ml'eti, s'eéi,

zam'eriti, zd'ela, nevéstom 1 jd., m'esec, m'era, p'esice, sméti; u sufiksu
—eti, npr. let'eti, vyt'eti, gor'eti, sed'eti, trp'eti, Zel'eti, é¢peti “Cucati”,
smydeti, béleti “bijeliti”, v'ideti; dedgk, ‘obet, plesnivi, bezi 3.0s.jd. prez.,

podelim 1.0s.jd. prez.,

16 Npr. szerczu, 6. list pjesmarice ¢uvane pod oznakom R3949 u Nacionalnoj i sveucili$noj
knjiZnici u Zagrebu. Jedna od pretpostavki je da pjesmarica datira o. 1830. (Sojat, 1986.: 62.) pa je
pojava gubitka popratnoga samoglasnika vjerojatno dio novije povijesti razvoja govora Slokovca.

17 Kao zanimljivost moZe se navesti da je ovaj glagol u kajkavskom govoru madarskih sela
Umoka i Vedesina (usp. Houtzagers, 2002.: 12.) dobio protetsko j §to bi se i u slokove¢kom govoru
s obzirom na primjere Jéva i J'ezus oGekivalo.

¥<“tur. (ambar) 1. Zitnica, spremiste, skladiste” (Klai¢, 1986.: 52.)
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< o primarnog i sekundarnog piscenec, st eblo, b ‘ezek, d'enes, z'eme 3.
o0s. prez., l'efki, m'egla, m'esa, 'ogej, cv'ete;
. Vv . ~ ~e
u sufiksima ¢ésjek, k'onec, m'rtvec, p'ekel, k'osec, grgber, séjem

< e del'eko, m'etla

< ¢ s'eme N sg.

< u posudenicama, npr. tr'empava “nespretna” z.r. jd., erodrom
“zrakoplov”, fest “jako”;

<e pét, govécko, devéti, deséti

< e prilikom duljenja kratkoga sloga sélo, ¢élo, Zéna

< e: s¢st, sédmi

<¢ umorfemima gost§j L mn., zob&j L mn.

< a m'acuxa, madla, jajci, N mn. zapr'af “zapravo”, Z'aba;

2 u pojedinac¢nim primjerima poput ldgala

- u posudenicama npr. fI'asa, sn'ajder

<a stqra, mQjka, dgr “dar”, rdste, 3. os. jd., zngmo, 1. 0s. mn.,
plgva, dgju, blggo, biltica, Igmpa, krgx G mn. Koprivnicgnec

< unastavku N jd. im. e-osnova z.r., npr. m'otika, k'uja, v'everica, s'ova;

< én@dre, A “njedra”
(Imenica nQdre nema oblik za jedninu, niti se javlja u bilo kojem padezu
osim navedenog, dio je sintagme “za n@dre”.)

dobiveno je kontrakcijom skupa aja > a > Q u rijeci “stajati” > stQti

< q proti “prutovi” N mn., séset “susjed”, r6ke N mn., gosenica, moci
(134

Suti” 2. os.jd. imperativ, géba, roca “rucka”, moza A jd., zop “zob”,
Loka, kdpleju “kupaju” 2. os.jd. prez., preskdpo “preskupo”, téca

<] (KP,D, VB, MB, Z, L, S, NS) séze, N mn., Sonce, &6n
“Cun, Camci¢”

- 1 u posudenicama npr. $pdrxot

veJ 7 7 v
< o B'ozic, 'oct, gr'of, p'op, n'oft, c'ovek, sn'ocka, k'okos

< qv'odica “udica”, r'obaca “muska ko3ulja”

<u posudenicama, npr. flort “uvijek”, ‘oblok, p'oplun

<0 Bok ,,Bog®, sfora, kora, sngple, vola “volja”, koza, gndj

< a gmdjno

< u sufiksu dn u posudenicama, npr. avijon, beton, vagon, plafon
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u <u slijedu u/ na docetku glagolskoga pridjeva radnog muskoga roda
jednine, neovisno o tome otpada li zavrsno / ili ne: zu, éul, bu

<q piita

<@ u sixi, odredeni pridjev N jd. m.r.

<u vijec

<au Viizem

Skok (111, 1973.: 569.): “vazam, gen. vazma (ZK) = vazim, gen.
vazma (Vodice) = vdazem (Brkini, Istarski Breg) = (hrv.-kajk., 1599
Legrad) vuzem = veyzem (Bednja), slov. (v)uzem (Bela Krajina,
Stajerska) = tizma, pl. o tizmih (Lumbarda) = uzméh (12. v.) = uzam
m.. To je postverbal od vezemati, -mljq “tollere” kao ujam, najam,
zajam od jeti.”

u <qv'ugel

<o v'uni

<u v'uxo, b'ubrek

</ j'abuka, zZ'una

<o u k'uliko, t'uliko

<q sub'ota

- u posudenicama c‘ukor, funtus

r <rukyf
<rum'tef
r <rukit
SUGLASNICI
Inventar
sonanti Sumnici
\4 m p b f
1 r n t d
| c S z
] 3
C S V4
k g
Transkripcija

. W ¥ v v . .o
Jednim grafemom oznacavao se palatal ¢, isklju¢ivo bezvucan afrikat, vrijedno-
$¢u izmedu € i €.
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Palatalni afrikat vrijedno$¢u izmedu 3 (g, d2) i 3 (d) u ovome je radu zapisivan
trorogim nadslovkom 3.

Palatalni sonanti oznacavani su s / i 7 (uobicajeno pisanim /j i j) jer se u izgovo-
ru radi o jednome glasu.

Distribucija
Svaki se suglasnik moze naci na poc¢etnom, srediSnjem i do¢etnom poloZzaju.
Spirant 4 u govoru ovih mjesta nije faringalan, ve¢ velaran pa se koristio grafem

Sonant v

Polazno w je u slokoveckom govoru bilabijal v koji moze biti zvu¢ni opstruent
bezvucnog f.

Sonant v javlja se u inicijalnom poloZzaju i kao proteza ispred kontinuanata isho-
disnih vokala u i ¢: v'uxo, viiditel || ,ucite], v'ogel, v'odica.

Sonant v izgubio se u tro¢lanim suglasnickim skupovima tvr, svi, svr:
a) Cet'rte, trdi,
b) sledi,

c) srbi.

Reflektiranje staroga prefiksa i prijedloga va-/va

a) kaov

Stari prijedlog, ujedno i predmetak va, kao i stari predmetak u, medu kojima je
doslo do kontaminacije, dali su suglasnik v (prevzeti “preuzeti”), koji se na pocetku
nekih rijeci izgubio (sé “sve” z'eti, “uzeti”, dovica “udovica”), a isti je predmetak
ispred bezvucnih suglasnika prelaSao u £, npr. ft'eknuti, fkrgla, fstali, f Staciin, fmil, f
méru. Iznimka je glagol xmréti i njegovi oblici, npr. xmyL.

Pocetno va obicno ispada: d'ovec, nok, “unuk”, tork, zéti.

Bilabijal v se kao zvuc¢ni opstruent bezvucnog f njime zamjenjuje na kraju rijec,
npr. j@strebof, brf te ispred bezvuénih Sumnika kr@fski, f¢inili.

Sonanti m, nij

Posebnost slokoveckoga govora u usporedbi s mjesnim govorima s kojima
granici je refleks polaznoga sonanta 7 koji se u slokoveckom govoru ne ostvaruje
se kao 7, ve¢ je njegova kontinuanta j od nazalnoga palatala j koji je denazaliziran
u j: spodji “onaj koji je ispod”, spdje “spavanje”, lesjak, hlgcjak “remen”, séjati,
ali ronglica “posudica”, 'ogej “oganj”, pedej “pedalj”, t'orej “toranj”, kdji “konji”,
str'ajski “strani, tudi”, [@jski “lanjski”.

U deklinaciji osobnih i posvojnih zamjenica dolazi do anticipacije palatalnog
elementa 7 > jn te umetanja vokala medu konsonante: jenga ,,njega“, jengof “njegov”.
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Sonanti /i /

Depalatalizacija palatala / dovela je do gubljenja oprjeke suglasnika / i /, npr.
zémla “zemlja”, nevéla, “nevolja”, pondelek, klin, kol'eno, vicitel.

Sekundarni skup loj negdje je dao /: z¢le, kole, veséle.

U sljedove bj, mj 1 vj ne umece se epentetsko /: grobje, §'ibje, g'rmje, d'ivji, krgvji.

Finalno / u glagolskome pridjevu radnom muskoga roda ¢esto se gubi, neo-visno
o prethodnome vokalu i (ne)naglaSenosti sloga: bi, zd'ige, séja “sijao”, pékel, sé
“sje0”, poseke, gore “gorio”, m'oge, pisti, no javljaju se i dubletni oblici jé || jél,
vide || v'idel, griize || gr'izel, s'ede || s'edel. Finalno / iza kontiuante etimoloskoga r
u pravilu ne otpada: xmrl, pozdrl.

Zavr$no [ ¢uva se u drugim vrstama rijeéi, primjerice imenicama: ¢'avel, m'isel.

Opstruenti

Suglasnik x

Suglasnik x ostaje na svom etimoloskom mjestu u svim polozajima (inici-jalnom,
medijalnom i finalnom): xrén, xI§cjak, xr'uska, xI¢d, v'uxo, zd'exnuti, kréx, m'acuxa.

U skupini xt zamijenjen je suglasnikom §: St'e || St'el, $téli, “htio, htjeli”.

Slogotvorno 7 dobilo je protetsko x: x'73¢.

Suglasnici d”

Praslavenski glas d” reflektirao je ve¢inom kao 3 m¢3a, h'r3a, analogno préza,
zagr'azen; rjede kao j, Z¢ja “zed”.

Oblici glagola iti

Prefigirani oblici glagola 'iti imaju nepromijenjene skupove /jt/, /jd/, npr. ngjti,
dgjti, preti.

Skupovi st'izd”

Izjednaceni skupovi st' i sk’ dali su §&: klesce, k'ricen, mosca, kosc'ica, nésce,
isce, k'uséar, p'iséec.

Izjednaceni skupovi zd'i zg' dali su 773: déz3, dezza G jd., moz3oni.

Refleks starog skupa st ”

Praslavenski skup st' dao je 8¢, npr. uprop'aséena, otpiiscen.

Refleks praslavenskog ¢’

Praslavensko ¢’ izjednacilo se s ¢ u &, npr. vréca, svéca,

Druga jotacija nije provedena u rije¢ima listje, cvetje, smetjé.

Skupovi ¢r i zr

Stari suglasni¢ki skup ¢r ¢uva se kao ¢, ¢ak i u slijedu ¢ré: ¢émi, ¢rléni, ¢r'i§ja,
Crép.
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U inicijalnu praslavensku suglasni¢ku skupinu Zer umetnut je dental d: zdreti,
zdgreju, ali ne i imenicu Zrebe.

Promjene u suglasnickim skupinama

U suglasnickim su skupovima zabiljezene i sljedec¢e promjene:

gl<dl gletva

c<ts hrvdcki

Do ispadanja suglasnika dolazi u sljede¢im skupovima glasova:

vl>1 lot “vlat”, los “vlas”

gd>d dé “gdje”

ldn>In paolne

Podrijetlo

Osim $§to potje¢u od odgovarajuc¢ih fonema ishodisnog sustava, konsonanti u
govoru Slokovca nastali su i sljede¢im razvojem:

¢ | <t u skupu §¢ < §t” izjednaCenih starih skupova st”i sk péci, inf.,
pléca, néé mecem, 1. os. prez., klesce, $cip, nat'esce, piséati, un'iséena
pr. trp., dvor'isce

< u skupu §¢ < stoj: mgséom 1 id.

d | <namjestud uprijedlogu med “medu”

<d"u skupu 73 < zd'< izjedna&enih starih skupova zd "i zg " zvizzati

N <€

< daj: rojok

<d’ us'aza “Cada”, me3a,

< u posudenicama: anzel, 3'ak, Mazgr
f | <skupaxv: fgla “hvala”

<skupa pav: ufam, 1. os. prez.

f<x<guskupu kt < gat u n'ofti

j < u slijedu §j < ae u brojevima: jedengjst, dvanqjst, tringjst.. do
devetngjst te slijedu
aj < aeu dvdjsti

<7 uséja “san, sanja”

< g obezvucenjem u sljedeéim rije¢ima: kGvran, k'uséar

u gam'ilica

v | PQ =~

< laj: z¢le, podelena

m | <u prezentu glagola poceti: pocmem, 1. os. prez.
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r | <zuintervokalnom polozaju ispred prednjeg vokala u prezentu glagola
moci: m'orem, 1. 0s. prez. m'oreju, 2. 0s. mn.

<uslijedu rj < ¥ ‘orje, 3. 0s. prez., 'orjemo, 1. 0s. mn.

§ | <namjestu s asimilacijom u oskoris

z | <so9j: z'utra

Z | <zispred nepcanika: Z jim, z jom
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THE PHONOLOGICAL SYSTEM OF THE SLOKOVEC VERNACULAR
By Katarina Novak, Ludbreg

Summary

The phonological system characteristics of the vernacular spoken at Slokovec (situated
on the Ludbreg-Legrad route) are described in the paper, demonstrating greater phonological
differences of the vocalism and consonantism systems than had been expected in the vernacular
of the Podravina's Ludbreg as based on research work to date. Described are the characteristics
of the Ludbreg Podravina vernacular that have not been noted down yet, firstly the absence of
assimilation of reflex ¢ and the etymological o as described by Pavle Ivi¢, linking it to that in the
Hrvatsko zagorje villages. The Slokovec vernacular has not been mentioned in research work till
now, but has been included as a section in the overall eastern Ludbreg surroundings up to Legrad
(as for instance in the Ivsi¢ grouping), in the vernacular groups of a higher level under assumption
that the tongue of its inhabitants does not differ essentially from the tongue of those in the nearby
villages. The vernacular area is changing essentially due to autochthonous population dying out,
migration and media influence, so it is highly probable that in the near future it will not be possible
to note down the listed characteristics.

Key words: Slokovec, accentuation, vocalism, assimilated reflex of @ and syllable creating 1,
denasalization, etymological o, close 9.
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