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DEMOGRAFSKI ASPEKT REVITALIZACIJE
VISKOG OTOCNOG PROSTORA

Uvod

FRANKA VOJNOVIC

U radu se sagledava problem revitalizacije vi§kog otoénog
prostora s demografskog aspekta. Cilj je rada prikazati u
kojoj su mjeri dugotrajno iseljavanje, ostarjelost populacije
i prirodni pad stanovnistva poremetili demografske odno-
se, kako bi se realno mogao ocijeniti demografski potencijal
i buduéa kretanja. Obraden je razmjestaj, kretanje (popi-
sno, prirodno i opée) i dobno-spolna struktura stanovnistva.

Demographic Aspect of Revitalization of the
Vis Island Area

The paper deals with the demographic aspect of revitaliza-
tion of the islands of the region of Vis. The objective of the
study was to evaluate present demographic structure of the
islands and to predict future demographic trends on basis
of the disturbed demographic relations caused by past
long-term immigration from the islands, predominance of
the aged population and natural decrease of the islands’
population.

Regresija nekog prostora ogleda
se u njegovom drustveno-gospodar-
skom zaostajanju $to se nadalje do-
vodi u interakcijsku vezu s kretanjem
stanovnistva. Propast tradicionalne
otoéne ekonomije krajem proslog sto-
ljeéa pokrenula je lanac negativnih
zbivanja koja su uvjetovala zaostaja-
nje otoénog prostora za susjednim
kopnom. Razmjerno brz gospodarski
razvoj poslije drugog svjetskog rata
izjednadavan s industrijalizacijom, u
primorskom se dijelu Hrvatske kon-

centrirao u uskom obalnom pojasu,
$to povlaéi za sobom i veée okuplja-
nje stanovniStva u ovom prostoru.
Otolni prostor zbog svog polozaja,
slabe gospodarske vrijednosti i siro-
mastva krsa, i dalje zaostaje u raz-
voju. Razlike izmedu Zivota na oto-
cima i Zivota na kopnu time su jo$
viSe potencirane. To je samo produ-
bilo proces iseljavanja zapocet na oto-
cima jo$ krajem proslog stoljeca, Sto
je uz naslijedenu poremeéenu dobnu
i spolnu strukturu i smanjenu biodi-
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namiku, ubrzalo proces depopulaci-
je. Tako da se veé pofetkom 60-tih
godina moglo konstatirati da otoci, a
pogotovo oni manji, demografski odu-
miru (Friganovié, 1962). Stoga s pra-
vom govorimo o depopulaciji kao jed-
nom od najmarkantnijih procesa u
otoénom prostoru u periodu nakon
drugog svjetskog rata.

U teoriji pojam revitalizacije ne-
kog prostora pretpostavlja oZivljavanje
njemu svojstvenih funkcija i pozitiv-
ne demografske procese. I mada su
veé Sezdesetih godina u otoénom pro-
storu nastupile objektivne pretpos-
tavke za zapo¢imanje procesa revita-
lizacije, ovaj je proces znatno kasnio
i do sada je poluéio rezultate samo
na manjem broju otoka. Rezultati do-
sadasnjih istraZivanja, kao i sve ma-
nje samo deklarativan interes drus-
tva za rjeSavanje otoéne problemati-
ke, ipak ulijeva odredeni optimizam
glede buduénosti ovog, u suvreme-
nim uvjetima razvoja Republike, vr-
lo atraktivnog prostora. To potkrep-
ljuje i 1991. godine prvi puta zabilje-
%en porast stanovnidtva u jednom
medupopisnom razdoblju nakon 1921.
godine. U zadnjem je medupopisnom
razdoblju (1981-1991) zabiljeZen po-
rast od 4,8% ako promatramo samo
stanovnistvo u zemlji, odnosno 10,1%
ukoliko ukljuéimo i kontingent stanov-
ni$tva u inozemstvu. Pozitivan preo-
kret demografske dinamike regije u
cjelini odraz je zapolete revitalizaci-
je veéih i kopnu bliZih otoka, i to po-
najprije manjeg broja veéih obalnih
naselja na tim otocima, sloZenije
drustveno-gospodarske strukture i
povoljnijeg polozaja (Moguénosti...
1982; Nejasmié, 1991).
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Uz pretpostavku da su otoci kao
regija u cjelini veé¢ prosli svoj maksi-
malni egzodus u pretposljednjem me-
dupopisnom razdoblju, treba istak-
nuti da su odgovarajuée demograf-
ske strukture na veéini otoka tako
poremeéene da su postale jedan od
glavnih determinirajuéih ogranila-
vajuéih &inilaca revitalizacije otoka
(Lajié, 1992; Nejasmié, 1992). Stoga
se vrednovanje objektivnih demograf-
skih potencijala nameée kao logi¢na
znanstvena nuZnost u razmatranju
moguénosti revitalizacije oto¢nog pro-
stora.

U ovom se radu razmatra demo-
grafski aspekt revitalizacije viskog
oto¢nog prostora. Za potrebe ovog ra-
da ograniéit éemo se u sagledavanju
demografskog potencijala istraZiva-
nog prostora na promjene u razmje-
§taju stanovniStva, smjer i intenzi-
tet medupopisnih promjena, prirod-
nu dinamiku i tipove opéeg kretanja
stanovnistva (grubu migracijsku bi-
lancu) te dobno-spolnu strukturu sta-
novnistva. Iako nepotpuna, ova de-
mografska analiza sasvim je dostatna
za uotavanje osnovnih stanja, proce-
sa i odnosa te realnu ocjenu buduéih
demografskih kretanja. Vremenski je
okvir istraZivanja ograni¢en na suvre-
meno razdoblje, odnosno zadnja dva
medupopisna razdoblja. Tamo gdje
je razmatrana problematika to zah-
tijevala izaslo se izvan ovog vremen-
skog okvira da bi se stekla op¢a pre-
dod?ba s kojom se onda polazilo u
analizu suvremenog stanja i procesa
te predvidanje buduéih kretanja.

Jednostavnije praéenje razma-
trane problematike zahtijeva jednu
vaznu metodoloiku napomenu. Nai-
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me, popisom je 1991. godine u istra-
Zivanom prostoru iskazan znatno ve-
¢éi broj osoba na privremenom radu
u inozemstvu i élanova obitelji koji s
njima borave, u odnosu na 1981. go-
dinu, premda se metodologija popisa
nije razlikovala. Poveéanje za ¢ak
451 »inozemaca« 1991. godine (482 u
odnosu na 31), u vrijeme kada je do-
$lo do znatnog usporavanja vanjske
emigracije, upuéuje na mnogo bolji
obuhvat ovog kontingenta stanov-
nis$tva u zadnjem popisu. To je imalo
za posljedicu i poveéanje ukupnog bro-
ja stanovnika u zadnjem medupopi-
snom razdoblju. Medutim, buduéi se
radi o revitalizaciji »na papiru«, koja
nema stvarnog odraza u prostoru, us-
poredba popisnih promjena u zadnjem
medupopisnom razdoblju temeljena
je na usporedbi broja stanovnika u
zemlji, dok se usporedba ukupno po-
pisanog stanovnisStva samo usputno
navodi. Izabrani pristup potkrepljuje
i éinjenica da se u sluéaju otoéne va-
njske emigracije radi ponajprije o pre-
komorskom iseljavanju, $to jo$ vise,
s obzirom na udaljenost, opravdava ne-
ukljuéivanje ovog kontingenta u stvar-
ni demografski potencijal prostora.
Istim se slijedom kao relevantan broj
ukupnog stanovni$tva 1991. godine
svugdje u radu navodi broj stanovni-
ka u zemlji. Jedino se u razmatranju
dobne strukture zbog objektivnih ne-

moguénosti moralo odstupiti od ovog
nacela.

Prostorni obuhvat, polozaj i
funkcionalna organizacija
prostora

Regionalno geografski pojam vis-
kog otofnog prostora obuhvaéa po-
red glavnog otoka Visa, naseljene
otoke BiSevo i Sveti Andrija, te niz
manjih nenaseljenih otoka i otoéiéa
(Brusnik, Jabuka, Ravnik, Budikovac,
Galiola, Palagruza i dr.). Izdvojen
kao prostorna jedinica na &etvrtom
stupnju uvjetno homogene regionali-
zacije republi¢kog prostora, viski je
otoéni prostor dio veée prostorne je-
dinice srednjodalmatinskog primorja
i otoka (Rogié, 1983). To je prostor biv-
e opéine Vis!, koji po novom uprav-
no teritorijalnom ustrojstvu (1992.
godine) ¢ine grad Vis i opéina Komi-
Za. Povr$ina ovog otoénog prostora je
101 km2, a u ukupno 15 naselja po
popisu 1991. godine Zivjela su 3872
stanovnika.

Otok Vis (90,3 km2), puéinski je
otok 44 km udaljen od najbliZzeg di-
jela kopna (Vinisée kod Trogira). Od
velikih otoka najbliZi mu je otok Hvar
(16 km), od kojeg ga razdvaja Viski
kanal. Otok BiSevo nalazi se 4,5 km
jugozapadno, a otok Sveti Andrija
oko 25 km zapadno od otoka Visa

1 Iskazivano ranije kao dio naselja KomiZa, oto&je je Palagruza 01.01.1991. izdvojeno kao
samostalno naselje i prikljuéeno opéini Lastovo. Takvo je stanje bilo na snazi i u vrijeme
popisa 1991. godine. S obzirom da se radi o svjetioniéarskoj naseobini sa svega 7 stanovnika,
nije korigiran teritorij naselje KomiZa prema stanju u vrijeme popisa 1981, a zbog nemo-
guénosti kontinuiranog praéenja broja stanovnika PalagruZe u duljem periodu to stanovnis-
tvo nije prikljudeno stanovnistvu viskog otoénog prostora 1991. godine. Novim je teritorijal-
nim ustrojstvom ovo oto&je samostalno naselje u sklopu novoformirane opéine Komi%a.

115



F. Vojnovié: Revitalizacija viskog otoénog prostora

Acta Geogr. Croat., vol. 28, 113-136, 1993.

(slika 1). To su, ukoliko izuzmemo
svjetioniéarsku naseobinu na otoku
Palagruzi, jedini naseljeni otoci u
ovom otoénom prostoru. Vrlo slaba
naseljenost od svega 2 stanovnika na
otoku Sv. Andrija, odnosno 14 sta-
novnika na otoku Bisevu (1991. go-
dine), opravdava da, kada se govori
o suvremenoj naseljenosti ovog otoé-
nog prostora podrazumijeva samo
naseljenost otoka Visa.

U suvremenim uvjetima sve iz-
razitije prostorne povezanosti i dru-
Stveno-gospodarske meduovisnosti
girih prostora, te uopée sloZenijeg na-
éina Zivota, stupanj izoliranosti poje-
dinih otoka ovisi o udaljenosti otoka
od obale i postojeéim prometnim ve-
zama s posredniékim centrima na
obali koji vrSe funkciju ukljuéivanja
otoka u Zivot Sire drustvene zajedni-
ce, pri ¢emu svakako treba uvijek
imati na umu veli¢inu i autohtone
moguénosti otoka.

Otok Vis karakterizira podijelje-
nost otoénog prostora izmedu dva
obalna sredista, Visa i KomiZe, koja
od 18. stolje¢a zauzimaju funkciju is-
kljuéivih Zari$ta ove otoéne skupine,
s ranije jo$ naglasenijom orijentaci-
jom Visana prema poljoprivredi, po-
najprije vinogradarstvu, i manje po-
morstvu, a KomiZana ribarstvu. Ako
izuzmemo poljoprivredu koja je ras-
prsena po viSkim poljima prateéi za
poljoprivredno iskori$tavanje povoljne
povrs$ine, prve privredne koncentra-
cije u Visu i KomiZ#i jo$ s kraja pros-
log stoljeéa (prerada ribe i proizvod-
nja vina) podrZavale su u periodu
nakon drugog svjetskog rata daljnje
okupljanje svih privrednih djelatno-
sti u tim sredistima (razvoj riblje in-
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dustrije, pogoni za preradu plastié-
nih masa i tekstilne konfekcije, trgo-
vina, turizam). Privredna polarizaci-
ja u ova dva naselja i zanemarivanje
poljoprivrede ubrzalo je proces dea-
grarizacije i iseljavanja iz sela i za-
selaka ostalih dijelova otoénog pro-
stora. Ostala infrastruktura slijedila
je logiku takve gospodarske i demo-
grafske koncentracije, te je stvorena
izrazita bipolarna funkcionalna or-
ganizacija prostora s Visom i Komi-
Zom kao centralnim naseljima koji se
razvojno nadopunjuju. Postojeéa no-
dalno-funkcionalna Kklasifikacija unu-
tar promatranog prostora s obzirom
na nesto veéu koncentraciju centralno-
funkcionalnih institucija, povezano s
funkcijom opéinskog sredista, izdva-
ja Vis kao potencijalni subregionalni
centar IV. reda. Istodobno se Komiza
izdvaja kao lokalni centar zapadnog
dijela otoka (Rogié, 1984). Postojeéa
struktura centralno-funkcionalnih in-
stitucija ovih naselja ukazuje da se
radi o funkcionalnim sadrzajima eg-
zistencijalne prirode. U zadovoljava-
nju svih ostalih potreba stanovnistvo
otoka upuéeno je na Split, koji ujedno
vr§i funkciju i regionalnog i makrore-
gionalnog centra ovog prostora.

U funkeciji konkretnog istraZiva-
nja geografski poloZaj istraZivanog
otoénog prostora stoga primarno tre-
ba promatrati u odnosu na dostup-
nost kopnenoj obali, odnosno kvalitetu
prometnog povezivanja sa Splitom,
$to je vrlo bitan faktor za ukljuédiva-
nje u suvremene tijekove, a time i
brZzu revitalizaciju prostora. Promet-
no povezivanje odvija se samo mo-
rem. Dnevna trajektna veza izmedu
Splita i Visa, njemu najbliZe luke na
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Sl. 1.  Geografski i prometni poloZaj viskog otoénog prostora te razmjestaj naselja
1 — ceste; 2 — trajektne veze

Fig. 1. Geographical position of the island Vis and neighbouring islands, including
the distribution of settlements
1 — roads; 2 — ferry-boat lines
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otoku, jedina je redovna veza u toku
cijele godine ovog najudaljenijeg ve-
¢eg srednjodalmatinskog otoka s ko-
pnom. Viska luka udaljena je 29 NM
od Splita za $to je potrebno oko 3 sa-
ta voZnje trajektom. To je vremenski
znatno viSe i mnogo skuplje no Sto je
potrebno za savladavanje iste udalje-
nosti na kopnu. Neprimjereno, pre-
sporo i preskupo prometno poveziva-
nje, i k tome ne rijetka zimska od-
sjeéenost zbog vremenskih uvjeta,
potencira otoénu izoliranost.

U razmatranju polozajnih poseb-
nosti ovog otoénog prostora svakako
treba istaknuti da je on zbog svog
isturenog, pudinskog i grani¢nog polo-
¥aja i s time povezanog geostrateskog
znadaja, dugo vremena bio ograni-
¢avan u razvoju pojedinih djelatno-
sti. Ponajprije se to odnosi na zabra-
nu dolaska turista do 1969. godine,
a od 1978. godine na zabranu pristu-
pa i kretanja stranaca na ovom pro-
storu, koja je ukinuta 1989. godine.
To je znatno usporilo razvoj turizma
— gospodarske grane za koju otoéni
prostor u cijelosti ima izrazite uspo-
redne prednosti i koja je veé ponijela
razvoj jednog dijela otoénog prostora
Republike, i jo§ viSe pridonijelo ve-
éem zaostajanju i sporijem ukljudi-
vanju istraZivanog prostora u suvre-
mene drustveno-gospodarske tijekove.

Razmjestaj stanovnistva

Suvremena naseljenost odraz je
naslijedene naseljsko-populacijske
strukture kao funkcije prirodne os-
nove i drustveno-gospodarskih zbiva-
nja u proslosti, te suvremenih proce-
sa koje karakterizira okupljanje sta-
novnistva u dva glavna naselja na
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obali $to, uz izvanotoénu emigraciju,
pridonosi brZoj depopulaciji i izumira-
nju malih naselja u unutrasnjosti
otoka.

Od ukupno 15 naselja u viskom
otoénom prostoru ¢ak njih 13 (86,6%)
ima manje od 100 stanovnika (tabli-
ca 1). Suprotno dominaciji malih na-
selja u strukturi naselja po veli¢ini,
udio njihovog stanovnistva u ukup-
nom je neznatan. Naime, u njima Zi-
vi svega 355 (9,2%) stanovnika. Os-
talo stanovnistvo (90,8%) gotovo da
je ravnomjerno rasporedeno u dva na-
selja, Visu (48,4%) i KomiZi (42,4%).
Veéi broj malih i patuljastih naselja
nije specifi¢nost samo ovog otoénog
prostora. U cjelini gledajuéi, u ¢ita-
vom naseljskom skupu na nasim otoci-
ma prevladavaju mala naselja. Naj-
veéi broj malih naselja nastao je na
obodu polja sredi$njeg dijela juZnog
otoénog grebena (Podhumlje, Podspi-
lje, Borovik, Zena Glava, Marinje
Zemlje, Plisko Polje, Podselje) s de-
terminirajuéom ulogom vrednijih po-
ljoprivrednih povr§ina u njihovom
lociranju i veliéini (slika 1).

U uvjetima tradicionalne autar-
ki¢ne gospodarske strukture otoka
poloZaj je ovih naselja bio znatno po-
voljniji. Kao posljedica zanemariva-
nja poljoprivrede i preusmjeravanja
otoénog gospodarstva prema nepoljo-
privrednim djelatnostima, a koje su
zahvaljujuéi lokacijskim prednosti-
ma gotovo ravnomjerno rasporedene
u dva glavna obalna naselja Visu i
KomiZ%i, suvremene promjene u raz-
mjestaju stanovnistva karakterizira
jos naglasenija koncentracija stanov-
nistva u ova dva naselja. To zorno po-
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tvrduje udaljenost krivulje stvarne
distribucije stanovnidtva od hipote-
ticki ravnomjerne distribucije koju
predstavlja dijagonala sustava na
slici 2. Vremenska komparacija u tri
izabrane godine (1948, 1981. i 1991)
pokazuje da je proces koncentracije
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Sl. 2. Promjena koncentracije ukupnog

stanovnistva viskog oto¢nog pro-
stora 1948, 1981. i 1991.

Fig. 2. Changes in concentration of total
population of the island Vis and
neighbouring islands in the ye-
ars 1948, 1981 and 1991.

ranije bio blaZi, §to je vidljivo i iz po-
rasta indeksa koncentracije (85,6% —
1948, 92,9% — 1981. i 93,6% 1991.
godine). Iako i Vis i KomiZa, takoder
imaju pad broja stanovnika, intenziv-
nija depopulacija malih naselja odra-
¥ava se na sve veéu koncentraciju
stanovni$tva u ova dva naselja.

Sve manji broj stanovnika u io-
nako malim naseljima ukazuje da je
proces izumiranja demografski ma-
lih naselja u zavrsnoj fazi. To se lako
mo%e utvrditi uvidom u dobnu struk-
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turu stanovnidtva ovih naselja koja
potvrduje da ona ne posjeduju vla-
stiti demografski potencijal za mo-
guéu revitalizaciju.

Kretanje stanovnistva

Usporedbom popisima utvrde-
nog broja stanovnika u odrede-
nom vremenskom nizu dolazi se do
relevantnih pokazatelja medupopi-
sne dinamike, koji pruzaju kljuéne
parametre za ocjenu cjelokupne de-
mografske problematike prostora.

U pregledu kretanja broja sta-
novnika viskog otoénog prostora od
druge polovice proslog stolje¢a do
1991. godine, oéituju se dva suprot-
na razdoblja (slika 3). Takvo je kre-
tanje stanovniStva inade karakteri-
sti¢no i za otoéni prostor Republike
Hrvatske u cijelosti. Do 1910. godi-
ne, kada je dosegnut najveéi broj
stanovnika, biljeZi se iz popisa u po-
pis stalan rast stanovniStva. Brz
gospodarski uspon u doba relativno
kratkotrajne konjukture dalmatin-
skog vina korelirao je s razdobljem
prve faze demografske tranzicije u
otoénom prostoru. Vinogradarska kri-
za (izazvana najprije potesko¢ama u
prodaji vina zbog tzv. »vinske klau-
zule«, a zatim i bole§éu vinove loze)
i propast jedrenjastva, u ionako op-
tereéenoj prirodnoj sredini, dali su
snazan impuls iseljavanju s otoka.
Tako je podetkom stoljeca, ve¢ ranije
zapodeto iseljavanje poprimilo inten-
zivniji oblik ¢ime zapoéinje i popula-
cijsko zaostajanje otoka. NarusSena
gospodarska osnovica s jedne, te po-
znavanje prilika u prekomorskim ze-
mljama s druge strane, i u iduéim su
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Usporedni prikaz popisnih promjena ukupnog broja stanovnika viskog otoé-

nog prostora (1), Brada (2), Hvara (3) i svih otoka Republike Hrvatske (4)

1857-1991. godine (1857=100)

* Vrijednost indeksa 1991. godine prema broju »stanovnika u zemlji«

Fig. 3. Comparison of changes in total population of the island Vis and neighbouring
islands (1), islands Braé (2) and Hvar (3) and all islands in the Republic of
Croatia (4) in the intercensus period 1857-1991 (1857=100)

* Index value in 1991 according to »resident population«

razdobljima jo$§ snaZnije poticali ise-
ljavanje s otoka. Iseljava uglavnom
mlado stanovnis$tvo pa su stoga de-
mografske posljedice viSestruko ne-
gativne.

Nakon kratkotrajnog kompenza-
cijskog perioda po zavr$etku drugog
svjetskog rata demografski pad se
nastavlja. Naslijedena poremeéena
dobno-spolna struktura stanovnistva,
i s tim povezana smanjena biodina-
mika, uz i dalje prisutno iseljavanje,
koje u ovom razdoblju usmjereno po-
najprije prema vodeéim centrima na
obali i glavnom republiékom centru,
rezultirali su daljnjim padom broja

stanovnika. Pokazatelji medupopi-
snih promjena u tablici 2 pokazuju
da je najveéi intezitet pada u razdo-
blju poslije drugog svjetskog rata zabi-
ljeZen u razdoblju 1961-1971. godine
(-27,9%). U sljedeéem medupopi-
snom razdoblju dolazi do smanjiva-
nja intenziteta demografskog pada
(- 18,1%). Usporedba broja stanovni-
ka u zadnja dva popisa temeljena
samo na stanovnistvu u zemlji, a Sto
se smatra relevantnijim pokazateljem
medupopisne promjene u zadnjem
medupopisnom razdoblju, pokazuje
daljnje, jo$ veée, smanjenje stope de-
mografskog pada (-5,6%). Ako se
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Usporedba medupopisne dinamike stanovni$tva naselja Vis i KomiZza (1), osta-

lih naselja (2), te ukupnog vikog otoénog prostora (3) 1880-1991. godine

(1880=100)

*Vrijednost indeksa 1991. godine prema broju »stanovnika u zemlji«

Fig. 4. Population dynamics of Vis and Komi%a (1), other settlements of the island Vis
and neighbouring islands (2) and total population of the Vis island area (3) in
the intercensus period 1981-1991 (1880=100)

*Inex value in 1991 according to »resident population«

kao i uz jo§ izraZenije posebnosti i
tezinu uvjeta Zivota u ovom otoénom
prostoru potencirane njegovom ve-
éom udaljeno$éu od obale. Potonji se
podatak moZe potkrijepiti pozitiv-
nom korelacijom stupnja depopulaci-
je i udaljenosti otoka od obale, gdje
je utvrdeno da udaljeniji otoci imaju
izrazitiju depopulaciju (Moguéno-
sti... 1982; Nejasmié, 1991).
Analizom medupopisnih promje-
na u tablici 2 i na slici 4, gdje su na
jednoj strani izdvojena dva veéa nase-
lja Vis i KomiZa, a na drugoj sva osta-
la mala naselja, vidljivo je da obje
grupe pokazuju isti trend kao i pro-
stor u cijelosti. Medutim, intenzitet
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je promjena razliéit. Mala naselja,
koja su u prvim desetljeéima demo-
grafskog regresa sporije depopulirala,
nakon drugog svjetskog rata intenzi-
tetom depopulacije znatno prednjace
pred Visom i KomiZom. To potvrduje
i kartogram medupopisnih promjena
na nivou naselja u zadnjem medupo-
pisnom razdoblju (slika 5). Premda
se na slici izdvajaju tri naselja (Boro-
vik, BiSevo i Sv. Andrija) pozitivne de-
mografske dinamike u zadnjem me-
dupopisnom razdoblju, vrlo mala de-
mografska masa ovih naselja i male
apsolutne frekvencije promjena (ta-
blica 3), kao i analiza promjene u
dobnoj strukturi stanovnis$tva ovih
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Sl 5.
1981-1991. godine (1981=100)

Medupopisna dinamika stanovnidtva viskog otofnog prostora po naseljima

1; 2 — apsolutni iznosi porasta broja stanovnika

Fig. 5. Population dynamics of settlements on the island Vis and neighbouring islands
in the intercensus period 1981-1991 (1981=100)
1; 2 — absolute value of population increase

naselja, ukazuju da se ne radi ni o
kakvoj znakovitoj promjeni.

Dugotrajnim je iseljavanjem os-
labljena biologka podloga pa je nega-
tivho prirodno kretanje logi¢na
posljedica. Grafi¢ki prikaz prirodnog
kretanja stanovni$tva od 1961. do
1990. godine pokazuje da viski otoé-
ni prostor jo$ od ranih 60-tih godina
biljezi stalan prirodni pad stanov-
nistva (slika 6). Premda je intenzitet
pada iz godine u godinu promjenljiv
lako se uodava trend njegovog pove-
¢anja. Najveéa je stopa pada zabilje-
Zena 1989. godine i iznosila je &ak
—12,3%c. Prirodno izumiranje jasno
ukazuje na poremeéenost dobne stru-
kture stanovnistva, koja u sprezi s jo$

uvijek nezaustavljenim iseljavanjem
naglasava znaéaj é&istih demograf-
skih faktora za daljnji razvoj ovog di-
jela otoénog prostora.

Prirodni je pad stanovnistva po-
najprije rezultat izrazito visokih sto-
pa mortaliteta. Naime, prosjeéna
stopa mortaliteta u istraZivanom je
prostoru u zadnjem desetljeéu izno-
sila 20,0%o, $to je gotovo dvaput vise
od one u Republici (11,3%o), i za sada
nema nagovjestaja njenom smanji-
vanju. Ovako visoke stope mortalite-
ta odraz su visokog udjela starog
stanovnistva. Istodobno, stopa nata-
liteta (10,8%0) niza je od ionako ni-
ske stope nataliteta u Republici
(13,2%0). Spustanjem analize razma-
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Tab. 3. Opée kretanje stanovni$tva naselja viskog oto¢nog prostora 1981-1991. godine

Tab. 3. General population mobility of the island Vis and neighbouring islands in the
period 1981-1991

: Promjena broja Ukupni prirodni Migracijska Tip op-
Broj stanovnika stanovnika prirast bilanca ¢éeg kre-
NASELJE 1981-1991. 1981-1991. 1981-1991. tanja

1981, 1991. IApsolutno| % |Apsolutnol| % |Apsolutno| % s;?;tz‘:
Bisevo 12 14 2 16.7 0 0.0 2 16.7 12
Borovik 15 17 2 13.3 -1 -6.7 3 20.0 E4
Draéevo Polje 24 11 -13 -54.2 -7 -29.2 -6 -25.0 14
Komiza 1675 1642 -33 -2.0 -63 -3.8 30 1.8 E4
Marinje Zemlje 64 39 -25 -39.1 -10 -15.6 -15 -23.4 E
Okljuéna 8 5 -3 -37.5 0 0.0 -3 -37.5 E4
Plisko Polje 28 21 -7 -25.0 —4 -14.3 -3 -10.7 E4
Podhumlje 66 44 -22 -33.3 -13 -19.7 -9 -13.6 E4
Podselje 39 30 -9 -23.1 -6 -15.4 -3 =7.7 E4
Podstrazje 52 36 -16 -30.8 -13 -25.0 -3 -5.8 E4
Pod3pilje 52 37 -15 -28.8 -7 -13.5 -8 -15.4 E4
Rukavac 39 34 -5 -12.8 -10 -25.6 6 12.8 14
Sveti Andrija 1 2 1 100.0 0 0.0 1 100.0 I
Vis 1955 1875 -80 —4.1 -221 -11.3 141 7.2 14
Zena glava 73 65 -8 -11.0 -10 -13.7 2 2.7 14
UKUPNO 4103 3872 -231 -5.6 -368 -9.0 137 3.3 14
1971-1981." 5049 4103 -946 -18.7 -269 -5.3 -677 -13.4 E4
1961-1971. 7004 5049 -1955 -27.9 -151 -2.2 -1804 -25.8 E4

*Ukljuéeno samo stanovni$tvo u zemlji
Izvor 1, 2,4,5,8,9.

tranja na naseljsku razinu (tablica
3) uodava se da sva naselja bez ob-
zira na veli¢inu imaju negativnu pri-
rodnu bilancu, a rodenje djeteta, ako
izuzmemo Vis i KomiZu, rijetka je
pojava (slika 7). Prirodni pad sta-
novnistva u meduzavisnosti s okljas-
trenom dobnom strukturom, u uvje-
tima naglasene koncentracije stanov-
nistva u samo dva naselja, ukazuje
na daljnji proces demografske erozi-
je malih naselja i nagovjestava da je
izumiranje ovih naselja u sadasnjim
uvjetima neminovno.

Razlozi ovakvog stanja prirodne
dinamike veé su djelomi¢no nazna-
deni, a mogu se grupirati u opée, za-
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jedniéke i posebne. Opéi su, sekularno
smanjivanje nataliteta a povecanje
mortaliteta na republi¢koj razini, kao
rezultat drustveno-gospodarskog ra-
zvoja u duZem vremenskom periodu.
Zajedniéki faktori, karakteristi¢ni za
¢itav otoéni prostor, odraz su gotovo
stoljetnog iseljavanja iz ovog prosto-
ra. Posebni faktori rezultat su speci-
fi¢nih uvjeta razvoja ovog otoénog
prostora, a koji su imali za posljedicu
njegovo jale zaostajanje i sporije
ukljudivanje u suvremene tijekove
razvoja, i u svezi s tim intenzivnije
iseljavanje. Sve naprijed navedeno re-
zuliralo je vrlo slabim autoreprodukcij-
skim potencijalom ove populacije.
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Sl. 6. Usporedba prirodnog kreta-
nja stanovni$tva viskog oto¢nog
prostora (A) i Republike Hrvatske
(B) 1961-1990. godine

Fig 6. Comparison of natural
population mobility on the is-
land Vis and neighbouring is-
lands (A) to the Republic of Cro-
atia (B) in the period 1961—
-1990 ¢

Usporedbom popisnog i prirod-
nog kretanja stanovnistva uocavaju
se osnovni faktori demografske dina-
mike — da li je to prostorno ili pri-
rodno kretanje stanovnistva, $to bitno
pridonosi razumijevanju demograf-
skih odnosa i procesa, te diferencija-
ciji prostora.

Tipizacija opéeg kretanja sta-
novnistva u zadnjem medupopisnom
razdoblju, po podacima za stanovnis-
tvo u zemlji, prikazana je u tablici 3
i na slici 8. Prijelaz iz tipa E4 (izu-
miranje) koji je karakterizirao ovaj
otoéni prostor u dva prethodna me-
dupopisna razdoblja u tip 14 (vrlo
slaba regeneracija imigracijom) u zad-
njem medupopisnom razdoblju odraz je
inverzije u razlici izmedu broja use-
ljenih i iseljenih stanovnika u posljed-

njem medupopisnom razdoblju. Po-
zitivna migracijska bilanca dijelom
je umanjila gubitak stanovnistva uv-
jetovan prirodnim padom. Vise od po-
lovice naselja i dalje ima najnepo-
voljniji tip — izumiranje stanovnistva.
Ako izdvojimo mala naselja imigracij-
skog obiljezja (Borovik, Rukavac, Ze-
na Glava, BiSevo i Sveti Andrija) s
obzirom na njihove izrazito male ap-
solutne frekvencije, pozitivna migra-
cijska bilanca rezultat je migracijske
bilance naselja Vis i KomiZa. Vise je
uzroka pozitivnoj migracijskoj bilan-
ci ovih naselja. Kao prvo, dugotraj-
nim i selektivnim iseljavanjem i nji-
me naru$enom biodinamikom znatno
je smanjen potencijalni emigracijski
kontingent. Drugo, novonastali fakto-
ri privladenja na samom otoku, prem-
da skromni, ipak su, povezano s po-
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Sl. 7. Prirodno kretanje stanovni$tva naselja Vis i KomiZa (A) i ostalih naselja vis-

kog otoénog prostora (B) 1963-1990. godine

Fig. 7. Natural population mobility of Vis, Komi%a (A) and other settlements of the is-
land Vis and neighbouring islands (B) in the period 1963—-1990

teskoéama u zaposljavanju izvan oto¥-  prisutno doseljavanje aktivnih voj-
nog prostora, u manjoj ili veéoj mjeri  nih lica i zapo$ljavanje Skolovanijeg
usporili iseljavanje. Tome treba pri- kadra neophodnog na otoku, koji se,
dodati znaéaj otoka kao vojne baze  medutim, na njemu duZe ne zadrza-
zbog ¢ega je u ovom prostoru bilo  va. Potpuni ili samo formalni povrat

(I
[0TD &

==}

[ L

Sl. 8. Tipovi opéeg kretanja stanovnistva naselja viskog otoénog prostora 1981-1991.
godine

Fig. 8. Types of general population mobility of the settlements on the island Vis and
neighbouring islands in the period 1981-1991
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Sl. 9. Dobno-spolna struktura stanovnistva viskog otoénog prostora 1981. i 1991. go-

dine

Fig. 9. Age and sex population structure of the island Vis and neighbouring islands

in the years 1981 and 1991

dijela stanovni$tva, uglavnom stari-
je zivotne dobi, koji su tijekom rad-
nog vijeka samo povremeno boravili u
sekundarnim rezidencijama na oto-
ku (tzv. vikendasi), takoder je dopri-
nio pozitivnoj migracijskoj bilanci.
Medutim, ovaj kontingent useljenog
stanovni$tva s aspekta revitalizacije
oto¢nog prostora nema veceg znacaja.

Pozitivna je migracijska bilanca
dijelom ublazila utjecaj prirodnog pa-
da na depopulaciju otoka, medutim,
analiza prirodnog kretanja stanovnis-
tva pokazala je da doseljavanje sta-
novni$tva nije proizvelo i pozitivne
promjene u samoj prirodnoj dinamici.

Dobno-spolna struktura
stanovnistva

Dobno-spolna struktura stanov-
nistva ukazuje na doskorasnje i upu-
¢éuje na moguée buduce kretanje sta-

novnistva, jer se iz nje uoava vitalnost
i potencijalna biodinamika odredene
populacije.

Svaka promjena smjera i inten-
ziteta demografskih procesa utjece
na promjene dobno-spolne strukture
stanovnistva. Stoga se u ovom obi-
ljezju stanovnistva ogledaju svi oni
énioci od demografskih, gospodar-
skih, drustvenih, povijesnih, psiho-
logkih i ostalih relativno samostalni-
jih éinilaca, koji zajednicki rezultiraju
odgovarajuéim kretanjem stanovnis-
tva. Promjene dobno-spolne strukture
stanovni$tva mogu biti tako intenziv-
ne, da zatim upravo takve strukture
postanu jedan od odludujuéih ¢imbe-
nika demografskih procesa i razvoja
populacije uopée. Takve su promjene
najéesée u manjim populacijama, ka-
kav je i istraZivani oto¢ni prostor.

Dobno-spolna struktura stanov-
nistva istraZivanog prostora na slici 9

129



F. Vojnovié: Revitalizacija viskog otoénog prostora

Acta Geogr. Croat., vol. 28, 113-136, 1993.

% 0 8

Sl 10.

Dobno-spolna struktura stanovnistva naselja Vis i Komiza (A) i ostalih na-

selja (B) viskog otoénog prostora 1991. godine
Fig. 10. Age and sex population structure of Vis and KomiZa (A) and other settlements
of the island of Vis (B) and neighbouring islands in 1991

pokazuje tipi¢an restriktivni tip i
upuéuje na sve posljedice $to je nose
suZena demografska osnovica i prosi-
rena skupina starih godista: starenje
stanovni$tva, opadanje reproduktiv-
ne moéi, nedostatak odredenih kon-
tingenata stanovnistva i &itav niz dru-
gih negativnih posljedica demograf-
skog i gospodarskog razvoja.

Spolna je struktura stanovnistva
neujednadena s jasno uocljivom pre-
vla$éu Zenskog stanovnis$tva u stari-
jim dobnim skupinama. Uzroci su
opéepoznati. Ranije izrazito diferen-
cijalno iseljavanje u kome prevlada-
va musko stanovni$tvo i veée strada-
nje muskog stanovni$tva u drugom
svjetskom ratu. Medutim, kako se
generacije u kojima su iseljavanje i
rat ostavili vidljive tragove u nerav-
noteZi spolne strukture pribliZavaju
vrhu piramide, njihovim odlaskom i
dolaskom novih mladih narastaja
ujednadava se i spolna struktura sta-
novnistva, $to potvrduje i usporedba
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koeficijenta feminiteta (1971. — 112,3,
1981. — 111,71 1991. — 108,8). Manjak
%enskog stanovni$tva u petogodis-
tima 45-49 i 50-54 godine 1991. go-
dine posljedica je promjena u selek-
tivnosti migracija po spolu sredinom
Sezdesetih godina. NeravnoteZa sta-
novnistva po spolu u najvitalnijim
godinama (tadas$nja kohorta 15-25
godina) nuZno je utjecala na poreme-
éaje u bioreprodukciji i pridonijela
intenzivnijoj depopulaciji prostora.
Podjednakim ukljué¢ivanjem oba spo-
la u suvremena migracijska kreta-
nja, u mladim petogodi$tima struk-
tura stanovni$tva po spolu uglav-
nom je uravnoteZena.

IstraZivani prostor duboko je za-
hvatio proces demografskog stare-
nja, $to dokazuje i koeficijent staro-
sti 1991. godine od 1,55. Starenje je
opéi proces karakteristi¢an za cijelu
Hrvatsku (Friganovié, 1985) pa ne
zabrinjava toliko sam proces starenja
u ovom na$em tradicionalno emigra-
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cijskom podrudju, veé njegov dosti-
gnuti stupanj. Naime, uz ostarjelu
se demografsku masu u meduzavi-
snosti sa stalnim iseljavanjem i ne-
gativnim prirodnim prirastajem i ne
mogu odekivati promjene smjera de-
mografske dinamike, kao ni suvreme-
no i kompleksno valoriziranje ovog
prostora bez utjecaja izvana. Uspo-
redba koeficijenata starosti u dvije
zadnje popisne godine ukazuje da je
intenzitet procesa starenja blago us-
poren (tablica 4). Posljedica je to
smanjenog intenziteta depopulacije,
a dijelom i useljavanja stanovnistva.

U osnovi svih relevantnih postu-
paka vrednovanja dobne strukture
stanovni$tva leZe isti parametri —
udio mlade i stare dobne skupine.
Veéa moguénost razlikovanja i uspo-
redivanja, te klasificiranja dobnog sa-
stava populacija opravdava izbor po-
stupka bodovanja udjela mlade i sta-
re dobne skupine (Klemenéié, 1990),
s ne$to modificiranim kriterijem pri-
lagodenim otoénoj starijoj populaciji,
a koji je veé primijenjen kod odredi-
vanja dobnog sastava stanovniStva
cijelog otoénog prostora Republike
(Nejasmié, 1992). Odabrana tipizaci-
ja temeljena na zbirnoj bodovnoj vri-
jednosti udjela mlade i stare dobne
skupine izdvaja sedam tipova dob-
nog sastava stanovnistva, odnosno

bolje kazano stupnjeva ostarjelosti:
1. na pragu starenja, 2. starenje, 3.
starost, 4. duboka starost, 5. vrlo du-
boka starost, 6. izrazito duboka sta-
rost, 7. krajnje duboka starost.2 »Vr-
lo duboka starost« je obiljezje uku-
pne viske otoéne populacije. Analizom
dobne strukture na nivou naselja u
tablici 4 ustanovljena su 4 tipa:

a) najpovoljniji je tip »duboke
starosti« stanovni$tva KomiZe,

b) u »vrlo dubokoj starosti« nala-

zi se stanovnistvo Visa, Podspilja i
Borovika;

c) stanovnistvo svih ostalih nase-
lja ima jedan od dva najnepovoljnija
tipa »izrazito duboku starost« ili
»krajnje duboku starost«.

Razlike u stupnju ostarjelosti u
potpunosti potvrduje i analiza koefi-
cijenta starosti. Ne samo da je u
svim naseljima broj stanovnika sta-
re, veéi od broja stanovnika mlade
dobne skupine (koeficijent veéi od 1),
veé u ¢ak 12 naselja je njihov broj
barem dvaput veéi. Bioloski faktori i
starost stanovni$tva u veéini malih
naselja ukazuju da je revitalizacija
njihovog stanovni$tva prakti¢ki ne-
mogucda.

Osnovna je konstatacija da sta-

novnistvo viskog otoénog prostora ima
sva obiljeZja stare populacije, kao re-

2 Tehnika bodovanja je slijedeéa. Udio mladih boduje se u rasponu od 0,0 do 30,0 bodova,
tako da se za svakih 0,5% udjela mladog stanovnistva dobiva 0,5 bodova. Udio od 30% i
vise mladog stanovnidtva donosi maksimalnih 30 bodova. Udio starih stanovnika boduje se
od 0,0 do 70,0 ali obrnuto nego kod mladog stanovniitva. Veéi udjel starih donosi manji
broj bodova, tako da se za svakih 0,5% starog stanovnidtva oduzima 0,5 bodova od maksi-
malnih 70 bodova. Buduéi da veéi udio mladih donosi veéi, a veéi udio starih manji broj
bodova, moZemo zakljuiiti da mladoj populaciji odgovara veéi, a starijoj manji zbroj bodova

od maksimalnih 100.

131



‘L ‘9 ‘¢ ‘g 10AZ]
1qop 9JBuz0odoU 0AJSTUAOUR]S BU 9S 9S0UPO %(00T OP o¥1[Zey
oajgrusouess ouesidod oudnyn mwmz.?ao

Acta Geogr. Croat., vol. 28, 113-136, 1993.

2901 919 g8y }soe}s 018 90 ¥'81 029 962 v00L ‘T961
€eIl 629 Ly Js0JeB)s BIOqNP O[IA g'19 Vi 862 L'8% L'12 6¥09 TL6T
LTIt L'39 Ly 380998 BIOQNP OlIA 069 91 9°0¢ L8y L'61 124184 ‘1861
8’801 129 6Ly 3501938 BIOQNP OLIA 029 LA €82 1414 902 yaey ‘T661 ONdNMN

0°00T 00 jsoreys exjoqup ofufeny 00 0°00T 00 00 4 BlLIpUY 7oA
€60t e'1g L8y 3soxe)s exjoqup afulesy g'c 00e 6'9L §02 9% 6€ affwog, afurrey
0°0TT i 44 9'LY jsoxe)s exjoqup ofufery g8 (Ua49 L'99 9'8¢2 8¥ 12 affog oxstd
8'T1T 829 2Ly jsoxess exoqnp ofulery gyl 01l 19 g'ee 9’9 9€ afzexyspog
v'68 cLy 829 3soxess exoqnp afulery g1t g1 6°'€9 9'0¢ 9'g 9€ dvasyny
L'992 LgL €'Le jsozeys exoqup ofulesy g'ge 09 S'v9 voe 6 11 affog oasgeq
£'e8 [B<14 9ve 1s0IB3S BYOqUp 031ZBI21 g'ee v9e €'LZ 00 1T heeniie (o)
g'8€eT 189 6’1V 1s0IB3I8 BYOUP 0YIZVIZY 08¢ L'e 919 062 V6l 1€ affespog
(4448 0°'sg 0'sy }s0I838 BIOQUP 031ZVLZ1 0ov 9t L'ty 1792 L1t 09 sffumypog
6°G0T Vvig 9'8Y 3soxe3s eyoqnp 031zeIzL oLy 12 (X474 62¢ 002 oL BARLD BUOZ
0°'GL 6cv T'LS 3js0JBIS BIOqNP 031ZVIZY g8y (V4 9'82 €79 TL 48 oAagrg
0011 i 444 9Ly 501838 BIOQNP O[IA g'es (44 0'1e 8'%g eVl 44 affdgpog
VI L'2S gLy JE0IEIS BYoqUp OfIA 0'€9 Vi 1°62 9'8¥% 802 2€61 SIA
g3I1 629 Ly s0J¥)8 BOqNP O[IA gv9 91 9L 9'0L 811 LT aozog
6°90T Vv'ig 98y jsoeys BIOqUP g'89 Tt g'€e g9v 132 2€0g BzIwoy]

‘Aoue)s ‘Aouels (es14109)  (69-02) (61-0)

S oysuay, oY§NN S — e eIR)S eIz epe[u .
BYIUAOUR)S offeseN
jue(idoyeoy] (% eawjses Jouqop diJ, muaopog  jueliogeoy p
+% 1 eurdnys yruqop orpp) o1d

n) ernjynags euodg

1661 U1 spupjst Su1unoqySou pup S1A PuD]S1 Y3 JO SJUIW]IIAS Y] UL dUNIONLIS XS PUD a3y 'F QU

é: Revitalizacija viskog otoénog prostora

ojnovi

F. Ve

aurpo3 '1661 ewil[oseu od ei0jsoxd Foupojo S0¥§IA BAJSTUAOUR)S BINGINIS BU[ods—ouqo ‘¥ "qe],

132



F. Vojnovié: Revitalizacija viskog otoénog prostora

Acta Geogr. Croat., vol. 28, 113-136, 1993.

zultat i posljedicu dugotrajnog i se-
lektivnog iseljavanja i niskog natali-
teta. Dobna je struktura postala jedan
od kljuénih ograniéavajuéih ¢imbeni-
ka ne samo demografske, nego i uku-
pne revitalizacije ovog prostora. Sta-
renje se naime, nepovoljno odrazava
i na radni potencijal populacije, ne
smanjenjem udjela stanovnistva u
radnom kontingentu veé pove¢anjem
udjela njegovih starijih petogodista,
tj. stari i sam radni kontingent. Sto-
ga je upravo ostarjelost stanovnistva
bit otoéne demografske problemati-
ke koja u veéini naselja upuéuje na
njihovo izumiranje.

Zakljucak

Na kraju se moze izdvojiti nekoli-
ko zakljuénih spoznaja i pretpostavki.

Prvo, istraZivani otoéni prostor
unatoé uoéenim pozitivnim tendenci-
jama u zadnjem medupopisnom raz-
doblju i dalje depopulira. Negativan
predznak demografske dinamike, ia-
ko razliditog intenziteta imaju i go-
tovo sva naselja. Korelacija intenzi-
teta depopulacije s veliéinom naselja
je oéita, §to ima za posljedicu sve ve-
¢u koncentraciju stanovni$tva u dva
naselja, Visu i KomiZzi.

Drugo, u zadnjem je medupopi-
snom razdoblju slaba regeneracija
imigracijom usporila proces depopu-
lacije. Smjer imigracije prvenstveno
su naselja Vis i Komiza iako imigra-
cijski karakter imaju i neka manja
naselja, no s obzirom na njihove iz-
razito male apsolutne pokazatelje nisu
znacajna.

Treée, negativno je prirodno kre-
tanje, primarno uzrokovano emigra-

cijom koja je trajno$cu i intenzitetom
s vremenom znatno poremetila dobnu
strukturu, danas dominantna kom-
ponenta depopulacije.

Cetvrto, izrazito narusena dobna
struktura stanovni$tva i vrlo visok
stupanj ostarjelosti populacije upu-
éuju da ée prirodni pad stanovnistva
i dalje u veéini naselja utjecati na
buduéi tijek depopulacije. Objektiv-
na je pretpostavka da ée veéina ma-
lih naselja stoga ostati bez stanov-
nistva i, u meduzavisnosti s tim, bez
moguée revitalizacije.

Peto, revitalizacija je prakticki
moguéa u dva glavna naselja Visu i
Komi%i. Medutim, revitalizacija ovih
naselja, a time i prostora u cijelosti,
ponajprije ée ovisiti o regeneraciji
stanovnistva imigracijom i njenim po-
stupnim utjecajem na prirodno kre-
tanje stanovnistva.

Ukljuéivanjem u suvremene ra-
zvojne procese temeljenih na uspo-
rednim prednostima oto¢nog prosto-
ra u razvoju turizma, poljoprivrede i
ribarstva, pruza se Sansa za gospo-
darsku revitalizaciju otoka. Medu-
tim, nikako se ne smije dopustiti is-
kljuéiva gospodarska usmjerenost
prema turizmu zbog njegovih nega-
tivnih konotacija (sezonski karakter,
socijalno raslojavanje, prostorna agre-
sivnost i dr.), veé treba teZiti uskla-
denom gospodarskom razvoju s po-
ljoprivredom i ribarstvom da se isko-
riste sve prednosti ovog prostora i
postigne potpuna angaZiranost sta-
novnistva. Istovremeno mjerama eko-
nomske, socijalne i populacijske po-
litike treba stimulirati zaustavljanje
daljnjeg iseljavanja, te povratak di-
jela iseljenog kao i useljavanje novog
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stanovni$tva. Pri tome kljuéni pro-
blem rje$avanja cjelokupne problema-
tike i dalje ostaje efikasno prometno
povezivanje otoka s kopnom i bolje
ukljuéivanje u $iru regiju, te brzi ra-
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Summary

DEMOGRAPHIC ASPECT OF REVITALIZATION
OF THE VIS ISLAND AREA

by

Franka Vojnovié

Destruction of a traditional is-
land economy which affected the Adri-
atic islands at the end of the last
century caused retardation of econo-
mic and social development and initi-
ated mass emigrations from the is-
lands. In the period after the World
War II the islands were driven to the
margin of social and economic trends
and their decline in isolation pro-
gressed. Isolation of the Island of Vis
and isles of its region has been even
more pronounced by their position.
An open- sea location in the middle
Adriatic contributed to geostrategic
importance of that region which con-
siderably inhibited possible develop-
ment of the islands.

In the process of revitalization, a
deficient demographic status of the
islands proved principal limiting fac-
tor in the entire revitalization of that
region. The process of depopulation
of the islands of the region of Vis
has been continuously going on over
the years. According to the last cen-
sus, it was slowed down by the weak
regeneration of population with im-
migration but it had no actual reper-
cussion on the natural dynamics of
the islands' population. Persistent
and intensive emigration from the
islands has significantly disturbed
age and sex structure of the inhabi-

tants. This resulted in natural decre-
ase of the islands' population which
became a dominant component of
present-day depopulation of the re-
gion of Vis. Predominance of the aged
population pointed to a possibility
that natural decrease of the popula-
tion in most settlements of the is-
lands would continue in the future.
Correlation between the intensity of
depopulation and the size of the set-
tlements was evident; majority of in-
habitants, 90.8% of the total popula-
tion, concentrated in two leading set-
tlements — Vis and KomiZa. Taking
into account that majority of small
settlements will be completely unpo-
pulated, the possibility of revitaliza-
cion lies actually only with these two
settlements. Demographic revitali-
zation of Vis and KomiZa and gra-
dually of the whole region primarily
depends on the regeneration of the
population through immigration and
its effect on the natural dynamics. Fu-
ture emigration from the islands of
that region should be prevented by
implementation of effective econo-
mic, social and population policies.
Efforts should be made to encourage
the return of native inhabitants and
immigration of new inhabitants to
the islands. The islands should be
therefore involved into modern trends
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of development with regard to tou-
rism, fishing and agriculture. In or-
der to achieve a complete revitaliza-
tion of the islands it is necessary to
focus on the formation of the social
infrastructure and to improve com-

Mr. Franka Vojnovié¢

Institut za primjenjena drusStvena
istra¥ivanja Sveudilista u Zagrebu
Hrvatska, 41000 Zagreb
Maruliéev trg 19/1
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munications between the islands and
mainland. Thus the isolation and
differences between two different
ways of life would diminished and
the islands would intergrated into a
broader region.
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