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PERIURBANOM POJASU ZAGREBA

UvOD

ZELJKA SILJKOVIC

Intenzivnu stambenu izgradnju zapocetu 70-tih godina u periur-
banom pojasu grada, na podru¢ju Samobora, Sesveta, Velike
Gorice i Zapresica, sve do danas nije jednakim intenzitetom pra-
tila kvalitetna komunalna infrastruktura. Posebno je to izrazeno
na pitanju uklanjanja otpada, koji ne samo da nije primjereno
rijeSen narazini prigradskih opéina, veé ninarazini grada. Clanak
analizira stanje komunalnog otpada, njegovo uklanjanje, te
posljedice koje se usljed neprimjerenog odlaganja odrazavaju na
Zivotnoj sredini.

MANAGEMENT OF MUNICIPAL WASTE IN THE ZA-
GREB PERIURBAN ZONE

Intensive building of residential capacities in the periurban zone of
Zagreb, i.e. in towns of Samobor, Sesvete, Velika Gorica and
Zaprecic¢, which started in 1970-ies, has not been accompanied by
creation of an adequate municipal infrastructure. Particular prob-
lem burdening not only the periurban zone, but also the city of Zagreb
itself, represents the removal and disposal of municipal waste. The
actual status of municipal waste management and adverse conse-
quences arising from an inadequate waste disposal to the environ-
ment, are discussed in the paper.

Podru¢je Grada i njegove okolice do
danas nema rijeSeno pitanje uklanjanja
komunalnog otpada. Ve¢ 29 godina u "privre-
menoj" je funkciji gradsko smetliSte
JakuSevac. U periurbanom pojasu funkcioni-
raju deponije uglavnom bez gradevinske doz-
vole i potrebite tehnicke opremljenosti.
Analize geografskih osobina lokacija
donosile su se naknadno kada je takav objekat
ve¢ uzrokovao onecis¢enja povrSinskih i
podzemnih voda, tla, zraka, pa i opasnost po
zdravlje ljudi. Bitan problem predstavlja i
veliki broj divljih deponija (procjenjuje se da
ih na podrucju grada ima oko 400). Jo§ uvijek

Cetvrtina stanovniStva grada nije obuhvacena
organiziranim odvozom, ve¢ se otpad uklanja
na razliCite, nekontrolirane nacine; bacanjem
uz prometnice, Sume, ili u potoke, odnosno
rijeke.

U periurbanom pojasu stanje uklanjanja
otpada jo§ je kriti¢nije. Prema raspolozivim
podacima odvozom je obuhvaéeno svega 50%
stanovniStva.

SAKUPLJANJE KOMUNALNOG OT-
PADA

Na podrucju Samobora, Sesveta, Velike
Gorice i ZapresSica zivjelo je prema popisu
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1991.g. 204 447 stanovnika, koncentriranih
uglavnom u centralnim gradskim naseljima.
Za ta je naselja vezana i komunalna infras-
truktura, dok je ruralni dio jos uvijek veéim
dijelom ostao izoliran. Organizirano uklan-
janje otpada ni u jednom od Cetiri analizirana

podrugja ne obuhvaca cjelokupnu populaciju.
Jos uvijek vise od 40% nema stalan tjedni, ili
mjesec¢ni odvoz komunalnog otpada. Na po-
drudju Samobora i Zapresica taj udio jedva
prelazi 50% (na podrucju Samobora - odvoz
je organiziran za 25 000 stanovnika, ili

Tabela 1. Broj stanovnika obuhvaéen organiziranim odvozom otpada (stanje 1991. g)
Table 1. Number of inhabitants supplied by regular municipal waste disposal service (1991).

. Broj stanovnika Broj obuhvacenih
RGN 1991, god. stanovnika % od wkugnog
Samobor 47743 25000 52,36
Sesvete 51128 35000 68,46
Velika Gorica 63494 37000 58,27
Zapresi¢ 42082 22624 53,76
UKUPNO 204447 119624 58,51

Izvor: IPZ Zagreb 1991. god.; Podaci komunalnih poduzeéa Samobora, Sesveta, Velike Gorice i Zapresi¢a 1994. g.

E do 551%
E 55,1-70,0%
% 70,15

Slika 1: Udio obuhvacenog stanovnistva organizira-
nim odvozom otpada

Fig. 1. Share of population supplied by regular munici-
pal waste disposal service.
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52,36%,0dnosno na podrucju Zapresicaza 22
624 stanovnika, ili 53,76%-; tab.1., slika 1.).

Razlog tomu je veéi broj udaljenijih
ruralnih sredina koje su komunalno izolirane.
Nesto je vedi udio obuhvaéenog stanovnistva
sa podrucja Sesveta, odnosno Velike Gorice,
gdje je odvozom obuhvaceno 35 000
stanovnika, ili 68,46% (Sesvete), i 37 000 ili
58,27% na velikogori¢kom podrucju.

Prosjek stanovni§tva u periurbanom po-
jasu koji ima organizirani odvoz manji je od
prosjeka Grada. Od 204 447 stanovnika odvoz
ima samo 119 624, ili 58,51%, $to znaci da za
vise od 40% jos$ uvijek nema kontroliranog i
stalnog odvoza.

Sastav otpada koji se odvozi iz domacin-
stava ovisan je o nizu faktora socio - ekonom-
ske strukture, kao i geografskim osobinama
odredenog podrudja. Na sva Cetiri analizirana
podrudja otpad pokazuje odredene sli¢nosti u
svom sastavu. Najveéi volumen u ukupnoj
masi otpada pripada vegetabilnom ili bioot-
padu (otpaci hrane, zeleni otpad) koji Cini
14,4% otpada Zapresi¢a do viSe od Cetvrtine
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Tabela 2.: Sastav komunalnog otpada u periurbanom pojasu Zagreba 1991. g.
Table 2. Composition of municipal waste in the Zagreb periurban zone in 1991 (expressed in %)

Vrsta otpada PODRUCJE
Samobor Sesvete Velika Gorica Zapresi¢

papir 13,5 12,9 12,7 17,0
karton 7,9 8,2 10,9 9,2
tekstil 7,9 4,7 11,8 11,6
koza i kosti 2,7 2,7 2,7 39
vegetabilni 14,8 26,7 17,8 14,4
plastika meka 5,1 7,2 8,9 6,6
plastika tvrda 4,9 5,8 6,7 4,3
guma 4,5 1,9 157 1,4
drvo 2.2 1,7 1.5 1,2
staklo 73 9,6 10,5 10,2
metali Fe 6,7 3.7 3,0 2,9
obojeni metali 2,1 1,8 2.3 2,9
opasni_otpad 0,0 3,0 1,1 0,2
anorganski otpad 9,3 2,5 0,5 0,0
sitnice do 3 cm 11,1 7,6 7,9 14,2
UKUPNO 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: IPZ 1991.

otpada Sesveta, 26,7%. Znacajan je udio ot-
padnog papira i kartonske ambalaze) kojem
pripada vise od petine ukupne mase otpada,
dok se na zapreSickom podrucju taj udio
povecava do 26,3%. Takav udio papira u masi
otpada ukazuje najo§ uvijek nedovoljno aktu-
aliziranu mogu¢nost recikliranja, posebno u
rubnim podruéjima grada i u ruralnim sredi-
nama. To potvrduje i visoki udio otpadne
plastike (od 9,8% u Samoboru do 15,6% u
Velikoj Gorici) i otpadnog stakla koji sud-
jeluje u masi otpada i do 10,5% (tabela 2.).
Opasan otpad nije samo osobina industrije i
bolnica, ve¢ se i u svakom domacinstvu pro-
duciraju odredene koli¢ine opasnog otpada
(otpadne boje, lakovi, otpadna ulja, kiseline,
sprey - doze). Nacin zivota, standard, kao i

geografska lokacija naselja, odrazili su se i na
razlike u sastavu otpada u pojedinim di-
jelovima grada (tab.3.). Centar grada po-
drugje je stare stambene izgradnje, razlicite
socio - ekonomske strukture stanovniStva, sa
znacajnim udjelom djelatnosti III -1V sektora
(trgovine, ugostiteljki objekti, poslovni pros-
tori, trznica); Zaprude je relativno nova ur-
bana cjelina grada sa dominantnom
funkcijom stanovanjau objektimazgradaine-
bodera i slabo razvijenim funkcijama tercijar-
nog odnosno kvartarnog sektora. Rubni
periurbani dijelovi grada imaju dvojnu struk-
turu: centralno naselje pored novije stambene
izgradnje ima razvijene funkcije ne samo III -
IV sektora, ve¢ se na tom podrucju koncentri-
rala i industrija i drugo, u ruralnu sredinu sa
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Tabela 3.: Sastav otpada u gradskim i rubnim podrucjima Grada Zagreba 1991. g. (u %)
Table 3. Composition of waste collecting in urban and periurban zones of Zagreb in 1991 (expressed in %).

Vista otpada Podrucja
Rubna podrudja Centar Zaprude

papir 14,1 243 19,9
karton 9,0 10,3 2,3
plastika 6,2 6,7 6,6
metali 6,4 1,5 1,8
staklo 9,3 8,7 6,3
tekstil 9,0 2,5 2,4
opasni_otpad 1,1 44 2,4
biootpad 214 30,5 43,2
sitinice 10,1 5,1 11,2
ostali otpad 13,4 6,0 4,4
UKUPNO 100,0 100,0 100,0

Izvor: TBU, 1993. g.

prevlaséu obiteljskih kuca, s vrtovima i
okuénicom.

Analiza sastava otpada na podru¢ju Cen-
tra, Zapruda i u periurbanom pojasu ukazuje
da je organski ili biootpad je dominantan dio
u ukupnoj masi, pri ¢emu je njegov udio
znatno veéi na podrudju Centra (30,5%) i
Zapruda (43,2%), nego u rubnim dijelovima
(21,4%). Razlog tomu je mogucnost
koriStenja biootpada u ruralnim sredinama, u
vrtovima ili za ishranu domacih Zivotinja, §to
u urbanim sredinama nije slucaj. Na svim je
podruéjima zabiljeZen znacajan udio otpad-
nog papira (22,2% u Zaprudu do 34,6% u
Centru) §to nije samo odraz razvijenih
usluznih djelatnosti u pojedinim dijelovima
grada, ve¢ opCenito i nedovoljno razvijene svi-
jesti stanovni$tva o potrebi recikliranja pojed-
inih vrsta otpada. Otpad koji se dovozi na
javne deponije uglavnom se i ne kontrolira,
$to znacdi da se u otpadu mogu nadi i sastojci
koji se ne bi smjeli odlagati bez prethodnog
tretmana. Stogaine cudi da suukomunalnom
otpadu zabiljezene koncentracije teSkih

162

metala, Cije vrijednosti prelaze maksimalno
dopustenu koncentraciju (MDK), za poljo-
privredna tla. Prvenstveno se to odnosi na
sadrzaj cinka, bakra, molibdena, olova, kad-
mija, zive (tab.4.).

Otpad sitniji od 30 mm tzv. otpadne sit-
nice glavni je nosilac teskih metala, primjerice
najvee koncentracije cinka na sve Cetiri
lokacije zabiljezene su u otpadnim sitnicama.
Posebno je to izrazeno u sitnom dijelu otpada
Samobora, gdje te vrijednosti dosezu 513,40
mg/kg. Koncentracija bakra iznad MDK 100
mg/kg za teska i tla bogata humusom registri-
rana je u otpadnom papiru i sitnom otpadu.

Sitne frakcije samoborskog otpada
sadrze ¢ak iviSe od 6 puta prekoracene MDK
vrijednosti. MijeSani kuéni otpad ima
povecane koncentracije iznad MDK 60 mg/kg
za laka i tla siroma$na humusom. Biootpad
Samobora, Sesveta i ZapreSica, te sitnice u
otpadu Sesveta i ZapreSica sadrze povecane
koncentracije molibdena. Sitni otpad sadrzi i
povecane koncentracije olova i zive, dok se u
svim dijelovima otpada, a posebno u otpad-
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Tabela 4.: Kemijski sastav pojedinih elemenata komunalnog otpada (u mg/kg/suhe tvari)
.Table 4. Chemical composition of particular elements of municipal waste (in mg/kg of dry substance).

MDK Zn (cink)
Lokacija
laka tla | teSka tla | biootpad | mijeSani papir sitnice
200 300
Samobor 51,70 118,60 67,64 513,40
Sesvete 101,80 152,00 65,98 325,60
V. Gorica 87,70 164,00 50,91 338,20
ZapreSié 70,14 133,20 68,40 298,20
60 100 Cu_(bakar)
Samobor 29,48 101,86 110,00 635,40
Sesvete 18,92 62,04 118,80 110,60
V. Gorica 18,32 74,82 112,00 159,60
Zapresié 14,08 70,52 121,60 349,20
10 15 Mo (molibden)
Samobor 11,56 4,98 0,43 7,88
Sesvete 12,96 3,30 0,23 11,16
V. Gorica 7,30 2,46 0,50 7,42
ZapresSi¢ 13,96 9,36 0,90 11,58
100 150 Pb (olovo)
Samobor 14,56 72,20 57,20 158,60
Sesvete 12,88 55,20 64,80 161,40
V. Gorica 13,41 88,20 102,80 201,80
Zapresi¢ 14,36 63,80 41,00 157,60
1 2 Cd (kadmij)
Samobor 8,78 6,80 19,40 9,44
Sesvete 9,18 11,82 18,60 9,14
V. Gorica 9,17 5,74 17,80 9,30
Zapresic¢ 8,29 4,60 19,20 9,06
1 2 Hg (ziva)
Samobor g 0,135 0,91 1,40 22,80
Sesvete 0,176 1,17 0,59 29,80
V. Gorica 0,208 0,41 0,36 32,80
Zapresi¢ 0,210 1,13 0,68 30,80

Izvor: FPZ, 1992.

nom papiru nalaze izuzetno visoke koncen-  u povecanoj koncentraciji akumulira u or-
tracije kadmija. Opasnost od kadmija proiz-  ganima jetre i bubrega, uzrokuju¢i time nji-
ilazi iz ¢injenice dase unoSenjemu organizam  hova ostecenja. Sli¢na ostecenja, kao i bolesti
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perifernog nervnog sustava i krvotoka nastaju
kod povecanih koncentracija olova.

GEOGRAFSKE OSOBINE ORGANI-
ZIRANOG ODVOZA OTPADA

Organizirani odvoz otpada obuhvaca
svega 58,51% stanovnistva periurbanog po-
jasagrada. Na podrucju SamoboraiZapresica
taj udio prelazi jedva 50%. Naselja koja su
bliza centralnom gradskom naselju, kao i ona
kojase isti¢u odredenim funkcijama (turizam,
izleti§ta...) imaju stalan organizirani odvoz.

Prostornim rasporedom o ucestaloS¢u
razlikuju se Cetiri osnovna tipa podrudja:

1. Podrudja sa stalnim tjednim odvozom
(dvaiviSe puta)

2. Podrudja sa kojih se otpad odvozi jed-
nom u toku tjedna

3. Podrudja sa kojih se otpad odvozi dva
puta u toku mjeseca, ili samo povremeno.

4. Podru¢ja koja nisu obuhvacena or-
ganiziranim odvozom

Na samoborskom podrucju svega je 52%
ukupne populacije zahvaceno kontinuiranim
odvozom. Sedam naselja ima stalan tjedni od-
voz: Bregana, Brezje, Lug, Rude, Samobor,
Smithen, Sveta Nedjelja. Pored centralnog
gradskog naselja to su naselja koja imaju
pored funkcija stanovanja i razvijene djelat-
nosti I1I - IV sektora, te ona koja su gravitaci-
jski najbliza Samoboru.

Znatno je veci broj naselja koja imaju
samo povremeni, odnosno odvoz dva puta u
toku mjeseca. Ona obuhvacaju naselja u
istonom i juznom dijelu opcine: Podvrh,
Velika Jazbina, Mala Jazbina, Hrastina, Do-
maslovac, FarkaSevac, Strmec, Oresje, No-
vaki, Bestovje, Kerestinec, Mala Gorica,
Molvice, Rakitje, Mala Rakovica, Galgovo,
Dreznik, Cerje, Velika Rakovica, Vrbovec,
Rakov Potok i Sveti Martin.

Zapadniikrajnjijuzni dio opéine ostaoje
bez organiziranog odvoza. To su naselja
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Budinjak, Grabarje, Norsi¢, Stojdraga, Slani
dol Smerovisce, Veliki Lipovec, Pavucnjak,
Braslovje, Otrusevac, Mala Vas, Klaka, Otok,
Klokocevec, Medsave (slika 2a).

Na tim se podru¢jima otpad uklanja ba-
canjem u Sume, potoke, ili se odlaze uz
prometnice. Do sada je na podrucju
Samobora locirano 17 veéih divljih deponija,
iako je za pretpostaviti da je njih broj daleko
vedi. Za odlaganje se uglavnom koriste pros-
tori na rubu naselja (npr. V. Lipovec, Bre-
stovje, Mala Rakovica, Pavucnjak, Rakitje,
Novaki, Lug, Smithen, Bregana), napuStene
§ljuncare (Strmec, Oresje), ili prostori uz
prometnice (kod Domaslovca, Sv. Nedjelje,
Galgova, uz cestu Samobor - Rude).

Na podrucju sesvetske opéine tokom
1991.g. odvozom je bilo obuhvaéeno 30 648
stanovnika, no u protekle dvije godine taj se
broj povecao proSirenjem mreze novih
naselja koja su dobila organiziranu odvoznju.
Geografski sesvetsko podrucje podjeljeno je
u tri zone prema ucestalosti odvoza otpada
(slika 2b.): 1. Gradsko naselje Sesvete (Cen-
tar, Luka, Sel¢ina, Gajis¢e, Staro i Novo
Brestje), te Dubec, podrucje je novije urbane
strukture s jakom funkcijom stanovanja, II i
III sektorom. Odvoz je na tom podrucju or-
ganiziran dva puta tokom tjedna.

2. Podrucdje uz zeljeznicku prugu Dugo
Selo - Zagreb: Sopnica, Jelkovec, Selnica, Du-
movec, kaoinaselja uz istocni cestovni pravac
Sesvete - Dugo Selo: Sesvetska Sela,
Kraljevecki Novaki, Kobiljak, Sesvetski
Kraljevec, te naseljasjeverno od Sesveta: Pop-
oveciDobrodol obuhvaéena su odvozom jed-
nom u toku tjedna. 1993.g. organiziran je
odvoz iz ruralnog prostora Vugrovca, Kasine,
Prekvrsja, Prepustovca, Soblinca, Cerja te
Sasinovca.

3. Sjeverni prigorski ruralni prostor uz
cestovne pravce prema Sv. Ivanu Zelini, od-
nosno Lazu jo$ uvijek nema organizirani od-
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ova puta tjedno

==

2c Velika Gorica L

Slika 2.: Geografska raspodjela u¢estalosti odvoza otpada sa podrucja: 2a: Samobora, 2b: Sesveta, 2c: Velike
Gorice, 2d: ZapreSic¢a

Fig. 2. Geographical distribution of frequency of carting off the municipal waste in: (a) Samobor; (b) Sesvete; (c)
Velika Gorica; (d) ZapreSic.
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voz. To su naselja sjeverno od Soblinca:
Luzan, Zerjavinec, Gajec, Vurnovec, Be-
lovar, Adamovec, Morav¢e, kao i naselja od
Simunéevca do Gornje Planine (Blagusa,
Glavnica Gornja, Glavnica Donja, Goranec,
Kasinska Sopnica, Simuncevec, Curéekovec,
GornjaiDonja Planina, Paruzevina). I sesvet-
sko je podruéje ugrozeno ve¢im brojemilegal-
nih deponija, najée$¢e u Sumama (izmedu
Purdekovca - Paruzine - Blaguse, Popovca i
Sesvetskih Sela, te Kobiljaka i Cerja), poto-
cima (Vuger - potok, potok Kasina), ili uz
cestovne i Zeljeznicke prometnice (Sesvete -
KaSina - Laz; Staro Brestje - Novoselec,
Soblinec - Kasina, odnosno pruga Dugo Selo
- Sesvete - Zagreb).

Velikogori¢ko podrucje ima organizirani
odvoz za 58% populacije, i to za centralno
gradsko naselje Veliku Goricu u kojoj je od-
voz dva, odnosno tri puta tokom tjedna.

Pojas naselja koja uokviruju Veliku
Goricu: Kurilovec, Kobili¢, Pleso, Gradidi,
Velika Mlaka, Rakarje, Novo Cice, Veliko
Polje, Pterovina imaju odvoz jednom u
tjednu.

Sav ostali dio opcine: Vukovina, giljak-
ovina, BuSevec, Kuce, Turopolje, PeScenica,
Pokupsko, Velika Buna, Micevec, Kravarsko,
Mraclin, Bukovje, nemaju odvoz otpada or-
ganiziran od strane komunalnog poduzeca
(slika 2c.), ve¢ stanovni$tvo samoinicijativno
odvozi otpad automobilima, kamionima,
traktorima bilo na centralnu deponiju
Mraclin, ili ga ilegalno odlaze u napustene
Sljuncare, odnosno uz prometnice (Velika
Buna- gilj akovina, Velika Gorica - Crnkovec,
Velika Mlaka - Micevec), u korita rijeka
(Lomnica), te na rubovima naselja (Vuk-
ovina, Mraclin, Petrovina, Pokupsko, Luk-
ovec).

I na podru¢ju Zapresi¢a odvozom je
obuhvaceno nesto vise od 50% stanovnistva,
pri ¢emu je najucestaliji odvoz na podrucju
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centralnog gradskog naselja ZapresSi¢ - dva
puta u tjednu. Naselja u blizini grada: Sibice,
Hrebine, Brdovec, Javorje, Zdenci, Pru-
denica, Prigorje, Trstenik, Drenje, Laduc,
Vukovo Selo, Senkovec, Klju¢, Ivanec, Jab-
lanovec, Harmica, Pus¢a, Bukovje, PuS¢anska
Dubrava, Novaki obuhvaceni su tjednim od-
vozom, dok je za deset naselja odvoz samo
povremen. Uglavnom su to naselja na rubnim
podruc¢jima opéine poput Pojatnog, Ku-
pljenova, Luke, Bistre, Dubravice, Kraja
Gornjeg i Donjeg, Marije Gorice, HruSevca,
Rozge (slika 2d.).

I zapresicko je podruéje devastirano
veéim brojem ilegalnih deponija (registrirano
je 18 vecih divljih odlagalista), od ¢ega ih se
¢ak sedam nalazi uz potoke (Bistra), ili u
rukavcima rijeka: Save (Klju¢, Drenje), Krap-
ine (Kupljenovo, Pojatno) i Sutle (Rozga,
Vucilicevo).

STANJE GRADSKIH DEPONIJA

Samobor, Velika Gorica i ZapreSi¢ pos-
jedujunasvom podrucju centralna odlagaliSta
otpada. Sesvetski se otpad do 1990.g. odvozio
na dugoselsku deponiju "Abesiniju", a od tada
na JakuSevec. Starost koristenja deponija u
prosjeku je dvadeset godina i veé se javlja
problem nalaZenja novih slobodnih prostora.
Samoborski "Trebez" zapoceo je s radom
1968.g., dok Zapresi¢ odlaze svoj otpad na de-
poniju Novi Dvori od 1972.g. Mraclinska je
deponija otvorena 1976.g. Samoborska i
zapreSicka deponija do sada nisu bile
uskladene s PPGZ, a nisu posjedovale ni neo-
phodnu tehnicku i gradevinsku dokumen-
taciju (gradevinska dozvola, dozvola za
upotrebu objekta). Postojece deponije (osim
V. Gorice) nemaju najosnovnije mjere u cilju
zastite okoliSa. Ni samoborski "Trebez", ni
zapreSicki Novi Dvori ne posjeduju uredaje za
prikupljanje i kontrolu procjednih voda.
Ujedno ne provode se mjere kojima bi se kon-
trolirala kvaliteta podzemnih voda, iako su
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obje deponije nastale na lakopropusnom tlu
(mocvarno tlo, §ljuncara; tab.5,6).

Izuzetak je deponija Mraclin, na po-
drucju Velike Gorice. Deponija je izgradena
na glinovitom tlu debljine 2 - 3 metra. Istrazni
radovi pokazali su naslage pjeskovitog i krup-
nozrnog §ljunka debljine 40 metara, unutar
kojeg se na dubini 3,5 metra nalazi tok
podzemne vode. Stoga su na deponiji
provedene odredene mjere zastite: izgraden
je obodni kanal za oborinske vode, te sabirna
jama u kojoj se sakupljaju procjedne vode, a
ujedno se provodi i kontrola kvalitete
podzemne vode. Mraclin se nastoji §to prije
urediti kao sanitarno odlagaliste, te su stoga
izvrSene ineke dodatne radnje prekrivanje ot-
pada slojem gline, podignuta je ograda,
uvedena je stalna Cuvarskasluzba, anabavljen
je istroj za sabijanje otpada - kompaktor. De-
ponija se nalazi van urbanizirane zone, na
prostoru nekadasnjih iskopa gline za obliZnju
ciglanu. Uz deponiju se nalazi tok melioraci-
jskog kanala Mrtvica, kojem je do sanacije
stanja prijetila opasnost od mogucih
zagadenja procjednim vodama (slika 3.).
Stanje se nastoji sanirati i na zapresickoj de-

poniji, gdje je izgraden sistem za odvodnju
oborinskihvoda, te provedeno prekrivanje ot-
pada slojem zemlje. Najkriticnije je stanje na
podrucju Samobora, ¢ija deponija "Trebez"
predstavlja permanentnu opasnost po
kvalitetu okoliSa. Za deponiju je jo§ 1968.g.
odabrana napustena §ljuncara "Vrbovec" 3,5
km sjeveroistocno udaljena od centra
Samobora i 3 km uzvodno od VPC Strmec.
Podrucje vrbovecke §ljuncare pripada aluvi-
jalnoj ravni rijeke Save. Na tom podrucju
nataloZeni su kvartarni nanosi:

1. Slojevi lapora od kojih je izgradena po-
dina, iznad koje je na 2. dubini 1,4 - 10 metara
vodonosni horizont sastavljen od $ljun¢anih
nanosa, dok

3. krovinu tvore slojevi gline i propusnog
pijeska.

Na tom podrudju rijeka Sava dolazi u
izravan dodir s vodonosnim slojem.
Procjedne vode koje se stvaraju u tijelu de-
ponije nekontrolirano poniru u podzemlje i
kroz sloj propusnog Sljunka prodiru nizvodno
ka VPC Strmec. Dio otpada koji je potopljen
u vodi uzrokom je zagadivanja podzemne
vode. Dodatnu opasnost predstavlja korito

Tabela 5.: Geografske osnove lokacija postoje¢ih javnih deponija
Tabel 5. Basic geographical characteristics of present sites of public waste heaps

udaljenost el iengst prostorno
Podrucje lokacija od VPC od glavnog planiranje
centra
3 km 1 km
- Vrbovec "Trebez" uzvodno nije planirana
4 napustena S§ljuncara od VPC PPGZ
Strmec
Velika l\;I.raclu};: P rlczvcul 10 G 2 I uskladena s
orica MEloracljskog xanaa PPGZ
8 Mrtvica - glinovito tlo
iza trgovine Inker - 4 km 2,5 km i ;
G . nije planirana
Zapresi¢ mocvarno tlo PPGZ
okruzeno Sumom

Izvor: P_odaci JK poduzeéa, 1993.
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Tabela 6. Utjecaj deponija na okoli§ i postojeci sistemi zastite
Table 6. Environmental impact of waste heaps and presently operating systems of environmental protection.

sakupljanje kontrola
i kontrola kvalitete kontrola prekrivanje
TORACTIE perada procjednih podzemne otpada otpada
voda vode
Samobor NE NE NE ;- NE
V. Gorica DA NE DA kontrola 65%
koli¢ine
Zapresi¢ NE NE NE DA DA

Izvor: Podaci JK poduzeca, 1993.

potoka Matovéina, koji se koristi kao kolektor
otpadnih voda kanalizacije Samobora. Ranije
se u potoku talozio mulj koji je nastao ispiran-
jem ruda iz rudnika Rude. U svom sastavu taj
otpad sadrzi metale olova i cinka i kao takav
smatra se posebnim otpadom za koji je bilo
potrebno izvrsiti prethodnu obradu.

Samo povremeno i djelomi¢no prekri-
vanje slojeva otpada uzrokom je zagadenja
putem zraka i preko nametnika.

Industrija

Slika 3. Lokacija velikogoritke deponije Mraclin
Fig. 3. Site of the Mraclin waste heap near Velika
Gorica.
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Sanacija "Trebeza" trebala bi postati pri-
oritetni zadatak za grad Samobor, kako bi se
zaustavilo dalje zagadivanje podzemnih voda,
a time i VPC Strmec. Unato¢ postojanju stu-
dija i projekata o sanaciji deponije (tretman
efluenata, prekrivanje otpada, izgradnja
uredaja za otplinjavanje, te postavljanje dija-
fragme) do danas se jo§ uvijek nije pristupilo
realizaciji sanacije stanja na samoborskoj cen-
tralnoj deponiji.

ZAKLJUCAK

Unatod ¢injenici da je Zagreb glavni grad
i metropola Hrvatske komunalna infrastruk-
tura ispod je razine primjerene za grad takvih
funkcija. Njegov rubni periurbani pojas nema
do sada cjelovito rijeSeno pitanje uklanjanja
otpada. Jo§ uvijek 42% stanovniStva nema
kontrolirani odvoz komunalnog otpada.
Posljedica toga su brojne divlje deponije, koje
uzrokuju devastaciju okolisa. Naselja koja su
blize centralnom  gradskom  naselju
Samobora, Sesveta, V. Gorice, ZapreSica
imaju kontinuirani odvoz, dok su udaljenije
ruralne sredine jo§ uvijek komunalno izoli-
rane. Razlog nije samo financijske prirode,
veé i svijest stanovniStva koje ne smatra da je
odvoz otpada od strane komunalnih
poduzeca jedino ispravno, ve¢ ga naprotiv
dozivljava kao nepotrebno financijsko op-
terecenje.
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Po du}a\\

voda

5

Slika 4.Lokacija samoborske deponije "Trebez"
Fig. 4. Site of the "TrebeZ" waste heap near Samobor.

U svom sastavu komunalni otpad ima i
tvari koje je moguce reciklirati i ponovo
korisno upotrijebiti. No jos uvijek visoka zas-
tupljenost papira, stakla i plastike u otpadu
upuéuje na nedovoljno  aktualiziranu
mogucénost za recikliranje. Prigradske de-
ponije karakteristican su primjer odnosa
stanja prema problemu komunalnog otpada,
koji je joS§ uvijek zapostavljen i na margini
Sireg druStvenog interesa. Deponije su
gradene bez tehnicke dokumentacije i
gradevinske dozvole, a nisu ni uskladene s
PPGZ. Kod odabira lokacija nije se vodilo in-
teresa 0 moguéim Stetnim utjecajima de-
ponija na okolni prostor. To se i najdrasti¢nije
odrazilo na samoborskoj deponiji "Trebez",
koja je stalna opasnost po zagadivanje tla,
podzemnih voda, VPC Strmec, a time i
zdravlja ljudi.
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Summary

MANAGEMENT OF MUNICIPAL WASTE IN THE ZAGREB
PERIURBAN ZONE

by

Zeljka Siljkovi¢

In spite of the fact that Zagreb is the capi-
tal of Croatia, its present municipalinfrastruc-
ture is remarkably below the level of the city
having such an importance and population.
The periurban zone of Zagreb is supplied by
no adequate and complete waste removal and
disposal service. Moreover, even 42% of resi-
dents are not supplied by regular carting off
the municipal waste. As a consequence, a lot
of illegal and uncontrolled waste heaps were
created, influencing a severe environmental
pollution. Settlements situated closer to Za-
greb periurban towns of Samobor, Sesvete,
Velika Gorica and Zapre$i¢ are supplied by
permanent waste removal, but - on the con-
trary - more remote villages are out of any type
of municipal service. The roots for this have
not been only insufficient funds but also the
opinion of local population that waste dis-
posal, being performed by municipal service,
is not the only solution; moreover, they con-
sider this service as unnecessary financial bur-
den.

Mr. Zeljka Siljkovié

0S "O. Ker$ovani"

41000 ZAGREB, Hrvatska
Rackoga 4
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It is known that there are some materials
in municipal waste which can be recycled and
re-used. Nevertheless, the permanent high
portion of paper, glass and plastic materialsin
municipal waste are pointing out the present
absence of plans and efforts to re-cycle them.
Waste heaps, being created in the periurban
zone, are the best illustration of existing social
negligence of the municipal waste problem.
Present waste heaps have been created with-
out any technical documentation and opera-
tion permit; they have not been event in
harmonywith the Regional plan of the Zagreb
area. Waste heap sites have not been selected
carefully; the attention has not paid suffi-
ciently to possible adverse environmental im-
pacts of rejected waste. The most drastical
case of such behaviour is the waste heap
"TrebeZ" near Samobor, which due to possible
release in soil, groundwater and water-pump-
ing station "Strmec", represents a permanent
danger for the environment and human
health.
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