Marija DEKANOVIC-HELEBRANT, Miinchen

DIE FRAU IN SLAWONIEN IM LICHTE EINIGER HISTORISCHER UND
LITERARISCHER QUELLEN DES 18. JAHRHUNDERTS

Die zweite Hilfte des 18. Jahrhunderts ist fiir Slawonien als Teil Ost—Kroatiens
verhiltnismissig reich an Quellen, die Nachrichten i{iber Volksleben und Volkskultur
enthalten. Es handelt sich dabei um historische (Reiseberichte im Aufirag der Regie-
rung, Protokolle der Militirverwaltung) und literarische Quellen (Lehrdichtung der
Aufklarung). .

Einige rein methodische Uberlegungen miissen hier vorausgeschickt werden: ei-
ne Abgrenzung zwischen rein historischen und rein literarischen Quellen ist bei den
herangezogenen Werken kaum moéglich. Die , Historisch-geographische Beschrei-
bung des Konigreichs Slavonien und Herzogtums Syrmien“ von Friedrich Taube ist
als historische Quelle zu werten, wihrend die ,,AZdaja sedmoglava“ (Der siebenk6pfi-
ge Drache) von DoSen oder der ,Satir iliti divji ¢ovik“ (Satyr oder der wilde Mann)
von Reljkovi¢ literarische Quellen sind. Indessen, diese Unterscheidung zwischen
zwei Quellenarten kann zunichst beiseite gelassen werden.

Entscheidende Uberlegungen, die hier anzustellen sind, sind folgende:

1. Ist eine Nachricht iiber eine Kulturerscheinung in diesen Quellen als wahr
anzusehen und

2. welchen Stellenwert ist ihr in der Beurteilung der Kultur Slawoniens beizu-
messen?

Bei der ersten Frage hilft uns der Vergleich mit den spéteren bzw. rezenten Nach-
richten {iber dieselbe Kulturerscheinung. Z.B. erfahren wir bei Reljkovié, dass die
Frauen in Slawonien sehr schnell die Zucht der Seidenraupe lernten und auch auf
dem Gebiet der Seidenherstellung ihre Fihigkeiten bewiesen haben. Vor einigen Jah-
ren hatte ich Gelegenheit eine Strithne in der Heimarbeit hergestellten Rohseide aus
Slawonien zu sehen, was mir von einer sehr erfahrenen Forscherin auf diesem Ge-
biet, Frau Zdenka Lechner, ermoglicht wurde. In einem solchen Fall wire es licher-
lich, die Wahrheit einer solchen Nachricht anzuzweifeln.

Was den Stellenwert bei der Beurteilung einer Erscheinung fiir die Kultur anbe-
langt, ist dieser immer von der subjektiven Meinung des Autors geprigt. Ideologische
Firbungen und Zeitgeist tragen wesentlich dazu bei, eine Erscheinung positiv oder
negativ zu bewerten. Das beste Beispiel dafiir ist es, wenn im 18. Jh. im gleichen
Atemzug die Geschicklichkeit der Frauen in Slawonien in der Textilverarbeitung ge-
lobt wird, der Gebrauch der Erzeugnisse dieser Textilverarbeitung (also das Tragen
der iiberaus schonen Tracht) als ,Putzsucht“ und ,Hochmut® angeprangert wird.

So werden auch unsere heutigen Betrachtungen aus dem Blickwinkel der 70er
und 80er Jahre des 20. Jahrhunderts zu verstehen sein, von dem Zeitgeist geprigt, als
sich die Welt anschickt, die traditionell iiberlieferte Rolle der Frau in Kultur und Ge-
sellschaft zu iiberpriifen und teilweise in Frage zu stellen. Alles Vorgebrachte soll da-
her diesem Symposium zur fachlichen Diskussion gestellt werden.
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Die herangezogenen Quellen entstanden in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhun-
derts, in einer Zeit, als man - einige fritheren Einzelfdlle ausgenommen - die Volks-
kultur in Slawonien zu beobachten begann. Diese Beobachtungen galten natiirlich
nicht der Volkskultur um ihretwillen, sodern erfolgten zur Losung der politischen
und wirtschaftlichen Probleme. Das von Natur aus reiche Land, gerade kiirzlich von
den Tiirken befreit, stand plétzlich im Brennpunkt des Interesses. Mit politisch—
wirtschaftlichen Aufgaben nach Slawonien entsandt, lieferten F. Taube, Piller und
Mitterpacher ihre Berichte der Wiener Regierung ab, die hier als historische Quellen
dienten.

Zur gleichen Zeit griffen auch einheimische Gebildete zur Feder, um im Zuge
der Aufklirung, das Volk ,.eines besseren Lebens zu belehren. Diese Lehrdichtung,
wie z. B. Werke Reljkovi¢’s, DoSen’s usw., bieten heute eine Menge Angaben iiber
die Volkskultur. Doch, wenn wir sie heute vom ethnologisch—wissenschaftlichen
Standpunkt betrachten, miissen wir mit Bedauern feststellen, dass diese Zeit noch gar
nicht in der Lage war, den Beitrag der ,,Bauernkultur® in seiner ganzen Tragweite zu

-begreifen.

Es wird daher nicht uberraschen dass der Beitrag der Frau in dieser ,,Bauernkul-
tur“ gar nicht als solcher vermerkt wurde. Trotzdem sickerten in alle dlese Berichte
und Dichtungen auch Angaben iiber die Frau ein, {iber ihr Tun und Walten, natiirlich
nur dort bemerkt, wo es entwerder ungewohnlich oder einfach nicht zu iibersehen
war, insbesondere aber dann, wenn die Autoren diese Erscheinungen als negativ be-
werteten und bemiiht waren, sie zu verdndern. Dem damaligen Zeitgeist entspre-
chend unterscheiden sich die Quellen entweder durch politisch—wirtschaftliche oder

_ethnisch-religidse Ziele.

Der grosse Komplex der Frauenarbeiten im Haus und Hof findet besondere
Anerkennung bei Piller und Mitterpacher’, Universititsprofessoren aus Ungam. Auch
Reljkovi¢ zihlt in der zweiten Ausgabe des ,Satir“? eine Reihe der Arbeiten auf, die
den Frauen in der ,Zadruga“ (Grossfamilien—Gemeinschaft) oblagen (melken, Mais
mahlen, Kisezubereitung, Hiihnerzucht, Sduberung des Hauses, Essenszubereitung,
Schweinefiitterung, Ausgabe der Verpflegung an Hirten). Aber, wihrend Piller und
Mitterpacher voll Lob fiir die fleissige Slawonierin waren, kritisiert Reljkovi¢ in die-
sem Zusammenhang, die Frauen wirtschafteten dabei jede fiir sich, ohne auf das Ge-
meinwohl der Zadruga zu achten. Obwohl uns seit jeher bekannt ist, dass Frauen
auch in nicht unerheblichem Masse bei den Arbeiten auf dem Feld beteiligt waren,
wird dariiber kaum berichtet. Wieder sind es Piller und Mitterpacher?, die dies erwih-
nen. Auch Reljkovi¢?* berichtet iiber die Titigkeit der Frauen als Schnitterinnen bei
der Emte, beim Werfen des Korns® und bei der Versorgung der auf dem Feld arbei-
tenden Minner mit Essen und Trinken®

Ein grosses Gebiet der Frauentitigkeit, das nicht iibersehen werden konnte und
einmiitig mit Bewunderung vermerkt wurde, ja sogar bei Taube’, der sonst wenig
iiber Frauen berichtete, ist die Textilverarbeitung®. Sowohl Taube als auch Piller und
Mitterpacher loben in diesem Zusammenhang den Fleiss der Slawonierin, wihrend
sie liber die Ménner das Gegenteil berichten® . Dabei versuchen Piller und Mitterpa-
cher die Ursachen in allgmeinen wirtschaftlich—sozialen Umstinden zu finden. Hier
iiberrascht, dass die Berichte der Ausldnder (Piller, Mitterpacher und Taube) sehr aus-
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fiihrlich sind, wihrend die Einheimischen (Reljkovi¢, Dosen, Ivanosié, Katan¢ié) die-
se Tatigkeit mit fast keinem Wort erwidhnen. (Reljkovi¢ vermerkt nur das Spinnen!©)
Die hochentwickelte Textilverarbeitung umfasste nach Taube Wolle, Baumwolle,
Flachs und Seide!'. Die Seidenraupenzucht und das Abwickeln der Kokons waren
auch Domine der Frauen. Obwohl erst seit dem Bestehen der Militiirgrenze einge-
fuhrt, wurde die Seidenraupenzucht und in ihrem Gefolge die Seidenherstellung auf
der fruchtbaren Grundlage der traditionellen Textilverarbeitung schnell heimisch 2.

In Zusammenhang mit der Textilverarbeitung wurde auch das Firben mit den
Pflanzenfarben als eine Kunstfertigkeit der Slawonierin von beiden auslindischen Au-
toren vermerkt. Taube spricht von ,,bewunderungswiirdiger Geschicklichkeit“ der Sla-
wonierin ,,im Firben“’> und Piller und Mitterpacher widmen fast eine ganze Seite
ihres Berichtes der Firberkunst der slawonischen Frauen'. Taube bemerkt gleichzei-
tig, dass die Frauen das Geheimnis der Farberkunst hiiten und ,nicht einmal fiir Geld
entdecken wollen“1

Und was berichten die Autoren iiber die Slawonierin im Gefiige der Familien —
und Sozialbeziechungen?

Wenn man die Einzelheiten aus allen Werken wie Mosaiksteine zu einem Bild
zusammenfligt, so erscheint in der 2. Hiilfte des 18. Jh. eine sehr freie, selbstbewusste
und selbstverantwortlich handelnde Frau, die zwar damals — bedingt durch soziale
und religiose Massstibe der Aufklirung - kritisiert und getadelt wurde, vom heutigen
Standpunkt aus jedoch als fortschrittlich bezeichnet oder gar bewundert werden
muss.

Ihr Walten im Haus und Hof, natiirlich bei den typischen Frauenarbeiten, ge-
schah in voller Eigenverantwortung und ohne Einmischung des Mannes, was auch
innerhalb der Grossfamilie galt. Piller und Mitterpacher stellen ihre Titigkeit auf die
gleiche Ebene wie die Minnerarbeiten auf dem Feld oder Hof. Sie sind es auch wie-
der, die in diesem Zusammenhang lobende Worte fur ihren Fleiss finden'®. Dogen
wettert ,gegen die Siinde der Faulheit” bei Frauen und Miénnern", Reljkovi¢ prangert
den Eigennutz einzelner Frauen in der ,,Zadruga“ an, was nicht dem Wohl der Fami-
lien—Gemeinschaft diene',

Allgemein wird berichtet, dass zwar die Eltern die Heirat der Midchen Bestim-
mten und sich dabei iiberwiegend von materiellen Erwigungen leiten liessen (Taube
spricht sogar von Kaufehe?! — S. 68)' aber slawonische Médchen nahmen dies nicht
einfach hin, wenn es ihnen nicht passte. Reljkovié¢ hat in vielen Akten der Regiments-
verwaltung, die ihm oblag, vermerkt?, dass die Midchen sehr eigenwillig seien, Die
von den Eltern geplante Verlobung vereitelten sie oft dadurch, dass sie heimlich den
Auserwihlten ins Haus bestellten, und als dieser gemiss Volksbrauch den Verlo-
bungsapfel herauszog, nahmen sie ihn schnell an sich, bevor der Vater etwas sagen
konnte. Nach dem Volksbrauch war damit die Verlobung vollzogen. Die Elterr
mussten zustimmen. Weiter missachteten sie die Verlobung, und wenn sie es sich
anders iiberlegt hatten, heirateten sie einfach den Mann ihrer Wahl. Klagen und Strei-
tigkeiten waren die Folge.

Zu freies Benehmen der Midchen (auch der Burschen) erwihnen fast alle Auto-
ren. Taube vermerkt kurz: ,,Unkeuschheit und Verletzung der ehelichen Treue auf
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beyden Seiten“?, Ivanosi¢? vermerkt aligemein, dass sich sogar die Dorfpfarrer mit
Midchen und Frauen vergniigen, Reljkovi¢ sieht insbesondere die Spinnstube und
den Dorftanz ,Kolo“ als Gelegenheit fiir zu freies Benehmen der Jugend . DoSen
schimpft ganz unverbliimt iiber die vorehelichen Bezichungen*:

.Mnoga biva mnogim Zena (Noch ehe gefreit,
prije neg je isprosena” wird manche manchem zur Frau)

und die schlechten Sitten im Hochzeitsbrauchtum?:

»10 od svake ne govorim, (Das sage ich nicht iiber jede,

dali onu mladu korim sondern jene Braut riige ich,

s kojom diver potvoreni mit der sich der verruchte

sebe, a ne muza, Zeni. Brautfiihrer selbst anstatt

0Od muZa se mnogo stidi des Brdutigams verehelicht.

a divera u mrak slidi.” Verschimt ist sie vor dem Ehemann,
dem Brautfiihrer folgt sie in die
Nacht.)

Auch fiir Dogen ist der Tanz ,Kolo“ die Quelle des Ubels. Aus den Versen Do-
gens ist ersichtlich, dass sich die Frauen im tiglichen Leben manches Entscheidungs-
recht vorbehalten haben. Dogen wirft sogar Minnern allgemein vor, sie lassen sich
von ihren Frauen beherrschen.

Sehr bemerkenswe t erscheinen die Nachrichten, dass die Slawonierin damals
nicht bereit war, den Kindersegen einfach dem Zufall zu iiberlassen. Wenn man von
Nachrichten, die sich auf magische Vorkehrungen beziehen?, absieht, geht aus den
Protokollen der Militirverwaltung hervor, dass Frauen auch Abtreibungen kannten
und durchfiihrten?. Auch Fille von ausserehelichen Schwangerschaften sind belegt,
wobei nicht selten Miidchen oder junge Witwen, den Kindesvater nicht heiraten und
ihn nicht einmal nennen wollten. Das Kind wollten sie trotzdem zur Welt bringen. Es
gab Fille, wo sie sich dem listigen Befragen dadurch entzogen, dass sie iiber die Save
in das von Tiirken besetzte Gebiet fliichteten.

Es ist hier nicht unsere Aufgabe, das moralische Urteil iiber diese Erscheinungen
zu fillen. Es bleibt fiir uns, auf 200 Jahre zuriickblickend, festzuhalten, dass die Be-
volkerung nicht ausgestorben, die Ehe und die Familie als soziale Einheit erhalten ge-
blieben sind. :

Aus der heutigen Sicht zeugen diese Nachrichten vom starken Selbstbewusstsein
und der Selbststindigkeit der Slawonierinnen. Sie haben sich damals jene Rechte ge-
nommen, fiir die noch in vielen sogar westeuropdischen Landern die Frauen kiimpfen
miissen: bewusste Partnerwahl, Entscheidung iiber die Zahl der Kinder, das Recht,
sich zum Geschlechtsleben zu bekennen.

Die Slawonierinnen waren auch, laut Nachrichten aus dem 18. Jh., sehr auf ihr
Ausseres bedacht. Dogen sieht darin nur die ,,bose® Absicht, die Ménner zu verfih-
ren® und auch Reljkovié sieht darin, wie sich die Slawonierin fiir den Tanz zurecht-
macht und schmiickt, nur eine Gefahr fiir die dérfliche Moral®. Dosen, Reljkovi¢ und
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23) Reljkovi¢ 1762, S. 12/13 und 1779, S. 83
24) Dosen 1768, S. 106
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26) Dosen 1767, S. 20 (Ein Beutel mit abwehrender Zauberkraft)
Reljkovi¢ 1762, S. 26 (Kohle-Zauborei, Kriuter)
ibid. S. 34 (Knoten binden)
Reljkovié¢ 1779, S. 111
27) Matié 1962, S. 23; Matasovi¢ 1923, S. 15 (plavi i bijeli plavetnjak)
28) Dosen 1768, S. 115
29) Reljkovi¢ 1762, S. 14 f und 1779, S. 84



Katangi¢ erwihnen, dass sich die Frauen mit Blumen schmiicken®. Bei Taube findet
sich noch eine sehr interessante Nachricht. Er berichtet: ,,Da sie sich sehr gerne das
Gesicht anstreichen: so wissen sie aus Wurzeln eine Schminke zu machen, welche
viel natiirlicher und schoner als die franzésische ist, nicht halb so viel kostet und sich
gar nicht abwaschen lisst>.“ Taube fugt sogleich hinzu: ,Méchte doch diese Schmin-
ke in Wien, Paris und London ewig unbekannt, blelben 1«32

Die Schénheit der Slawonierinnen besang allein Katan&i¢® Am Ausklang des
Barocks (1783) schrieb er Gedichte, von denen sich eines wie eine Szene aus einem
Schiiferspiel der Rokoko-Zeit vernimmt. In diesem Gedicht, einer adeligen Dame ge-
widmet, beschreibt er, wie sie ihre Kleider nach Wiener Mode mit der Tracht der Sla-
wonierin vertauscht und erst dann in uniibertroffener Schénheit erstrahlt. (Am
Schluss in Originalsprache beigefiigt.)

Abschliessend sei vermerkt, dass die hier vorgebrachten Nachrichten nicht etwa
eine Auswahl nach eigenem Gutdiinken darstellen, sondern dass hier versucht wurde
a | I e Nachrichten, die sich auf frauen und ihre Lebensweise beziehen, zu einem
Gesamtbild zusammenzufiigen. Wenn vieles Wissenswerte iiber Frauen dabei gar
nicht zum Vorschein kommt, so liegt dies daran, dass die Autoren jener Zeit kein
Interesse am Thema ,Frau“ in diesem Sinne hatten, wie unsere Zeit.

Nachtrag:

Die an das Referat anschlieBende Diskussion bestitigte die Bedenken der
Referentin hinsichtlich der Nachricht von der Kaufehe bei Taube. Keinem der Teil-
nehmer am Symposium ist eine derartige Nachricht weder aus der fruheren noch
aus der spéteren Zeit fiir dieses Gebiet bekannt. Es scheint, daB Taube die Ubergabe
der Verlobungsgeschenke (manchmal zum Tell in Geld - Goldmiinzen) einfach

'mIBverstanden hat.
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POVODNA U KOLU PETONOGA,

SAPPHICUM BRACHYCATALECTUM

MARIJA VLASTEONICA, 1783.

Lipe ti su u jesen jabuke, — Lipe ti su!
koje rujna di¢i boja s bilom,
a jutarna rosica posipa
ter sladost jim i lipotu daje.

Al su lipse Valpovke divojke
i u sridi biloryina Mara, -
lipe dive, u kolo kad pojdu
i popivku svojoj pricmu Mari.

Gizda Mara roda gospodskoga
iz daleka od sivera ladnog,
ali tako Valpovkine lubi,
kano da ju rodila Slavonka.

Poslusajte, momci i divojke,
posilusajte ¢udna dogadaja;
skida Mara svileno odilo,
koje za nom po zemljici Susti,

pak uzima od pamuka roklu
i oplecak od cenara bilog,
narukvice kupovnih cipaka,
opreg rujnim izvezeni natkom.

Skida kapu Sivenu u Becu
pak samijom obavija glavu,
derdan mece oko bilog vrata,
a na noge papucice Zute.

Pak zapiva pismu na slavonski,
pismu piva od ponosnog Beca,
a pripiva od Valpova grada:
lipa pisma, a lipsa divojka.

Sto je bila bjelorujna Jela,
Sto li Jana Sibinanin-Janka!
Nije majka porodila cerku,
Sto je majka Maricu divojku!



