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Ztnoloski zavod JAZU

OBLICI ZADRUZNOG ZIVOTA U ZLATARSKOM KRAJUl/

Hrvatsko zagorje prozivljavalo Jje kroz historijski ra-
zvoj mnoge promjene, ali je u stalnom strujanju stanovnis-
tva zadrZalo kontinuitet u populaciji. Tako su vijekovima
odrzavane jednolike Zivotne tradicionalne norme. Stotinama
godina nepromijenjeni proizvodni odnosi uslovljavali su o~
duvanje tradicionalnih oblika porodidnog Zivota. Malobrojni
rukopisi i dokumenti omoguduju saznanja o Zivotu i obidaji-~
ma iz tih prosSlih vremena. Kmet, muZ, Zivio je stoljedima
vezan za zemlju feudalca, a oblik njegova porodidnog Zivota
u velikoj familiji odgovarao je i njegovom zemaljskom gos-
podaru. Doseljenici koji su dolazili na feudalna dobra u
Hrvatsko zagorje Zivjeli su takoder u zadrugama, pa je ta
istovjetna druStveno-porodiéna struktura starinaca i dose-~
ljenika bila jedan od pozitivnih utjecaja za druStvenu pri-
lagodbu jednih na druge. U nekima od preostalih oblika tra-
dicionalnog ponasanja otkrivamo vrlo stare karakteristike
drudtvene svijesti o pripadnosti jednoj seoskoj drustvenoj
i rodovsko] strukturi.3/ 04 pradavnog doba Zivot se odvijao
u okviru zaseoka koje sam narod smatra i naziva selo. U tim
selima éivjelo je nekoliko zadruZnih porodica, povezanih u
jadoj ili manjoj mjeri krvnim srodstvom. Zadruge su bile
Zivotne Jjezgre krvnih srodnika.

ZadruZni oblik porodice naziva narod Hrvatskog zagorja
"skupdina" ili "zajednica". Naziv ﬁzadruga" ulazi u jezik
naroda tek u novije doba iz zakona i sudske prakse.

Podaci govore da su u proSlosti skupline morale imati
najviSe oko detrdeset &lanova. Narod ih je intermo dijelio
na velike, srednje i male. Najbrojnije su bile one u kojima
je Zivjelo "po pet oZenjenih" muSkih ¢lanova. Struktura te
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porodice bila je prije dvije do tri stotine godina u tri
generacije: roditelji, sinovi, djeca. Uz ovu okosnicu,re-
dovni su &lsnovi bili i neoZenjena brada, neudate sestre,
vanbradna djeca, koja su ostajala u kuéi majéina oca i
onda kad se majka udala za drugoga.

Slabe ekonomske moguénosti zagorskog kmeta rezulti-
rale su obiZajem da se ne Zene svi sinmovi u kuéi. Stariji
%lanovi zajednice odredivali su u dogovoru tko trebda da
se oZeni, i kojom djevojkom. To Jje diktiralo imovno sta-
nje, moguénost'ishrane i broj radne snage u porodici koja
je bila obavezna na "klaku" feudalecu i crkvenom gospodaru.
U zagorskoj zadruZnoj porodici od starine je bilo pravilo
da se zetovi priZene, i to nije bila nikskva sramota."Pri-
oZenjad" je ravmopravno sa domadim sinovima preuzimao bri-
gu o zajednici kad dotadanji gospodar onemoéa. Kad je pri-
oZenja& vrdio sluZbu gospodara, "hiZa" je u veéini  slu-
&ajeva preuzimala prezime zeta, ali se deSavalo i da zet
uzme prezime porodice u koju se priZenio. U Status anima-
rum gotovo svih zagorskih Zupa nalazimo i dvostruka pre-
zimena za kudu u kojoj Jje gospodar priZenjeni zet (apr. u
Proseniku, ¥upa Tuhelj, takav je Pilko-Spori3 i dr.).

, Krvno srodstvo zajednica rastapalo se u stara vreme-
na novim Zenidbama gospodars-udoveca, ili njegove udovice.
Veza i trpeljivost djece iz ovih brakova nije uvijek bi-
1a dobra, pa je to u renija doba bio jedan od uzroka ras-
pedu zajednica, i odlasku djece iz prvog braka iz rodnog
"doma. Ta mobilnost stanovniStva Hrvatskog zsgorja ostala
je jedna od bitnih kerakteristika do neSih dana, a bils
" je jedan od glavnih uzroka malom (relativno) broju dlano-
va zagorskih porodidnih zajednica.

Dosad se smatralo da u Hrvatskonm zagorjﬁ u ovom sto-
1jeéu viSe nema zadruZnih oblika porodice. Medutim,u zla-
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tarskom kraju smo g. 1967. ustanovili nekoliko porodica:
koje i sad Zive u zadruzi. Pa¥nju priviadi problem op-
stanka ovog oblika porodice u sredini koja se intenzivno
urbanizirs i, kao i tolika stoljeéa prije, podlijeze su-
vremenim promjenams industrijalizacije i prodiranja tu-
ristidke privrede. Znatnije promjene u strukturi i veli-
¢ini zagorske porodice odito su se deSavale u drugoj po-
lovini 19. stolj. Ukinuée kmetetva donosi ekonomske i
drustvene promjene u kojima se zagorska familija dinten-
zivno raspadala i u sve JacoJ mjeri postéla Jjezgro koje
Jje davalo radnu snagu okolnim gradskim proizvodadkim cen
trima.a/ U toj mijeni Zivota, u zlatarskom kraju oduvala
se kolektivma psiholoSka podloga v kojoj je jos moguéa
stara predaja, oduvalo se postivanje starih pravila po-
nasanja u odnosima unutar i izvan porodice.Razmotrit Ce-~
mo danasSnju strukturu i nadin Zivota zajednica u zlatar-
skom kraju kako bi nam ta saznanja pomogla u rjeSavanju
problema vezanih za njihovo odrZanje do danas.

Zadruga, odnosno zajednica, skupdina ili domaéija,u
Hrvatskom zagorju proufavana je gotovo samo s pravaog i
politicdkog aspekta.5 Kako Jje veé BogiéiéG/ utvrdio da
su zadruge "srediSte cijelo]j sistemi narodnoga prava i
srce narodnog Zivota", to &éemo i zajednice zlatarskog
kraja razmotriti i u njihovoj funkciji i nadinu  adapta-
cije na suvremeni Zivot.

Ka dans3njem uZem podrudju Zlatara Zive dvije zaje-
dnice. To su u Martincima - BolSeci i na Gradini, uz ce-
stu prema Mariji-Bistrici - Findaki.




Zajednica BolSeci sastojala se do decembra 1962, g.
od Setiri brata, dvije snahe i dvoje malodobne djece.Dva
starija brata:gospodar Tonda i Stanko preminuli su tada,
pa je ve¢ u maju 1970. g. zajednica svedena na harmoniju
Zivota mlade brade Latka i Gabrida sa Zenom Vikom i dje-
com te udovicom pok. Tonde Pepom. Ovu bratsku zajednicu
zahvatili smo i po dokumentima do 1800. god. Ona je od-
vjetak nekadanje zadruge koja je ofito tokom 18. stolj.
naseljena u Zlatarske Martince, jer obitelji s prezime-
nom BolSec ima jedino u Petrovoj Gori kod Lobora. Danad-
nje "stanje" rasporedom nastambi pokazuje da se na tome
mjestu odvijao Zivot zajednice kroz najmanje dva stolje-
¢a. Tu su dvije "hiZe", postavljene jedna u blizini dru-
ge pod pravim kutem, i sve pripadne gospodarske zgrade.
Danas u nekadanjoj hiZi Zivi zajednica BolSec, a na mje-
stu nekadanjih komora 18%. g. je prezidana kuéa u kojod
Je donedavna Gusta BolSec Zivio takoder u zajednici sa
svojim bratom Valekom. Na sredini dvoriZne cjeline Jos i
danas stoji "zadruZni zdenec". Podaci u katastru u Za-
grebu dokazuju da Jje analogna cjelovitost posjeda bila i
1860. godine, kad je sve kao jedinstveno vlasniZtve bilo
upisano na Imbru (Mirka) BolSeca. Cjelina gemljiZnog po-
sjeda ostala je, dakle, ista kroz sto i deset godina. U
Status animarum Zupe Zlatar mogli smo zahvatiti i drugu
granu obitelji Bolsec, takoder kroz Sest generacija. Us-~
poredujuéi ove podatke, zakljudujemo da je Imbro mogao
biti otac prvih upisanih - Kate i Martina Bol%ec - pre-
daka obaju familija. Pretpostavka da su to brat i sestra
¢éini logiénom diobu prvotne zajednice, nakon koje Kata s
muZem, koji joj se ranije priZenio, nastavlja Zivot u
nekadanjoj komori, a brat, kao mudki i stariji potomak,
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ostaje s familijom u glavnoj hi%i. 04 toga doba izgubila
se medu ovim BolSecima svijest o njihovoj robinskoj ve-
zi, pa se oni danas smatraju samo susjedima.

Zetovi su se k BolSecima priZenili u dva maba, uzi-
mali su Zenino prezime i nastavljali lozu na posjedu
njena roda. Prvi se Kati priZenio dvadesetih godina 19.
stolj. Bartol Dorfenik. Njihov sin Andro (r. 1824) pos-
tao je djed danasSnjeg "susjeda" Guste i brata Valeka.Dmu-
gi je priZenjeni bio zet Mirka BolSeca (r. 1808) - Mirko
éemat-Boléec.7 Njegov sin Tomo je s drugom Zenom Katom
roditelj brade BoldZeci: pok. Tonde, pok. Stanka, Latka i
Gabora. Bratska zajednica BolSeci i danas zajednidki ko-
risti "zasdruZni zdenec" i "zadru¥ni melin" (na potoku
Reki koji je istodna granica njihova danaSnjeg posjeda)
sa susjedom Gustom i Valekom BolSec. Mlir se koristi na-
izmjence po mjesec dana. Prihod od jednomjeselnog rada
koristi svaka porodiéa zagebno, a obje ispladuju polovi-
nu od porezne svote. Sadanji stvarni zajednidki vlasni-
¢ci shvaéaju mlin kao zajednidko dobro, isko je,radi udo-
voljenje propisa o imovinskim odnosima, zapissn samo na
Tondu, stogas je nad vratima mlina zapisano: " ZadruZni
nlin Bol3ec Antun i August”. _

Mi smo u direktnom kontaktu mogli joS zahvatiti za-
jednicu pok. Tonde. On je kao najstariji sin 1916.g.,jos
za odeva Zivota, naslijedio du¥nost gospodara. U zajedni-
cu se tada vratio i stric Franjo koji je niz godina pro-
veo na Rijeci, ali je dio zarade neprestano slao zajedni-
ci i tako ostao njenim punopravnim &lsnom. Po smrti stri-
ca zajednica je naslijedila njegovu uStedevinu, i ostala
vlasnik njegova neodijeljenog dijela imanja. BolSeci za-
jednidki rede na polju, vinogradu i ostalom posjedu, za-
jedno jedu za istim stolom u "hiZi", a uvede se obavlija-
ju svi dogovori za rad slijedeéeg dans. Zajednica se do-
govarala o svemu poslovanju, ali se uvijek poétivala ko-
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naéna odlukas gospodara. S muSkima na polju radi i mlada
snaha Vika, ali vodi brigu o Cistoéi kuée i o Zivini.
Starija snaha Pepa je po smrti svekrve g. 1958. preuze-
la duZnost gospodarice i s time brigu o djeci, kuhanju
i kuéi uopée. Ona i danas uZiva duZno podtovanje svih
¢lanova. Brigu o peradi snose obje snahe zajedno, pa i
dobitak od prodaje jaja i mlijeénih proizvoda trose one
za zajednidke potrebe prehrane. Ostale poslove oko kude
i blaga obavljaju prema bradnom stazu (mlada brine o)
svinjama, starija o kravama). Kako idu godine,mlada,Vi-
ka, nastoji Sto vise pomoéi u radu gazdarici. Svi nmud-
ki &élanovi su, po uzoru na svoje stare, imali uz posao
na polju jo$ i zanat: Tonda kirijaSenje, Stanko je bio
tkalac, Latko Jje ﬁpravo stekao penziju kolarskim obr-
tom, a Gabro je uz tkanje kasnije sasvim preuzeo brigu
o mlinu, Kirija8iti su prestali oko 1960. g., uglavnom
radi poodmakle dobi, a tkati su prestali par godina’ka—
snije, dok ove, 1971. g., prestaje i rad u mlinu radi
elektridnih mlinova koje je nabavila veéina porodica.

Gospodar Tonéa vodio je zajednicu na demokratskim
principima. Cuvao je sav zaradeni novac,prodavao zajed-
nicka dobra, pokretna i nekretnine, i obavljao sve ku-
povine. Pladao je zajednidki porez i pred vlastima bio
predstavnik i zastupnik ove porodidne cjeline. Vodio je
brigu o svim potrebama, nabavljao zimnicu,odjeéu i obu-
édu te 3kolske potrepStine za djecu o kojoj su svi zaje-
dno brinuli. Zajednidki se, na poticaj roditelja ili ga-
zda Tonle, raspravljalo o odgoju djecé, njihovom gSko-
lovanju i kuénim zaduZenjima, opremi za udaju i osta-
lom. Zajednica BolSeci nema "osebunjek". Sav imetak Je
zajednidki i ne osjeéa se potreba za veéom lidnom  svo-
jinom. Besprijekorno medusobno poStovanje dominira unu-
tarnjim odnosima ove zéjednice koja je tako . nastavila
Zivot i sada u reduciranom broju.
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Stara hiZa bila je prvenstveno trodjelna s velikom
"hiZom", "kuhnjom" i "komorom". God. 1880. pregradena je
nanovo u istom rasporedu, a u ovom stoljeéu dogradivana
Je iza prvog svjetskog rata kad je u zajednici bilo je-
danaest ¢lanova, i g. 1954, prije %enidbe Gabre s Vikom.
U prvom pregradivanju dogradena je komora iza "hiZe" i
produZena kuhinja, a u drugom je dozidana soba za novi
bradéni par. Kako‘zajednica Bol3eci u zahvadenom razdob-
lju nije bila velika, stara hiZa je bila dovoljna za sve
njene &lanove. Tri generacije koje su gotovo uvijek Zi-
vjele u zadru¥nim okvirima karakteristilne su i za vedi-
‘nu zajednica na ovom prostoru.

2

U arhaiénom ambijentu sela Valentaki (Valen$&ak),na
brdu KasStel (Gradina), Zivi zajednica Findaki kao jedini
ostatak nekadanje rodovske cjeline. Dok su BolSeci &ista
bratska zajednica, u zajednici Findaki su bili brada,
stridevi, neudate sestre, od kojih jedna s djetetom, da-—
nas Sezdesetgodisnjim neoZenjenim dovjekom. "Stanje" ove
zajednice odaje i danas staru cjelinu u kojoj su "hiZa"i
"hiZe s komorema" postavljene jedna nasuprot drugoj, a
moZe se pratiti u katastarskim spisima viSe od sto godi-
na unazad. Zajednica Findaki nalazi se na raskrsnici tra-
dicionalnog i suvremenog Zivota, mogli bismo reéi pred
raspadom. U kudi Zive samo muSki &lanovi s mladom snahom,
a djeca i starijas snahs Zive i rade izvan kuée. Gospodar
zajednice je4najstariji ali neoZenjeni &lan Ivan, a uz
njega gospodarica je Zena srednjeg brata Drage. Zarade
koje &lanovi ostvaruju uvjetovale su izvjesnu finaneij-
sku samostalnost pojedinih porodiénih cjelina u njoj.Rad
Jje ravnopravno rasporeden, dogovorno i prema moguénos—
tima svakog pojedinog &lana. Od uroda i prodaje ishranju-
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~Ju se svi bez nadoplate, i zajednidii ispladuju porez.Cdi-

jevanje i Skolovanje djece briga je uglavnom svakog poje-
dinog bradnog para.

3

.

U Delijama, zaseoku Belca pod Ivandicom, Zivi zajed-
nica Delija koju vodi majka, udovica Ivka. Unutradnji Zi-
vot ove zajednice odvija se takoder po pravilima tradici-
Jje. Majka drzi sav kuéni novac, dogovara uvele sa sinom i
snahama o poslovima slijedeéeg dana. Stariji sin radi  wvan
kuée i dolazi povremeno donoseéi svu zaradu zajednici. Za-
jednica Delije broji 197oc. godine jedanaest &lanova u dvi-
je bracdne cjeline i u tri generacije. Do 1948. g. ZFivjeli
su svi u zajednici s braéom pokojnog oca Franje. Poslije
njegove smrti Ivka se sa svekrvom i najstarijim muZevlje-
vim bratom vratila na staro boraviite, gdje danas Zive. U
posjedu zajednice je i neodijeljeni dio najmladeg brats Da-
nijela kojikstalno boravi u Zagrebu. Dvaput godisnje odno-
se mu dio u hrani kao izvjesnu naknadu za koriZtenje nje-
gova dijela zemljista. Situacija na posjedu Delija izmije-
nila se od proslog stoljeéa i mijenja se iz dana u dan s
poboljSanjem financijskog stanja porodice. Prihodima iz
sezonskih radova dana3nja zajednica Delija podigla je novu
zidanicu u kojoJ svaka od'braénih cjelina ima svoj prostor
ali dan provode u prostranoj kuhinji,

i

Usprkos dru3tveno-ekonomskim promjenama - posljednjih
decenija nalazimo jo$ zajednica izmedu Ivandice i Zlatara.
Takva Je jedna zajednica éarkanji. G. 1969. obuhvaéa tri u-
%e porodice (roditelje, sinove Drageca i Ivana sa Zenama i
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djecom) i tri generacije. Danadnji njihov Zivot odvija se
po tradicionalnim normama zadruZnog Zivota s demokratskim
pravom glasa svakog odraslog &lana, bez razlike na spol.
Tu- je raspored poslova prema dobi i spolu, dogovor o ra-
du, prodajama i kupovinama. Otac; gospodar, drzi novac,
ali uz njega (Francek r. 1905) na njegovu inicijativu po-
lako preuzima gospodarenje stariji sin Dragec (r. 1930).

Ova porodica u svom ¥ivotnom kontinuitetu pretvarala
se od inokosne u zadruZnu, i to polovinom naSeg stoljeéa,
Jenidbama sinova koji su ostali u kuéi.®/ NiZta se bitno
u tome nije promlaenllo, i oni danas’ smatragu da Zive bo-
lje od drugih koal Zive zasebno.

5

U prvoj polovini naSeg stoljeda u ovonm kraju pre-
stalo je postojati niz zajednica. Prezimena: Kurtanjki,
DZumiji, Binguli, Mezaki, svjedole o nekadanjim brojnim
porodicama. Posljednji ostatak jedne takve porodice su
Culé'i, u Velikom Repnu kod Belca.9 Do 1953. g.ta je za-
druga brojila dvadeset i jednog &lana. Kada je gospodar
Stjepan umro, dioba se vr3ila prema ustaljenim pravilima:
pokretnina na &lanove, a nekretnins na porodice.lsto tako
se moZe ustanoviti dioba stare zajednice Culjaj iz polo-
vine 19. stolj. Iz tog protokola Zupe Belec vidi se da su
"braca Culjaj Mali" do$li u zajednici "od velikog Culje-
ja®. 1o/ Dok je kod prve diobe u hiZi ostao najstariji sin,
u diobi 1953. g. u njoj ostaje najmladi brat. Ta neobidno
prostrana i pregradivana hiZa svjedo&i o brojnosti stare
zajednice Culej. Svaki od tri sina Stjepana:. Ruda,Petar i
Milan imali su osim zaduZenja u zajednieci i sporedna za-
nimanja: pisar, kovad i sezonski radnik.Dio od zarade pre-

davao se ocu koji je drZaso sav kuéni novac i brinuo o sve-
mu.
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Grada koju smoio zajednicama sakupili na terenu, i:
matiénih i arhivskih dokumenata, dovoljno jasno govori ¢
raznovrsnosti porodidnih zajednica ovog dijela Brvatskceg
zagorja, o njihovoj ocuvanosti do nasih dana i njinovoj
prilagodljivosti suvremenom Zivotu. Iz svega doznajemo
da su u posljednja dva stoljeéa na ovom malom . .prostoru
¥ivjeli domadi u zajednicema, da su u te zajednice ukla-
pani i pojedinadni do3ljaci, i da su se doseljavale ci-
Jjele zajednice i nastavljale takav Zivot ovdje.Zajednica
Hrvatskog zagorja nije imala uslova da se odrZi u Zivot-
noJj. porodiénoj cjelini veéoj od dvadeset do dvadeset. i
pet &lanova. To pokazuju i nastambe Zagoraca. V.Bogifié
je u svom Sirokom istraZivanju obuhvatio i oblike poro-
dice Hrvatskog zagorja.ll/ On je, medutim, donio podatke
da zajednice u stubilkom kraju broje koncem prodlog sto-
ljecéa od deset do Zezdeset dlanova. Smatramo da kazivadi
nisu kontrolirani, jer podaci iz crkvenikh knjiga koji se-
Zu u 18. stolj. nigdje ne potvrduju tolike zajednice.

- F. Radki ustanovljuje da Je zadrufni oblik porodid-
nog Zivota komplicirana pravno-imowvinska simbioza.lz/Vuk
Karadzié je definirao zadrugu kao "plures familiae in
eadem domo".ls/ Da bismo ustanovili koliko vrijedi na-
glasak definicije zadruge na "udruZenju vise porodica"lq/
za zagorsku zajednicu, iznosimo sve osnovne njene karak-
teristike. Zadruga-zajednica je dakle - Zivotno-proizvo-
dadka i odgojna zajednica krvmnih srodmika i u _ srodstvo
primijenih &lanova. Zajednidko je vliasnidtvo i proizvod-
nja, zajednicki Zivot i ishrena u jednom domaéinstvu,za-
jednidko novéano poslovanje koje vodi gospodar, ravno-
pravnost svih clanova, gospodar zastupnik u vanjskim kon-
taktima i poslovanjima.l” Takva, dakle forma Zivota o-
buhvala. viSe bradnih cjelina svojih muZkih &lanova, vise
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generacija krvnih srodnika (u Hrvatskom zagorju veéinom u

tri generacije).U ovom kraju najde3éa je pojava da su Zi-

votno povezani srodnici u horizontalﬁoj Sirini.Zajednidka

cjelina je i tu pravno lice u jedinstvu vlasniltva,i,pre-

ma tome, u njenom Zivotnom toku ne igra nikakvu ulogu i-

zumiranje njenih &lanova, veé je presudan kontinuitet nje-
nog vlastitog opstanka kao drustveno-porodiéne instituci-

je.

Odlazsk djece u svijet za zaradom stars je pojava na
ovom tlu. Takva ekonomska emigracija jedan je od ozbilj-
nih uzroka nestajanju porodidnih zajednica i  udvrsdenju
inokosne, kao najbrojnije seljadke porodice od 19.stolj.,
a tomu su pridonosili brojni zakoni.ls U pravnom pogledu
te su porodice bile izjednadene s gradsaskom monogamnom
porodicom. Medutim, u njime je ostajala %#ivs tradicional-
na bit Zivota, i stoga su redovno iz postojeée Jjednosta-
vne jezgre izrastale nove brojne zajednice. Da je ta je-
zgra za vrijeme svog, recimo, inokosnog Zivota Zivjela po
pravilima stare zajednice, dokazuje upravc  moguénost i
lakoda kojom se iz nje stvara zajednica. Takvo isto sta-
_nje utvrduje V. BogiSié, i dokazuje suStinske razlike iz-
medu gradanske i seljadke inokosne porodice.l7/ U nepot-
punim diobama zajednica i dugogodisnjem zajednidkom kori-
Stenju zdenca, mlina, kola, pluga i sl., koji su pripada-
1i davnoj zajednickoj cjelini, vidimo potvrdu latentnog
produzavanja tradicionalnog ponafanja i starog shvaéanja
o odnosima unutar obitelii. To se uklapa u cjelovitu sli-
ku drustvenog Zivota ovoga kraja, pa postaje razumljivom
dinjenica da su se do sedamdesetih godina naSeg stoljeéa
odrzale porodidne zajednice sa svim svojim nekadanjim os-
novnim karakteristikama. To se sve temelji na kolektivnoj
sv1gest1 stanovnika ovog dijela Hrvatskog zagorja, jer u
protekllm stoljeéima privatno vlasniStvo nije u kmetskoa
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porodici moglo imati nikakva znadaja. Opstanak je garanti-
rala samo brojna obitelj, koja je sloZnim radom pod isku-
snim gospodarom, kao projekcijom cijelog drudtvenog siste-
ma, mogla savladati oskudicu. Tek u nadem stoljeéu,iz gra-
danske ragvijene sredine prodire u arhaidni Zivotni okvir
sela privatno, i posebno, lino vlasnistvo. Time se podi-
nje gubiti unutarnja koheziona suftina zadrufnog biéa kao
kolektivnog nosioca drudtveno-porodidnih normi. Pred  sve
brZim i jadim kontaktima izmedu tih razliditih drudtvenih

struktura porodidna zadruga-zajednica naglo uzmide kao pre-
zZivjela Zivotna forma.

7
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Predavanje je radeno na temelju studije "Posljednje
porodiéne zajednice u Hrvatskom zagorju" objavljene
u Zborniku za narodni Zivot i obidaje Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti (dalje JAZU),Zagrebd
197., s. 423-449 sa 7 slika

Iz rukopisne arhive Odbora za narodni Zivot i obi-
daje JAZU koristili smo rukopise: Car L.: Zlatar,
sign.-S.Z2. 195, i Horvath F.: Obiéaji u Ivancu, si-
gn. S.2. 15, Prebeg: Zadruge u Humu {(Hrv, Zagorje),
sign. S.Z. 165, Ivekovié S.: Klanjec - BiljeSke
Stjepana Ivekovida, sijednja 1864, sign. S.Z. 129.
Koristili smo podatke Status-a animarum Zupa:Belec,
Tuhelj, Zlatar i Lobor.

Prema zapisu iz Spomenice Zupe Dolnja Stubica vjen-
¢anje se joS potetkom ovog stoljeéa obavljalo bez
svjedoﬁa, tj. "coram eclesiae™. Svjedoci sklapanja
tog braka bili su svi prisutni pripadnici te"fare",
Jjer se vjencdavalo svake srijede poslije mise.

Sulinovié F.: Driavnopravna bistorija Jugoslavens-
kih zemalja XIX i XX vijeka, Zagreb, 1953, 33-39 i
d. s. 29, bilj. %4o.

V. bilj. 23) rada nav. pod 1), s. 427.

Bogifié V.: Glavnije crte obiteljskog pisanog prava
" u starom Dubrovniku, Rad JAZU, Zagreb, 1868, 123 i

V. genealogije u radu pod bilj. 1/ s. 428-43%3,

lfajka Roza r. 1905. po smrti svoga svekra vratila
se s muZem Francekom iz muZevljeve zajednice (u ko-
Jjoj Je gospodar ostao njegov stariji brat) k svojinm
roditeljima, jer je bila jedinica. '
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Genealogija zajednice i porodice Culej, rad bilj.l/
S . 44'1—2.

Protokol Zupe Belec, I., god. 1840-1855.

BogiZié V. O obliku nazvanom inoko3tina u seoskoj
porodici Srba i Hrvata, prev. Adimovié J., Beograd,
1884, v, i UtjeSenovié, Die Hauskommunionen der
Stidslawen, Wien, 1859.

Ragki F., Nutarnje stanje Hrvatske prije XII  sto-
ljeta, Zagreb, 1894, 199 i d.

Karad#ié V. S., Rijednik, Wien, 1818, s. v. zadruga.
Bogi%ié V. bilj. 11/ s. 12, 29 i 3o.

Culinovié F., cit. 4j. bilj. 4/, s. 163-8, t. 5 i 6.
Isti, Isto.

Bogidié V., v. bilj. 11/, s. 50 i d.
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