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Na temelju arhivskih izvora prikazani su neredi tijekom Sinjske alke u kolo-
vozu 1935. i nakon njezina odrzavanja. U sukobu zandarmerije i demonstra-
nata, pristalica Hrvatske seljacke stranke, bilo je vise ozlijedenih, a jedna je
osoba poginula pogodena zandarskim metkom. U radu su prikazane razli-
Cite interpretacije ovog incidenta. Iako ne pretendira na cjelovitost, rad daje
odredene podatke iz povijesti grada Sinja. Osim toga, prikazuje se i interpre-
tira postupak jugoslavenske zandarmerije prilikom suzbijanja jednog slucaja
veceg narusavanja javnog reda.

Klju¢ne rijeci: Sinj, Sinjska alka, Hrvatska seljacka stranka, zandarmerija,
Kraljevina Jugoslavija

Uvod

Kao uspomenu na uspjesnu obranu grada Sinja od turske opsade u kolo-
vozu 1715., u tom gradu ubrzo se pocelo odrzavati vitesko natjecanje u
kojem konjanici u punom trku kopljem gadaju mali kolut, “alku”. Prema
Pravilniku Sinjskoga viteskoga alkarskog drustva iz 1921. godine, svrha je
tog drustva da “junackom igrom”, odnosno “Trkom Alke” proslavi obljetni-
cu pobjede nad Turcima.'

Alkarsko natjecanje u kolovozu 1935. odrzano je u razdoblju nedugo
nakon parlamentarnih izbora odrzanih 5. svibnja iste godine. Iako je na
njima pobijedila lista predsjednika jugoslavenske vlade Bogoljuba Jevtica,
izbori su pokazali da se Jevti¢ na vlasti odrzao osloncem na drzavni apa-
rat i pritiscima na politicku oporbu, a ne zahvaljujuci Sirokoj potpori gla-
sac¢a. U odnosu na “hrvatsko pitanje” Jevticeva vlada drzala se vrlo ostro.
Na inicijativu kneza namjesnika Pavla Karadordevica u lipnju 1935. man-
dat za sastav nove vlade povjeren je Milanu Stojadinovi¢u. Vladu su ¢ini-
li predstavnici srpskih radikala, Slovenske ljudske stranke i Jugoslavenske
muslimanske organizacije, odnosno predstavnici tradicionalnih politickih

! Opéirnije o tome: Sime JURIC, Sinjska alka, Informativni vodic¢ po Cetinskoj krajini, Sinj
1965.; ISTI, Dokumenti i knjizevna grada o Sinjskoj alki, Sinj, Split 1988.
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stranaka koje su djelovale prije uvodenja Sestosijecanjske diktature 1929. U
tom smislu, iako nacela Sestosijecanjske diktature formalno nisu napuste-
na, Stojadinoviceva vlada predstavljala je namjeru kneza Pavla da se ozivi
stranacki i politicki Zivot u drzavi. Stojadinovi¢ je ubrzo nakon preuzimanja
duznosti predsjednika vlade izrazio nadu u stvaranje medusobnog povjere-
nja u cijeloj drzavi, $to bi omogucilo i rjeSenje “hrvatskog pitanja”. U sklopu
obnove politickog zivota ozivjelo je i djelovanja Hrvatske seljacke stranke
(HSS) pod vodstvom Vladka Maceka.? Prethodno je ova stranka uglavnom
bila u oporbi jugoslavenskoj drzavi uspostavljenoj na unitarnim temeljima,
zadobivsi potporu znatnog dijela hrvatskog naroda. U razdoblju od 1918. do
1935. pristalice i vode ove stranke bili su izlozeni razli¢itim oblicima drzav-
ne represije i politickog nasilja.’

Upravno odjeljenje Primorske banovine u Splitu u nedjelju 18. kolovoza
1935. u 17 sati telefonski je izvijestilo Beograd da je toga dana ujutro u Sinju
odrzan aeromiting, na kojem je bio i ban Primorske banovine, kao i brojni
drugi predstavnici vlasti i vojske. Na tom dogadaju, koji je protekao u miru,
okupilo se oko 3.000 osoba. Istoga dana poslijepodne odrzavalo se i alkarsko
natjecanje. Prema podacima Primorske banovine prikupljenim do 17 sati
toga dana i ova svecanost protekla je u “redu i miru”*

No, istoga dana u 20.10 sati Upravno odjeljenje Primorske banovine upu-
tilo je u Beograd novo telefonsko izvje$ce o alkarskom natjecanju. U njemu
se navodi da je natjecanje proslo u “miru i redu”. Alkarski vojvoda je na
kraju svecanosti odrzao tradicionalan govor. Tom prilikom padali su poklici:
“Ziveo Kralj, zivela Jugoslavija”, ali i poklici: “Ziveo Macek, Zivela Slobodna
Hrvatska. Dole Jugoslavija, ziveo [Ante] Paveli¢”. Zatim je, zbog “velike nae-
lektrisanosti mase” doslo do “komesanja i nereda” tijekom kojih su “ekstre-
mni elementi” kamenovali zandare: “(...) lako je ranjen kamenom po glavi
zandarmerijski potpukovnik g. Rajkovig, jaci udar po glavi dobio je nared-
nik Radi¢, a jedan Zandarm je lako ranjen u nogu”. Nakon toga masa je kre-
nula prema gradskom trgu gdje je nastavila manifestirati Maceku i kame-
novati zandare, od kojih je jedan “teze ranjen u glavu”. Masa je “navalila” na
zandare, a jedan od njih je pucao i ubio jednog civila. Nakon toga demon-
stracije su razbijene, a Zzandarima je u pomo¢ stigla vojska. Prema naredbi
Primorske banovine kotarski nacelnik u Sinju zabranio je kretanje gradana
ulicama grada i naredio da se “lokali zatvore”> Nacelnik kotara Sinj u izvje-

? Opsirnije o tome: Todor STOJKOV, Vlada Milana Stojadinovica (1935-1937), Beograd
1985. Takoder vidjeti i: Hrvoje MATKOVIC, Suvremena politicka povijest Hrvatske, Zagreb
1999., 146.-148.

3 Opéirnije o tome: Bosiljka JANJATOVIC, Politicki teror u Hrvatskoj 1918.-1935., Zagreb 2002.
* Pokrajinski arhiv u Mariboru, Ostav$tina Antona Korosca (dalje: PAM, OAK), kutija
(dalje: kut.) 3., Telefonski izvjestaj nacelnika Upravnog odjeljenja Kraljevske banske upra-

ve u Splitu upucen u “17 ¢asova” Odjeljenju za drzavnu zastitu MUP-a Kraljevine Jugoslavije,
Beograd, 18. avgusta 1935.

> PAM, OAK, kut. 3., Telefonski izvjestaj nacelnika Upravnog odjeljenja Kraljevske banske
uprave Primorske banovine upucen u “20 i 10 ¢asova” Odjeljenju za drzavnu zastitu MUP-a
Kraljevine Jugoslavije, Beograd, 18. avgusta 1935.
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$¢u od 19. kolovoza naveo je da je “narodna igra Alka” tradicionalno, kao i
svake godine, okupila “mnogo sveta’, vise od 5.000 osoba. Nakon natjeca-
nja alkarski vojvoda Vice Grabovac namjeravao je odrzati govor u kojem bi
podsjetio na povijest toga natjecanja, a zelio je i da “komemorise” pokojnog
kralja Aleksandra Karadordevica. No, okupljena masa pocela je ometati nje-
gov govor klicanjem i zvizdanjem. Klicalo se: “Ziveo Macek, zivela Hrvatska,
zivela sloboda Hrvatske i zivela Hrvatska zastava” Buduci da Grabovac nije
mogao odrzati govor, on je uskliknuo: “Slava Muéeniku Kralju”, “Ziveo Kralj”
i “Zivela Jugoslavija”. Dio okupljenih prihvatio je taj poklik, a dio je nastavio
klicati Maceku i Hrvatskoj.®

Nakon toga masa je pokusala prodrijeti do tribine na kojoj su bili govorni-
ci. Zandari su smatrali da ¢e doéi do meteza, te su “natakli noZeve na puske”
i pozvali masu da drzi odstojanje. Okupljeni su se povukli oko 20 koraka, ali
su zatim poceli bacati kamenje. Zandari nisu reagirali na ovaj napad, trudeéi
se osigurati alkarima nesmetani odlazak. Kada su alkari otisli kotarski nacel-
nik naredio je zandarima da “prociste ulice od demonstracija”’ U jednom
drugom izvjes¢u vlasti u vezi s ovime se navodi:

“Cim je Grabovac progovorio, masa sveta pocela je da ga ometa klicanjem,
zvizdanjem i raznim povicima i pojurila je u pravcu tribine. Zandarmi, koji
su odrzavali red pod komandom jednog viseg zandarmerijskog oficira, pre-
precili su demonstrantima pristup ka tribini drzeci se za ruke, ali kako je
pritisak mase ostao neizdrziv, a pretila je opasnost da masa u kojoj je bilo i
dece naleti na alkarsku konjicu koja je tu prolazila i da usled toga dode do
nesrece, zandarmi su na komandu svog staresine po propisima svoje sluz-
be natakli noZeve na puske i odbacili masu za Citavih 20 metara bez ikakve
upotrebe oruzja. Potisnuta masa sa ovoga ostojanja osula je kamenicama na
zandarme i povredila je nekoliko Zandarma i gradana, pa i samog zandar-
merijskog oficira’®

Nakon odlaska alkara masa je nastavila s jos “Zes¢im demonstracijama” u
gradu, “pokusavajuci da prodre na glavni trg”. Tako je doslo do novih suko-
ba sa zandarima koji su i dalje bili izloZeni kamenovanju, te je jedan Zan-
dar teze povrijeden “kamenom u glavu, a drugi u prsa”. Osim toga, na zan-
dare je ispaljeno i “nekoliko revolverskih hitaca”’ Zatim su zandari ispali-
li tri metka u zrak, a “samo dva metka malo nize i pogodili dva seljaka”, od
kojih je jedan, Nikola Sipié, ubijen, a drugi, Pavao Romac, lakse ranjen u
rame. Nakon toga “odmah se masa razbezala” i demonstracije su razbijene.
Navodno su demonstranti prijetili da ¢e se “krvavo osvetiti’, a buduci da je
zandara bilo malo, u pomoc¢ je pozvana vojska. Tako su vojne i zandarmerij-

® PAM, OAK, kut. 3., Telefonski izvjestaj nacelnika sreza iz Sinja upucen u Beograd, 19.
avgusta 1935.

7 Isto.
8 PAM, OAK, kut. 3., “Izvestaj”, neoznacen i nedatiran.
? Isto.
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ske patrole cijelu no¢ obilazile Sinj, a vojska je trebala sprijeciti da seljaci iz
okolnih mjesta udu u Sinj.'"” Kotarski nacelnik u Sinju smatrao je da posto-
ji opasnost od novih nereda u povodu pogreba Nikole Sipi¢a, koji je treba-
lo obaviti 19. kolovoza. Zato je poduzeo “potrebne mere”, a Zandarmerij-
skim stanicama u cijelom kotaru naredio je “pojacanu sluzbu’, najveci oprez
i “tatno postupanje po zakonu”.!' U sluzbenom priopcenju o neredima na
Sinjskoj alci, objavljenom u tisku 20. kolovoza 1935., uglavnom su preneseni
prethodno navedeni podaci predstavnika vlasti.'?

Predstavnici HSS-a iz Sinja imali su svoje videnje nereda nakon alkarskog
natjecanja, pri cemu su svu odgovornost prebacivali na vojvodu Grabovca
i zandarmeriju. Narodni zastupnik HSS-a Pavao Krce i njegov zamjenik dr.
Ivo Smoli¢ uputili su ministru unutarnjih poslova Antonu Koroscu brzo-
jav u kojem su naveli da je nakon zavrsetka alkarskog natjecanja zandarme-
rija iskljucivo zbog klicanja Maceku i Hrvatskoj dobila nalog od “Zzandar-
merijskog potpukovnika iz Splita” da “jurne na narod i da bode” Zandari
su ovo izvrsili s “fanatizmom’, tukudi i ranjavajuci “potpuno nevine mani-
festante”. I uz sve zandarske “udarce” narod je ipak “us¢uvao potpuni mir i
red”, a alkari su neometano krenuli svojim ku¢ama. Dvadeset minuta nakon
ovoga narod je “na trgu sasvim mirno manifestirao” Maceku i Hrvatskoj.
Iznenada su zandari “bez opomene bez izazova” opet krenuli na okupljene
“tukudi i ranjavajuci koga su stigli”. Okupljeni su se razbjezali u okolne ulice,
a zandari su krenuli za njima “pucajuc¢i u meso te bodeci i kundacuéi”. Tek
tada je prema zandarima poletjelo “nekoliko kamenica u ¢istoj samoobrani”.
Tijekom ovih nereda bilo je oko 30 teze i lakse ranjenih. Nikolu Sipi¢a zan-
dari su ubili “puscanim hitcem u glavu sa dva metra daljine”. Predstavnici
HSS-a tvrdili su da Sipi¢ uopée nije sudjelovao u demonstracijama, nego je
stajao na mjestu s kojega “nije bilo ni poklika a kamo li kamenica” Konacno,
kada se “svijet sasvim razi$ao’, na ulice je izasla vojska, $to je ocijenjeno pot-
puno nepotrebnim. Dok su na ulicama bili samo Zandari i vojnici “potrga-
ne su sve hrvatske zastave sa radnja”. Predstavnici HSS-a zakljucili su da se
tako “surov i bezobziran” napad zandarmerije nije dogodio “ni u najcrnije
vrijeme” Sestosijecanjske diktature. Ministar Koro$ec upozoren je da je zbog
takvoga “zlo¢inackog postupka organa vlasti” narod uzbuden. Ako se zeli
sprijeciti provala “opravdanog ogorcenja’, treba odmah izvrsiti primjereno
kaznjavanje “krivaca” i neodlozno razjuriti predstavnike “propalog krvavog
rezima” koji imaju osobni interes u “ovim zloc¢inima” koji im “ulijevaju nadu

da ce se ponovno vratiti vrijeme diktature”"’

1 PAM, OAK, kut. 3., Telefonski izvjestaj nacelnika sreza iz Sinja upucen u Beograd, 19.
avgusta 1935.

! Isto.

12 (AA),“Sluzbeno saopcenje o dogadjajima u Sinju’, Jutarnji list (Zagreb), godina XXIV, br.
8463, 20. VIIL. 1935., 14. Osim sluzbenog priopcenja, u tisku nisu objavljene nikakve druge
vijesti o neredima u Sinju.

3 PAM, OAK, kut. 3., Prijepis brzojava koji su narodni zastupnik Pavao Krce i njegov
zamjenik dr. Ivo Smoli¢ uputili ministru unutarnjih poslova dr. Antonu Koroscu.
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Dr. Ivo Smoli¢ je 20. kolovoza uputio ministru Koroscu op$irnu doku-
mentaciju u vezi s neredima na Sinjskoj alci. On je smatrao svojom duznoscu
izvijestiti Koro$ca o svojem, odnosno HSS-ovskom videnju toga incidenta,
kako bi ministar unutarnjih poslova “jos prije dostave sluzbenih akata” bio
o svemu op$irno obavijeSten. Smoli¢ je istaknuo da je izvjeS¢e informativ-
ne agencije “Avala” o neredima u Sinju u potpunosti neto¢no, a posebno je
neistinita tvrdnja da je masa na zandare “pucala iz revolvera” Nitko se nije
pripremao za nerede tijekom alkarskog natjecanja, “osim nekih od Alkara”,
koji su nedugo prije odrzavanja Alke kod predstavnika vlasti “harangira-
1i” protiv naroda, a svi ti alkari su pristalice “bivseg Jevticevog rezima”.'*
Smoli¢ je predstavnicima vlasti naglasavao da on Zeli da se o neredima utvr-
di “istina”, pri ¢emu je htio upozoriti na “moralne i intelektualne krivce” za
taj incident. Smoli¢ je smatrao da je Alkarsko drustvo “narodno’, bez “jav-
nog karaktera’, a nema obiljezje pripadnosti vojsci ili drzavnim ustanovama.
Stanovnici op¢ine Sinj su od Alkarskog drustva trazili da 18. kolovoza 1935.
javno, “pored ostalih” izvjese i hrvatsku zastavu, jer su “Hrvati Sinjani Turke
pobijedili” zbog cega je isticanje hrvatske zastave primjereno, a nikome ne
predstavlja izazov. Ujedno se trazilo da Vice Grabovac na dan odrzavanja

alke ne drzi govor, jer je on “u selu i gradu najomrazenija licnost”."”

Alkarsko drustvo odrzalo je sjednicu i ve¢inom glasova zakljucilo da tije-
kom odrzavanja alke bude istaknuta hrvatska zastava. Ipak, dio alkara tome
se protivio, te su o svemu obavijestili upravu Primorske banovine u Splitu
i brigadnoga generala Milenka Varjacica, u to vrijeme vrsitelja duznosti
komandanta pjesadije Jadranske divizijske oblasti.'® Smoli¢ je zakljucio da
su ovim postupkom spomenuti alkari zZeljeli u “jednu isto privatnu i lokal-
nu instituciju” kao $to je Alkarsko drustvo uvuci predstavnike vlasti i vojske.
Konacno se vojska ogradila od svega, a vojnim osobama zabranjeno je biti
na alci. Pitanje isticanja hrvatske zastave na natjecanju i drzanja govora Vice
Grabovca prepusteno je odluci samih alkara.

Dr. Smoli¢ je u vezi s predstoje¢im alkarskim natjecanjem pokusavao
naci “kompromisno rjesenje” da se barem u nekoj mjeri udovolji “zahtjevi-
ma naroda’, a da se istovremeno oc¢uva red i mir. Predstavnici HSS-a nisu
odmah znali da se vojska ogradila od alkarskog natjecanja, te su 15. kolo-
voza zakljucili da se “svim prista§ama naredi strogi mir i red”. Dr. Smoli¢ je
i od vodstva HSS-a u Splitu takoder dobio potporu da pristalice HSS-a za
vrijeme alke zadrze mir. Predsjednici seoskih izbornih organizacija HSS-a o

1 PAM, OAK, kut. 3., Pismo dr. Ive Smoli¢a upuéeno ministru Koroscu, Sinj, 20. kolovoza
1935.

5 PAM, OAK, kut. 3., Izvjestaj dr. Ivana Smolica iz Sinja povodom nesretnog slucaja od
18/8 1935. upucen Sreskom nacelstvu Sinj, za g. Tecilazica, izaslanika Kraljevske banske upra-
ve, Sinj, 19. kolovoza 1935.

16 Za biografiju brigadnoga generala Milenka Varjacica vidjeti: Mile S. BIELAJAC, Generali
i admirali Kraljevine Jugoslavije 1918.-1941., Studija o vojnoj eliti i biografski leksikon, Beograd
2004.,297.-298.
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ovome su trebali obavijestiti svoje pristalice. Izradeno je 500 letaka koji su
razaslani po selima sinjskog kraja."” U spomenutom letku navedeno je:

“Prema uputama najstroze je zabranjena svaka demonstracija dne 18/8
1935 prigodom Alke. Ova zabrana najstroze veze svakog ¢lana hrvatskog
narodnog pokreta. Svaki onaj koji bi napravio ispad ne smatra se nasim cla-
nom. Sramotno je da se pokrivaju vojskom i upravnom vlastima oni, koji
su se ogrijesili o hrvatski narod, a nasa javna osuda vec e se cuti. Stoga se
naredjuje potpuni mir i red. OKkititi kuce hrvatskim zastavama”.'®

Sli¢nog sadrzaja bio je i plakat koji su potpisali Krce i Smoli¢ i koji je istak-
nut na Trgu kralja Tomislava u Sinju."

Tek ujutro 18.kolovoza predstavnici HSS-a saznali su da vojska nece sudje-
lovati na alkarskom natjecanju. Nakon toga su neki od njih samovoljno, “bez
ovlastenja vodstva” HSS-a, odlucili istaknuti hrvatsku zastavu, ocito na trka-
listu gdje je trebala biti odrzana alka. Unato¢ prijedlozima da Grabovac ne
je naglasio i “sa svim najsvetijim se kunem”, da okupljeni nisu protestira-
li protiv sadrzaja govora Grabovca, nego iskljucivo “radi osobe govornika”
Tijekom odrzavanja natjecanja Smoli¢ je obilazio okupljene i ponovno ih
upozoravao da zadrze mir. Natjecanje je zaista i proslo u miru, okupljeni su
bili zadovoljni jer je istaknuta hrvatska zastava: “Vladao je jedinstven mir i
sve zastave jugoslavenske pored hrvatske mirno su vijale”?

Sve se ovo izmijenilo kada je Grabovac krenuo drzati govor, pri cemu
je bio osiguran gustim kordonom zandara. Iz ovoga se, smatrao je Smolic,
moglo zakljuciti da su vlasti bile obavijeStene da prema Grabovcu vlada
op¢e nezadovoljstvo. Cim je Grabovac poceo govoriti, zaculi su se “pokli-
ci sa palaka od inteligencije”, tako da se govor i nije mogao cuti. Na pokli-
ke “Zivio Dr. Macek” prvi je odgovorio alkarski momak Ante Pavi¢ iz Sinja,
koji je vikao: “Dolje Macek i dolje Hrvatska’, a zatim je Pavic¢ svojom pus-
kom udario jednog seljaka. Ovo je, prema misljenju Smoli¢a “mase razjario”,
jer je bilo “ili ludo ili zlobno” u takvoj situaciji vrijedati Maceka, posebno
zato jer okupljena masa svojim poklicima nije vrijedala nikoga. Alkar Frano
Grabovac, koji je bio na svome konju, izvadio je revolver, a zatim je krenu-
la Zandarmerija s “bodezima na puskama i nastupila je strahovito bezobzir-
no”. Smolic¢ je stekao dojam da su svi “ti podredjeni organi upravo mrznjom

7 PAM, OAK, kut. 3., Izvjestaj dr. Ivana Smolica iz Sinja povodom nesretnog slucaja od
18/8 1935. upucen Sreskom nacelstvu Sinj, za g. Tecilazica, izaslanika Kraljevske banske
uprave, Sinj, 19. kolovoza 1935.

8 PAM, OAK, kut. 3., “Pristasama dra Maceka’, Sinj, 17/8 1935, Kot. izb. organizacija HSS.
Prijepis letka.

¥ PAM, OAK, kut. 3., “Prepis javne objave koja je bila izvjeSena kroz dva dana (17 i 18/8
1935) na Trgu Kralja Tomislava u Sinju veli¢ine 90x70 cm od prilike”

2 PAM, OAK, kut. 3., Izvjestaj dr. Ivana Smoli¢a iz Sinja povodom nesretnog slucaja od
18/8 1935. upucen Sreskom nacelstvu Sinj, za g. Tecilazi¢a, izaslanika Kraljevske banske upra-
ve, Sinj, 19. kolovoza 1935.
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zadojeni prema narodu”. Smoli¢ je ¢uo kako je Zandarima naredeno “noz na
pusku i bodi”. Jedan zandar je jednog starca “udario kundakom takvom sna-
gom u prsa’, da je on pao i “udario glavom u plo¢nik” Drugi zandar, sloven-
ske nacionalnosti, popeo se preko zida koji ograduje vrt franjevackog sjeme-
nista od alkarskog trkalista, a zatim je navodno namjeravao pucati na neko-
liko osoba koje su se u vrt sklonile nakon $to su Zandari “sa nataknutim baj-
onetima navalili na mirni svijet, koji je silazio sa tribina” s kojih je pratio
alkarsko natjecanje. Taj zandar navodno je “otvorio pusku, ubacio metko-
ve, podigao za ciljanje u svijet, koji se okamenio”. Tek tada on je “uvidio svoj
nepropisan postupak’, te je spustio pusku.?

Alkari su ipak mirno i neometano otisli svojim ku¢ama, a Smoli¢ je kre-
nuo na glavni trg da uputi okupljenu masu ku¢ama, u cemu je dijelom i
uspio. No, okupljeni su bili “do bijesa” razjareni postupkom Zandara i poseb-
no drzanjem alkarskog momka Ante Pavica, koji je puskom opet nasrnuo
na seljake. Tada su zandari ispalili pet metaka, i tom prilikom pogoden je “iz
neposredne blizine” u glavu i poginuo Nikola Sipi¢. Smoli¢ je prema priku-
plienim podacima naveo da ubijeni Sipi¢ nije sudjelovao u demonstracija-
ma, a bio je poznat kao mirna osoba. Smoli¢ je “saznao” i to da je Zandar koji
je ubio Sipica izjavio “da ¢e sve poubijati, da on malo govori, ali da mnogo
radi”. Prema misljenju Smoliéa, Sipié je “pao mrtav uslijed zlo¢inakog i pro-
tuzakonitog postupka zandarma”*

Smoli¢ je vlastima dostavio i podatke o ostalima stradalima tijekom nere-
da, dodajuci da to nije potpuni broj, jer je bilo i “mnogih drugih” ranje-
nih. Pui¢anom paljbom usmréen je spomenuti Nikola Sipi¢ iz Gorucice, a
ranjen “kroz lijevu misicu” Pavao Romac iz Glavica. Osim toga, zandari su
kundacima svojih pusaka ili bajunetama “udarili” ili “ranili” osam osoba, a
jednu osobu udario je na alkarskom trkalistu alkarski momak Ante Pavic.
Jo$ jednu osobu “ranila” je 19. kolovoza “vojna patrola”.?

Smoli¢ je smatrao da su “agresivne mjere” bile potpuno nepotrebne, te je
njegov “licni utisak” bio da su zandari “bijesno navaljivali” samo zato $to se
“manifestiralo Dru Maceku i Hrvatskoj”. Grubost Zandara samo je raspirila
nerede. Vicu Grabovca trebalo je sprijeciti u drzanju govora. Prema mislje-
nju Smoli¢a upravo taj govor, uz izazivacko drzanje alkarskog momka Ante
Pavica i o$tri postupci zandara iskljucivi su razlozi cjelokupnog incidenta.
Umjesto da se $titi narod, drzavni aparat stao je na stranu “ono par ljudi” iz
Alkarskog drustva i njihovih ambicija, odnosno Zelje da isprovociraju narod
i tako, kao pristalice “propalog rezima Jevticevog”, ponovno dodu do izraza-
ja. Narod nije bio protiv vlasti, drzave ili vojske, jer je istog dana kada je odr-
zano alkarsko natjecanje odrzan i aeromiting na kojem je bila prisutna voj-

2 Isto.
2 Isto.

2 PAM, OAK, kut. 3., Dopuna izvjestaja dr. Ivana Smoli¢a od 19/8 1935. upucena gospodi-
nu Ljubi Tecilazi¢u, izaslaniku Banske uprave, Sinj, 19. kolovoza 1935.
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ska i puno “seljackog naroda’, ali nije bilo nikakvih incidenata ili negativnih
uzvika. Osim toga, tijekom nereda nitko nije bio uhicen, niti je bilo pokusaja
uhicenja, a vlasti bi to sigurno ucinile, smatrao je Smoli¢, da je medu naro-
dom uistinu bilo odgovornih za nerede.**

Vidljivo je da su vlasti i HSS na potpuno suprotan nacin interpretira-
li nerede na Sinjskoj alci. U vezi s time treba obratiti paznju na postupanje
zandarmerije.”® Prema sluzbenim izvjes¢ima Zandari su demonstrante prvo
zadrzali uspostavljajuci kordon (“drzeci se za ruke”), nakon toga su na puske
postavili bajunete i odbacili masu, da bi nakon toga bili izlozeni kamenova-
nju. U navodno jos Zes¢im neredima nakon zavrsetka alkarskog natjecanja
zandari su opet kamenovani, a netko je na njih navodno pucao i iz pisto-
lja. Tek tada otvorena je paljba, pri ¢emu su tri metka navodno ispaljena
u zrak, a tek dva u masu, pri cemu je jedna osoba poginula, a druga ranje-
na. Zakon o zandarmeriji Kraljevine Jugoslavije iz 1930. u ¢lanku 24. defini-
rao je kada zandari mogu upotrijebiti oruzje. Oni su to trebali uciniti samo
kada ne postoji drugi nacin da se “odbije od sebe ili drugog lica upravljeni
udar”, odnosno kada je potrebno svladati zandaru pruzeni otpor. Pri koriste-
nju oruzja trebalo je “Cuvati ljudski zivot koliko je to god moguce”, a ako pri-
like to dopustaju trebalo je upotrijebiti manje opasno oruzje, odnosno “noz”
(pretpostavljam da se misli na bajunetu) ili sablju. Pri upotrebi oruzja tre-
balo je “narocito paziti” da ne “trpe $tetu nevina lica” O upotrebi oruzja tre-
balo je provesti istragu, kojom je trebalo utvrditi je li oruzje upotrijeblje-
no u skladu sa zakonom.?® Ako se uzmu u obzir podaci iz sluzbenih izvora
o neredima na Sinjskoj alci i usporede s odredbama Zakona o Zandarmeri-
ji, moze se zakljuciti da su Zandari tijekom tih nereda djelovali u skladu sa
zakonom. No, predstavnici HSS-a ovo su u potpunosti odbacivali, smatraju-
¢i da je postupak zandara bio brutalan i u potpunosti neprimjeren.

Neposredno nakon nereda na Sinjskoj alci ministar Korosec naredio je da
generalni inspektor unutarnje uprave Aleksandar Kuzmanovi¢ odmah otpu-
tuje u Sinj “radi izvidanja koji su uzroci ovim neredima” i tko za njih snosi
odgovornost. Kuzmanovic je takoder trebao utvrditi jesu li Zandari oprav-
dano upotrijebili oruzje i je li bilo potrebno “pozivanje vojske za vaspostav-
ljanje reda i mira”*” Osim Kuzmanovica, kao predstavnika MUP-a, u istra-
zi su trebali sudjelovati Zandarmerijski pukovnik Belizar Lazari, koman-
dant Primorskoga Zandarmerijskog puka, kao predstavnik Komande Zan-

2 PAM, OAK, kut. 3., Izvjestaj dr. Ivana Smolica iz Sinja povodom nesretnog slucaja od
18/8 1935. upucen Sreskom nacelstvu Sinj, za g. Tecilazi¢a, izaslanika Kraljevske banske
uprave, Sinj, 19. kolovoza 1935.

25 Zandarmerija je bila u sastavu vojske jugoslavenske drzave, a njezina zadaéa bilo je odr-
7avanje javnog reda i mira. O njezinu ustroju i djelovanju vidjeti: B. JANJATOVIC, n. dj., 18.;
Vladan JOVANOVIC, Jugoslovenska drZava i Juzna Srbija 1918-1929., Makedonija, SandZak,
Kosovo i Metohija u Kraljevini SHS, Beograd 2002., 86.-94.; Krunoslav MIKULAN, Povijest
policije u Hrvatskoj (Knjiga 1: Od zacetaka do 1941.), Varazdinske Toplice 2003., 303.-305.

% Zakon o zandarmeriji, Zbirka Sluzbenog glasnika, Sv. XXXIX., Split 1930., 9.
¥ PAM, OAK, kut. 3., Nedatirano naredenje ministra unutrasnjih poslova.
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darmerije i politicko-upravni sekretar Ljubomir Tecilazi¢ kao predstavnik
Primorske banovine.?® Na zalost, ne raspolazem podacima o rezultatima ove
sluzbene istrage.

No, kako je naglaseno, vlada Milana Stojadinovica zapocela je svoje djelo-
vanje s namjerom da ublazi razinu drzavne represije iz prethodnog razdoblja
Sestosijecanjske diktature.” I neposredno prije formiranja Stojadinoviceve
vlade, odnosno 3. lipnja 1935., Komanda Zandarmerije zakljucila je da Zan-
dari Cesto “interveni$u” na licu mjesta zbog pjevanja “hrvatskih pesama” i
isticanja “plemenskih zastava”. U nekim slucajevima zandarmerijske patro-
le nailazile su na “veselo drustvo” koje pjeva “hrvatske pesme’, pa je patrola
okupljene rastjerala, a “pojedince i hapsila”. Takve pretjerane postupke kori-
stili su “separatisticki elementi” da bi §irili “propagandu protiv rezima i vla-
sti”, a u takvim incidentima zandarima je pruzan i otpor. Zato je Komanda
zandarmerije naredila da ubuduce Zandari izvide ima li pjevanje hrvatskih
pjesama “separatisticki karakter ili ne”, odnosno koji je “pravi uzrok” istica-
nja plemenskih zastava. Ni u kojem slucaju zandari na ovakve pojave nisu
viSe smjeli intervenirati na licu mjesta, jer to izaziva “jos teze posledice”,
nego je nakon istrage o ovakvim dogadajima Zandarmerija trebala to prija-
viti “nadleznoj vlasti”.*°

Anton Korosec, kao jednu od prvih mjera nakon preuzimanja duznosti
ministra unutarnjih poslova u Stojadinovicevoj vladi, 25. lipnja 1935. zaklju-
¢io je da se zandarmerija i policija ucestalo koriste vatrenim oruzjem. Zato
su predstavnici civilnih i policijskih vlasti trebali osobno rukovoditi even-
tualnom djelovanju zZandara i pri tome “zakonitim i takti¢cnim rukovod-
stvom” sprjecavati do “krajnih granica moguc¢nosti” svaku upotrebu oruz-
ja prema gradanima. Zakljuceno je da netakti¢no i samovoljno postupa-
nje predstavnika vlasti moze stvoriti okolnosti “koje narod dovode u polo-
zaj da cini otpor organima vlasti” i zato ¢e predstavnici vlasti koji se u tom
smislu neprimjereno ponasaju biti pozvani na odgovornost. U vezi s ovime
Komanda zandarmerije navela je da nakon $to se zZandari koriste oruzjem
treba “objektivnim izvidajem” utvrditi je li se upotreba oruzja mogla izbje-
¢i “pravilnim preventivnim postupcima”?®' Nekoliko dana kasnije, 29. lipnja
1935., Komanda zandarmerije je zakljucila da su zandari u posljednje vri-
jeme ucestalo upotrebljavali oruzje prilikom odrzavanja reda pri “crkvenih
slava i skupova naroda” Zato je naredeno da se u takvim sluc¢ajevima Zan-
darmerijske patrole “ne mesaju medu narod”, nego da se drze “po strani na
zaklonjenim mestima”, ne upustajuci se u “posredovanje prilikom svada i
manjih nereda”. Ponovno je istaknuto da se ne intervenira na “licu mesta”

# PAM, OAK, kut. 3., “Izvestaj”, neoznacen i nedatiran.
» T.STOJKOV, n. dj., 41.-42.

% PAM, OAK, kut. 3., Komanda Zandarmerije, Pov. J. B.br. 2015, 3 juna 1935 god. u Beogradu,
Pevanje hrvatskih pesama i isticanje plemenskih zastava i postupak zandarma.

31 PAM, OAK, kut. 3., Komanda zandarmerije, Pov. J. B. br. 2319, 26 juna 1935 god. u
Beogradu, Upotrebu oruzja izbegavati do krajnjih granica.
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zbog “pevanja plemenskih pesama i isticanja plemenskih zastava”, nego da
se u tim slucajevima postupa kako je predvideno prethodno spomenutom
naredbom od 3. lipnja 1935. Koristenje oruzja, ponovno je istaknuto, treba-
lo je izbjegavati “do krajnjih granica”, odnosno moglo ga se upotrijebiti samo
u slucajevima “Zivotne opasnosti’** Ve¢ 1. srpnja 1935. Komanda Zandar-
merije ponovno je zakljucila da je bilo slucajeva da “provokatori na slava-
ma i skupovima namerno izazivaju nerede i tuce’, kako bi izazvali interven-
ciju zandara, koji su zatim uvuceni u sukob ili izlozeni izazivanjima. Opet je
naglaseno da zandari ne smiju nasjedati “ovakvim smicalicama” i da inter-
veniraju samo kada je to nuzno, pri ¢emu su trebali biti “oprezni i obazrivi’,
izbjegavajuci koristenje oruzja.*

Uz ovo, ministar Korosec je 26. lipnja 1935. zakljucio da se pojedini pred-
stavnici izvr$nih vlasti, Zandari i policajci, nedoli¢no ponasaju, odnosno pri-
likom djelovanja maltretiraju i zlostavljaju gradane. Predstavnici vlasti tre-
bali bi djelovati na nacin da se jasno vidi da je u pitanju “samo izvrsenje
zakona’, a ne “samovolja, inat, osveta i tome slicno”. Iako su Ministarstvo
unutarnjih poslova i Komanda Zandarmerije i prethodno izdavali naredenja
i upute koje su trebale suzbiti nezakonite postupke predstavnika vlasti, do
takvih je slucajeva i dalje dolazilo. Zato je ministar Korosec zatrazio da ban-
ske uprave djeluju kako je predvideno zakonima i pravilima koji “odgova-
raju dobrom ugledu drzavne uprave” i “dostojanstvu samih gradana prema
kojima se postupak vrsi. U vezi s ovime Komanda zandarmerije uputila je
podredene Zandarmerijske pukove da djeluju u skladu s naredbama koje su
izdane 12. lipnja i 25. studenog 1931. i 18. travnja 1933. godine.** U naredbi
Komande zandarmerije od 12. lipnja 1931. medu ostalim se navodi:

“Zlostave gradana po zandarmima u sluzbi, dokaz su neumesnosti i nemo-
¢i da zandarmi postignu uspehe na zakonom propisani nacin, sto znaci da
nisu dorasli svome pozivu, ili je to: osornost, obest, drskost, licna mrznja i

napito stanje”*

Zakljuceno je da zandarmerija ne smije od gradana biti promatrana kao
“organizovana trupa za vrsenje nasilja’, cemu povoda daju slucajevi samovo-
lje i zlostavljanja koje vrse neki zandari. Naprotiv, ona mora uzivati “nepode-
ljen ugled i postovanje svih gradana” Zato je Komanda Zandarmerije nare-
dila intenzivnije provodenje istraga u slucajevima zandara koji su postupa-
li nezakonito, iako su takve istrage provodene i prije. Nakon istrage treba-
lo je nesavjesne zandare kazniti i otpustiti iz sluzbe. Osim toga, Zandarme-
rijske “stareSine” trebale su odgojnim mjerama utjecati na zandare i na taj ih

32 PAM, OAK, kut. 3., Komanda zandarmerije, Pov. J. B. Br. 2376, 29. juna 1935. god. u
Beogradu, Upotrebe oruzja izbegavati.

# PAM, OAK, kut. 3., Komanda zandarmerije, Pov. J. B. Br. 2399, 1 jula 1935 godine u
Beogradu.

** PAM, OAK, kut. 3., Komanda zandarmerije, Pov. J. B. br. 2338, 27 juna 1935 god. u
Beogradu, Nekorektan postupak zandarma prema narodu suzbijati.

* PAM, OAK, kut. 3., Komanda zandarmerije, Pov. J. B. Br. 1598, 12 juna 1931 god. u
Beogradu, Naredenje za suzbijanje zlostava gradana od strane zandarma.
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nacin odvratiti od nepropisnih i nezakonitih postupaka.’® No, 25. studenog
1931. Komanda zandarmerije morala je zakljuciti da se njezino naredenje od
12. lipnja ne postuje, jer i dalje ima slucajeva da zandari zlostavljaju grada-
ne. Zato su se komandanti zandarmerijskih pukova trebali osobno ukljuciti
u sprecavanje nezakonitih postupaka zandara, a zandare koji su zlostavljali
i tukli gradane trebalo je otpustiti iz sluzbe.”” Komanda zandarmerije je 18.
travnja 1933. izdala novu naredbu koja se vezala na onu od 12. lipnja 1931.
U njoj se navodi da su, i uz sve prethodno izdane naredbe, u posljednje vri-
jeme ucestale zalbe “privatnih lica” protiv nezakonitih i nasilnih postupa-
ka nekih zandara. Osim toga i upravne vlasti zale se na samovolju Zanda-
ra, koji djeluju na svoju ruku, bez odobrenja odnosno suprotno zahtjevima
predstavnika vlasti. Naveden je primjer kotara Benkovac u kojem su zanda-
ri Sikanirali nevine osobe pod sumnjom da one imaju veze s ustaSkom orga-
nizacijom, odnosno neke zandarmerijske “staresine” polazili su od neto¢ne
pretpostavke da je svaki istaknutiji “pristasa bivse H.S.S. ne samo naklonjen
separatizmu, ve¢ da ima i direktne veze sa ustaskom organizacijom” Takvim
postupcima izazvan je nemir i kod “patriotski raspolozenog dela Hrvata’, a i
“elementi koji samo inkliniraju separatizmu” mogu takvim postupcima biti
otjerani u “neprijateljski tabor”. Zato je Komanda zandarmerije jo$ jednom
naredila:

“Da se najenergicnije stane na put maltretiranju i zlostavljanju gradana
od strane zandarmerije i da sve staresine uloze sve svoje sile da se u buduce

potpuno sprece i onemoguce tuce i zlostava gradana od strane zandarma”*®

U skladu s ovime i dalje je trebalo strogo kaznjavati i otpustati iz sluzbe
zandare kojima se “najobjektivnijom istragom” dokaze da su tukli i zlostav-
ljali gradane.”®

Na osnovu ovih podataka moze se zakljuciti da je i u razdoblju
Sestosijecanjske diktature Komanda Zandarmerije poduzimala mjere kako
bi se sprijecili nezakoniti i grubi postupci zandara, a suzdrzano postu-
panje zandara zahtijevao je, neposredno nakon preuzimanja duznosti u
Stojadinovic¢evoj vladi, i ministar unutarnjih poslova Korosec. Iz ovoga bi
se moglo pretpostaviti da je postupak zandara tijekom nereda na Sinjskoj
alci ipak bio suzdrzan, ili barem suzdrzaniji nego u prethodnom razdoblju
Sestosijecanjske diktature.

Pocetkom veljace 1936. komandant Zandarmerije, divizijski general Jovan
Naumovi¢,* izvrsio je obilazak Primorskoga Zandarmerijskog puka. Tom

3 Isto.

7 PAM, OAK, kut. 3., Komanda zandarmerije, Pov. J. B. Br. 3515, 25. novembra 1931. god.
u Beogradu.

3% PAM, OAK, kut. 3., Komanda Zandarmerije, Pov. J. B. Br. 1279, 18 aprila 1933 godine u
Beogradu, Nekorektno postupanje organa zandarmerije.

¥ Isto.

10 Za biografske podatke o divizijskom generalu Jovanu Naumovicu vidjeti: M. S. BIELAJAC,
n. dj., 223.
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prilikom razgovarao je i sa zandarmerijskim potpukovnikom Rajakovicem,
koji je u kolovozu prethodne godine bio nazocan Sinjskoj alci, kada su ga
demonstranti pogodili kamenom u glavu.*! Naumovi¢ mu je rekao: “Vi ste g.
Rajakovicu krivi za dogadaje u Sinju”. Kada ga je potpukovnik pitao u cemu
je njegova krivnja za te dogadaje, Naumovi¢ mu je odgovorio da je tada “tre-
balo da padne 50 glava pa bi bio red i mir”. Takoder se tom prilikom jedan
zandarmerijski kaplar, koji je prethodno napao jednog katolickog sveceni-
ka, pozalio generalu Naumovicu “na strogu disciplinu koja se prema njemu
vr$i. Komandant puka, zandarmerijski pukovnik Belizar Lazari, rekao je
generalu Naumovicu da je taj kaplar “jedan vrlo neuredan i nedisciplinovan
sluzbenik, koji odgovara za napred navedeni napad”. Na to mu je Naumovic¢
navodno odgovorio: “ostavite g. pukovnice to je nase moravsko dete”.** Iz
ovoga bi se moglo zakljuciti da su postupanje zandara tijekom nereda na
Sinjskoj alci, koji su predstavnici sinjskog HSS-a opisivali u najcrnjim tono-
vima, neki drugi, poput divizijskoga generala Naumovica, smatrali prebla-
gim i nedovoljno odlu¢nim!

Osim toga, kada je rije¢ o HSS-ovim interpretacijama nereda na Sinjskoj
alci upucenim predstavnicima vlasti, ne moze se izbje¢i dojam da se njima
nije zeljela iskljucivo utvrditi odgovornost za zrtve koje su tada pale, nego
i da je rije¢ o pokusaju sinjskih HSS-ovaca da te dogadaje iskoriste za poli-
ticki obracun s pristalicama “prethodnih rezima’, odnosno onima koji su
podrzavali vladu Bogoljuba Jevtica, a kao predstavnik ove skupine istican je
alkarski vojvoda Grabovac. HSS-ovci su takoder ostro kritizirali djelovanje
zandarmerije, istovremeno neprestano isticuci vlastito opredjeljenje prema
nenasilnom razrjeSavanju sukoba. Pri tome su zanemarivali i umanjivali
nasilne postupke demonstranata, odnosno, kako su kasnije tvrdili predstav-
nici HSS-a, na zZandare je poletjelo tek “nekoliko kamenica u ¢istoj samoo-
brani’, iako je kamenjem pogodeno i povrijedeno nekoliko zandara.

Ministar Korosec i iz drugih izvora je primao podatke o neredima tije-
kom odrZavanja Sinjske alke. Cehoslovacki konzul u Splitu 21. kolovoza
1935. iznio je svoje videnje o neredima na alci, na kojoj je bio prisutan. On je
smatrao da je “radi¢evsko” vodstvo “umirivalo narod”. Zupnik fra Leonardo
Baji¢ prethodno je upozorio kotarskog nacelnika u Sinju da ima podatke da
¢e seljaci na alci demonstrirati protiv “glavnog alkarskog govornika” Vice
Grabovca zato jer je on “slavio” i austrijskog cara Franju Josipa i bivseg pred-
sjednika vlade Jevtic¢a i “bio u svim strankama”. Kada je do demonstraci-
ja doslo, zandarmerijski oficir je “izgubio nerve” i “nepotrebno dao navali-
ti na narod hladnim oruzjem”. Nakon toga narod je obasuo zandare kame-

! Na zalost, ne mogu to¢no utvrditi prezime spomenutoga zandarmerijskog potpukovni-
ka. U izvoru kojim se koristim na pocetku rada spominje ga se kao “Rajkovica’, a na ovom
mjestu kao “Rajakovica”

2 PAM, OAK, kut. 3., Kraljevina Jugoslavija, Ministar unutra$njih poslova, Beograd, 17
aprila 1936 godine. Upuceno: Armijskom deneralu G-nu Ljubomiru Mari¢u, Ministru voj-
ske i mornarice, Beograd.
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njem, “uvjeren” da zandari nece pucati. No, kao odgovor na kamenovanje
zandari su na demonstrante otvorili paljbu.* Korosecu je o neredima u
Sinju pisao i splitsko-makarski biskup Kvirin Klement Bonefaci¢. On je sma-
trao da je uzrok nereda ¢injenica da u Alkarsko drustvo nije u svoje clan-
stvo zeljelo primiti neke osobe iz “opozicije”, pri cemu je biskup Bonefaci¢
o¢ito mislio na ¢lanove HSS-a. “Opozicija” je ovo zamjerila alkarskom voj-
vodi Grabovcu.*

Moglo bi se zakljuciti da nam ovakve interpretacije nereda na alci daju
ponesto umjereniju, manje pristranu sliku toga dogadaja. HSS-ovci su
mozda Zzeljeli izbjeci nerede, ali je atmosfera neprijateljstva prema vojvodi
Grabovcu na kraju ipak prevladala. Moguce je da su demonstranti smatra-
li da im je u novim okolnostima ozivljavanja politickog Zivota, koji je dopu-
stila Stojadinoviceva vlada, bilo dopusteno da manifestiraju, pa i da se upu-
ste u sukob sa zandarmerijom. No, Zandari su na kamenovanje na kraju ipak
odgovorili paljbom, $to i jest bilo u skladu sa Zakonom o Zandarmeriji.

U vezi s neredima na Sinjskoj alci Upravno odjeljenje Primorske banovi-
ne skrenulo je Ministarstvu unutarnjih poslova paznju da su takvi dogadaji
ucestali. Zato je Ministarstvo zamoljeno da “hitno preduzme shodne mere i
izda potrebna uputstva i naredenja’, jer ako se i dalje “bude popustalo” doci
¢e do “vrlo losih i $tetnih” posljedica.* Zbilja, ve¢ 20. kolovoza 1935. mini-
star Korosec obavijestio je sve banske uprave da se rad Stojadinoviceve vlade
“odmah blagotvorno osetio” u drustvenom i politickom Zivotu. No, vlada
nece dopustiti slabljenje autoriteta drzave i taj ¢e autoritet, ako je potreb-
no, braniti odlu¢nim mjerama. Korosec je takoder istaknuo da treba djelo-
vati na suzbijanju vjerskih i “plemenskih” netrpeljivosti, ali se pri tome treba
postupati u skladu sa zakonom i pri tome cuvati autoritet drzavnih vlasti.*

Krajem studenoga 1935. ban Primorske banovine Josip Jablanovi¢ upu-
tio je izvjeS¢e ministru Koroscu. Jablanovi¢ je zakljucio da je popustljivi-
jom politikom Stojadinoviceve vlade nastupio “prvi period oduska u znaku
politicke slobode”, te je razumljivo da je to razdoblje obiljezeno “bucnijim,
strastvenijim i ekstremnijim” oblicima ponasanja. Vlasti su racunale da ce
s vremenom “ovo stanje afekta popustiti”. U tom smislu tezilo se izbjegava-
nju sukoba gradana i “organa bezbednosti”, posebno onih u kojima bi kori-
$tenjem vatrenog oruzja doslo do “prolevanja krvi”. U tom smislu djelovala
je i Komanda Zandarmerije koja je “u prvo vreme” dala upute Zandarima da
izbjegavaju sukobe i koriStenje vatrenog oruzja. Jablanovi¢ je priznao da je
sve to dovelo do “teskih ispada protivu reda i mira i na Stetu autoriteta vla-

4 PAM, OAK, kut. 3., Konsul Republiky Ceskoslovenské, Split (Yougoslavie) 21. 8. 1935.

“ PAM, OAK, kut. 3., Pismo dr. Kvirina Klem. Bonefacica, biskupa splitsko-makarskog,
upuceno ministru [Antonu Koroscu].

5 PAM, OAK, kut. 3., Telefonski izvjestaj nacelnika Upravnog odjeljenja Kraljevske banske
uprave Primorske banovine upucen u “20 i 10 casova” Odjeljenju za drzavnu zastitu MUP-a
p p jeljen)
Kraljevine Jugoslavije, Beograd, 18. avgusta 1935.

4 T. STOJKOV, n. dj., 67.-68.
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sti”. No, kako je zakljucio Jablanovi¢, takvo stanje je sada “znatno izmenje-
no i popravljeno”. Tijekom listopada 1935. politicke prilike razvijale su se s
“ve¢om mirno¢om i bez one nervoze” koja je bila prisutna u prethodnim
mjesecima, kada je nakon skupstinskih izbora od 5. svibnja postojalo stanje
“zaostrenosti i uzbugjenosti duhova”. Broj “politickih delikata” na podrucju
Primorske banovine je tijekom listopada 1935. pao za 45 do 50% u odnosu
na broj takvih delikata u prethodna tri mjeseca.*’

U istom izvje$cu Jablanovi¢ se osvrnuo na tvrdnje koje su stizale iz vojnih
krugova da HSS-ovci i “separatisticki vaspitana” hrvatska masa u Primorskoj
banovini razvijaju pokret koji tezi stvaranju samostalne hrvatske drzave.
Jablanovi¢ je priznao da medu HSS-ovima ima elemenata koji promicu i
stvaranje samostalne Hrvatske, ali sluzbeno je stajaliste vodec¢ih predstav-
nika “pokreta Dr. Maceka” da treba izvrsiti federativni preustroj Jugoslavije
u kojoj bi bila priznata hrvatska nacionalna posebnost. U tom smislu HSS-
ovci se ograduju od onih koji klicu “samostalnoj Hrvatskoj drzavi, republi-
ci” i ustaskom vodi Anti Paveli¢u. Jablanovi¢ je odbacio i tvrdnju da “pri-
stalice Dr. Maceka” stoje u “stavu neprijateljstva ili pasivnosti prema svima
manifestacijama jugoslovenske misli”. Istina je, zakljucio je Jablanovi¢, da su
Macekove pristalice dosljedne u nepriznavanju postojanja “jugoslovensko-
ga naroda”. Ipak, prilikom drzavnog praznika kraljevog rodendana i “prista-
lice pokreta Dr. Maceka” u velikoj vecini izvrsili su lojalno svoju gradansku
duznost i istaknuli jugoslavenske zastave. Takoder, na godis$njicu smrti kra-
lja Aleksandra vecina njih istaknula je crne zastave. Jablanovi¢ je zakljucio
da je “80 % hrvatskog katolickog pucanstva” Primorske banovine “u redo-
vima hrvatskoga pokreta Dr. Maceka”. Jablanovi¢ je naveo da vodeci pred-
stavnici Macekova pokreta odbacuju optuzbe o separatistickom djelovanju.
No, takoder je zakljucio da se u Sirokoj masi hrvatskoga narodnog pokre-
ta parola o “slobodnoj Hrvatskoj” moze “maglovito” shvatiti kao “nagove-
Stanje neke nezavisne drzave”, a to medu Hrvatima jaca otudenost od jugo-
slavenske drzave. Ovakvom stanju moglo bi se stati na put “represivnim
merama’, odnosno proglasavanjem cijeloga hrvatskog pokreta nezakonitim.
No, zakljucio je Jablanovi¢, “proslost”, pri ¢emu je ocito mislio na razdoblje
Sestosijecanjske diktature, poutila je da represivne mjere imaju negativan
ucinak. Izlaz iz takvog stanja Jablanovi¢ je vidio u decentralizaciji drzave,
povecanju zakonitosti, unapredenju drzavne uprave i njezinoj vecoj brizi za
gradane. Trebalo je $to prije izadi iz postojeceg stanja neizvjesnosti, izvuci
hrvatski pokret iz njegove “misti¢nosti” i dovesti narod u polozaj odgovor-
nosti, odnosno rjesenja “hrvatskoga pitanja u skladu sa neprikosnovenim
postulatima drzavne celine”. Tek tada ¢e u hrvatskim masama biti eliminira-

no ono $to se moze oznaciti kao “razorno i antidrzavno’*®

7 PAM, OAK, kut. 3., Izvjestaj bana Primorske banovine Josipa Jablanovic¢a upuc¢en minis-
tru unutrasnjih poslova Dr. Antonu Koroscu, Split, 21. novembra 1935.

8 Isto.
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U vezi s neredima do kojih je doslo na Sinjskoj alci u kolovozu 1935.
moglo bi se zakljuciti da je manje vazno tko je konkretno bio odgovoran za
njihovo izbijanje, kao i za zrtve do kojih je tom prilikom doslo. Takvi su inci-
denti ionako imali dublje uzroke, koji su lezali u unutarnjoj politickoj nesta-
bilnosti Kraljevine Jugoslavije i nerijeSenim medunacionalnim odnosima.

SUMMARY

RIOTS AT SINJ ALKA COMPETITION IN AUGUST OF 1935

The article is based on archival sources and deals with riots that took place
during and after the Alka competition in Sinj in August of 1935. During the
riots gendarmes and civilians who supported Croatian Peasant Party clas-
hed. Several persons were injured and gendarmes shot to death one civili-
an. The article presents various interpretations concerning the responsibi-
lity for the riots and it also gives some information concerning the political
relations in Sinj at the time when riots occurred. The article also shows what
procedure Yugoslav gendarmes used in suppression of riots.

Key words: Sinj, Alka competition, Croatian Peasant Party, Gendarmerie,
Kingdom of Yugoslavia
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