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Unutar interpretacijskog okvira simbolickih natjecanja u tekstu se prati politicka
prerada ponajprije regionalnog identiteta u 1990-ima. Pojam Istrijan, zajedno s poj-
mom Istranin, ranije politicki neutralan, ulaskom u politicki diskurs mijenja znacenja.
Uklopljen u mrezu pojmova koju instalira regionalisticki Istarski demokratski sabor
(IDS), nominalni se identitet Istrijan virtualno razdvaja od Istranina.

Kljuéne rijeci: Istrijani; Istrani; istrijanstvo; Istarski demokratski sabor; Hrvat-
ska demokratska zajednica; convivenza.

1.

U jednoj istarskoj srednjoj skoli 2001. godine sugovornik A u nepolitickoj temi
rabi pojam Istrijan. Sugovornik B, poznat po svojim nacionalistickim stavovima,
zbog Cega je u ranijem sustavu trpio formalne sankcije, negativno konotira taj pojam
inzistirajuci na pojmu Istranin. Razgovor zavrsava svadom.

Pojam Istrijan, u 1980-ima politicki nevidljiv, u sljede¢em desetlje¢u biva uveden
u politicki diskurs i time gubi na bezopasnosti. Deklarirati se tada Istrijanom ili
Istraninom, barem u politi¢koj sferi, moglo je znaciti iskazati politicki i svjetona-
zorski stav, zajedno s time progovoriti i o preferiranom identitetu. Kada to i ne zeli,
rabeci bilo koji od ta dva pojma, posiljatelj je u pogibelji da ¢e odaslati poruku koja
¢e biti dekodirana na nacin da transcendira ono o ¢emu se uopce nesto Zeli reéi.
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2.

Endodefinirajuci se oblik Istrijan tijekom 1980-ih rabio ponajprije u svakodnev-
noj, neformalnoj komunikaciji. Paralelno s nazivom Istrijan, najéeS¢ée unutar sluzbe-
nih praksi koje su iziskivale standardnu inacicu, rabio se naziv Istranin. Tek uvjetno
razli¢iti nominalni identiteti (Istrijani i Istrani) stapaju se, onime Sto temeljno znace,
u virtualnom identitetu.! Politicki inducirani znacenjski pomaci dogadaju se u po-
sljednjem desetljecu 20. stoljeca, kada se unutar politickog diskursa, nizom simbolic-
kih natjecanja, Istranin i Istrijan pocinju resematizirati tvoreci, u odredenom smislu,
dva odvojena identiteta. Pritom oni ne funkcioniraju samo kao oznake regionalne
ili neke druge pripadnosti vec i, izmedu ostalog, politicki i svjetonazorski identiteti.
Razdvojenost ta dva, od 1990-ih virtualna identiteta, jednako kao i unutarnju kohe-
renciju svakoga od njih, pritom valja shvatiti idealnotipski. Oni koji dijele nominalni
identitet mogu mu pridavati razlicita znacenja, on im u praksi moze znaciti razlicite
stvari s razli¢itim posljedicama.? Ovdje ¢emo se ponajprije usmjeriti na proizvodnju
znacenja unutar politicke sfere koja je u bitnom odredila znacenja Istrana i Istrijana.?
Stoga, kada se govori o znacenjima jednog ili drugog identiteta, osim kada to nije
drugacije naznaceno, misli se ponajprije na dominantna znacenja proizvedena unu-
tar tog polja, i to u kontekstu stranackih simbolickih natjecanja dva suprotstavljena

Nominalna identifikacija odnosi se na ime, odnosno klasifikaciju, dok virtualna identifikacija obu-
hvaca posljedice imena i etikete, dakle ono $to nominalno, iskustveno, znaci; [Jenkins, Richard]
Dzenikins, Ricard: Etnicitet u novom kljucu: argumenti i ispitivanja, Beograd: Cigoja Stampa, 2001., str.
74.

Nav. dj., str. 288.

Prijepori oko naziva Istranin i Istrijan nisu novi. Povjesnicar Carlo de Franceschi inzistirao je na
nazivu Istria i Istriani. U jednom od pisama korespondencije $to ju je 1880. godine vodio sa Simom
Ljubic¢em obrazlaze to time $to ga upotrebljava cjelokupno stanovnistvo u Istri: "Ora i Croati ed altri
Slavi scrivono sempre Istra ed Istriani; cos(i) pronunciano pure i Fiumani i Carniolici, gl'isolani del
Quarnero ed i Dalmati." (cit. prema Bertoa, Miroslav: "Pisma Carla de Franceschija Simi Ljubié¢u"
Posebni otisak iz Vjesnika hrvatskih arhiva u Rijeci i Pazinu, br. XIII, 1968., str. 135). S druge strane,
Kukuljevi¢ i Sime Ljubi¢ u nazivu za Istarski razvod (kako se danas u hrvatskoj historiografiji i
uopce naziva) sluze se oblikom istarski (nav. dj., str. 125). Na djelu je svojevrstan pokusaj simbolicke
borbe prevlasti nad nazivljem. Ako ih sagledamo iskljucivo kao komunikacijski ¢in za sebe, ova
se dva naziva zapravo nuzno ne razlikuju. Medutim, bez obzira na argumentaciju, pozadina je tih
prijepora u sferi simbolicke komunikacije. Jezi¢ne je razmjene (a onda i ovladavanje nazivljem), pot-
rebno sagledati, kako Pierre Bourdieu primjecuje, kao: "odnose simbolicke mo¢i u kojima se realizi-
raju odnosi snaga izmedu govornika odnosno izmedu njihovih grupa" (Bourdieu, Pierre: Sto znaéi
govoriti: ekonomija jezicnih razmjena, Zagreb, 1992., str. 14). Hrvatska je inteligencija bila motivirana
upotrebom standardiziranog naziva koji ¢e biti koristen "s obje strane Ucke", pa ¢e hrvatske elite
u Istri nastojati oko naziva Istranin. De Franceschijev podatak da se stanovnistvo u Istri, kada se
govori o jednoj od dimenzija pripadnosti, naziva Istrijanima, bio je vjerojatno toc¢an — ali kao ni kod
hrvatske strane — nije bio liSen politicke pozadine.
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skupa znacenja, imajuci pritom na umu da su ona u znatnoj mjeri strukturirala i Siru
identitetsku praksu. Isto tako, treba istaknuti kako razglobljenost virtualne i nomi-
nalne dimenzije identiteta, heuristicki opravdana, u stvarnosti ne postoji: virtualni
i nominalni identitet kronicno su isprepleteni.

Naziv Istrijan dijalekatski je oblik naziva Istranin, proizasao iz talijanskog jezic-
nog utjecaja. Stanovnistvo se, kako je receno, pretezno deklariralo oblikom Istrijani
i taj oblik preuzima regionalisticki Istarski demokratski sabor (IDS), postupno ga
monopolizirajudi.’ Zaposjedanje tog, od oblika Istranin vise “materinskog”, institu-
cionalno neposredovanog oblika, koji, takav, posjeduje neki “visak smisla”® dodatno
je imalo vaznost za IDS time Sto je rijec o obliku koji je ukazivao na jezi¢na i etnicka
preplitanja na podrudju Istre: na ono, dakle, na ¢emu je IDS gradio svoj program i
identitet u 1990-ima. Okupirajuci pojam Istrijan, na lokalnom politickom trzistu, IDS
stjee dodatnu prednost u borbi za stranacko glasnogovornistvo identiteta.”

1

[Jenkins, Richard], Dzenikins, Ric¢ard, nav. dj., str. 288.

° Ovdje ¢e se, kao i dalje u tekstu, rabiti interpretacijski okvir Simona Harissona, model simbolickih

sukoba, odnosno natjecanja koje autor, zbog heuristicke korisnosti, dijeli na cetiri idealnotipske
paradigme unutar kojih suprotstavljene grupe manipuliraju simbolima ili kompleksima simbola.
Procjenjivacka natjecanja ¢ini borba suprotstavljenih grupa za rangiranje simbola, kompeticija, sto
se obavlja pregovaranjem i manipuliranjem statusa grupnih simbola, bilo usmjerenos¢u na poku-
$aje umanjivanja vrijednosti simbola suparnicke grupe (paljenjem zastava, oskrvnuéem grobova,
verbalnim ili simboli¢kim napadima na ugled, svetost i legitimnost simbola), bilo nastojanjima da
se vlastiti simboli nizom pozitivnih taktika vrijednosno afirmiraju. Vlasnicka natjecanja definirana
su rivalstvom grupa nad monopolizacijom i kontrolom nekih vaznih kolektivnih simbola, $to pred-
mnijeva konsenzus o vrijednosti simbola, dok se inovacijskim natjecanjima proizvodnjom simbola
stvara povecanje koli¢ine i sloZzenosti razlikovnih simbola. Unutar danog polja drustvenih odnosau
kojima se barem dva grupna identiteta bore za opstanak pojavljuje se plodno tlo ekspanzionistickih
natjecanja kao pokusaja da se suparnicki simboli identiteta zamijene svojima (Harisson, Simon:
"Four types of symbolic conflict", Journal of the Anthropological Institute, vol. 1., no. 2: 1995,, str. 255-
272).

Afektivna vezanost za "materinski jezik" Cije rijeci, obrati i izrazi kao da sadrzavaju nekovrsni
"visak smisla" proizlazi iz ¢injenice da jezik u¢imo s osobama koje igraju totalne uloge. "Na tome se
zacijelo zasniva evokativna mo¢ nekih rijeci koje su povezane s ¢itavim jednim tjelesnim drzanjem,
s jednom osje¢ajnom atmosferom, pa stoga uskrsavaju cijelo jedno videnje svijeta, cijeli jedan svijet"
(Bourdieu, Pierre: Sto znaéi govoriti: ekonomija jezi¢nih razmjena. Naprijed: Zagreb, 1992., str. 71). Na
isto misli Edward W. Said kada se u memoarima prisjeca svoje majke i nekih njezinih fraza koje je
"uvijek upotrebljavala na arapskom, kao tislami ili mish ‘arfa shu biddi ‘amal? 1li rouh’ ha — i nikad ih
nisam prevodio, a za neke ¢ak nisam bio niti potpuno siguran sto zapravo znace — kao na primjer
tislami. Te su rijeci i recenice bile dio njezinog maj¢inskog ozracja, za kojim sam u stresnim i teskim
trenucima uvijek ¢eznuo, poput njezno izgovorene fraze ya mama, za tim sanjivim, zamamnim
ozracjem iz kojeg bih zatim bio naglo otrgnut, s vje¢nim obec¢anjem neceg $to na kraju ne bih dobio"
(Said, Edward W: Nepripadanje, Zagreb, 2007, str. 13, 14).

Ovladavanje pojmovima u politici kojima se zatim vlada strategija je u politici koju navodi Kurt Bie-
denkopf, tada novi glavni tajnik CDU-a, 1973. godine (Towson, Michael. "Semanticka bitka: zapad-
no-njemacke demokrscéanske jezicne strategije poslije 1973", U: Tre¢i program hrvatskog radija, 41.
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Hrvatska demokratska zajednica (HDZ) preferira hrvatski standardni oblik

Istranin, uklapajudi ga u kroatocentri¢ni ideoloski okvir. Tendencija da se oblikom
Istranin otprije uvrijezenom obliku Istrijan oduzme legitimnost dio je simbolickih

natjecanja izmedu periferije i centra pri ¢emu nastojanja nacionalne unifikacije re-

zultiraju otporom periferije.® Dio tog simbolickog natjecanja plasticno oprimjeruje
tekst Ivana Paulette:

10

“Izjasnjavam se kao Istrian® ili sam bar mislio da se takvim mogu smatra-
ti. Cim sam ispisao Istrian kompjuter me crvenom valovitom linijom upozorio
da piSem pogresno. Sada i ovaj stroj zna bolje od mene kako se zovem. Znaju
to i neki novi Livingstoni'®, uporno me oslovljavaju kao Istranina. (Sada mi na

1993, str. 52). U pokusaju uzvrac¢anja udarca "lingvistickoj prevlasti" SPD-a 1970-ih, CDU pribjega-

va razradivanju terminologije unutar politickog programa osnivanje Radne skupine za semantiku
pri uredu glavnog tajnika koja je uz jezi¢nosavjetodavnu, imala ulogu razvijati stranacku jezi¢nu
strategiju. Proizvedeni jedinstveni diskurs trebao je podrzavati osjecaj solidarnosti unutar CDU-a,
te stranku uciniti prepoznatljivom u javnosti. Jedan od pokusaja osnazivanja prava na pozitivne
klju¢ne pojmove i nastojanje da se SPD-u zaprijeci pristup novim politickim pojmovima jest pojam
Solidaritit — solidarnost, tradicionalno povezan sa socijalizmom, odnosno sa socijalnom demokra-
cijom u kontekstu solidarnosti radnicke klase. Pokusaj CDU-a iSao je u smjeru prisvajanja tog poj-
ma i odvajanja od kljucne rije¢i "klasna borba" prema opcéem sloganu "demokratska solidarnost"
kao solidarnost svih onih koji postuju temelje ustavnog poretka savezne Republike Njemacke. Uz
pojedinacne pojmove poput slobode ili solidarnosti nastoji se izgraditi terminoloska mreza medu-
sobno nosivih pojmova te parove opozicijskih pojmova, ¢ime je CDU izgradivao vlastiti imidz, ali
se i suprotstavljao SPD-u. Vjerojatno je takva orijentacija i dovela do "vjerojatno najkontroverznijeg
politickog slogana u povijesti Savezne Republike Njemacke" Freihart oder Sozializimus — Sloboda ili
socijalizam (nav. dj.).

Dijelom je katalizatorski na nju mogao utjecati i popis stanovnistva 1991. godine. Kreiranjem kate-
gorija unutar popisa stanovnistva iste se ustaljuju u sluzbenim diskursima koji preko javne retorike,
zacrtavanja politike, usmjeravanja resursa i mjera drustvene kontrole itd. posjeduju mo¢ u konstitu-
iranju drustvene stvarnosti (Bhat, Ashok at al. and The Radical Statistics Race Group, 1988: Britain's
Black Population: A New Perspective, Aldarshot: Gower). Mo¢ da se kategorizira ogledala se i na popi-
su stanovnistva 1991. godine, kada stanovnici izjasnjeni kao Istrijani bivaju smjesteni u kategoriju
"ostali i nepoznato". Ta je njihova nevidljivost izazvala osporavanja tako koncipirane kategorizacije.
Ti prigovori prosireni su tvrdnjama koje su osobito glasno stizale od IDS-a kako su, one koji su se
zeljeli deklarirati kao Istrijani, mnogi popisivaci instruirali kako se mogu deklarirati kao istarski
Hrvati, da bi ovi, u kasnijoj obradi, bili klasificirani u Hrvate.

Pauletta, najizrazitiji pobornik istarske autonomije, zanimljivo je, rabi oblik Istrian, a ne Istrijan, Sto
s aspekta simboli¢ne komunikacije upravo oslikava njegovu politicku poziciju.

Pauletta upucuje na Davida Livingstona (1813. — 1875.), misionara i istrazivaca koji je iz eurocentri¢ne
perspektive "otkrio" Viktorijine slapove, da bi kolonijalno imenovanje slapova koje je domorodacko
stanovnistvo nazivalo "Dim koji huci" usporedio s pokusajima da se u Istri kao ispravan nametne
oblik Istranin, nasuprot endogenom obliku Istrijan. "Naivna jednostavnost”, "prirodnost”, "poeticnost”
i "ljepota" jednog imena, tako je i danas, kao i nekad, u pogibelji: "Velikog istrazivaca nije brinulo
$to su mislili (sic) okolna plemena, oni su bili manje vrijedni, zar ne? (...) Ime koje odiSe naivnom
jednostavnoscu, koje je prirodno i koje je vrlo poeti¢no. I samo ime je bilo od pamtivijeka, slapove su
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ekranu nema crvene niti.) Cine to individue koje je znanje vlastitog jezika vrlo
upitno, a znanje o novo zaposjednutom teritoriju nikakvo ali to ne brine.

Da govorim ponovo nekim novim zavojevacima. Zar postoji neki drugi
misaoni sklop, ne zavojevacki, koji bi se tako mogao ponasati.

No vratimo se zapocetoj temi. Ti intelektualni skorojevici misle da od
Istre ne moze drugo proizaci nego Istranin. Vrlo logi¢no i pravopisno isprav-
no, misle oni. Za moj ‘Dim koji hu¢i’ ne mari nitko.

Pokusat ¢u strpljivo objasniti neke pojmove. Cinim to staloZeno kao i
brojne generacije prije mene. Cinim to za ovo ime kao i za niz drugih poj-
mova i ¢injenica.

Istra je dobila ime po plemenu Histra, nije bilo obrnuto. Ovo ne treba brka-
ti sa mitom o nastanku Istre gdje se porijeklo tumaci drugacije. Generacije koje
su dolazile na ovaj svijet nisu nastale od Istre, geografskog pojma, nego od
Jjudi, od plemena koja su se nazivali Histri. Neki jezici u okruzenju ne izgova-
raju slovo H. Ne ¢ine to ni govori nekih slavenskih skupina. I tako se Histrian
izgovara Istrian. Kako god deklinirali tu imenicu nece iz nje nastati Istranin.

Drugo, ali ne manje vazno jeste kazivanje nasih predaka. I nase Italske
nonice i nase Slavenske bakice su nam govorile da smo mi Istriani. Po strani
Sto su i ne znajuci, ne razmisljaju¢i o nekakvom nastanku toga imena, imale
pravo. Nisu se mucile ni razmisljanjem o nekom pravopisu. Pogotovo nisu
trebale a ni mogle znati da ¢e pravopisa biti viSe, ¢ak i u istoj drzavi.

Sve je to malo nategnuto, karikirano i do zla boga zamorno, da ne kazem
mucno. I ovo kao i niz drustvenih pitanja koja ne vode poboljsanju stanja
u drustvu. Izgleda da je ova zajednica deformirana, diskusije se vode oko
krivih pitanja. Gubi se energija i vrijeme a rezultati izostaju. Zasto se neki
novi mudraci nadmecu u podrzavanju tih jalovih dubioza. Zasto se maltene
vjecni naziv Istrian sada mora nazivati drugacije.

To dobronamjeran, moze to poreci. Koji uobrazeni Livingston (sic) ne
Zeli ¢uti za moj ‘Dim koji hudi’. Zar se u tudu kucu dolazi ne bazirajudi se
na postovanju domacina. Zar je civilizacijski nametati neka druga, ¢udna,
neuljudena pravila.

Histri i nisu neka plemena iz daleke prapovijesti. Dolazak Histra na ove
prostore dogada se oko 1200 godina pr. K. Svakako prije ovih novih Living-
stona koji izgleda da hoce znati bolje od Istriana kako se ovi zovu.”"

nazivali 'Dim koji hudi'. Predivno ime kojeg moZe izgovarati cijeli svijet, ime koje nije nametnuto. Ime
koje mogu osvojiti (sic) svi ljudi globusa, ¢ak i oni kojima navedena kraljica i nije bila bas po volji."
Ivan Pauletta mi je tekst iz kojega je ovaj citat, pod naslovom "Livingstone i Istriani/2" predao prije nekoliko
godina. Datiran je u 2005. godinu, 19. lipnja. Nije mi poznato je li tekst publiciran.
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Sli¢no tome, promjena naziva otocja Brioni u Brijune koja je provedena na sa-
mom pocetku devedesetih kao nekovrsni oblik ekspanzionistickog simbolickog
natjecanja u pokusaju da se uspostavi nacionalno legitiman oblik, unutarnja homo-
genost koja treba zrcaliti jednoglasnost politicke lojalnosti'? dozivljena je kod dijela
stanovnika Istre kao atak na njezin/njihov identitet, na onu izvanideolosku, osjecaj-
nu atmosferu koja se politickim odlukama hoce ponistiti. U tom smislu zanimljivo
je ociste Citatelja Novog lista koji, osvréuci se na emisiju Latinica emitiranu u stude-
nom 2001. godine, pise:

”Za mene biti Istranin znaci samo Hrvat, dok Istrijan znaci to bez obzira
da li je Hrvat, Talijan ili Slovenac. Tako na pr. Dalmatinka iz Latinice koja se
udaje u Istru ili brijac iz Bosne, nece nikada postati ‘Istrijanka’ odnosno ‘Is-
trijan/, ve¢ mozda samo ‘Istranka’ ili ‘Istranin’! Evo to je — i oduvijek je bilo —
za nas prave autohtone Istrijane toliko raspravljen pojam ‘Istrijan — Istranir’,
jer mi smo uvijek bili i uvijek ¢emo ostati samo pravi autohtoni Istrijani!”*?

3.

Istrijanstvo je bilo jedna od temeljnih tocki sporenja Zagreba i Istre tijekom po-
sljednjeg desetljeca 20. stoljeca. Godine 1993. Franjo Tudman u jednoj od saborskih
poslanica ukazuje na jacanje tendencija oblikovanja “posebne istarske nacije” kao
osnove autonomastva' i te su optuzbe o autonomastvu, mogucem odvajanju Istre od
Hrvatske gotovo bez prestanka aktivirane u hrvatskoj javnosti tijekom 1990-ih.”® Os-

12 Harisson, Simon: "Four types of symbolic conflict", Journal of the Anthropological Institute, vol. 1., no.
2:1995,, str. 265.

13 rKamo ide Istra? Pa kamo nego u Europu?", 20. 11. 2001., Novi list, Stanko KoSara. Na isto je znacenje
ukazao i Nevio Seti¢ primijetivsi kako: "...danas u Istri cesto ¢ujemo kako netko kaZze: 'Ma vero nis
Istranin to su uni ki su dosli zgor, ja sam Istrijan™ (Seti¢, Nevio: Iz istarskog novovjekovlja, Labin: Nasi
foji, 1999, str. 183).

1 Sye zamke Zelje za drzavom u drzavi', Vjesnik, 1. 8.1993. Zeljko Kruselj.

15

To je razvidno i iz novinskih naslova tijekom 1990-ih i s pocetka 2000-ih poput: "Odcjepljenje istar-
ske malvazije" Jutarnji list, 16. 8. 2001, Silvana Fable; "Dok je hrvatskog srca, nema 'Zemlje Istre™
Vijesnik, 26. 9. 1998. Mirko Urosevi¢; "IDS i dalje protuzakonito talijanizira Istru", Vjesnik, 28. 2. 1999.
Goran Borkovi¢; "HDZ optuzuje IDS i Talijane da Zele promovirati novu istrijansku naciju", 1. 3.
1999. Jutarnji list, Silvana Fable; "Zajednica udruga Hrvatska: U Istri je na djelu zatiranje hrvatstva",
Vijesnik, 5.2.1999.; "Hoce li se Istra konacno odvojiti od Hrvatske", Globus, 17. 8. 2001., Darko Hudelist;
"Orjunasi i iredentisti pod regionalim Sesirom", Vjesnik, Ivo Pancirov u pismu Vjesniku (iz fotografije
¢lanka nije moguce utvrditi datum objave teksta); "IDS vode talijanasi!", Slobodna Dalmacija, 11. 9.
1995., Anita Malenica, intervju s Neviom Seti¢em; "Puzeca talijanizacija", 7. 9. 1998., Zeljko Kruselj,
Vecernji list; "Sve zamke Zelje za drzavom u drzavi", 1. 9. 1993, Vjesnik, Zeljko Kruselj; "Istra drzava",
Josip Jovi¢, Danas, 6. 8. 1993; « Minirajmo Ucku da ne dolaze ustase!'», Slobodni tjednik, Marko Marsi¢,
21. 11. 1991; "Referendum za SAO Istru", Slobodni tjednik, 4.12.1991., Marko Marsi¢; « Tempo' trazi
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poravano iz centra, istrijanstvo je proizvodilo dodatnu nacionalnu, jednako kao i re-
gionalnu, mobilizaciju.”® Odredena drugost istrijanstva potpomognuta je diskursom
HDZ-a, sli¢no kao i IDS-a, ¢emu je pridonosila Siroka paleta znacenja pojma Istrijan:

“Na kongresu' tih Istrijana bilo je pokus$aja odvajanja Istre od Hrvatske i uspo-
stave nekakve transgranicne regije, pa Cak i zahtjeva da se Istra razvojci kako bi je
porobili fasisti i iredentisti.”*® (Franjo Tudman)

Na koje god Istrijane mislio, uslijed neiznijansirane uporabe kolektivnih imena,
sintagma tih Istrijana dodatno je podvlacila drugost Tudmanove nacionalno ovje-
rene pozicije spram onih koji su se nekako dozivljavali (i) Istrijanima. Negativna
konotiranost pojma, kao dio procjenjivackih natjecanja, ima po diskurzivno pro-
izvedenu drugost podjednako vazne mobilizacijske ucinke kao i pozitivna: grupa
se potvrduje iznutra i izvana. Istovremeno, u pokusajima HDZ-a da kao legitiman
nametne oblik Istranin postavljena je jos jedna moguca simbolicka granica izmedu
“nas” (Istrijana) i “njih” (koji nas zovu Istranima).

Ta egzogeno proizvedena drugost (Istrijana spram Hrvata), istovremeno, u od-
nosu na nju, unekoliko kontradiktorna pripadnost hrvatskom identitetskom krugu
razabire se u razgovoru Ivone Orli¢ i njezine bake Fume Orli¢, rodene 1928. godine':

“L.O.: Nona ma kokov je to covik Istrijan?

FEO.: A boga kako i Hrvat, sve jeno je. Samo ca se tako zove.

Istru», Slobodna Dalmacija, 20. 1.1991. Silvije Tomasevi¢; "ReZzirani protuhrvatski smijeh", Vjesnik, 11. 5.
1995., Andelko Drnasin; "Srbi iz Krajine i talijanski fasisti otpoceli rat protiv Istre!", Slobodni tjednik,
3. 3.1995., Irena Divkovic i Isabela Filippi; "Uporno jasu na autonomastvu'", Vjesnik, 23. 2. 1995., Vla-
do Jurcan u pismu Vjesniku; «Hoce Istru odvojiti od Hrvatske's, Vjesnik, Mirko Urosevi¢, 8. 2. 1992.;
"IDS ne tiska letke za odcjepljenje”, 04. 10.1992., Vjesnik, Mirko UroSevi¢; "Stvara li se 'istarska nacija",
Nedjeljna Dalmacija, 27. 10. 1993., Zeljko Kruselj; "IDS priZeljkuje balvane u Istri", Slobodna Dalmacija,
21. 4.1995., Zeljko Oluji¢; "Dosta nam je optuZaba da Istra seli iz Hrvatske", Nedjeljna Dalmacija, 7. 6.
1996., Andrea Latinovi¢; "IDS radi na odhrvacivanju Istre, ovaj put Hrvati nece uzmicati", Vjesnik,
Dolores Mrsa, 23. 10. 1998. "Nije nam cilj Republika Istra niti selidba u drugu drzavu!", Slobodna
Dalmacija, 9. 8. 1993., Edi Jurkovic.

Gostujuci u emisiji Latinica na temu "Kuda ide Istra" 2001. godine, u dijelu emisije koji je u montazi
izrezan ustvrdio sam kako je HDZ na nacionalnoj, jednako kao i IDS na regionalnoj razini imao
odredenu uzajamnu korist. Ivan Jakov¢i¢, jednako kao i Nevio Seti¢, usprotivio se takvoj interpre-
taciji nazvavéi je budalastinom. Nedugo nakon toga, susrevsi ga jedne veceri u gostionici Cuk u
Savicenti u znatno sam ga neformalnijoj atmosferi upitao kako je moju tvrdnju koja je prili¢no ocita
mogao nazvati budalastinom. Jakov¢i¢ je odgovorio: "Pa bio si u pravu, al' zar misli$ da ¢u ti to ja
pred kamerama priznati?"

16

7 prvi svjetski kongres Istrijana odrzan 13. - 16. travnja 1994. u Puli.

18 "Histria & Histerija", Feral Tribune, 1. 5. 1995, Heni Erceg, Predrag Lucié.

¥ Fuma Orli¢, rodena 25. 1. 1928. u selu Doki¢i. Razgovor voden 1. 5. 2003. u MusaleZu.
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1O Casmo pretizi?

FO. A ja, nas ne stimaju ne uvi Hrvati. I Slavonci gori kad su bili. Tuzmana ja
san licno ¢ula kad je reka mi Istrijani da smo posebni ljudi, da Istru triba
naseliti. I zbilja ju je naselija.

1O.: Ca to znadi biti posebni ljudi?

FO. Vidis kako nam je reka. Ne znan, kako sami svoji, kako sami svoji, ne nas

briga za nis, kako sam ja razumila Tuzmana.”?

Tekstovi Vladimira Seksa objavljeni u knjizi Politika i politikantstvo u Istri® ma-

hom postavljaju pojmove Istrijani i Istrani ponajprije u polje procjenjivackih natjeca-

20 Orli¢, Ivona. Franci Blaskovié i konstrukcija suvremenog istarskog identiteta. Magistarski rad, Zagreb:

21

2004., rukopis.

Rijec je o tekstovima: "Zasnovanost temelja i sudbina nekih programskih odrednica Istarskog de-
mokratskog sabora (IDS)", u nastavcima objavljivanom kao podlistak u Vjesniku od 18. 5. do 9. 6.
1998., "G. Jakov¢i¢ se jo$ jednom samo ‘malo 3alio'?", objavljenom u Nowvom listu i Glasu Istre 11. 10.
1995., Vjesniku i Slobodnoj Dalmaciji 12. 10. 1995., te Glasu Slavonije 13. 10. 1995., "Uz odgovor Ivana
Jakov¢ica" objavljenom 9. 11. u Glasu Istre i Novom listu i Vjesniku, te 10. 11. u Slobodnoj Dalmaciji,
"U povodnu nekih tvrdnji gospodina Zlatka Tomc¢ic¢a" objavljenom u Slobodnoj Dalmaciji od 14. 10.
1995., "Hrvati imaju $to slaviti! — Uz izjavu 'C'e ben poco da celebrare — Malo se $to tu ima slaviti'
g. Paola Sardosa Albertinija", u La voce del popolo od 25. 9. 1993., objevljenom u La voce del popolo, 14.
10. 1993., "a narednih dana u svim hrvatskim dnevnim listovima posredstvom agencije HINA, koja
je tekst prosirila 'uz manja kracenja), kako je i objavljivan, primjerice, u Novom listu od 21. 10. 1993.
(geks, Vladimir. Politika i politikanstvo u Istri. Labin: Istarski glas, 1999, str. 145.). Uz to, knjiga sadrzi
i "Prigodni govor na zavrsnoj veceri manifestacije — Sjecanje na egzodus Hrvata Istre za vrijeme
Talijanske uprave i okupacije 1918. — 1943.", odrzan u Hrvatskom narodnom kazalistu u Zagrebu 25.
10. 1997. te "uvodnu rijec autora'.

Npr.: "Jedino nije navedeno koliko je namijenjeno 'Istrijanima’ i s kolikim vlastitim institucijama ras-
polaze ta etnicka skupina, druga najbronija koja se nudi u ovim pregledima odmah nakon ‘etnicke
skupine' Hrvata" (nav. dj., str. 23).

"Da nesto u Zillijevoj apsolutizaciji 'krvi i tla' u istrijanskom klju¢u nije u redu osjetio je,po svoj
prilici i dr. Ivan Stani¢ (LS),upravo kolebajuci se na samom zasjedanju skupstine Istarske Zupanije
inarednih dana izmedu 'negativne) liberalne opcije i potrebe da se propita pozitivan, tj. jedan od
postojecih, talijanasko-istrijanski program IDS-a." (nav. dj., str. 23, 24).

"U Rovinju nakon opsegom ogranicenih sukoba ali emotivno veoma mucnih u bolnici dr. Martin
Horvat, kada su tamo na lijecene stigli ranjeni hrvatski branitelji, sada imamo opsezniju repliku lo-
kalne zadrtosti $to je provode mjesni du¢nosnici i dezurni intelektualci istrijanske "rasne ¢istoce" - u
odnosu, primjerice na populaciju od oko 600 obitelji Hrvata izbjeglih iz Srijema." (nav. dj,, str. 27).

"Samo lokalna kvazieuropska umisljenost politickih i intelektualnih tumaca istrijanskog kampani-
lizma moze ta krug ljudi smatrati nepotrebnima inepozeljnima." (nav. dj.).

"IDS danas upravlja u Istri i Istrom velikim dijelom takvih javnih poslova ¢iji nositelji na mogu
naprosto zanemarivati ovakav ucestali stjecaj okolnosti, bez obzira koliko on uopce polazio od kru-
tih cinjeni¢nih okolnosi, a koliko od subjektivnih percepcija i svjetonazorskih standarda ticucih
se sociokulturnih kategorija (mjera hrvatstva, narav istrijanstva, stupanj ostvarenosti manjinskih
prava...). IDS uravlja sredinama u kojima se ovi dogadaju manifestiraju!" (nav. dj., str. 29).
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nja popracenih vlasni¢kim natjecanjima, pri ¢emu je pojam Istrijan prepusten IDS-u. U
tom su smislu tekstovi amblematski za razumijevanje strategija imenovanja i identi-
teta u posljednjem desetljecu 20. stoljeca u Istri.

Radikalnije od Seksa, Pazinac Damir Delbianco (Hrvatska stranka prava, HSP)
odvaja Istrane od Istrijana:

“Dio IDS-ova vodstva, komunjare odgojene u bizantsko-marksistickom
duhu, s Paulettom, Kajinom i ostalima na celu, najveéa su nesreca koja se Istri
mogla dogoditi. Njihovo djelovanje, vodenje i obmanjivanje IDS-a i istarske
javnosti ide u smjeru destabilizacije Hrvatske u Istri, a krajnji je cilj da se
prolije krv, rat izmedu Istrana i ‘Istrijana, a sve u jednom interesu, interesu
srbocetnika i trS¢anskih fasista.”*

Promjene virtualnog identiteta, onoga Sto istrijanstvo od pocetka devedesetih
pocinje znaditi, rezultira pogodbenom identifikacijom koju Nevio Seti¢ iskazuje rije-
¢ima:

”Mi jesmo Istrijani, ali ako se u politickom smislu time manipulira, onda
to nismo.”*

Jer istrijanstvoje, prema Seti¢u, u 1990-ima oZivljeno kao nacionalna ili nadnacio-
nalna, a ne zavicajna kategorija.* Kao “posljedica antihrvatske politike i sustavnog
potiskivanja nacionalnog osjec¢aja medu Hrvatima Istre za fasizma i komunizma”?,
ono je “supstitucija za hrvatstvo”*; “IDS-ova politicka konstanta, koja nije u sugla-
sju s politickim trenutkom, a ni s temeljnim hrvatskim nacionalnim interesima. (...)
Tu se vide sva neozbiljnost i avanturizam IDS-ove politike, koja samo kaznjava ovaj
prostor...””

Prema Branimiru Crljenku

“[ploziv na istrijanstvo kao nacionalnu identifikaciju, poziv je na
razaranje hrvatskog etnickog tkiva Istre. (...) Nakon grubih nasrtaja $to su ih

22 “Histria & Histerija", Feral Tribune, 1. 5. 1995., Heni Erceg, Predrag Luci¢.

23 » Deklaracija o Istri' ne obvezuje nikoga”, 18. 4. 1995., Vecernji list, Darko Duretak, intervju s Neviom Seti-
cem.

2 "Talijani su ravnopravni s ostalima’ Obzor, 3. 10. 1998., Ratko Petir, intervju s Neviom Setiéem; "Mnogi ne
razumiju predsjednikovu politiku™ Istarski glas, 20. 11. 1998., Eleonora Vlagié, intervju s Neviom Seti¢em.

% "Mnogi ne razumiju predsjednikovu politiku" Istarski glas, 20. 11. 1998., Eleonora Vlaci¢ intervju s Neviom
Seti¢em.

26 “Transgraniéna i demitalizirana Istra — utopija", Glas Istre, 08. 11. 1994., David M. Fistrovié.

27

"Talijani su ravnopravni s ostalima" Obzor, 03. 10. 1998., Ratko Petir, intervju s Neviom Seti¢em; "Mnogi ne
razumiju predsjednikovu politiku" Istarski glas, 20. 11. 1998., Eleonora Vla¢ié, intervju s Neviom Seti¢em.
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na egzistencijalne supstance hrvatskog etniciteta u Istri s jednakim kobnim
posljedicama pocinila oba totalitarna sustava a (sic) naseg stoljeca: i fasizma
i komunizma, devedesete godine naseg stoljeca dovode na istarsku politicku
scenu istrijanstvo kao treci antikroatisticki nasrtaj na toliko puta u povijesti
osporavan i potiskivan hrvatski jezi¢ni, kulturni i op¢e nacionalni identitet
Istrana.”?

Pritom se ontologizirano hrvatstvo nadaje kao unutarnja, nepromjenjiva bit Sto

opstoji onkraj i unatoc sugestija “puku kako se sve moze biti ali nikako ono Sto jest
— Hrvat u Istri”®. Stoga “hrvatskog covjeka u Istri ne treba tjerati da dokazuje svoje
hrvatstvo. On je Hrvat po tome Sto jest.”*

Nasuprot diskurzivno osvjetotvorenog nacionalnog kao kolektivno i pojedinac-

no idiosinkrazijskog, istrijanstvo nije nista doli izraz supstitucije sebstva, primjer
“’bacanja pod noge’ vlastitoga nacionalnoga bi¢a” (Vladimir Seks) (Seks 1999: 61)
nekompatibilnog postuliranoj nacionalnoj slici svijeta:

“Ne tako davno procitao sam negdje izjavu jedne Istrijanke kako se Istri-
jankom ‘“u nacionalnom pogledu’ tj. umjesto nacionalnoga opredjeljenja, iz-
jasnila u znak prosvjeda zbog svega onog nerazumijevanja, koje u Hrvatskoj
(a posebno u vrhovima) vlada prema onim posebnim i dragocjenim iskust-
vima i specifi¢nostima iz podruéja kulture, politike, u prvom redu iskust-
vima suzivota itd.

Mozda upravo ova izjava pogada, na neki nacin, srz pitanja: necete u
Hrvatskoj naci primjera da bi ljudi, koji bi se inace izjasnili kao Hrvati,
sada nekome za inat (svejedno na ¢emu bio zasnovan) tajili nacionalnu pri-
padnost, odnosno zamjenjivali je regionalnim supstitutom, svrstavajudi se
susinski u nacionalno neopredijeljene. ‘Iz inata” — kome? Samome sebi, svojoj
sustini, svojim kulturnim i civilizacijskim izgledima za sebe i svoju djecu,
svojem mjestu u medunarodnoj zajednici naroda?”*' (Vladimir Seks)

Posezuc¢i za legitimacijom znanstvenog diskursa, “nacionalno neopredijeljeni”

se Istrijani proglasavaju — s ogradom, jer je istrazivanje, prema saznanjima Seksa,
nedovrseno — “nacionalno nedovrsenima’:

28
29
30
31

120

"Fantomske izjave o uklanjanju hrvatstva", Novi list, 17. 11. 1993., Branimir Crljenko u pismu Novom listu.
"Transgrani¢na i demitalizirana Istra — utopija", Glas Istre, 8. 11. 1994., David M. Fistrovi¢.

"IDS stoji pred dramati¢nom unutarnjom krizom" Vjesnik, 8. 7. 1995., Andrea Latinovié.

Seks, Vladimir, nav. dj., str. 61, 62.



Problemi sjevernog Jadrana 11 (2011), str. 111-137
Sandi Blagoni¢ Istrijani vs. Istrani: dihotomizacija nominalnih i virtualnih identiteta u procesu politicke mobilizacije periferije

“Istrijanstvo, pogotovo ‘iz inata’ i slicnog motiva, tek je jedan pokazatelj
koliko su Hrvati u Istri bili ve¢ u pocetku zaustavljeni u procesima kakve
su svaki europski narod vodili prema gradanskome drustvu. Jedan projekt
govori o istarskim Hrvatima kao ‘nacionalno nedovrsenima’; iako, koliko
mi je poznato, ni to istrazivanje nije dovrSeno, pa se u strogo znanstveno-
-istrazivackom pogledu moze za sada govoriti tek o polaznoj istrazivackoj
pretpostavci.”® (Vladimir Seks)

Naturalizacija hrvatstva postize se biofizickim terminima, pa se ono “u dubini

a

..imamo te
frekvencije koje je predsjednik Tudman afirmirao u drugim dijelovima Hrvatske”*.

naseg drustvenog bic¢a”* cuti, jer i mi, unutar “naseg drustvenog bica

Takva naturalizirana etnonacionalna pripadnost stoga je predmet svojevrsne etnic-
ke introspekcije, ona se otkriva “duboko unutra”, ondje gdje se naspram kontingent-
nog zamislja bit:

“Istarskom ¢ovjeku kada ga pitate da li je dobar Hrvat on ¢ée Sutjeti jer on
duboko u sebi osjeca svoje sastavnice.”*

Za to je ponekad i potrebna pomo¢ poput one “preporodnog lista” Nase sloge
“koji je imao zadacu utjecati i pomoc¢i Hrvatima Istre da prodru u najvece dubine
svoga identiteta, svojih osjecaja...”*

Kontrapostirano dubinama etnickog bica stoji istrijanstvo, supstitut hrvatstva,
usmjereno, ne poput Nase sloge “prema unutra”, ve¢ umotano “u nekakav staniol
upitnih europskih vrijednosti i nakana”.¥” Suprotno unutarnjoj biti, povrsina se na-
daje kao lazna i moralno upitna. Svaka kontranaracija suceljena nacionalistickom
idealu jedinstva zajednice Sto narusava jedan specificno zamisljen poredak koji,
medu ostalim, pociva i na njezinoj konstituiranoj moralnostiiizvrsnosti (“Mi Hrvati
imamo beskonac¢nu dobrotu”¥, Marino Golob, HDZ) biva moralno diskvalificirana:

52 Nav. dj., str. 62.

33 n1z Istre odlazi upravo onoliko novaca koliko iz svake druge Zupanije, ali se vraca kudikamo vise!", Istarski
glas, 4. 4.1997., Nenad Cakic, intervju s Neviom Seti¢em.

34 Nav. dj.

% "Znanje je osnova svega", Novi list, 7. 11. 1993., Selvina Beni¢, intervju s Neviom Seti¢em.

36 "Narodni list je spomenik Hrvatske pisane kulture i nitko se nema pravo poigravati s njegovim povijesnim
imenom!", Narodni list, 7. 8. 2003., Tatjana Stupin, intervju s Neviom Seti¢em.

7 To "prokazivanje" naslaga istrijanstva da bi se doslo do njegove biti logicki funkcionira kao uobicajeni,
samo izokrenuti prosede pri procesu "ponovnog otkrivanja 'kolektivnog ja' uz pomo¢ filologije, povijesti i
arheologije, (...) svojih korijena u 'etni¢koj povijesti' kako bi se utvrdio autenti¢ni identitet ispod tudih naslaga
stolje¢a" ([Smith, Anthony D.] Smit, Antoni D.: Nacionalni identitet, Beograd, 1998., str. 121).

38

"Nova istarska samosvijest", Arkzin, 20. 4. 1995., Alen Ani¢.
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“Da, ali kako bi lideri IDS-a bili ‘kod kuce u Zagrebu’, morao bi se ispu-
niti uvjet da Zagreb bude ‘kod kuce’ u njihovim glavama, i misaonom i mo-
ralnom pogledu. Za istrijanske procjene takav napor kao da nije dovoljno
vrijedan”.¥

“Istrijanstvo forsiraju istarski Hrvati koji su izdali svoju narodnost.”*
(DuSan Tumpic)

Odatle u predizbornim crti¢cima HDZ-a, u jednoj od predizbornih kampanja u

prvoj polovici 1990-ih, Ivanu Jakov¢i¢u predsjedniku IDS-a, suflira sam vrag,* kao
Sto je, na Prvom svjetskom kongresu Istrijana nastupom Marucie Vascon, talijanske
izbjeglice iz Istre i ¢lanice talijanskog parlamenta “mefisto (...) opet doSao po svoje™:

“Zalosnaje u svemu tome uloga ¢elnika vladajuce nam stranke u Istri koji
su se i ovom prilikom podicili plebiscitarnom podrskom Istre koju su dobili,
ali koji su pokazali da sad moraju vracati ono sto im je dano, i to stostruko,
jer mefisto je opet dosao po svoje. A lijepo kaze nas narod: ‘“Tko sa davlom
tikve sadi...” (Josip Sestan, direktor Hrvatskog radija — Radio Pazina)®

”Nije shvatljivo kako oni koji se pod plastem istrijanstva jedini stvarno
poigravaju etnickom slikom Istre, podmecu Hrvatskoj kao veliko zlo ono §to
sami neodgovorno ¢ine.”* (Branimir Crljenko)

Takva je stvorena, moralno izvitoperena pozicija u diskursu nacionalizma logic-

no i propadljiva, pa ¢e “oni koji su pokusali ‘oplemeniti” istarski mentalitet u konac-
nici (...) ostati suha grana na istarskom hrvatskom stablu.”**

39
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Metafora stabla* kojom se jednom drustveno konstruiranom fenomenu pridaje

Seks, Vladimir, nav. dj., str. 68.

"Histria & Histerija", Feral Tribune, 1. 5. 1995., Heni Erceg, Predrag Luci¢.

"Tuit éu HTV i HDZ', Nedjeljna Dalmacija, 10. 2. 1993., Marinko Culi¢, intervju s Ivanom Jakov¢i-
cem.

"Progutali smo i vecée zalogaje", 29. 11. 1994., Vecernji list, pismo Josipa Sestana, direktora i glavnog i
odgovornog urednika Hrvatskog radija — Radio Pazina Vecernjem listu.

"Fantomske izjave o uklanjanju hrvatstva", Novi list, 17. 11. 1993. pismo Branimira Crljenka.

Istra izmedu samodostatnosti i modernoga hrvatskoga drustva, Albino Crnobri, 1. 11. 2003., inter-
vju s Neviom Seticem, u: Seti¢, Nevio: Istarski razgovori ili Prilog viziji modernoga hrvatskog drustva u
Istri. Zagreb, 2003., str. 260.

Vladimir Seks na jednom mjestu govori o "grani hrvatskog naroda" u Istri (éeks, Vladimir: Politika i
politikantstvo u Istri, Labin: Na&i foji, Istarski glas, 1999, str. 62). Za Jakova Gumzeja Istra je "tisucljet-
na hrvatska maslina kojoj je stablo u domovini, a sjeme i ovdje i u svim zemljama svijeta; ona je bila
i ostala najljepsa ljepotica i vje¢na povijesna zagonetka Mediterana". ("Cekaju svojih pet konfliktnih
minuta', Vjesnik, 17. 5. 1995., Jakov Gumzej, glavni tajnik Hrvatskog drustva za zastitu i promicanje
ljudskih prava u pismu Vjesniku).
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sociobiologijska datost*® u odnosu prema suhoj grani zrcali temeljni stav naciona-
lizma o nacionalnoj pripadnosti kao najvaznijoj i “najzdravijoj”, stoga istrijanstvo
IDS-a ima nestati ne na temelju politicke konjunkture ve¢ —u diskursu koji je iz usko

politickog, prebacen u polje biologije — uslijed neminovnosti prirodnih zakona, jer:

“Tumor je u bi¢u lokalne stranke” * (Marino Golob, HDZ).

Nasuprot prezivljanju hrvatstva, “razni antihrvatski interesi od srpsko-jugosla-
venskog do talijanaskih i ‘istrijanskih” ispuhali su se, postali besmisleni i neZivotni
pokazujuéi svu svoju sterilnost.”* (Nevio Seti¢)

Rije¢ je o tipi¢nom toposu nacionalizma kao ehu klasi¢ne organicisticke misli
koja ¢e u njemackim romanticarima, napose u Moseru i Herderu, dobiti velike po-
pularizatore. Prema organicistima, drustvo je bioloski organizam s pripadajucim,
po njega determiniraju¢im agensima. Unutar diskursa nacionalizma, organizam je,
naravno, eminentno “nacionalan”.

Naspram takvog sustinskog, prirodom legitimiranog etnickog, Istrijani se, sa

sihozom roizvode” i “grade”:
£ h e d r’ i d 77,

“Podloga tog teksta (Programa za kulturu suzivota Odjela za talijansku
nacionalnu zajednicu i druge etnicke skupine, op. S. B.) je plurietnicnost,
gdje se podrzava gradnja ‘prosjecnog Istrijana’. Pitam se kako izgleda taj
prosjecni Istrijan, ja takvog ¢ovjeka ne poznam. Prema tome, u prvom planu
programa za kulturu suzivota je Istrijanstvo pa se ja pitam za koga se to pro-
izvode Istrijani. U drugoj polovici 19. stoljeca iredentisticka politika stvarala
(je) psihozu i pokusava proizvoditi Istrijane, prema principu jedan Istrijan
viSe, u praksi jedan Hrvat manje.”*

Istrijanstvu kao konstruiranom hibridiziranom identitetu (na jednom je mjestu
Dino Debeljuh izjavio kako je 70 posto brakova u Istri nacionalno mijesanih) Seti¢

4 Diskurs nacionalizma rabi biologijske termine koji postaju popularni s darvinizmom. Stoga i "hr-

vatsko drustvo ima svoj proces razvoja koji je naprosto nemoguce promijeniti. Nase sazrijevanje ima
svoju uzlaznu fazu u integralnom razvoju Istre i Hrvatske u cjelini" ("IDS stoji pred dramati¢cnom

unutarnjom krizom", Vjesnik, 8. 7. 1995., Andrea Latinovic).

xd Usp. Katunari¢, Vjeran: Sporna zajednica: novije teorije o naciji i nacionalizmu. Zagreb: Jesenski i Turk,

Hrvatsko sociolosko drustvo, 2003, str. 189. Usred jedne predizborne kampanje Istrom su se prosi-
rili leci anonimnih autora u kojima je stajalo: STOP AIDS.

48 "Nova istarska samosvijest", Arkzin, 20. 4. 1995., Alen Anic.

¥ 'Istra izmedu samodostatnosti i modernog hrvatskog drustva', Albino Crnobori, intervju s Neviom

Setidem, 1. 10. 2003. u: Setié, Nevio, nav. dj., str. 255.

"HDZ optuZzuje IDS i Talijane da Zele promovirati novu istrijansku naciju", Jutarnji list, 1. 3. 1999,
Silvana Fable.
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se, diskursom nacionaliziranog “multikulturalizma” $to nacionalno prepoznaje kao
osnovu identiteta, suprotstavlja argumentirajudi:

“Istra je multikulturalni prostor koji valja njegovati, u kojem se svaka
razli¢itost moze realizirati, ali ne na teret druge razlicitosti i ne na nacin da
je Istranin/Istrijan, u jednoj osobi istodobno u jednom svom dijelu Hrvat,
drugom Talijan, a u tre¢em Slovenac. Na taj nacin sigurno ne”’;

da bi na drugom mjestu, govoredi o onima koji su uz hrvatsko zatrazili i talijan-
sko drzavljanstvo, usporedbom lica s identitetom, retorickim “’Je li moguce zivjeti
s dva identiteta, s dva lica?”’® iskazao jednu, za etnonacionalisticki sustav tu-
macenja nemogucu situaciju. To je identitetsko “pretapanje” ponovno izvrgnuto
moralnom procjenjivanju, pa Seti¢ “grubosti i psovke” za jedne skupstinske sjed-
nice Zupanije odri¢e Hrvatima i Talijanima, a pripisuje “talijanasima” i ¢elnistvu
IDS-a.%®

Nacionalna nesvedivost koju kroz istrijanstvo diskurzivno favorizira IDS izmice
odredenju, ono je, onkraj civiliziranog, zamuljeno i neodredivo. Hotimice zagublje-
nih korijena ono je “pol ti¢a, pol misa”:

”I kad smo pomislili da je slomom euro i jugo-komunizma napokon
doSao kraj neciviliziranom ponasanju u Istri eto gdje se u ozracju nove i
viSestranacke hrvatske drzave pojavio u hrvatskoj Istri stranacki val koji
vraca nacin misljenja i politiziranja Sto barata pojmom ‘Istranina’ kao nacio-
nalnoga krizanca kome su stoga korijeni hotimice zagubljeni. Takav ‘Istra-
nin’ nije vise pripadnik jednog od triju (nadali smo se napokon osvijestenih
i bogatih) naroda, on je sada jedino to, Istranin, mjeStanin Istre, regionalac,
‘pol ti¢a, pol misa” kako kazu Primorci za nesto zamuljeno i neodredivo!
Strancarski mozak koji je programiran da tako pjeva i misli pokrenuo je

51 Seti¢, Nevio. Istarski razgovori ili Prilog viziji razvitka modernoga hrvatskoga drustva u Istri, Zagreb, 2003.,

str. 172.
52 "Dvojno drzavljanstvo: pravo ili etiketa", Glas Istre, 16. 9. 1994, Selvina Beni¢, intervju s Neviom Seti¢em.
53

= "IDS vode talijanasi! ", Slobodna Dalmacija, 11. 9. 1998., Anita Malenica, intervju s Neviom Seti¢em.

Doduse, HDZ relativno rano prepoznaje nezaobilaznost istrijanstva i regionalnog diskursa, ali se
njegovo koristenje po tu stranku pokazuje relativno neuc¢inkovitim. Primjerice, regionalizacija dis-
kursa vrsi se 1992. godine temeljno dijalektalnim predizbornim sloganom: “Zna se ki smo, ¢a smo
i kamo gremo.” Uz to, na izborima 1992. godine uz “svehrvatske” plakate, HDZ tiska plakate Sto
se izravno obracaju istarskim bira¢ima. Na jednom stoje fotografije HDZ-ovih kandidata koji “drze
sva tri ugla” Istre okruzene zZutim, europskim zvjezdicama. Drugi je sadrzavao fragment Zemljine
kugle s istarskim dijelom zemlje, mora i neba. Na zemljovidu Istre s tunelom Ucka stoji nekoliko
unutaristarskih prometnica i prometnica koje iz Istre vode u Europu, na sto su upucdivali natpisi
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ruku koja je na jednom rijeckom gradskom zidu napisala nedavno najra-
zorniji grafit koji smo ikada procital(sic): ‘ZG = BG"** (Nedjeljko Fabrio)®

To Sto vecina politickih stranaka previda regionalne dimenzije rezultiralo je nji-
hovom marginalizacijom u Istri.* Tako su i lo$i rezultati HDZ-a u Istri potvrdili
istrijanstvo kao nezaobilazan resurs na politickom trzistu, pa zaposjedanje te razine
identifikacije, uz regionalizaciju diskursa, postaje dio stranackih borbi. Rijec¢i su Ne-
vija Seti¢a: “Imam osjecaj da je Hrvatska demokratska zajednica postala ‘istrijanski-
ja’ stranka od IDS-a...” Zato se u pokusaju HDZ-a da se dijelom “regionalizira” i tako
postane konkurentan regionalnom politickom monopolizatoru, IDS-u, istice, u bio-
logistickoj metafori nicanja, Sto posredno aktivira pojmove dubine i ukorijenjenosti
identiteta, kako je vodstvo HDZ-a “mahom sastavljeno od istarskih sinova poniklih
na ovom prostoru” koji “jako dobro poznaju svoj kraj i svoje ljude” (Nevio Seti¢)?,

ili:

“Mogu ovdje dodati i jednu svoju impresiju. Kada idem po Istri i kad se spome-
ne HDZ, nasi ljudi to povezuju s osobama koju su mozda jedanput ili dvaput bile u
Istri, znaci gledaju nas kroz prizmu onih HDZ-ovaca koji djeluju na nekom drugom
podrudju na drzavnoj razini. Nemaju dovoljno osjecaja da primijete kako su ustvari
u HDZ-u Zupanije istarske mahom ljudi iz ovih nasih sela i nasih prostora, ja sam iz
Krmeda, Marino Golob je iz Berma, Ratko Ferenci¢ iz Malog JeZenja, Mario Sosi¢ iz
Brajkovici, Branko Mocibob iz Karojbe itd.” (Nevio Seti¢)

Uz prisvajanje nominalnog istrijanstva nastoji se izmijeniti i njegov virtualni
aspekt. Godine 2003., kada su sukobi na relaciji periferija — centar, porazom HDZ-a
na nacionalnoj razini, bitno smanjeni, Seti¢ poistovjec¢uje “duboki istrijanski” i “ne-
ponovljivi stvarni hrvatski identitet”, one segmente kojih je IDS kao, prema Seticu,
toboze najistarskija stranka liSen:

na karti, te dvosmjerna prometnica izmedu Istre i Zagreba. Iz svemira, ostavljajuci za sobom trag
kometa, dolijece u Istru hrvatski grb (Senjkovi¢, Reana. Lica drustova, likovi drZave. Zagreb: Institut za
etnologiju i folkloristiku, 2002., str. 135). U istoj kampanji HDZ se sluzi pjesmom "Krasna zemljo,
Istro mila" koju izvode pjevaci iz Istre.

"Molitva za Istru", Vjesnik, 10. 9. 1994., Nedjeljko Fabrio.

Banovac, Boris: Drustvena pripadnost, identitet, teritorije: sociolosko istraZivanje regionalne pripadnosti u
Istri, Rijeka, 1998., str. 129.

"Na djelu je sukob Jakovcica i Delbianca', Vjesnik, 3. 2. 1996., Andrea Latinovi¢, intervju s Neviom
Seticem.

55
56

57

58 . s s v .. . p : PSR
"Iz Istre odlazi upravo onoliko novaca koliko iz svake druge Zupanije, ali se vraca kudikamo vise!",

Istarski glas, 4. 4. 1997, Nenad Cakié, intervju s Neviom Setidem. S druge strane Ivan Jakov¢i¢ tvrdi:
"Ova gospoda iz istarskog HDZ-a pokazali su se kao ljudi koji ne razumiju Istru, bez obzira na to
$to su, ve¢ina njih i rodeni u Istri." ("Istra u srcu', Novi list, 11. 2. 1993., Selvina Benic)
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“Danas je doista opravdano postaviti pitanje kako to da se “najistarskija
stranka’, kako IDS sebe cesto predstavlja, ne oslanja na vizije i djelo Balote,
zasto mu duboki istrijanski, neponovljivi stvarni hrvatski identitet Istre u
Istarskoj Zupaniji nije bilo programsko nadahnuce.”

Na istoj se motivacijskoj razini, zaobilazec¢i njegovu talijansku osnovu, istice
“hrvatskost” nominalnog identiteta:

“Danas, pak, ja istrijanstvo dozivljavam kao zemljopisnu kategoriju,
izrazenu i u dijalektu, gdje se u ¢akavskom narjecju, jednom od najstarijih
hrvatskih govora, za covjeka koji zivi u Istri kaze da je Istrijan.”

Istovremeno s pokusajima istrijanizacije lokalnog HDZ-a, u stanovitom se smi-
slu naglasava kroatizacija IDS-a, stranke koja je dala “Ziteljima nase Zupanije per-
manentne frustracije i osjec¢aj sukoba s onima koji su znali zaustaviti posast s istoka
i stvoriti drzavu”®:

”...iglavna stranka u Istri, IDS, u zadnje vrijeme svojim politickim djelat-
nostima je ‘presla preko Ucke’, jer je shvatila da joj je jedini put opstanka u
hrvatskom korpusu u izgradnji modernog hrvatskog drustva. Jer, da dje-
luje suprotno, ne bi imala, u ovom ¢asu jacanja i stvaranja hrvatske drzave,
Sanse.”®

4.

Dijelom, u odnosu na nacionalnu ideologiju sto je od pocetka devedesetih go-
dina 20. stolje¢a u najvecoj mjeri kreira HDZ, partikularne ¢e interese usmjerene na
teritorijalni vid drustvene pripadnosti promicati IDS. Stoga je, istovremeno s kroa-
tizacijom Istre, izmedu ostalog i putem simbola i interpretacija povijesti i kulture,
odnosno znacenja koja se njihovom uporabom proizvode, moguce pratiti proces
njezine istrijanizacije, ¢ija je, na institucionalnoj razini, glavna ova regionalisticka
stranka. Proces proizlazi iz ¢injenice da su kolektivni identiteti vazna sredstva mo-

5 Istra izmedu samostalnosti i modernoga hrvatskoga drustva, Albino Crnobri, 1. 11. 2003,, intervju s

Neviom Setiéem, u: Seti¢, Nevio, nav. dj., str. 256.

80 "HDZ optuzuje IDS i Talijjane da Zele promovirati novu istrijansku naciju’, Jutarnji list, 1. 3. 1999.,

Silvana Fable.

61 Zabrinutost Janka Brecevica za sudbinu Darka Galanata samo je povod za rusenje legalno izabra-

nog rukovodstva HDZ-a, Istarski glas, 18. 10. 1996., Eleonora Vlaci¢, intervju s Neviom Seticem.

62 "Tegko je graditi hrvatsko drustvo u Istri, jer se suo¢avamo s posljedicama 70-godisnjeg odnarodi-

vanja!', Zadarski list, 21. 3. 1996., Ivica Marijaci¢, intervju s Neviom Seti¢em.
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bilizacije i uspjesnosti na politickom trzistu. Profitiranje od glasnogovornistva neke
mobilizirane grupe, odnosno njezina identiteta, korelira s vaznos¢u koju taj identitet
posjeduje po njegove nositelje. Otuda je logicno da se suvremeni regionalisticki po-
kreti, kako tvrdi D. W. Urwin, redovito pozivaju na neki oblik etnickog identiteta,*®
pri ¢emu je ocigledna prednost stranaka koje tendiraju na glasnogovornistvo grupe
koja ve¢ ima formiran regionalni, etnoregionalni, etnicki — ukratko: nekakav oblik
kolektivne pripadnosti. Efikasnost etniciteta (a ovamo mozemo uvrstiti i njegove
alotrope) pritom leZi u ¢injenici da on, kombinirajudi interese i afektivne veze, pred-
stavlja sredstvo politicke mobilizacije®. Istrijanstvo je stoga postalo temeljnim re-
sursom oko kojeg ce se zbivati interpretativne i simbolicke borbe na regionalnom
politickom trzistu. Ono je, napose u borbama za vrijednosnu poziciju najvaznijeg
identiteta, hrvatstvu unekoliko konkurentska lojalnost.

Kontranarativi o granicama “nacije” koji su dezintegrirali bivsu Jugoslaviju,® po-
stavsi unutar mati¢nih drzava dominantni, suceljeni su novim kontranarativima. Hr-
vatska je vladajuca pripovijest, s mo¢nijom diskurzivnom strategijom, antagonizirana
istarskim kontranarativom koji u pitanje dovodi neke temeljne nacionalno mobilizira-
juce pojmove: jedinstvenost ontologiziranog “hrvatskog bic¢a”, zajedni¢ku “hrvatsku
sudbinu”, na vrijednosnoj razini nacionalnom pretpostavljajuci regionalni identitet:

”Nacionalno distingviranje gradana ovoga prostora smatra se neuput-
nim i anakronim mjerilom sa stanovista organizacije i funkcioniranja suvre-
menog civiliziranog drustva, a isto tako i sa stanovista zajedni¢kog nacio-
nalnog’ interesa, jer su gradani ovog prostora u svom dosadasnjem zivljenju,
istinski i stvarno postigli uzornu harmoniju, pa bi svako nacionalisticko i
nedobronamjerno ingeriranje sa bilo koje strane dovelo do narusavanja i
ponistenja te skladnosti. Ovakvo zalaganje je posljedica nemilog povijesnog
iskustva gradana ovog prostora, koji su u davnoj i nedavnoj proslosti bili
izlozeni etnickim potresima u vidovima egzodusa, kao humane (sic) i
demokratski nedopustivog oblika masovnog iseljavanja iz svoje postojbine,
prouzrocenih po svojim provodiocima vise motivima nacionalistickih nego
ekonomskih pobuda, a sto je u svakoj takvoj pojavi rezultiralo gospodars-

kim i duhovnim nazadovanjem.”®®

63 Prema: Banovac, Boris, nav. dj., str. 125.

o4 [Poutignat, Phillipe; Streiff-Fenart, Jocelyne] Putinja, Filip; Stref-Fenar Zoslin: Teorije o etnicitetu, Be-
ograd, 1997, str. 109.
Yuval-Davis, Nira: Rod i nacija. Zagreb, 2004., str. 80.

Programska deklaracija Istarskog demokratskog sabora, U: Duri¢, Dragan; Munjin, Bojan; Spanovié¢ Srdan:
Stranke u Hrvatskoj, Zagreb, 1990.
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Rije¢ima Marija Sandri¢a (IDS):
“Nacionalna pripadnostjestvar svakog ¢ovjeka, nekaje drzizasebe, doma
u familiji, a ¢im je na ulici on je Istrijan, radnik i Zitelj ovog podrucja.”®

Naspram doktrinarne jezgre ontologiziranog hrvatstva, u dijalekti¢koj se nape-

tosti mobilizira, najve¢ma djelovanjem IDS-a, istrijanstvo kao postoje¢i nominalni
identitet. U bitnom artikulirajudi ono virtualno istrijanstva, IDS, odnosno HDZ ipak
nisu jedini izvori te resemantizacije. Vodeni od HDZ-a i IDS-a, nacionalni i regio-

nalni pokreti otezavaju jasno lociranje i omedivanje struja top/down utjecaja.®

Iako usmjeren na niz pragmati¢nih ciljeva, maksimizacije ekonomskih i socijal-

nih aspekata regije, aktiviranje afektivnih resursa, napose kroz istrijanstvo, stvorilo

je relativno trajnu privrzenost biraca IDS-u. Novinar Politike u srpnju 1990. godine

upravo istrijanstvo apostrofira kao IDS-ov najjaci resurs:

“Programski orijentisana kao moderan gradanski partijski centar, ova
stranka je stekla popularnost pre svega zahvaljujuci promociji osecanja istri-
janstva kao izraz zajednickog visenacionalnog zivljenja na jednom prostoru,
a ne kako joj to imputiraju kroatocentricne stranke — kao pokusaj stvaranja
nekakve nadnacionalne ili transnacionalne kategorije stanovnistva.”®

Slucajno se poklapanje dana registracije IDS-a s danom sv. Valentina 1997. godi-

ne retroaktivno koristi da bi se iskazala afektivna veza IDS-a s Istrom:”

67
68
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”Nije bas slucajno sto je IDS osnovan upravo na Valentinovo, Dan zalju-
bljenih. Svi smo mi zaljubljeni, ako ve¢ ne u osobu, a onda bar u neku ideju,
a nasa je ideja Istra.””! (Ivan Jakov¢ic)

"Kavez za frustrirane papige", Borba, 6. 6. 1991., Dragana Sverko.

Na stanovitu "usaglasenost” elitnih i neelitnih slojeva ukazuje Dunja Rihtman-Augustin govoreci
o ozivljavanju zabranjenih rituala i simbola na pocetku 1990-ih u Hrvatskoj: "Promjena drustvenog
sustava na pocetku devedesetih trebala je novu, legitimirajucu verziju povijesti, zajedno s ritualima
i simbolima, koji ¢e nadomjestiti dotad ovjerenu socijalisticku povijest. Ozivljavanje zaboravljenih
i zabranjenih tradicija i simbola, jednako kao i uspostavljanje novih nacionalnih politickih rituala,
dogodilo se stoga ne samo i ne jedino kao smisljena politicka akcija i manipulacija nego kao vise ili
manje spontani odgovor na zahtjeve i nedace tih slojeva i tih pojedinaca koji su, uostalom, tvorili
onaj dio birackoga tijela Sto je pobijedio na izborima 1990. i koji su nakon toga uzeli maskirne uni-
forme hrvatskih vojnika i ginuli." (Rihtman-Augustin, Dunja: Ulice moga grada: antropologija domaceg
terena, Beograd: Cigoja $tampa, 2000., str. 30).

"Korak ispred drugih", Politika, 9. 7. 1990., D. Julius.

Vjerojatno je kasnija interpretacija i ona koja okrenutost koza prema zapadu u grbu IDS-a povezuje
s IDS-ovom europskom orijentacijom.

Na to novinarka Andrea Latinovi¢ domece kako neki IDS-ovci neformalno priznaju "da nitko od
osnivaca nije imao pojma da je 14. veljace nekakav Dan zaljubljenih ve¢ da je stranka jednostavno
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Ina svecanosti dvanaeste godisnjice osnivanja IDS-a, 2002. godine, “upravo zbog
spominjanja istrijanstva, ‘koje je definitivno priznato i u Statutu istarske Zupanije’,
IDS-ov je predsjednik izmamio najveci pljesak. Sve ostalo, o gospodarskim prilikama, o
zelji i namjerama da se nezaposlenost prepolovi, pa ¢ak i one o stvaranju euroregije Istre
ili o visokom stupnju autonomije, nisu izazvale toliko odusevljenja””, biljeZi novinarka
Silvana Fable. Ljubav kao resurs na politickom trzistu prisutna je i na parlamentarnim
izborima 2007. godine kada IDS-ov predizborni slogan glasi: “Ja volim Istru, a ti?”

Uspostavljena kontrola nad temeljnim pojmovima nuznima za uspjeSnost na
regionalnom trzistu, pa i sami izborni rezultati IDS-a, ovjeravaju njegovu poziciju
glasnogovornika identiteta, Sto se verbalno reproducira u “mi” govoru koji tvrdi da
“smo naprosto svi u Istri — IDS””? (Ivan Jakov¢ié)™, “... mi u Istri, mi IDS-ovci...” (Ivan
Jakov¢ic¢)”, a da je IDS “istarska opcija Istre” (Ivan Jakov¢ic).”®

Paralelno s istrijanizacijom Istre istrijaniziraju se politicki akteri. Nisu to samo
sinovi §to ni¢u na istarskom tlu, dubokim korijenima sudbinski i nerazmrsivo ura-
sli u (hrvatsku) Istru. Narativima nacionalno unificirane kulture suprotstavljen je
diskurs specificnosti kojim se Istra izdvaja kao topos na kojem se “medusobno pro-
zimlju dva svijeta: onaj mediteranski i onaj miteleuropski”, Jakov¢i¢ se, bas poput
Istre “razapet izmedu Mediterana i Srednje Europe, izmedu krostula i zaherice, Citav
svoj zivot, a ¢ini mi se da je takva i cijela Istra” nadaje kao njezina emanacija koja
se potvrduje isticanjem odrastanja u “mediteranskom Porec¢u” i sadasnjeg zivota u
“miteleuropskom Pazinu”.””

Uz autoemanacijski prosede, unov¢éiv u sferi politickog, simbolicke se dionice
zadobivaju i iskazivanjem istarske kulturne verziranosti. Kada Jakovc¢ic¢ istice kako
bi o kuhinji Istre mogao govoriti satima’®, tim obiljem resursa upucujuci na vlasti-

osnovana slucajno toga dana". "Jakov¢i¢ jedini gospodar Istre", Nedjeljna Dalmacija, 21. 2. 1997., An-
drea Latinovic.

72 "Tko su Istrijani? ", Jutarnji list, 17. 2. 2002., Silvana Fable.

7 “Istrau srcu', Novi list, 11. 2. 1993., Selvina Benic.

" Na drugom mjestu, u taktickom distingviranju sebe od Tudmana, IDS-a od HDZ-a, Jakov¢i¢ pak
tvrdi: "Prvo, morate znati da ja nikada, za razliku od nekih drugih u Hrvatskoj, ne polazim od
formule Jakov¢i¢ — IDS - Istra." ("I o gradanima Istre ovisi hoce 1i ona postati drzava', Vjesnik, 16. 6.
1994., pismo Ivana Jakovci¢a povodom reagiranja Hrvatsko-americkog drustva "Veli Joze™: "Istarsko
drustvo 'Veli Joze' nije osnovao HDZ", Vjesnik, 28. - 30. 5.).

75 "Jakov¢i¢: Dr. Mihanovicu, Istra je antifasisticka i antinacionalisticka, svidalo se to HDZ-u ili ne",
Jutarnji list, Silvana Fable.

76 "Autonomna pokrajina Istra?", Vjesnik, 23. 1. 1991., Inoslav Besker.

77 "Playboy intervju: Ivan Jakov¢ic', Playboy, studeni 2000.

78

Nav. dj.
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tu kulturno-regionalnu kompetenciju sto ga legitimira na regionalnom politickom
trzistu, tada se, svezujudi implicitno kulturnu kompetenciju i politicki proces, sluzi
istom logickom premisom kao i Drago Orli¢, koji Jakov¢i¢u tu istu kompetenciju
odrice zato §to ovaj, na izboru najljepse koze nije bio kadar prepoznati “pravu istar-
sku kozu”:

“Ninu Jakovcicu je Istra postala pretijesna i on sve teze prepoznaje vrijed-
nosti istrijanstva. Nedavno smo imali izbor najljepSe koze, pa smo Nino i ja
bili u Ziriju, zapravo, on je bio predsjednik Zirija. I od svih koza nije prepoznao
bas onu jednu malu, Sto je bila prava istarska koza.””

5.

Istrijanstvo kao sredisnji afektivni IDS-ov resurs u 1990-ima, uz ve¢ prisutne
stereotipe o miroljubivim, povucenim, unekoliko neprobita¢nim, sklonim fatalizmu
itd. Istrijanima, politickom se preradom puni novim, barem iz down perspektive,
znacenjima. Politicki procesi u Istri u 1990-ima oprimjeruju medudjelovanje zatece-
nih i “proizvedenih” ¢imbenika u dinamici regionalne identifikacije.*

Dok u diskursu HDZ-a “duboko unutra” stoji hrvatska etnicka srz, u diskursu
se IDS-a “unutarnjost” ispunjava istarskom pripadnosc¢u:

“Pjesmu ‘Krasna zemljo, Istro mila’ od njezinog je nastanka istarski
covjek vezivao, ponajprije uz vlastitu unutarnju pripadnost svom rodnom
istarskom kraju, njegovoj predanosti Istri, Zivotu i suzivotu ljudi ovoga pod-
neblja, te snaznim osjecajem ponosa i odusevljenja vjecnom i neponovljivom
Uckom, gradovima, rijekama, istarskim morem i otocima, povijesno veza-
nim uz Istru.”®

Ondje gdje jedno diskurzivno proizvodenje, “u najve¢im dubinama svog identi-
teta, svojih osjecaja”, pronalazi hrvatstvo, opozicijsko ¢itanje nalazi istrijanstvo:

“Istrijanstvo je definitivno prisutno na ovom podrudju, pa mu treba omoguciti
da izide iz srca ljudi, da ne ostane zatomljeno”* (Ivan Jakovc¢i¢), zajedno s ostalim
umreZenim pojmovima poput transgrani¢nosti koja je “imanentna istarskom covije-
ku” (Ivan Jakov¢ic).%

7 "Raspoluceni poluotok", Feral Tribune, 2. 2. 2002., Igor Lasic.

80 Banovac, Boris, nav. dj., str. 129.

81 Himna Istarske Zupanije, stranice Istarske Zupanije/ Regione istriana. http:/www.istra-istria.hr/in-
dex.php?id=197.
82 “Istrijanstvo’, Viesnik, 25. 3. 1994., Mirko UroSevic.

"Nije nam cilj Republika Istra niti selidba u drugu drzavu! , Slobodna Dalmacija, 9. 8. 1993., Edi Jurkovié.

130



Problemi sjevernog Jadrana 11 (2011), str. 111-137
Sandi Blagoni¢ Istrijani vs. Istrani: dihotomizacija nominalnih i virtualnih identiteta u procesu politicke mobilizacije periferije

Dok nacionalizam radi na legitimnosti poretka u kojem etnicke granice jesu po-
dudarne s politickim,* regionalizam ¢ini slicno u pokusaju da zamisljene granice
regije oslobodi ikakvih drugih granica:

"Istra je, kazu u IDS-u samo u ovom stolje¢u promijenila pet drzavnih
stanja i nikad je nitko ni za Sto nije pitao. Istra je umjetno podijeljena. Vrije-
me je da opet bude cjelina.” (Sanja Modri¢)®

Ono “izvana” narusava “unutarnje”: convivenzu, transgrani¢nost, autohtonost,
identitet. U proslosti:

“ISTRA je podrucje iz kojeg su egzodusi autohtonog stanovnistva poti-

cani pritiscima izvana prijetili gubitku njezinog identiteta” %,

jednako kao i danas:

“Sto se naseg odnosa prema prognanicima ti¢e, Tudman je u vise razgovora $to
smo ih imali s njim direktno prijetio da ¢e Istru naseliti s 30.000 do 40.000 progna-
nika. A toliko je ljudi htio doseliti Mussolini kad nije bio zadovoljan stupnjem tali-
janizacije Istre. Rezimi se mijenjaju ali metode ostaju, no Istra je bila neposlusna za
svaki rezim.”¥ (Ivan Jakovcic)

84 Gellner, Ernest: Nations and Nationalism. Ithaca, NY, 1983., str. 1.

85 Istarski pokret otpora", Feral Tribune, 10. 8. 1993., Sanja Modri¢.

86 http://www.istra-istria.hr/index.php?id=261, iz ovog se dokumenta ne moze to¢no datirat citat. Siri,
on izgleda ovako: "Skupstina Istarske Zupanije, na sjednici odrzanoj 30. ozujka 1994. godine donosi
STATUT ISTARSKE ZUPANIJE. Zupanijska je skupstina, na sjednici odrZanoj 23. rujna 2002. godine
donijela odluku o proglasenju Dana Istarskog statuta - la Giornata dello Statuto istriano, koji ¢e se u
Istarskoj Zupaniji obiljezavati i slaviti 30. ozZujka.

U uvodnom je dijelu Statuta istaknuto:

e ISTRA je viSeetnicka, viSekulturna i viSejezicna zajednica u kojoj se priznaje i §titi slobodno
izjaSnjavanje gradana i ¢uva dostojanstvo pojedinca

e ISTRA je podrudje gdje svaki gradanin ili zajednica uZziva puno pravo izrazavanja, postovanja,
osiguranja i razvoja drustvene, etnicke, vjerske, kulturne, politicke i jezi¢ne slobode i samosvi-
jesti

e ISTRA je podrudje ¢iji su gradani i prije drugog svjetskog rata pruzili otpor fasizmu, te se ma-
sovno svrstali uz antifasisticku koaliciju, protiv sila koje su prijetile da pogaze principe slobode,
jednakosti i ravnopravnosti naroda i gradana

e ISTRA je podrudje iz kojeg su egzodusi autohtonog stanovnistva poticani pritiscima izvana
prijetili gubitku njezinog identiteta

e ISTRA je podrucje u kojem gradani koji pripadaju razli¢itim drustvenim, etnickim i vjerskim
zajednicama imaju pravo da sudjeluju u regionalnim i lokalnim poslovima

e ISTRA je podrucdje koje postujuci jedinstvo i nedjeljivost Republike Hrvatske, a posebno nepo-
vredivost njezinih granica, tezi regionalnoj samoupravi i transgranicnoj suradnji."

87

"Istra je svakom rezimu bila neposlusna", Arkzin, 5. 8. 1994., Davor Jambor, intervju s Ivanom Jakov¢i¢em.
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Nasuprot onome “izvana” stoji “kuca”:

“Danas konacno ho¢emo svoju ku¢u da nama bude ugodnije a susjedi-
ma dobro”® (Ivan Pauletta, zagovarajuci projekt Zemlja Istra, jos kao ¢lan
IDS-a).

I1i:

”To je poruka straha, poruka ugrozenosti. Mi smo takvom ponasanju
hrvatske vojske podvrgnuti od prvog dana uspostave hrvatske drzave. Tak-
vi smo da se necemo tim istim sredstvima boriti protiv toga, ali osjecam
duboku odbojnost prema nosiocima takve vlasti. No, to je samo rezultat ne-
sporazuma izmedu gradana Istre i Franje Tudmana koji je prilikom svojeg
prvog boravka ovdje u Istri porucio gradanima: ‘Ako vam se ne svida, mozete
otici!” Mislim da se tako ne dolazi u tudu kucu.”®

U kudi, regionaliziranim “mi”, autentiziranim uporabom dijalekta, kreiraju se
Drugi, kao gospodari:

”Svi ti nasi gospodari i drzave ca su se kambijivale od stare Rome i
Venecije do Austrije, Italije i Jugoslavije, pak do Hrvatske i Slovenije, na nas
su gledali nikako po boku.”* (Luciano Delbianco, IDS)

Unutra, u istarskoj kudi, locira se “suzivot” — “ono 5to je u Istri najsvetije””' (Da-
mir Kajin).

Ovdje je rijec¢ o jednoj strani ideoloske konstrukcije supstancijalnog mi, onog sto
pociva na regionalistickoj legitimaciji i stoji nasuprot etnonacionalne koja polaze
pravo na sli¢no, samo etnicko mi. Diskurzivna borba namece odgovor na pitanje: ¢ija
je i gdje je nasa kuéa? Drugim rijecima, rije¢ je o diskurzivnim nastojanjima da se
konstruira oprirodnjeni kolektivni (izvan)povijesni subjekt koji, kada se situira u
povijesno, jest autenticni, patnicki i(li) herojski protagonist ¢iji polozaj u sadasnjosti
ponovno biva suocen s onim pogibeljima s kojima se unutar povijesnog vremena
suocavao. Rijec je, zapravo, o akterima koji su prethodili samima sebi®, ali se taj
njihov nedostatak, kako je pokazano, nadoknaduje zamisljanjem jezgre koja se in-
trospekcijom dotice ili, “poljupcem Trnoruzice”, budi.

88 "Da, Istra je okupirana", Feral Tribune, 29. 12. 1997., Heni Erceg, intervju s Ivanom Paulettom.
89 .
Nav. dj.
90 vZaboravili' da suu Hrvatskoj", Vecernyji list, 18. 4. 1995., Darko Duretek.
o "Zastavu je skinula odgovorna osoba Istarske zupanije", Novi list, 16. 2. 1999., Aleksandar Bulaji¢.
92

O "hrvatstvu" neelitnih slojeva u Istri u 19. stoljecu vidi u: Blagonié¢, Sandi: Geneza i razvoj subetnickih
skupina u Istri od 16. stolje¢a do danas, magistarski rad, rukopis, 2002.
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Patnicki, u svakom slucaju ugrozen mobilizacijski agens nalazimo na objema
diskurzivnim stranama. Onda kada se osniva Zajednica udruga Hrvata u Istri “jer
se Hrvate u Istri ponizava, a hrvatsko nacionalno bice rastice i zatire” (Emil Kazimir
Zeravica), jer “Hrvat u Istri danas je tesko biti” (Marija Mikac), jer “imamo Kajina,
ali ni Abel nije umro, dok Jakov¢ica placa politicka talijanska iredenta”* ili kada je, s
druge strane: “Istra (...) materijalno, duhovno, kadrovski i vojnicki porobljena, a sve
je viSe grijeh biti Istrijan”.*

Mozemo zakljuciti kako je tijekom 1990-ih uocljiva monopolizacija pojma Istrijan
(zajedno s mrezom pojmova poput convivenze, tolerancije — sto ¢ini ujedno i ino-
vacijska natjecanja) koju provodi IDS. Istovremeno je moguce locirati niz negativ-
nih taktika unutar procjenjivackih natjecanja kojima IDS-u suprotstavljene grupe
nastoje tom pojmu umanjiti njegovu (moralnu) vrijednost. One su popracene ek-
spanzionistickim nastojanjima da se naziv Istrijan zamijeni nazivom Istranin. Kao
nezaobilazan resurs na regionalnom politickom trzistu, pojam se uvlaci i u polje
vlasnickih natjecanja shvacenih kao pokusaj da se izvrsi demonopolizacija pojma
interpretativnim prosedeom prema kojem “duboki istrijanski” identitet istovreme-
no jest “neponovljivi stvarni hrvatski identitet Istre”, tvrdenjem da i sam pojam pri-
pada “Cakavskom narjecju, jednom od najstarijih hrvatskih govora”.

Kako je iz ranijeg dijela teksta razvidno, istrijanstvo se, u diskursu IDS-a, uvla-
¢i u mrezu pojmova od kojih je jedan od najvaznijih convivenza. Ona se, politicki
tretirana i u vlasnistvu IDS-a naturalizirana, pretace i u polje znanstvenog diskur-
sa. PiSuci o regionalnom identitetu u Istri, Boris Banovac sazeto repetira IDS-ovu
matricu o convivenzi, iako je slicnim, zrcalnim selekcioniranjem, moguce izgraditi
alternativnu, inverznu interpretaciju. Ovdje se, u osobitoj moralnoj geografiji, uz
konstruiranje postojanja danasnjih etnonacionalnih skupina u “tisucljetnu povijest”
ovjerava politic¢ki diskurs interpretacijom convivenze Sto, duboko unutra, stoji “istar-
ski” supstancijalna, dok se locus izvora sukoba eksternalizira:

“Suzivot (convivenza) u Istri nije politicka fraza, vec¢ vrijednost koja je nas-
tala u uvjetima povijesne nuznosti zajednickog Zivljenja. (..) Cak i u razdoblji-
ma najvecih sukoba, ova je vrijednost izbijala na povrsinu i predstavljala osno-
vu na kojoj se uvijek iznova mogao reafirmirati multikulturalizam kao bitno
obiljezje subkulture ovog podrucja.”® (...) Pri tome moZe na prvi pogled zvucati

% "Osnovana Zajednica udruga Hrvata u Istri", Jutarnji list, 20. 12. 1998., S. Fable.
o4 "Sprijeciti novi eksodus Istrana", Glas Istre, 7. 3. 1992., E. Ambrozi¢.
95

Prispodobiva ovoj tvrdnja je Ivana Jakovéica (Sto supstancijalizira "duh Istre" kako je "Istra (...) imala u
svojoj povijesti nesre¢u da upozna faSizam i njegove metode, ali njezin duh to nije moglo razoriti". ("Istra je
svakom rezimu bila neposlusna", Arkzin, 5. 8. 1994., Davor Jambor.)
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paradoksalno tvrdnja da su se upravo zahvaljuju¢i multikulturalizmu u Istri
jedino i mogli tisuclje¢ima odrzati posebni etnicki identiteti, ukljucujuci i onaj
hrvatski. Teritorijalno i politicki odvojeni od Sirih mati¢nih grupa, hrvatski i
slovenski etniciteti (ali povremeno i romanski) bili su podlozni stalnim asimi-
lacijskim pritiscima. Otpor tendencijama brisanja identiteta, koje su pretezito
dolazile “izvana”, bio je moguc¢ samo pod pretpostavkom visokog stupnja to-
lerancije “unutar” istarskog drustva, bez obzira na etnicke i socijalne podjele.
Multikulturalizam je na sasvim konkretan nacin povecao sposobnost otpora
asimilacijskim tendencijama. Najvaznija vrijednost istarskog multikultu-
ralizma uvijek je bio upravo suzivot (convivenza). Svoj, u osnovi eticki znacaj,
convivenza je mozda najbolje potvrdila u ukljuéivanju istarskih Talijana u
antifasisticki pokret. Utoliko vise Sto je 1943. godine bilo jasno da borba protiv
fasizma u Istri znaci istovremeno i borbu Istre za teritorijalno razgranicenje
glavnine istarskog teritorija od talijanske drzave. Drugi puta u ovom stolje¢u
vrijednost suzivota u Istri dovedena je u pitanje u tijeku egzodusa talijan-
skog pucanstva Istre nakon Drugog svjetskog rata. Ali ¢ak ni drama takvih
razmjera nije rezultirala na podrudju Istre mrznjom i revansizmom kakve bi
se moglo mozda i ‘razlozno” ocekivati. Ova ¢injenica samo potvrduje tvrdnju
o dubokoj povijesnoj utemeljenosti subkulture meduetnickih i interkultural-
nih odnosa kakva je karakteristicna za ovaj kraj.”*

Sli¢no tome, u mahom nerazumljivu atribuiranju problemati¢ne analiticke sna-
ge, Elvi Pirdl Istru odreduje kao meduprostorni pojas, kao plurikulturalni i plurije-
zi¢ni teritorij, Ciji se snazni interkulturalni identitet zrcali u “a) prihvacanju postoje-
¢ih i novih kulturnih elemenata; b) povecanju Sirine i dubine videnja, ali i u njegovu
mijenjanju; ¢) vecem samorazumijevanju, samoprihvacanju i samopouzdanju; d)
povecanoj otvorenosti i fleksibilnosti; €) povecanju kreativnosti koja ¢e omoguciti
suocavanje s novim izazovima.”*’

Supstancijalnost “istarske convivenze” i njezinu “stoljetnu plurietni¢nost” nemo-
guce je razumjeti izvan konteksta politicke konstelacije, odnosno ideoloski konstru-
irane zbilje 1990-ih. Tijekom 1990-ih uocljiva je monopolizacija pojma Istrijan zajed-
no s mrezom hiza pojmova poput convivenze, tolerancije od strane IDS-a, takoder i
negativne taktike kojima IDS-u suprotstavljene grupe unutar procjenjivackih natje-
canja nastoje umanjiti njegovu (moralnu) vrijednost. One su popracene ekspanzio-
nistickim nastojanjima da se naziv Istrijan zamijeni nazivom Istranin.

%6 Banovac, Boris, nav. dj., str. 122, 123.

7 Pirsl, Elvi. "Istra i interkulturalni odgoj", u: Drustvena istrazivanja 25-26: Izazovi interkulturalizma, 1996., str. 905.
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Diskursu specifi¢nosti Sto argumente nalazi u naglasavanju jedne staticne, na
trenutke nepovijesne convivenze i plurietni¢nosti moguce je suprotstaviti nekoliko
protuargumenata. Naime, malo je koja europska regija monoetnicka.”® Takoder,
mnoga podrucja zahvacena ratom u 1990-ima upravo jesu bila plurietnicka i upravo
je viSeetni¢nost podrazumijevala odredeni stupanj suzivota kakav se u 1990-ima
gotovo ekskluzivisticki, supstancijalno i zato krivo, pripisuje Istri. Onda kada se
medutim spominju sukobi na istarskom poluotoku, uocljivo je nastojanje da se u nji-
ma umanji sudionistvo "Istrijana”, "istarskog puka”, osim kao pukih nemo¢nih pro-
tagonista. U tom smislu jest moguce detektirati citav jedan diskurzivni napor da se
svaki sukob na podrudju Istre pripiSe nec¢emu "izvana” iako bi, istom logikom, sva-
ka regija, svaki ili ve¢inu svojih sukoba mogla pripisati Sirim ideoloskim, izvanre-
gionalnim agensima. Unutaristarski sukobi, funkcionalno su polaziste konstrukcije
regionalnog martirija cije razrjeSenje dolazi s objavom regionalne "radosne vijesti”®,
ostvarenjem zlatnodobnog odlucivanja o "vlastitoj, regionalnoj, sudbini".'” Suprot-
no tome, niz je kolektiviteta na podrudju Istre tijekom povijesti ulazilo u manje ili
viSe nasilne sukobe i Istra se ni po tome ne izdvaja od onih od kojih se diskursom
specifi¢nosti hoce ograditi. Uz to, narativi o stoljetnom, pa ¢ak i tisuc¢ljetnom (etnic-
kom) suzivotu podrazumijevaju (etnicke) aktere, ali njih ovdje uglavnom nema. Za-
sigurno, niz drugih razina kolektivnih pripadnosti u uvjetima predmoderne agrar-
ne strukture, ponajprije seoska, zZupska, banderijska, dobjeglicka ili starosjedilacka
jesu imale vaznost, za razliku od etnicke, odnosno etnonacionalne, koja, kada je rije¢
o neelitnim slojevima, tijekom 19. stoljeca gotovo i ne postoji: Hrvati u Istri, njezini
neelitni slojevi, etnicka su kategorija, ne i zajednica.'”" Ukratko, u pokusajima, kako

% Tako Richard Jenkins dekonstruirajuci jedan napor za konstrukcijom velstva primjecuje kako "opisati Wales
kao pluralno drustvo zapavo znaci ne re¢i bogzna $to. Evropa, kao i najve¢i dio ostatka svijeta oduvijek je
bila gusti ¢estar kulturnog pluralizma'" (Jenkins, Richard [Dzenkins, Ricard]: Etnicitet u novom kljucu: ar-
gumenti i ispitivanja Zemun: Biblioteka XX vek, Beograd: Cigoja stampa, 2001., str. 258).

% Na zasjedanju u Istarskoj sabornici u Pore¢u donosenje Statuta Istarske Zupanije popraceno je rije¢ima Ivana

Jakov¢ica kako statut predstavlja "radosnu vijest za jednu novu Hrvatsku" ("Povijesni kontinuitet i osobito-
sti", Vjesnik, 1. 4. 1994., Mirko Urosevic).

"Imamo takvu Istru u kojoj ¢e Istra odlucivati o Istri" (Dino Debeljuh), ("Nova istarska samosvijest", Arkzin,
20. 4. 1995., Alen Ani¢), a to ¢e ostvariti kroz IDS: "Istra nece placati nikakav danak zato $to je glasovala za
IDS ve¢ ¢e moci naplatiti time mnoge racune koji su nepodmireni u povijesti Istre jer ¢e Istra sa svojim ose-
bujnim nac¢inom politickog izrazavanja sada mo¢i zaista poceti operacionalizirati ono $to zeli ve¢ina njenih
gradana. To je stvaranje jednog pravog identiteta nase regije" (Ivan Jakov¢i¢; "Istra u srcu", Novi list, 11. 2.
1993., Selvina Beni¢).

Ukazujuéi na razliku izmedu etnic¢ke kategorije i etnicke zajednice, Smith navodi primjere koje mozemo
prispodobiti identifikacijskim aspektima neelitnih slojeva hrvatske etnicke kategorije. Turci u Anadoliji
uglavnom nisu posjedovali svijest o zasebnom "turskom" identitetu, naspram prevladavajuc¢eg otomanskog
ili sveobuhvatnog islamskog identiteta, pri ¢emu su lokalni, rodbinski, seoski ili regionalni identiteti ¢esto
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od strane nacionalistickog, tako i regionalistickog diskursa (s razli¢itim strateskim
usmjerenjima) da se etnizira povijest, da se etni¢ka oznaka fabricira u vremenima
gdje je nikada nije ni bilo, krije se ponajprije rad na menadzmentima identiteta (koji
sadrzavaju nastojanja da se identitet utemelji Sto je moguce u dubljoj proslosti) ali i
dominantno popularno o¢iste o primordijalizmu etnickih skupina.

“Izmisljanje specificnosti” supstancijalizacijom suzivota i plurietni¢nosti od
strane IDS-a valja ponajprije vidjeti kao pragmati¢no sredstvo konstrukcije zbilje
suceljeno narativima vrucih nacionalizama. Tako, u interakciji s njima, kao kontra-
narativ, ono zadobiva specificnu “zbiljskost”. Iz tog temeljnog razlikovanja, afirma-
ciji jednoetnicne, homogene drzave i plurietni¢ne regije i povijest se preraduje i kon-
fabulira supstancijalizacijom etnickih teritorija, s jedne, i plurietni¢nosti i convivenze,
s druge strane. Drugim rije¢ima, bez diskursa nacionalizma sto etnonacionalnu pri-
padnost uzdize kao najvisu vrijednost, diskurs regionalizma koji, kao ¢in legitima-
cije posezanjem u proslost intencionalno interpretira povijest supstancijalizacijom
suzivota, liSen ucinka potrebne specificne razlike, gotovo da i ne bi imao smisla. Kao
rezultat konstrukcije povijesti stoji istrijanstvo impregnirano, makar i kao povijesna
determinacija, suzivotom, gdje je sukob eksces i stranost naspram identiteta znacaj-
nih Drugih, barem njihovih elita, kod kojih je to prije slucaj sa suzivotom.

bili vazniji. Isto vrijedi i za slovacku etnic¢ku kategoriju u dolinama Karpata do 1850. godine. U oba slucaja
mit o zajednickom podrijetlu, zajednicka povijesna sjec¢anja, osnove solidarnosti ili povezanost s oznac¢enom
domovinom jesu mahom bili odsutni (Smith, Anthony D. [Smit, Antoni D.]: Nacionalni identitet, Zemun:
Biblioteka XX vek; Beograd: Cigoja Stampa, 1998., str. 40).
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Istrijani vs. Istrians: the Dichotomy of the Nominal and Virtual
Identities in the Political Mobilisation Process of the Fringes

Summary

The text follows, within the interpretational framework of symbolic competition,
the political remodelling of primarily regional identity in the 1990s. The term Istrijan,
together with the term Istrian, up to then neutral in the political sense, changed its
meaning after entering the political discourse. As a part of the terminological network
launched by the regionalist Istrian Democratic Assembly (IDS), the nominal identity
Istrijan became virtually separated from the term Istrian.

Keywords: Istrijani; Istrians; istrijanstvo (the Istri/jlanity); the Istrian Demo-
cratic Assembly; the Croatian Democratic Union; convivenza.
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