crkva u svuetu

MISLJ ENJ A

PAPAIVAN X. O POKRSTENJ U
I AUTOHTON O)STI HRVATA

lnte'rp'retaczge 8

Ivan Mu#Zié

U hrvatskoj histeriografiji gotovo je jednodudno (Ferdo Si$ié, Marko Peroje-
‘vié, Lovre Katié¢, Nada Klai¢, Stjepan Gunjafa, Benedikta Zeli¢-Buéan i
- drugi).. prihvadeno misljenje da se iz jednog pisma pape Ivana X. koje se

datira 0ko 925. moZe =zakljuéiti da su Hrvali u danaS$njoj svojoi domovini
autohtoni. To pismo (s biljeSkama priredivad¢a) u originalu i u mome do-

slovnom prijevodu glasi:

‘Latinski original

Ioannes' episcopus, sefuus seruorum dei, dilecto filio Tamisclao, regi Croua-
torum, et Michaeli, excellentissimo duci Chulmorum, nec non seu(!)? et san-
ctissimo confratri nostro loanni, sancte Salonitane ecclesie archiepiscopo,
omnibusque episcopis nostris suffraganeis, verum etiam et omnibus zupanis
cunctisque sacerdotibus et vniuerso populo per Slauoniam et Dalmatiam com-
morantibus, dilectissimis filiis nostris. Diuina omnipotentis dei dispositione
hocactum: est, ut  solicitudo omnium ecclesiarum nobis -commissa . esse..creda-
fur, ea u1del1cet ratione,  ut spiritali argumento ualeamus. nequitie caliginem
radicitus extirpare ab omm cetu Chmstianorum, presertim ab’ illis,” qui 'spe-
cialissimi filii sancte Romane ‘ecclesie. esse ‘comprobantur.”Quis enim ambigit
Slauinorum regnaiin primitie? -apostolice et - uniuersalis' ecclesie :-esse ‘com-
me(mo)rata, icum: a..cunabulis ‘escam ‘predicationis: apostolice -ecclesie -perce-
perunt cum lacte carnis, sicut Saxones nouo tempore a nostro antecessore pie
memorie Gregorio papa doctrinam pariter et litterarum studia in ea uidelicet
lingua, in qua’ illorum mater apostollca ecclesia infulata manebat? Vnde
‘hortamur uos, dilectissimi: fillii; ut' caritas dei per zelum rectitudinis in ‘uestris -
resplendeat cordibus, quatenus ob% .omni torpore mentis expulsi' deo .omni-
potenti. placere. possitis.. Et quia in decalogi mandato. commissum est, ut deci-
mas et primitias ex nostms facultatlbus contullssemus, in. nouo duippe pre-
ceptum est, ‘'ut non solum ex facultatibus, uerum etiam ex nostris ‘diebus in
spatio uite prefixis deo ‘decimas offeramus Vnde hortamur: uos, ‘o -dilectissi-
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«mi: £ilii; cut:uestros: tenerrimos ‘pueros a cunabulis:-in.studio litterarum. deo:.of-
feratis; quatenus. diuinitus ‘informati. uos suis admonitionibus:valeant releuare
ab :illecebris: delictorum-ad supernam ‘patriam,;:in:gua: Christus est. cum omni-
bus: ellectorum. agminibus.-Quis: etenim 'specialis filius ‘sancte Romane-ecclesie,
sicut uos estis, in barbara seu Slauinica lingua: deo::sacrificium:offerre ide-
lectatur? Non quippe arnblgo ut in eis aliud maneat, qui Slauinica lingua
sacrificare contendit,’ ‘nisi' illud; ‘quod seripturn’ est: »Ex nobis ex1erunt et
non ‘sunt ex ‘nobis; nam :si ‘ex nobls essent ‘manerent ‘ttigue‘ nobiscum«, ' nisi
in nostra conuersatlone ‘et lingua.” Vnde: iterum atque “iterum-'vos monemus,
“dilectissimi filli,” ut'in nostra”conuersatione maneatis et linguam -et’ precepta
reuerendissimorum’ ep1scoporurn Ioanrns silicet: “sancte Anchomtane ‘ecclesie
et: Tieonis’ nostri famxhamssmu, a'nostro latere: -uobis transmxss:s7 in omnibus
nobis creduli “atque perspicaci ~industria’ suffulti sancte Palesbmn “ecclesie
audiatis. ‘Quod ‘uobis “attentius commendamusb ut . jllorum* admonitionibus' obe-
diatis, et qu1cqu1d VOblS ‘ab illis iniunctum - fuerit” et diuinis “siued ‘canonicis
argumentis, ‘sub ‘omni celemtate obeduenter ad1rnp1ere satag1te 51 non uulti
sequestrari a nostro collegio. : 5
¢ Pred tekstom naslov: »Item alia epistola, quam mis‘Lt dominus Ioannes papu per
prefatos . episcopos ad . regem . Crouvatorum«, — 2 Kukuljevié i Raéki dspravljaju prema
I‘arlaﬂju u »reumendisszmo« ‘$t0 Je po svoj pmliei ‘Ispravno. 3 Kukuljevlé i Radki:
win i primitiis«, =4 Barberinski rukopisi ¥ab«,  Raék]: ispravlia teksty  »omni: torpore
mentis-expulsa«, .+ 5 Od »qui« do.»contendit« Kukuljevié i Ragki ispusdtaiu. — 6 Radki:
»Leonis, . sancte  Palestrine .ecclesie, (qul. sunt), nosirs fomiliarissimi«, Ovo .ée biti tadno,

jer ie premetanje rijedi "u saduvanim prijepisima nastalo o&ito pomutnjom prepisi-
vaéa —_ 7Raéki ispravlja u »transmissis« — B Barbermski rukopisi. »sane« )i S

'Hrvatski pri;evod

»Ivan baskup, sluga slugu Boznh l]ubIJenom sinu ¢'1‘omlslavu klaIJu Hrvata,
1i-Mihajlu, . preodlidnom: knezu:.. Humljana, te: zaista. (preéasnom'?) i’ presve-
tom  naSem.subratu. Ivanu, -nadbiskupu:svete salonitanske: Crkve, i svim bis-
kupima na$im:sufraganima; ali*i Zupanima i ‘'svim sveéenicima i svemu .na-
rodu, koji: borave. u- Slavoniji i: Dalmaciji,: predragim: na$im sinovima;::Po
boZanskoj ‘uredbi svemoguéega Boga ovo je odredeno: neka se . vieruje ‘da je
briga za sve Crkve nama povjerena;: i fo-radi foga;~da bismo:mogli: duhov-
nim:zauzimanjem:u korijenu-i§éupati tamu.raspustenosti~iz :svake kr§éanske
zajednice, . osobito iz -onih. za: koje je povjereno da :su.-.najosobitijisinovi
svete Rimske ‘Crkve. Ta, tko sumnja.:da su kraljevstva Slavena spomenuta u
podecima -apostolske i opée. Crkve; kada: su..od kolijevke: primili-hranu pro-
povijedanja.apostolske :Crkve:s majéinim mlijekom; kao (§to-su) Sasi u-novo
vrijeme od:- nasega  prethodnika  blaZene . uspomene: pape -Grguia  nauk:kao i
naobrazbu i 'na; onom,::dakako, :jeziku:-mna kojem: je njihova majka apostolska
Crkva bila okrunjena.. Zbog toga vas: potitemo, predragi sinovi, neka: BoZja
ljubav odsijeva u vaSim srcima Zarom (prema) ispravnosti, da biste se, istje-
rav§1 svakiu-mlitavost ‘duse, " mogli- sv1d1et1 svemogucemu Bogu I:to zato, $to
je’u "nalogu Dekaloga odredéno “da’prinosimo: desetine i ‘prvine “0d:svojega
imutka, a-‘u -Novom"je zaVJetu zapovjedeno da Bogt' ‘prikazujemo desetme ne
samo ‘od imutka nego 1 od svonh ‘dana“lcoji su u- z1votnom tueku pred nama,.
Zbog toga vas, predragi sinovi, poti¢emo da svoju“djecu veé ‘u nnhovo; naj-
mladoj ‘dobi, od ' kolijevke, prindsite - Bogu u naobrazbi, ‘da “bi ‘vas, podto: se
poude u- “BoZjermn" nauku, svopm opomenama ‘mogli” podizati ‘od: zamamljivih
prestupaka u nebesku domovmu u kojoj-je Krist ‘sa ‘svirn €etama: izabranih.
Ta, koji se odani sin ‘svete"Rimske Crkve, kao 'vi §to ste;’ raduJe prinositi Zrt-
vil ‘Bogu na barbarskom ili ‘slavénskom 1ez1ku'? ‘Dakako, he ‘dvojim da‘u oni-
ma koji na slavenskom 1921ku nastoje obavljati sluZbu BoZju, ako ne ‘ostanu
u za]edmétvu s, nama i u naSem jeziku, ostaJe 8to drugo osim ono §to je na-
pisano: Izasli su od nas, a nisu od nas; jer, da su od nas, svakako bi ostah
s nama’. Zato vas’ opet i opet opomm;erno, predragl sinovi, da ostanete u
zajedni¥tvii s nama i da vierujuéi nam u svemu i poduprti pronicavom rev-
no%éu sluSate ]e21k i naloge prepo§tovamh biskupa, tj. Ivana svete ankomtam

. ;
1 Diplomattém zbormk Kralje‘uine Hrvatske Dalmacue EX Slavonlje Uredio Marko Ko-
strenélé, sakupili i obradili Jakov StipiEié 1 Miljen Samﬁalovié sv. I, ed JAZU, Zagreb,
1967, s. 33—35
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ske: i Leona:svete palestrinske: Crkve, :koji (su) -nam:vrlo odani;:a :poslani su
‘vam ‘od nas. Ovo.:vam naro¢ito pazljivo preporuc¢amo, daslusate:njihove opo-
mene i:da, §to.:god vamod-njih:bude :naloZeno: premabozanskim i:Janon-
skim razloz1ma nastOJute sa svom: blzlnom poslusno Aspuniti, - ako ‘ne: zehte
biti odvo;em od nase zajednice« frie g frrsied :

U ovom papmu pismu ni. ]ednomnse ne spominje Hrvat‘ska, -ali je ,posebno
vaZno.da. su.spomenuti: Tomislav:kao kralj -Hrvata, Mihajlo:kao .knez. Hum-
IJana i.Ivan kao. salonitanski nadbdskup, kao i to da .svi-borave, u -Slavoniji
i Dalmaciji. Sporna je retenica ovog teksta ona. koja podinje. rijedimas: »Quis
enim..ambigit -Slauinorum . .regna ...« Prijeko je potrebno spomenut1 da- je .toj
reéenici dao -sasvim..drugi: smisao .od dotadasmega sveéenik “i.povjesnicar: dr.
Ivo Guberina. On je taj.dio: papina.:pisma ovako.preveo; »Jer: tko..sumnja,
da je. slavensko (hrvatsko) kraljevstvo U svojim.poéecima . spominjano. :kao
pripadnik “apostolske i sveopce: Crkve.«?: Prema Guberini, papa:Ivan X, :zna
da . su Hrvati odmah u. podetku svoga .narodnog -(drZzavnog) . Zivota pmmlh
kriéanstvo za razliku od Franaka koji su se prvi-pokrstili. Guberma S do—
tadasnj.lm tumacen;uma ovako obracunava

»QOQvo tumacen]e ne vodi nikakva rafuna o samOJ unutame vezi' teksta
Papa - isti¢e, 'da.-je nJegova duznost posebno.se brinuti za: svoje »na;]osobltlje
‘sinove«. Latinska rie¢»enim« pokazuje da je relenica," kO]a ‘polinje: »Quis
enim “uzrod¢no povezana s njoj neposrednom, drugim rieé¢ima, da redenica:
Quis enim kazuje,. zasto. su Hrvati »spec1aL1551m1 filii sanctae Romanae eccle-
siae«. Mislim, da nitko ne ée tvrditi, da je papa zato smatrao Hrvate »naj-
osobitijim sinovima«, jer su oni »autohtoni u onoj zemlji, nge sada stanuJu«

Razlog, koji je naveo Perojevica i Si%iéa, da taj tekst tako shvate naime, da
su»Splitéani’ zaveli: papu«, ‘gubi«svaki svoj oslon, kada znamo, ‘da:u akcuu
Ivana: X. protiviglagoljice u Hrvatskoj Spli¢ani:ne ulaze. Uostalom, na ¢emu
moZemo predpostavljati, daje u-rimskoj kuriji u to doba vladao ‘tolik anal-
fabetizam- u pitanju ‘poviestnih é&injenica? ‘Eventualno: prlzlvan]e ‘naIvana
“VIIT. 'da je-i on tako mislio o Srbima, ne mo¥%e se ‘dokazati’iz:samoga teksta
(Sl&lé ‘Poviest, 's. 398). On:svjetuje:Mutimiru: »Sliedeéi:obi¢aj svojih praotaca
(ut’ progemtorum tuorum:secutus: morem) vratise panonsko;] crkvi«, "Tu papa
ima ipred ‘ofima -teritorij “sirmijske :stare: dioceze, ko;u ‘jerronpod’imenom
»panonske ‘dioceze« .obnovio :ipovjerio na ‘upravu:sv. Metodu: *Ali i prije
razorenja ‘Sirmija ‘na njegovome metropolitanskom podruéju: bilo je Slavena,
pa ‘oéito::Ivan na  njih':misl, kada stanovnike: stare ‘sirmijskebiskupije na-
zivlje:: »praoteimax« (pl’Ogenitores) Mutimirovim,- OValm, ako “»progenitores«
uzmemo 1" fiziologkome:‘znaéenju, ali ‘mozZzemo uzeti i u historickom" znaéeniu,
u:koliko su vladani, Joji:su: upravljali ;podrué¢jem, kojim sada vlada Mutimir,
pr1znavah cpkvem autorltet Slrmua, i js panonske dloceze« 3 ’

,Problem ko;|1 je nast,ao u: Guberlmnu tumaéenJu sporne reéemce na latm—
skom:nastaje zato ‘to. je..papa -spomenuo:.u-mnozini »kralJevstva Slavenax,
a- ne u:jedini. »kraljevstvo ‘Slavenas; -a - te8ko -je. pretpostaviti, kako to radl
Guberina, da-to zna¢i da su.se.sva-ta kraljevstva .Slavena odmah: pokrstila.
Ova papina stlhzacua u:mnoZini bitna-je inace.za shvadanje svega ovog pa-
pina-pisma, ‘O¢ito. je da tu papa ne govori.samo o hrvatskom kraljevstvu. S
obzirom na to da.papa pife kralju.Hrvata Tomislavu i knezu Humljana Mi-
hajlu, :tj. svemu ‘narodu koji boravi u Sloveniji.i Dalmaciji,. jasno je .da.on.u
nastavku :teksta, . koji . tvori : jedinstvenucjelinu:: s...prethodnim dijelom kad
spominje »kral;levstva Slavena«. . podrazumijeva pod tim Hrvate i -Humljane,
odnosno narod i Dalmac1Je i Slavonije. . . . . }

Toc¢an - je smisao i prema Guberini da su »kraljevstva . Slavenax od svoga
postanka lnrlsthamzmana pa‘-su i ‘zato njihovi “pripadnici na]osobltm sinovi
Crkve. Medutim, iz teksta dalje slijedi da ta »kraljevstva Slavena« spadaju
medu pocetke Crkve ili medu prve. plodove Crkve (prema tome za. koji se
°

2 Ivo Guberma Driavna politika hrvatskih vledara. Ed, Velebit, Zagreb, 1944, sv. 1, s.
110. Usp. i Ivo -Guberina, ‘Kada 4 Icako su pokrsteni Hrvati? Hrvatska revna XIV/1941

7, 344345,
# Ibid., s. 112, 'U Guberininu citatu unutarnji su navodnici njegovi,
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tko ‘izraz odludi).: Dakle, ‘opet se'«iz ‘smisla ove reéenice moZe izvlaéiti zaklju-

dak ‘dassertu radilo:o -velikoj starini: Potrebno:je napomenuti daje: papa

Ivan:X. ‘(koji ‘inace:potjete iz Ravene; u kojoj:je prije bio:isnadbiskup) Zivio:
u-doba splitskih-sabora, kad:se:splitska ‘Crkva ‘u borbi za primat pozivala na
svetoga ‘Dujma kao: muéenika iz L. Stoljeéa ‘Crkve; :Nije dskljuéeno ‘da .je: pa;pa
sluSao:uvjeravanja iz~ Splita :da: se ‘je :pokrstio. barem: d1ov Dalmacue vec u:
doba apostola. ‘ S0 ;

II. : ;
PoSlije Guberine zaloZio se za drukéije ﬁumaéenje od ddtadaénjega' i hrvatski-
jezikoslovac Radoslav.'Katidi¢, iz ¢ijeg ‘se teksta jasno vidi:'da:nije:znao  za
1ald dra’ Gubemne Lat1nsk1 tekst sporne relenice prema Katiti¢u gla51

»QUIS emm amblglt Sdavanorum regna m prlmltle apostohce et umversahs
ecclesie esse conumerata, cum a cunabulis escam pr,edmatloms” apostolice
ecclesie perceperunt cum lacte carnis, sicut Saxones novo tempore a nostro
antecessore ‘pie’memorie: Gregorio papa doctrinam pariter:‘et: litterarum: stu--
diain -eal v1de11cet lmgua, in: qua ullorum mater apostohca ecc1e51a mfulata
manebat?« : : :

Katid¢iéev prijevod toga glasi: »Tko .naime dvoji da su vladavinev Slavena
pribrojene prvinama apostolske: i sveopée -crkve:kad: su:od: svoje kolijevke
primili hranu propovijedi apostolske ecrkve s majéinim mlijekom, kao Sasi u
novom vremenu od'naSeg prethodnika pape Grgura blaZene uspomene, nauku
jednako-kao i knjiZevnuiinaobrazbu ‘na'‘onom': dakako jeziku' na ‘kojem ‘je
nthova maJka aposto]ska crkva ostajala’ oklcena kao sveceméklm povezom?«'

Tneba odmah naglasm da: se smisao. sporne recemce u: orlgmalu bez :obzira
na: to:da: li u:njoj: piSe »in-primitie«:.iliy »in primitiis« odnosno «comme(mo)=
ratas-ili. »conumerata«-nista. osobito ne:mijenja. Ono:§to-Katiéié-u. ovom:svo-
me- prijevodu bitno:mijenja: to je znadenje rijedi »in:primitie«. On:to’ ovako
tumadi: »PrinoSenje prvina:starozavjetni. je pojam: i propisuje se Mojsijevim
zakonom: -Prirodno:.je stoga -pomisliti-da:se:ovdje:0:prvinama: govori :u:tom
biblijskom- smislu. -Malo-.dalje sspominju -se u-istom- edlomku -desetine i prvine;
§to u.takvu:sklopu:. jasno;.upuéuje na starozavijetni-zakon; pa:se-odatle: vidi
da papin.govor- o prvinama:valja. shvatiti. kao -aluziju:.na: Zidovske rvjerslke
propise & da on o &tavom odlomku ostaje kod te biblijske aluzije.«5 Katigi¢
je poku§ao pomoéu Biblije  protumaditi “§toje: papa ‘Ivan- X, htio reéi kad je
napisao: da se: slavenska l«:raljevstva prlbraJaJu prvmama svete i apostolslxe
Crkve. On Je ZakIJUOIO ;

»Prvme su dakle u smlslu zndovskoga Zakona nesto sto pmpada svecemclma.,
nesto §to-oni-dobivaju, drze i cuvaJu : . iR

Ocrtava se tako, blbh]ska slika na k030;| Je papa Ivan b' zasnovao razlaganJe

u svo_1em pismu. Rimsku. stolicu izjednaguje. s’ Aronom,  velikim svecemkom

a_svu rimsku crkvu sa starozawetmm sveéenicima i 1ev1t1ma Slavenske vla-
davine, one u. Dalmaciji: Tomislavovu i Mahaelovu, 1z;ednacu3e s p11neserum‘
prvinama §to pupadaJu velikom svecéeniku i.preko njega .svim svecenicima: i

levitima, dakle papi i njegovoj crkvi. Zbog toga su. Slaveni . osobito prisni si-

novi ' svete rimske crkve. Time, dakako, nije refeno, da_Slaveni pripadaju.

crkvi .od najdublje starine, ili od ‘prvih pocetaka ]er se prvme predaJu sve-
cemcmma od uroda svake godme ; :

U~dalJ~n]em razlaganju kaZe Ivan X.'i to za§tov se ‘slavenske vladavi-ne pri-
braJaJu prvinama rimske ‘¢rkve. To ‘je zato §to su Slaveni od same kolijevke
s majéinim mlijekom pnmlh hranu_apostolske propovijedi. To. je propovijed
upravo spomenute sveopée i aposbolske crkve (apostolica et universalis eccle-
Sta), Time se. istice apostolstvo rimske crkve.i samog pape, kon se. u to doba.
testo i naziva apostolik (apostolicus). Krgéanska je propovijed dakle dalma-
tinskim Slavenima doSla ravno s nepresuSnoga vrela apostolske propovijedi,
[ RS

4 Kati¢ié Radoslav, Methodii doctrina. Slovo, sv, 36 za 1986, s, 29,

5 Ibid., s. 31,
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iz--Rima, ‘od - samoga: pape, jednoga od.:Ivanovih :prethodnika, upravo :-onako
kao&to:je -u novo:doba/doSla :Sasima od:njegova. prethodmka Grgura,:Sla--
venska susvladanja: u Dalmacm dakle prvine:jer je njima:prvimatako do$la.
Biblijska slika:se fu .zapleée jer.se:crkva: JZJednaéuJe sa starozavietnim  sve-
éenicima, :ali se:njezini . propovgedn1c1 i ‘misionari.-izjednaduju s .ostalim. Izra-

elcima kon .sveéenicimapredaju prvine od :svojega priroda. No:i: tako osta]e

cjelovita i dojmljiva. . by i

Usporedba s prvinama znaéi da su dalmatinski Slaveni primili apostolsku,
rimsku propovijed prije Sasa, i to kao prvi od neke skupine koja ju je pri-
mila na:isti:-naéin kao-poslije: Sasi. Pretpostavka ;da se.tu misli-na-prvine; od'
pol«nrétavan]a Slavena, da su :dakle :od svih -Slavena dalmatinski: pokrsteni::
prvi, pa suizato i prmnesem kao prvine i-stoga na poseban naéin :pripadaju-
rimskoj crkvi, nameée se kao naJVJeroJatha Sto se to iz teksta ne razabire
]asm]e, bit:ée posljedmca njegove 1skvarenost1 u prueplslma koja: Je 1 na dru-‘
gam mJestlma toga plsma oélta : o

pmimih su, i dalmat1nsk1 Slavem 4 Sas1, mmsku propov~ ed’z:':.‘od ffkolijevke
(a.cunabulis): svojih- vladavina: (Slavinorum regna).s majéinim rlijekom .(cum:
lacte carnis). Tu se slavenske vladavine i Sasi usporeduju s Eovjekom, nji--
hOVl pI'Vl poéem s do;enéetom u koluevm «b

Vazno Je navest1 da Kat1c1(: pmzna]e sh]edeéu émJemcu

»No 1zraz przmztzae ne mora uvuek znaélm prvme Ima pmm]era 1{0]1 poka-.
zuju ..da.se .preneseno .znafenje..te.rijeéi: moZe toliko:: osamostalili- da..znaéi:
naprosto _»podetak«, - Nama . su ;:tua ‘osobito: ,zan'rimlj ivi primjeri- iz 11.:stoljeéa
u kojima se govom o poletku krécanske vjere, i o podetku krScanstva (Vita
Helenae -1, p::i177,;:'18) :: fundatis .. in  ea christiane: relzgzoms p'rzmzcus g
»po§toije uinjoj: utemeljen poéetak kriéanske vijeére«, iiol pocetku vijerskoga !
razvoja:pojedine ‘osobe: (Helm:, .Chron. 42, p.:85,:25): mter primicias’ adolen-
tis: rehgzoms —»nacpoletku vjere kO]a je doszevala« Diakako, slika’ prvma ‘
prisutna je'i u takvim 1zraz1ma, ali“je ona’ za'smisac redenice sasvim nevaj-
na. Ako - nafem:pismu:ono:in:primitie shvatimo tako, znadenje postaje sa~
svim’ drugo: in: pnmztze apostolice: ‘et - universalis *ecclesie ‘treba’ prevesti: »na
podetku ‘apostolske -i::sveopée -crkve«. Onda ispadada ‘slavenske’ viadavine u
Dalmacm prlpadaJu apostolsko: crkV1 Jo§ od samlh n]ezmlh poéetaka «7 i

Kat1c1é ]e znaéeme oznake >rin. pr1m1t1e« ko;e su: dah B, Dlimmler M Pero-
jevié i F. Si%ié, odbacio kao neprihvatljivo. On-je istakao:da se ne moze, ako
se »in pmmﬂne« shvati kao »na poéetku« ili »od poéetkas, razjasniti zasto
su Slaveni »specialissimi filii« jer od foga 8to bi Slaveni bili kr§éani od po-
detka rapostolske ‘Crkve ne proizlazi -nikakva: »specialitas« po kojoj 'bi se oni
razlikovali od mnogih drugih kriéanskih naroda. Osim ' ‘toga, on ‘tvrdida’
izraz »apostohce et unjversalis ecclesie« ne mora oznadivati. Crkvu apostol-
skih 'vremena,’ Kati¢ié je posebno 1stakao da- usporedba alko. se »in primitie«
shvati kao »u poéetku« sa Sasima nema sm1sl er Sasi nisu bili kr§céani ‘od
prvih vremena Crkve, §to papa Ivan’ X. dobro zna ‘odnosno, da Sla em, ko
su kriéani ‘od prvi “poéetaka Crkve, nisu pokrﬁtem kao Sasi, Katiéié Je ne~’
ovisno 0 ‘svojoj jeziénoj analizi citirao dio pisma ‘pape’ Agatona iz .god. 680.
caru’ Konstantlnu ‘Pogonatu, kon glasi: »In medio gentium, tam Langobardo-
rumquam Sclavorum nec ‘non Francorum Gallorum ‘et Gothorum atque
Brittanorum,  plurimi confamulurum nostrorum ‘esse  noscuntur, Kahéxc je.
smtagmu »In medio gentium« preveo »usred gotovo jos pogansklh naroda« ’
iz ¢ega. proizlazi zakljudak da papa . lvan X. nue mogao VJerovatl dasu sla—,
venska kraljevstva pokritena veé u apostolsko vrljeme 8 :

u hrvatsko; h1stor1ograf131 davno je 1staknuto znaéen]e rlJecx gens k»Sv ‘Tai-
dor SeVﬂJSkL koji je umro podéetkom VII. \st dakle je’ ‘suvremenik nage. V1est1
kaze u svom d]elu Or1go ’VIII 10, da qe ’te znam pogam (gentﬂes sunt qu1k

Y R
" Ibid,, 5. 3293,
7 Ibid., 8. 34,
® Ibid., s. 41,
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sine lege sunt,:et- nondum :crediderunt). ‘U velikom rieéniku Du Fresne:—.Du
Cange:: ’Glossamum mediae: et infimae:latinitatis’,- I1II, 867, ima: rie¢ .gens zna-
denje: gentiles-pagani-pogani« (Da. li: su Hrvati-u pradomomm bili k'rscam? :
Nepotpisano. Spremnost od 31. svibnja 1942, s. 8.) i

Zanimljivo:je -da:neki: hrvatski povjesniéari; kojissu istodobno:i:sveéenici;: to-
drukdéije prevode. 'DakoStjepanKrizin-Sakaé prevodi ovako: »Poznaw je,oda.:
se mnogiod na8e braée biskupa nalaze i kod langobardskog naroda :iskod:isla<::
venskog;:a: isto:tako i::kod: :franackog; galskog i gotskog te britanskog.« «(S.:
Krizin-Sakag¢,: Sto smo.primili-od sv, Brade Cirila:i Metoda.: Zivot, XVII/1936,

3,:1101): Ivo Guberma prevodi na slijedeéi naédin: »Poznato: je, :dase -mnogi: od

naée brade: baskupa ‘nalaze -usred: naroda, kod Langobarda i+~kod :Slavena;:kod:’
Franaka; :Gala, «i kod. Gota:i::Britanaca,. ..« (Ivo ‘Guberina, : Na : izvorima.:
hr'vatske nacije.; Hrvatska: smotra, VII/1939, 11 560-—=561). Dominik:: Mandié

navedenu :redenicu :prevodi:ovako.: »Posred:: naroda, kako -Langobarda ‘tako. i::
Slavena, te Franaka; Gala, Gota:i Britanaca; . nalaze :se; - kako' ‘je: poznato;::
mnogi ‘nasi; sluzbenici:‘(confamulorum)«:(Dominik Mandié,: Rasprave. i prilozi!
izi starehrvatske povijesti.;Ed. Hrvatski povijesni:institut, Rim; 1963;.s. 392)."
Kako: je vidljivo, Sakaé, ‘Guberina i -Mandié ne:prevode citirani- pasus u-smis=
lu «oznake  pogani.::Medutim, za - sve 'prevodioce: ovog: teksta ‘nesporno je
daiseslazu::dai:se -pod oznakom: Slaveni-misli ‘na‘: Hrvate;:z:Zanimljivo vje!
da ‘je:Kati¢ié: samostalnom ‘analizom :dodgo,  kako je: wveé naglafeno, 11 bitiido
1stog zakIJuck kao Guberma Na1me Kauéléev Je konaéru zakIJuéak :

»Temeljlta 1nterpretac13a teksta pokaque kao naJVJerOJathe da papa Ivan,;
X. zove.dalmatinske Slavene osobito pmsmm sinovima Rimske crkve zato 8to
su pribrogem nJezm1m ‘prvinama, .pa’joj po tome prlpadaju Apribrajajuise
mezimm prvinama’ zato ' $to ‘su'njihove  viadavine (regna), ‘vierojatno kao
prve,” od “svojih' ‘politiékih i -vierskih' po&etaka primile ‘'njezinu ‘propovijed.:
Nejasnode ‘i nedoumlce koje se JavlJaJu ‘pri- m’orepretacm 'boga teksta p10u7ro—E
kovane su Jamaéno n;egovom Losom predaJom «

Katlélc Je 1z ovog papma p1sma toéno zakljuélo da su kra.ljevstva Slavena«
primila, kao u novo vrijeme Sasi, vjerski nauk i knjiZevnu naobrazbu iz
Rima, i ‘1o’ dakako, na latinskom kao jeziku ‘Crkve. Onto istide kao FPrvo-
razredan podatak za hrvatsku knjiZevnu''povijest«, ali,jasno, da'iz: ovog pro-
izlazi i da je pokritenje Hrvata vezano uz Rim. Tumadenje:da su’»kraljev--
stva Slavena« pribrojena prvim plodovima Crkve zato $to su »vjerojatno«
kao prva od svojih politickih i vjerskih podfetaka kristijanizirana nista ne
smanjuje davninu pokrstenja »kraljevstva Slavena«. Ako bi se pretpostavilo,
kako to radi Kati¢ié, koji prihvaéa misljenje Josipa Srebrniéa, da su se Sasi
pokrstili tek za Karla Velikoga (769—814) i Ludovika PoboZnoga (814—844),
onda i iz toga moZemo zakljuditi da se u odnosu na to »novo vrijeme« po-
kr§tenja Sasa pokrStenje Hrvata dogodilo vremenski mnogo prije, tj. od sed-
moga stoljeéa unatrag pa sve do prvoga. Tako moguénost dosada$njeg tumu-
¢enja da je papa Ivan X. vjerovao, kako se to moze zakljuciti iz njegove
sporne reCenice, u autohtonost Hrvata, Kati¢ié nije pobio.

ITI.

U odnosu na iznesene teze o spornom tekstu posebno se izdvaja midljenie
Dominika Mandiéa. Sporna refenica po njemu u originalu glasi ovako:

»Quis enim ambigit, Sclauinorum regna in primitiis apostolicae et universa-
lis ecclesiae esse commemorata? cum a cunabulis escam praedicationis apo-
stolicae ecclesiae perceperunt cum lacte carnis, sicut Saxones nouo tempore
a nostro antecessore piae memoriae Gregorio papa doctrinam pariter et lit-
terarum studia...« (Bibliotheca vatlcana Cod barb lat. 828 fol 130r) )

Mandié,” koji .je ‘inafe svedenik i ugledan pov3esnlcar, ovako je ‘preveo citi-:
ranu redenicu: »Tko pak- sumnja, da su lu‘aljevstva Slavena (= Hrvata) 'spo-
menuta medu prvnenmma apoqtolske i opce Crkve'7 Od kohJevke su, nalme‘
L 4 coinien ;

¢ Kﬂtléié, 1bid., s. 38,
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s ‘majé¢inim: mlijekom: primili - hranu- propovijedanjaod: apostolske :Crkve, . kao :
§to:su =Sasi su novo vrijeme (primili):od naSega pred$asnika,: blaZene
uspomene ‘pape. Grgura; - (kr§¢ansku) nauku-zajedno: s knjiZevnim :nastoja-
i 10 : : : R S o
njima.« e ‘ P R e

Mandiéev je zakljudak da obraéenje Sasa:papa Ivan X; pripisuje svome. pret="
hodniku - Grguru- I1.:: (715--731), koji::je :poslao - u n]emaéke zemlje Vinfrida:
(Bonifacija), - koji.je - poslije ‘nazvan: apostol - Nijemaea; i da, prema: tome,

Ivan X. misliida su se Hrvati obratili. na:krS¢anstvo: mnogo; prije: druge: ¢et--
vrtiosmoga stoljeca; Mandi¢ dalje tvrdi:da je:iz navedenogpapina pisma odito da
tadadnja- papinska kurija:u:’ Rimu:nije -to¢no znala kada: su: Hrvati ~,‘pm~ihva\tiii:
kriéanstvo: Znalo-se samo da::je to bilo davno: prije obracenja -Sasa,;ali: nisu -
postojali pisani .spomenici u. papinskoj pismohrani, koja je ne jednom: stras:
dalauprevratima od:VIIL:do IX. stoljeéa. Zbog:toga su:se, prema:Mandiéu;’
u: Rimu domisljali da se 1 Pavlovoj Drugoj poslanici Timoteju radi o pokrste-:
nju: Hrvata, jer:Pavao ‘kaze da: je »Tit otiSao  u -Dalmaciju« propovijedati
kriéanstvo,: Prema’ Mandiéu, -da: su- Hrvati  primili: kr§éanstvo  za: franadkoga:
gospodstva: poletkom’ - IX; ‘stoljeéa, 'u Rimubi godine 924::to: sigurno - znali:

Na ‘temelju: navedene: Mandiéeve sinteze: moZe :se:zakljuéiti da je bit izne-:
sene problematike: u tome: da:su »kraljevstva :Slavenax;: dakle, i+ kraljevstvo:
“Hrvata u:Dalmaciji,” spomenuta: medu:. 1) prvim:plodovima,: prvinama, prven::
cima,:ili 2) u: podecima apostolske: Crkve: i da je:isti:smisao; radilo se o prvi-:
nama ili.-o poéécima.»Dmgi dio refenice, da su ti:Slaveni, za.razliku od: Sasa
u »novo vrl;]eme« pokriteni »od koli]evke ... s majéinim mh;;ekom« dakle,

mnogo prx]e potvyrdnvao bi: tvrdnju iz prvoga duela reéenuce Ve

Iz navedenog szmsla moguce je. 1zv0d1ta zak];;uéak da Je papa Ivan X VJeI'()-
vap.i u autohtonost Hrvata. Medutlm, posebno  je pitanje da.li. je ovo papino

pismo. ‘autenti¢no.. Naime,. nije. iskljuéena: moguénost mazm1§13an3a u smmslu,
kako, to. ¢éini. Josip: Srebrmc, da se radi .o krivotvorenju bitnih. dijelova.ispra-

ve! Medutim, takva pretpostavka  u-. historiografiji . nije : pnhvacena . Veé:
je Vijekoslav K1a1c istaknuo da, ako ovo pismo u bitnim dijelovima nije
autenti¢no, ».. cemu je onda Tvan :X. uopcée: tu poslamcu i 1;)1&:.';10‘7«12

Ako je. citirano: papino. pismo autenuéno kako vecma, histori¢ara. mlsh, ondar
moZe biti predmet ‘pesebnog 1straz1van3a samo to.da li- su papma uVJerenJa
iz pisma povuesno toéna. . }

10 Dommik Manduc, Rasprave 1 prilozz, 1b1d, s, 121,

1 Josip Srebrnié; Odnoiaji - pape ‘Ivana X. prema Bizantu i Slavenima . na Balkanu
Zbornik kralja Tomjslava, ed, JAZU, Zagreb, 11925, s, 128—164,

2 V:lekoslav Klaié, Dva slovenska. ulenjaka o . starijoj historiji Hrvatae . do 1102 godine,
Zbornik kralja Tomuslava ibid., s. 198. Zanimljivo je da i neobitno kriti¢na Klaiteva
unuka Nada Klai¢é vjeruje da je navedena isprava autenti¢tna (N. XKlaié, Povijest
Hrvata, I, s. 88).

368




