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SIMPOZIJ - ŽIVOT I DJELO VLADIMIRA FILIPOVIĆA 

VLADIMIR FILIPOVIĆ 
KAO UČITEU FILOZOFIJE* 

BORIS KALIN 

Filozofski fakultet, Zagreb liDK lOt (457.13) »501« 

Izvorni znanstveni tekst, 
primljen 20. 5. 1985. 

GoVlOnilti lO Vlad1m,iru F!i-1ipovr6u kalO luaitelju f11o.rofiiJe :istovremeno 
Je i veomazalhvalno, i veoma zahtje\nno i iteŠiko. Rijetki su, naiime, u 
naš'Ojfii1llOoofisklOj sredJilflli Ioni ;krojli nisub!il1i studenti prof. Filrupović,a, 
koje on ll1iije učio filozofiji. SV1i oni, paJk, koji ISU ga Ipo~navali, .doživjeli 
su ga !kaQ uv:i1jek Izan1mljli:va, duhovita, ugodna, :šarmaIlltna, očaravaju­
ćeg sUglovonl1Jilk'a. Tie okolnosti olalkšaV1ajiU !i u}edno rotežaIVaJju moj za­
dataJk da 'goV1On1m <o učiteljskom djelovanju Vladimira FHipovića. 
OlakšavajiU iUtoH~o što ,mogu računati s 't~m da 'će !sV!ima odmah biti 
jasno j IpnihvatlJirvo ono ,štO želim reći, išto treba reći, najprosto kao 
kOIlJstataciju lipn1znaJllj,e jedne d:zra71i:te 'VlriiJjeooasti {a ne k,ao otkriće 
i rellu1talt lPosebnog~stražilVanja o tom dijelu djelovanja prof. Vladi­
mira Riill~pov:iića, ,kakV1o hi ,j:stJ.1aŽiiVanje !SvakalklO biiLo v,nUedno :poduzeti, 
Ipa bi IpOlČetaJk ,mogle biti anali:ze hi1j:eŠiki Ikoje ,ilmamo s profesorovih 
,predaivanja). S druge strane, ,nJilkalkJo IIlJ~je jednostavan zadatak doista 
'priJmjerrn1lO li~·az~ti sav onaj ;raspon osebuJnih od~ilka ~oj!ilma je Vla­
ditnli:r FiWirplOv.ić bio obdaren, ikoje je on ,kiultirvii!J:aIO ii 'razviio do dlznrmniih 
gOVOJ1IlličlCih .i učioteljski:hkvalli:teta. Bio je on 'Posebno uspiješan ,j velik 
uprav.o II svojoj prof:esof!skoj - u6i:te1jsikoj djelatnosti :i funkciJi, kao 
što je bilO nenadmašan u :sv.ak!oj ill~POsI1ednoj ikJOm:U!n!~kaoidli. Istli:čem to 
zato što .pni v:rednovanju cjeldkupna Žlirvotmoga djela (Ispi'si, knjige, 
istražirvačkJi i organizatorSIki rad, liltd.) VladilmJira F1H1iGx>V116a, [)!ilkako ne 
bismo smjeli Ipota~jel1Jiiti njegovo lUoiteljisiko - nasta'V1IlličkJo d}eilovamje, 
koje k .tomc itma :posebnu ulogu ii v!J:1ijedn:ost u :ablli!kovanju naše f.illo­
zofitj'ske obrazovanosti :i kulture, li iklulture lophođenja :naročHJO. U src­
dilnii, pak, Ikoja tako malo vaŽJnosti pnidaje naSlta!V!i i ucitelju, za :koju 
je Ikaral~teri.S't'iČi11;ouprarvo zap;ostarvljanje svega što sc 'Odnosi Illa obra­
~ovanje ii šlkolstvo,moramo briižljiit\r:osabraJti svoju p.ozorm!Ost na ono 
djelovaJuje Ikojega tragoV1i 'već po s.vojoj prirodi podliježu bržem bnisa­
nju 'u ti~ e.k,u vremena. 

* Ovaj tekst je pročitan kao referat na si'mpoziju ,.Zivot i djelo Vladi­
mira Filipov,ića«, održanom 16. i 17. svibnja 1985. u Zagrebu, II on.!anizadii 
Odjela za povijest filozofije Centra za povijesne znanosti. 
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PooiIv učitelja fiilollOfJij'e obav:1jralO joe VilaJdlimJilr F1~l1povi'ć u d~om 
:lrontim.lUlitetu ,slwj,eslJ]o i ldoislj<edno, qpreJdiijeljeno i !ponOSITI;O, ,s r,aoošću 
i rlj;UlbalV!lju !kaJO SVIO j ŽlilV;Qunli po1Ji'V. 

St~l Il1jegova rada, IPosebice njegov gOVOI1llii li!ZlraZ, odHkovao se div­
IlIOm ;jaJSlnJo60'ln, j edlliostasVlnošau , otvlOrenoš6u :i ll1eposredinlOšću. Tuđ mu 
je d In$:I1ih~aJtlj;iIv zato !bio srvako ttmmi!l1oLoškIieks:hiibioilOnJLZlam, zalk;u­
časnost li Iis!pr8.Zlne verriJralLne ;parade ,kiOjiiIma se li u nas takoČl6SitiO ti 
radJO :1citi i ZJaikJuiku1j,U1Je !pOl1ajrpnrje prlirvlidlna, pOl\1irŠrna :i :LaŽJna UiČe11IOst. 
~rofeSDr FHilpović nije govorio henmetiaIdlm jezil~om za Ujski, zatvoreni 
krug »posvrećemiih«. Upravo ,Qlbra;1mo. I 10 uaJj'težirm, najsLore:n!ijii'm mIo­
rofij slkim p~talllijl1mra uspiJj.evoo Je !gov;OI1iti Ci pisati) 'jaJSllliO, j,edlliOlsrtalVino, 
ramllmljlivo ~ lu'Vj.erljivo. ,Posjedovao je taj rij.edalk dar li nije ga šltedio. 
Biilo }e i ,zato omii1j.en li poštovan. Njegova predavanja li semillliaJre s 
iIl1teooSiOm iSU pratdu:i ne Slamo st:udentifiiloZlOfije nego ILstotalko ii stu­
dell1JtJi Is'Vlilh .cl!nug;ih IsnudJidrskJih @mlIpa (p:onaljlpri1je :ps:inoil;ozli, ipedagozi, ,so­
diiOJ.o1Ji, . p!O'Vjesn!ičau:-:i UIl1lijoeDIlJosti, studenti ~kademije ;~a .kazal1iiŠte, i 
drugi). M!l1IOgi !od :nj!ih pra1llJLi .su nastavu li ,preko :gralIli'oo reŽrrmlO'!l1 stlU­
d~Ja iJl!aJffieltJnut1ih obaveza, 'kaJO ii ImlIl:ogi .studenti koJi Ulopće tu oba'Veru 
l11li IiIlnwi iIlfilstu. 

N'aSltavlnli1čk1o-učite]jskIi rad Vladd~m1t1a FiLipov.ilća b:itnto je odredio 
filoZJOJJij:sko db.r~ovamlje u' ,prvlOlm redu gene.l!aJdija studeIlJata fil~ollofiije 
FliJlorof.sI!<.iog faikJul:t'eta ill Zagrebu (kaisniJ,e :i lU Z'aldru), a na generacije 
studenata IlroIjlima f.iLOZlotii:j:a !DIijie gla'Vina sUI1u1ka ne~azdvlOjno su U ISVli­
jestli V!eIZIalilJi Itl j1edJnJo filLoZlOffilj:a li učitelj!sikli ld;k Vladimira PildlplovJća. 

,Posebno rS!ll,paJk, :piJ"i(;~davam:ja li .semimaJI1i ,iz piOY.i}estri ffiloZJobije doi­
Sita billi !pravli ,ci naJjblOljli [lVd<i ufitLorof~jlU. Stara je, .nal1rne, teza, \koju 
možemo ISlm!atrati )p11OVijerenOllll istiTllOlIl1, a često ju je !i rado IrazViijaJO, 
amgum·entirarro i uvj1er1j1ilV;Q, IU!praVlO iprofiesor Fi1i,pov1ić, Ida Je .poMijest 
filoroflilJe mjbolj.a poulka o tome š1Jo je fiiLorofiiJa i uj.edno iU~od II fiilLo­
zofijlU :kaJO :tragantje samo. 

,PrredaVia!l1ja iProfies\ora VlaJdJilmilra Fi:l:~pOVlića, nJegova lizlalgralIlja i 
prom,Eš1ljal11lj,a 'E11oZJOtiLjlsl~e iproblemaJtlike IOd1JjjkovaJO je :pIlitmjeren fiilozo.f­
skli enos, saIlllostallnlOlst misn, kir.ilti6nost li Ii:zJra1Jiti 'PO!VI~jeSil1li SII11n:s:aJO, a 
poseb11lO osjet1jdlvost za fVmtjed!nIOSiI11U iPIiOlb1emawk!U, ii tIO ine lS<amlO ti 

užem a:klsliJOlogiij:sko:m IsmliJS~u. Bio ij.e on :otvJOren !prem'a s~i;m filozoflij­
slron Ikol'liOeipcijaroa, .a 1lia!ročitu pr.ilViI1Žlenost očitov.ao je prenna oll1im 
·mlis1iJodima, lPoik1retilma li :e;polharrna IklOjli .su 11U'šHJi Istare li začahUJrene 
okvi~lie li otvara1Ji 'mogu6nlOSlti za nJQIVIO. NjegOIV IOsebujtdi - slobodlIlo 
se llI1iOže reći --..: 'majlstJolisiki nadahnUIti :stil reSli·bi !SIU :izlI1aJZ\i.td optimizam 
i rvedlmna 'Cisti iSU :talkav QPtl1milza:m li vednima biJlli sl\noJev!rSlIl1i Il1jegovu 
Žli'V1otrrrom Istavu li fUlVIjetrenju rUlopće), a m. jegov ve'ć pos1oviionJi Irazigram.i 
hUinlOr hiJO je :protl~aJIl lJllaJgom mjeI10m ISlupeIiroline lirolnlide U!Slm1je:reme 
prot1itV .gluposti, ~stalO&ti, :t1igidnosti, netoleralIldi:je i nazadn,j'a:šitva u 
svilm vremenima ii ObHciJIl1a, !ll prošlosti, a i rtl najbližoj .saida!šnjost1i. 

Fii1Jo2lof1ij la Ise z!biJVIa ka'O povlj:esno IsuP'liotstav,ljall1lje misaonlih 'S1Usta­
va. Vladimi:r FIiI1liJp~:iJć I!lasooj:aJo je ii UlspiijeWJO ISWa\kU fti[oZOĐiJj1U, iučelIlje 
sVallrog IPOjedi:nlOgfillorofa osvij1et1IDti lU njenoJ povijesnoj dlimelI1zilj.i i 
lujedno .prnlbl:i21itJi suvremenJOlm .senZliblH!1tetu. UvjerlMiVIO je lilOtelI'\Preti!mo 
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d O!Ile ffiLorofieme IkJqj:i ISU očiluo lbiiJli' lU SUp:r.otlIlJOSti IS onJiJm fillozof1i'jamn 
li uv.j:erelnjd)ma za kojre jie bilo jaiče zagI1ijalll. IZiI1ijeJklom je iUviJek kdtIi­
zirao Cd Isam Idalkalko luls!pijevao .izbJeći) posrtqpak taJ1wmallle trans­
'eUlIltne ooI1it~ke !ll pOV:ijestti fiillo:rofiilj:e, ikl1ilt1ke Ikoja Illa,pušta ;pretpo,starv1ke 
[}Jelke da!I1e ruil.ollQflilj:e koju tlum'aoi li o iIrojloj Je riJoc, da bi lm f11lozofliju 
pobijala IS [);CklOg d~g pod:r.U!čja. S 19!1,edJilšta neke određene (IreC!imlO 
neke IsliUOOene) fiilozJOfliu'e taklV'a I~Iiiitlika IS otimpitj,slke vlisdlne naJVodine 
oibjielktiiwle istine !prosuđU!je sIVe druge fJiJlJozofJilje kao po.grešne li po 
k:r.aftikom ise :postrlllProu :r.am'aoU!na!Vla IS illjdlma. T.akva lkir.itJjJka - vrše je 
puta Iist!ioalO profiesor Fiil:iJpovlić - svodi ondJa cijelIU plOiVdje,s't fi.ll()zofli~e 
na ,povlijest z,albluda. :~osttl\Palk je IUO Ikolj!i ISlatm Is'elbe degradira; a:li 
UlSlpl1kos torne, nije bio uw'Jelk ISalSWlm ilsfkljll.1Jčen :u IpdSltUjp'ilma po~ijeslti 
tiilollOfilje. 

Vlaldhni[' Pilld;pović !ll Isvom se :rms:ta'Wlličlro-učli:td1js;kOlm dj:elovaJllju 
i u Sivom ~naIJ.1lSWetIllOil11 radu lOp!oodJijiellio m limanentnu krliltllku koj~a 
p:r.osuđuje dOSlijednJOst li dom!išllj!em!Ost IS'V1ake p!oj:edi!I1!e 'f.i'lo~oflije, uvaža­
vajući d:alkJa:kJo UJV11jdk li llrnilteriJj poviljeslIllOig vredinovaIflija. Nerka je ffio­
zofiJa 'VInilj.eđna \llo~]loo lkiol:iko je liIlJraz ISVOga lVlremena, aH ii !po :llome 
)ko1illoo (potiče druge lIllove pdk!U!šaje tl pofill11alnjlU sMijeta li tl ;tragandu za 
,smilslIOm žiiMota. )},PoViijest fi,llOZoffij'e Ji jest li mae povijest. Kroz njitI 
'Ste razumJij.e li ll1Jaša Sad3iŠIllja zbiiJljslka ilndJiVliJdJLtaJln.a Isvli!jest.PlOvijest po­
'staje ,dio lIlje Is'ame :kao d~o !I1!alše !kulrure, .drlo nas samih, 'koj!i ne može­
mo lVtilše misliIti. lIlJi kaJO PlartJOIIl, ni ;kai<> AIJ1iJstlottel, :nJi kao DClmo.krit, ni 
kiao He:ralkJ1lilt, laM lIlJi berz IIljdh, ikao :š:ro Ine :možemo bliti ni mdiMiduallll1e 
ličnosit'i bez Illašega ~iiVotnog .i:s1ruslwa, ibez naše lProšlosti.« 

U lildeologijlslkli IOsđ·etljlivom, ,čak lP~eIOsjetlji'V'om, prelnapregnutom 
vremenu pw.ih posllijera:tlIlIih gloidilIla VlaidlimJlir FIi'h~pov.ić zraJčilO je i im­
pon!iIralO š'fu:iiJnJom Sf\11()ga :p:r.iISltuJpa fillozlOtfdJlslkJim problemima, O!tvoreno­
ŠĆIU lkicmcepcijie, humaJIli:mnom ii iUIO[pće IizlbjegavaJlljem s:va!ke ~slkljruči~ 
Vlosti. I :Nnnilj.slkii ii p~aJktJlčkli IUJs:pij.evoo Je pmoiVoc:liJm !ideju da fi,looofi­
mui ~aJai Ikao pI1VlO TOOvtija:tJi s[oibodu mis[i: učiti slobodi. Svojim je 
sveuklU,pnim luairtieljslci:m dj1elovanJem otiVIalraJo ~i .stvaJr,ao !pretpoSItavke 
za Is1dbodoUIl1I11l pr~SitlUiP rffilJowiiijli: povtijeSlti iiil1JOtroiiije i ISluvremenoj iiiilo­
zoflij,i, mači i za isti taikav slO\bodcmmni ~Sltudij fiiJ.ozo11ije, i konačno 
za !jedinJu oworenu li ,sllolbodll1u klimu išlrollU 'm1šrl'}etnJ}a. U tom I~OIn­
tekJstJu vailja ipodsjetJiitl:i. datJih godiJnJa J1Jijoe baš .u Isv::iJm dI1ugilm velikilm 
svooČli,lišlrrirrn sredli!ŠltJ:ima lU lIllalS vlaiClJala li!Zr:amta rbol,erancija li o'tiVlOrenost 
kalkiVa je iDiJla IOStV1alr'enJa [la ,studij lU if1i~ooofijie lU Zagrebu, gdje jie profle­
sIOr V1laldiu:nir FilIi!pov.iJć bi:i.1O lU ISiVlO js wu !p1iočeln:iJ~a ii godliinam VloddlO Od­
IsJe!k zafl:iJtooof:iJjiu lU ZagI1e1bu. Vimj:edlll:o bi u tlOm ISlmiSitu 'brulo :istraŽiiiti, 
V!r:eidnova:m li :pokaz'aJti uliOgu profesora F:iJlJitpovIića iU stvalramJjlU pred­
uVlj:eta ilJa onu khlmu otvo:r.enoSlti li Ikmtičnosti mi'šljenj,a :iJz :koJe je sLi­
jedećiJh desetljeća mogao i tUJspdo pI101izaJći i~alZi!1:i illl'tenrzitet fHozofij'sikOlg 
stViaraJI:aJštv.a. 

Iz .p:iJsaoog opusa Vla1dimJilra Fiiili1pov:ića i iz nj:egove luredničke 
ak1miVJIlostli !Valja ovdj:e :iistla!kIllUm onJOŠltIO je lU uroj tve2Ji IS nlastavom 
tiil1J02JOffije. iRiječ Ije lOudžhtmiJlru 11ogilke, ud!žbetrtilku povijesti iitloro1iije, 
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i1i11ozofij:Slkoj hrestomatJij:i, te 10 neldm ram:ijii,m '~p]Siilma koji ·se izri­
jekom IOdno.se i na ped~o~iij'Sik!u problem:aui:k!u. 

KalJ Isv.euči1iiŠin1i docent, Vl,adirrn!ir F1ltipOVlić objaVlio Je Logiku za 
srednje škole (.iJzdainje NakLadnog zavoda banoviine HrvatsIke, Zagreb 
1941). Ttim SlrelClirrjoŠlk!OlS'kiJm iUJdžoonmrom loglike zatIIliilj.eIl!Jen je star.i 
udllbeIlJ~k lOigilke Đure AI1llo11da (Logika za srednja učilišta, 1888), ikoji je 
u HI1Vatskoj b~o tU .upoureb\i više od pola snoljeća. 

Za suvremeni \p:riiSltlup nasta'vi fi!ltozof:i'je posebnu v.r.ijednoSlt limaju 
dvali~daV'aOka li autoI'1s1ka \pothv:aJt:a koj:ima Je VladliJmilr Flillipo.vić ibio 
red:a1ktJOr. ,P[iVJi Ije od njih materi1j,ali~iJran lU \svlOjevrrSJDlOm udžbenJillru ,po­
viJesti ,fiillorofijeza ,S!rednjIUŠI'klo1u ;pod lIlaJS!lOV1QID Antologija filozofskih 
tekstova (školsIm iknjliga, Zagreb 1954. AIu,toni SIU b~li Brarrrko Bošnjalk, 
VladiJmiiir F}ill~p.o'Vlić, MilliaIn Kmgnga, Đorđ,e M,3iŽuriaul, Gajo Petroviić, 
Vanja SUJt1dić li ,P,redrag Vra!ITicki). nnl~ je glasOViita Filozofska hresto­
matija ill 12 !knjiga .(M.atica hrrvatls\ka, Zalgreb 1955-1968). PO'ilivat 
je ostvaren u !ČetmnaeSltg)Odiina IS !IleUijedmaiČenLm ici1JmlOl11: II ,pI1Ve četdJri 
godi1ne iObjw·1jeno Je ,čalk !devet :nas!l'Ova, zat'ilffi .sllijieidi ZaJstoj ii us:pore­
nje, ipa ISU Ise posJJjednje Itrii knjige ,pojavile u iLoo6ilh devet godina. Evo 
redosliijeda: Gajo Petrović: Engleska empiristička filozofija, 1955; BralIl­
iko Bo Šil1!ja:k: Grčka filozofija, 1956; VladiLmir Fi~~iJpoWĆ: Filozofija re­
nesanse, 1956; Bramlko Bošnjatk: Filozofija od Aristotela do renesanse, 
1957; ,Mli,ta!ll Kiaml~ga: Racionalistička filozofija, 1957; .DalIllrio Pej!OVlić: 
Francuska prosvjetiteljska filozofija, 1957; .Plred:raJg V1l'aIIlJicki: Dijalek­
tički i historijski materijalizam, 1958; OedlOm,iT VeljaIČJić: Filozofija 
istočnih naroda, iU dIVa sveska, 1958; VladtilmilI" F11li;povlić: Klasični nje­
mački idealizam, 1962; iDaiIl!Ho Pejović: Suvremena filozofija Zapada, 
19.67; Viladimri.r Fil:ipol'vlić: Novija filozofija Zapada, 1968. Kao dodatalk 
Fhl!()zofisl\Joj hrestmnatdJi obj

'
aV1ljen je, 'l'alrođer u Ted~kaiji V;tadilffi11ra 

Filipovića, Filozofijski rječnik (Matica hrvatska, Zagreb 1964, ote dnugo 
dopunjel!lo d!zcl:amlje 1984). Pdkretam:je Filozofske hrestomatije, Ikao p!wog 
u \Ilas 'S'voje.!VIrslll.lOg Iklompendlija za uvođenje ou ,fii,lozofiju, !htilO je II svoje 
vrijeme !pravi !pothvat, iPa je to ill T~vOjU i ou lkoinCejpCiji našega Hlo­
zofiijlslkog 'Obrazovanja određell1i međaiš, ;pOISdbno :s obzirom na to da 
je II ,w.iiljeme ohjiaiVLjilVaIl1ja hresltoma!tije !bi,lo veoma ffiailo lizvornih dijela 
lU Iprij:evi()du. U li2'vjesil1lo,m je ISlIDlils:lu tatkvu sVtoju ullQgiU hrestollnat11ja 
zadrfuila :S!ve dodalIlaJS, uSiprms IPosto:j:alfllju tSiaJda već stotiJn'a preve­
denih i objaIVljelI1l~h fHozo11slkih djela. O tome svjedoče i Iponovijena 
d1Jdanija, l!\Jojnih j.e do :sada bdllo 'četki. 

U na!še 'v;Iii~ieme IIDIOŽiemo IsmaJtrttU dia .postojli vehlJka ISlUglasnost, ~ 
rovo }edJnoduŠInJOst II iUiVjereinJjlU da ualSt:ava fHoznfije (IUJVJooenje u fiitlo­
zofijlU) .treba mlade IjiUdešto je moguće iVIiše 'Pnilb1i~iti velilk1m 
milSlliocilma Iprošlosti, ali ne .ocjenama i f.onrnulama, nego izraiVmlm i 
salrnost~lnim proučalvanjem (,čitanjem) nj,ihov~h !djela. (U praJklsi nasItave 
li !uvođenja 'll :fjjlorof.iju, to uVj:e!I'einje I!ll~je lIla žaLost ruVii:jelk dosljedno 
provođenIO.) MOOemo za,ta odtjenlit1i da je bilo dalleloosežJIllo IVažrro opre­
djeljenje da 'se objavi Antologija 'i Hrestomatija u onom ()Ibl~ku fi. ,u 
lroncepciji \1roja Je i:z;vede.na. Za razvoj IIlaše f.ii~o.z{)fiij!slke IkiUltiUJre i obra-
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zovam.da, a lU slijedu li ~a razvoj imetl()ldtilke f1iilo~ofiij,slko.ga obrazovanJa, 
bilo Je IOdlu6nlo ,da je već naš .ppvIi ,sredn!joškJOLskii .udžbenik f1i1ozoffije 
.potvirdiJo lo;pr,edjeljen:Je ,da su čitalll!j:e i 'atnalliza iZN1OrJlogfi~oZJOfij!slkog 
teksta, malkar li u ohLiiku Imanjri!h lili veĆliih odlom/aOCa, temelj uvođenja u 
fHo~ofiiju i IpI1avi IpU!t ,razvijanja .fHOZiOfij:slkog. načina !m!i'šljenja.»Sma­
tramo, piiše lU uvodnom tekstu Antologije, da oSlIllova :svalkJOg proučava­
nja fiiIlooofiiJje, ,pa i njena učenJa u 'sredIlI joj škoLi, 'fiOra :oot1ičiit3Il1je li 
stud:ilrnm.je IOr~ginaLnh Iradov:a tilstakmlutiih fi:l0ZJ0ta.« T:i'me SlU otVlOrene 
miOgu6nlOstJi za \kaS/niju, da~j'nj;u, ,razradu ,merode rada IS tekJstom u 
nastarvlif1HozJOf1ije. 

Iifliteresza pedagošlku pvoblematl~k!u potrV!rđiuje !profesor VJ,adimir 
FIi1ipoviić 'Već lU dva S'vtoja ralIllilja .spisa, objavljena sredliil1JOl1l i krajem 
tridesetih ;godina: Pedagogija i aksiologija, (Na;predalk; hr. Sj 1934, ,po­
!sebIlJi iOtisa1k) li Moderna psihologija u pedagogiji {iMinenva, Zagreb 
1938}. U iprv:ome od njih naglašava lIleminovnost toort~jiskog, a II !užem 
smJiJslu vrednJoslllog1iilorofiSik!og U!tem~ljeIlJja pedagogije, :ll ,slldadu da­
'Kako sa ,svojd'm 11H.IOzJOfslk1makJsiološl(Jirn lin teresom li IOr.ij'entadiljlOm. Bez 
rješalVa!I1ja Itemeljnih teodjsk!ih pitatnja Inem,a (>>lne ,može biiti«) peda­
go@. je kal::>ml.aill.Osni, nema niJti promiŠiljene ii jpouzdane peoogogtjls\k'e 
,praJkJse. Z.a sValk!i pedagašld rad - teoritjslki, d p.raikt~člkli, li pOVli'jes:ni -
uz određene ,ideje /Odgoja, najlvam.ti.je je ;plittall'je odgojnog i obrazoVlnJOg 
lideal1a. Tek odgojIIlJi iideall daje o~u, IputIokaz ii cilj Isvemu ipedago­
gliU,skJom Ipralktičnom vadIu. I tsva ,pi'vanja odgojlniih Imetoda, :i metoda 
obrazovanja i illa:staJve, U najužoj su vezi IS odgojnim idealom i valja 
da se ilJJslclaJde :s \Thjdme li odjene .prema njemu. Na!jpr.ije .treba da zna­
mio štlO hoćemo, da lb!i'Simo tek za;tlim illllOg1i l1z:albra:tli lllialj:bolJ:i .put, tj. 
ono »:kalko«. Odgojate~j, Slvakli odga:jaltelj Imora, da:ktle, bini upućen II 

rezuha1te a!ksio~ogiJj:e illi naUlke lO lv,rel()lI1otama. Ide:aJle, kulturne vrednote 
mora, dalka!ko, Isv,allro lVIri1'eme i SVlaka .gved~na otJkl1i;tiii za sebe. 

U Isp1su Moderna psihologija u pedagogiji, V,ladimi!r Fii1dtp0vić upu­
ćuje na 'Vezu pedagogije i ptsiihol'Ogjtj:e, IOdnOSlIlO .na 0Vl1stnost pedagogije 
o rre2'JuJlitaJtiJma tada SiUVlremene lPI'1itrodJo~ll'a:nstJvenee'kSlperimeIlltai1ne psi­
ho:logije,. a OSiolbiJtIO duhovnoZLna!l1lstvene p.slihlOlogide. AnallJi~iJpatlu6i rezul­
tate :ps:ihologrj:Sikh učenja Freuda, Adl,era i SteIIDa,pdkarulje [ljiliov 
utJecaj iza~11l1ge za tna,predalkšk!o~s.tva, za IUInapređii'Vanje prob~ema­
trke oibrazovanja, odgoja i IP,eJdagogij:e kao znanosti. iPoselbno je du­
hoV1l1lo ~natnstvena psi}}[ollOgilja .dragoojen lizIvor s!p<Yzmaja za pedag1Ogiju, 
jer je otkflila da dijete ŽJiJVli u !s!VlOm posebnJOm s'Vlijet!U. UtMrdtla je 
da postlOj,i os'ebujn:i duhovmJi svijet djeteta ,kao posebna s<t~ruktJura. Plsi­
ho1ogilja, a onda, dafkaJko, :i lPeda~:jamlOraju v:omtli računa o !s;Vlijetu 
d1eteta, ~a!o o ,zasebIllO zaok!l1užemJoj cjeLimli. 

Plooblemirrna II}IaSlta!Ve f1HozlOtlrje !pl1ofesor fi.iJl:iJpović posve6iv30 je 
tr~lno ISl\TIOju pUll1!U IPa!21I1!jU i !slkrib, d. tIO ne samo illalStarvtitliJlozof1ije na 
sveuoi;Ji\š1lu (spom1enilmo ovdje,među IOsta!Hm, samo llljegove .zaSt1Juge za 
aktlivilranje !kolegija 'metodiIke nastave lfiilozofiije II OIkviiru studiJa BHo­
zofij,e}"nego voomailzrazrto i Iplioblemitma nastave fHoMije u ;SeI1dllljoj 
školi. RadiilO je na lll}emJom ulllapređli:v:ooju, ipomagao !Savje/tom li III tj eca-
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jem. UWljek je opredIjeljene sudjelovalo lU Iras~ravama lo nasta'Vli filo­
rofije: lOd dlaV1Illih mspmiVa o programu 1Jogilke lU tooa!Šlnljem Jugosla­
'VIOOslrom udruženJjIU za fiIlOZlOffi:ju, pa SiVe do posledJn)jđ:h sk.upšt.iJna Hr­
'VatsklOlgaf1i:lomfSkJoig ~1Jva. Kada je 1980. godine H~atJsllrofli:1ezofs ko 
dnuštVlO lIla srv!djoj dmranredoojs~štfuni poklrenttclio ra5/Prravu o nepo­
!V1a1jlnlOm :i nejptiih!V1amljli'Vbm polomjIU 11:aJstaJve fi1m'.offilje i nastaNe logilke 
II Isred!n!jem lusInjerenom obrazov:alnJju II 1!lIaiS, profesor VladdmiIr FliJli­
pavlić se fPOnajpm}e mtič!lci I()SV1ItrlUJO oo. lIla!Šu refiOll"l1llu š:kolstva i obra­
~ovalIlja: >>NeSiUJmlIljli\ra je \Svagda od naših zalkonddavaca ilSltaJknuta 
tv~drrrja da je ~furnna ·~olswa \S~eQPća ,evro,pslm i ,S'V'}etslka činjenica, 
nužna potreba. 

MeđutliJm, :g1edajltl1Ći II vezi s tom Ipotrebom naše programe, mogu 
jaSlIlo ustv1rdJilti da je naša jiUgoslaveaJlska !refomna lU ZalOstatku 'za svjet­
sklOlm Ina:jlmanfjte pola IStJOl}eća. 

TJropo.ma sve!Qp6a Slvjetstka 7lbirvanja, biiVa lIDU jalSlnlo dvoje: 

a) Idain.alS ,se lIle Isamo od tdUhJOVIIlog nego još vliše ,IDanue1IllOg rad­
nilka traže n e Ulsmjereno nego sve \dJujblje i šire sveopće obrazovalIlje. 
Tal1Jija:ns:ka iVlada, ,da .bi \SJaMlaJda!1a !J1JU2Jnučiinlj:en1cu otJpUštanja 14000 
md:nlilka II !tvornici })mt«, Ik!oja Zbog rusaiVIrš8IVaI1lj'e telmi!ke ·1JV1o.rmlice te 
radnilke ne Itreba, mOI1a u.l!o7J~m mhllilj;arde lilva, da hi Ite ~adI1liJk:e pre­
kvalificirala. Onii ISe (]]loraJju zapos'~iti u dJIUWrmmall1uemim poslovima, 
Jer \ih IUsaJVrŠella,tehndlka -sadanje womice ne treba. RevroLuaionli raz­
roj .1clmilke1Ile treba d:anats rald!nl1ke, lko}e 3\e tI1ebao juće. TIO je ćilnJe­
nioa za 11rojIU bi nJalši 'refomnatom 'iUJsmJelienlog' obra2lOvcmjla Imorali 
ZIDam,iCl uz tIO ii spoznati, 4a je produbljivanje općeg obrazovanja !Uvjet 
za· IIIlIQgu6nOSt ičes1le 'žiVlO'me ;prekval1li:lli.lkacije 100 ju ra!ZVIO'j tehniiJke da!nas 
sv.ojlOIllnUJŽdo.m nameće. KJOVaČ :jepm}e 50 ,gadiilna ostalo kovač cijeli 
~'Vot, a i .tr,ebao !posve druge IkvaHf~kaoije i obm7Jovanje nego danas. 
T'V'OI1nlioa'Me.rcedes' ,weba :kovOCe sa matnje ,snage, a ve60m ,mlQgućom 
kJonoen;tmaoi:jom· IpažJnlj'e. Zašto da II1Ja!braija!IIl .SJVIima ipo2Jnate 6i:njooice? 
CWnjenliceda se rvišemt!ko ne može za ioi:t8!V 7JiiVot 'usmjemtJi' [}JU jedno 
određentomarrlJuelinlo ZVIalnje, boo Ise :potrebe 2JvaIll}a .ilntenzwno mi~ 
}ooj'aju, ii nužda pel'll1Ul!nentnog tehn.iOlrog napret1ka :tI1a2ll čestepr!ekva­
,litiilkadiljle, a za IkQje .je 'usmjereno :obral2'JOVlalIllje' IsamO aj:el101JiJvonna 
smetnja. 

lb) JedmaJoo !bi :talloo re1iomml1tor1i uliOra!lli mam, da 1S'UV1remenJi zahtjev 
:itntredlilsoi;pliinJaiI'tIlOSti .društvenih manost!i i zvaln:ja .tl.r!aJlJi š1Jo 'du!blje opće 
obrazovanje, :pa je ImedlidiJnaJru Jednalko .koo ii ~ra'VlIllikJU, a IpiO rom i 
ldlje'ČIllilklu. jednallro koo od~j:eta:llilru tilJi SUOll, za studij, a i i!zvlrŠiaV!ahje 
ži'V101lnQg pozirva pOltlrdbno ne ekIsk1mJbvtIllO Jedtnlosmjemo 2JIlalIllje (tzv. 
FaicllIidiot!) \1]~ opće obrazovanje, da se može u 'S'V1OIlIl ZV1aIIlju samo­
staLno \I'~V!Uati. ,SposobnijIiSlU la ~ječmliaro, a d ,pnwn:ilćlro zValIlJje slu­
Š'aIČIi IkilaJsWčne gi!mn.a2J~je, nego oni Iiiz balbič3lre Mdole !illi lIlelke struane 
upI1a'Wlle .ilrole pl"EW'nIO;prWprarvnoga smjera. I to bi ImoI1a1li iz ž1Yotne 
pralkJse ~nal1li mim refo1ttnJatlOtrl. 
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Ulkratklo, POStt8lV!ltj 1a:ti osnove IObl'a2'Jov'alnJ}a na 'uSlmjerenJOst', a lIle 
općeobrazovattl!ost ry.eć Ij,e dawo napuš''ten:a rtenJdenca II !sv}etskJoj VIZlJl 

novoga šlroLstva, Ipa nas illaiŠli ref:iormct!to:ni 'S'vlOjl~m zaJostaLiJm pIanovtlJIna 
~aJčlUđujrU. 

:NIO predimo na il1!a!š zadatalk lOV/ih raSiprava. Radi se !() fiiLozofijd, i 
to lO ilogidi i :povljestifiJlo~ofiiJe. 

Lo~i:ka je 0IIl!a iOSlIl!OV1na \iJrrterdtilsa~Jllinarnna f1ilLorofisika graJI1Ja bez Ikoje 
ne Ira:rumijem!O lIlji Jedno manstv:enlO-ime1JodoIošklo pitalnje. Gdje će clad_ 
lIlialUČlitti. iŠltO je pojiaJIn, štJO zaJldjillfčalk,štlo defiJIllicilj:a,štlO idJiJV1jmija, ŠitlO 
doIka:z ii IS1., la hez :koj!ih ,pojmova ne lmogu :pI1il6i [)\iljedJI1Jom 'Predmetu 
nastave. U ,suvremenom inteI1di'sdpl1naIinom !Vadlu poveziIVanja i razli­
(k:;ovalIllja :mlIalIlJstrveIllih ,m-etloda 's'v,e 100d Isistema (2)n:aIlJSltVeIIllm .gIrana, pa do 
nazliooQlV'aJl1ja indukdilj,e li rdedulkailje, ekislpeniJmrenlla, h~'Potleze, teoIiije li 
uopće rnJanst1velIlie obradbe hilLo Ikoj,e _građe, logik!a je IOna :ko)ja te lIliemi­
lIllovtne OIsn\O'V!nepojlmove i7Jla:iJe. I klad lUoenJilk !klOlIlJa!ČInlo tl završnom SV1Ol11 

s~edndoŠlkiols:~om robra7JovaJnju, :a :kloj,e 'će Imu Islru7iiJtikaJo IOSIIlJOIVica m 
'S1Valk!i StuJCiij, ne Ujpozna logiJčke :prdbl!eme neć1e biti svjestm ni 'ZnaJIl­
Istvene OISlnlOv,e svoga učenja. 

AŠlt10 se lPa:k tii'če !pOVIiijestJi f1lo~offijre dosta Je za potrebu nJjenu u 
obrazoVlfl~ lS:iJSltemu :re6i ISaJmo :dvoje: 

a) NeSiUlmniji.iiVIo jefiilJorofijratem:e1~ ISVieru!kJlljpne ,eV1ropslkle Ilwlt'U!re 
i IIljene povlij,es;t1i, !pia se 1><> Injoj fi razl'~k.uju iepohe lOd - helenliJSIt!i!Č1Cog, 
s:redm:jolV'jelkiovrnJOg, .renesaJI1JSIIlJQg, nlOvlOvljel~O'V1l1Jog dIO :suVlrem'e'Illog dioiba, 
koje :SIU iSlVe rooumljirve po filozofiskiiJm određenjiJma tih '~poha. Razu­
mJet1ieVlIiQPSlroukiu:lturu, la lidv:i1i!2)aJdiJju 'zIlJaJČIi ip'~navatii In}ene temelje 
koj~ ISU sadržalnJi lU :pOV1ijestli Ifil107Jdf1ije. 

ih) MarrosIiza\lIl Ipak lučiti bez povijestJi flillO.7JofJJje :maJči učilti iga karo 
kaJteJdza\lIl tlj. !Ilta1paJmet neke teze. 

I :a!klO ne 'u..mnemo kao nemlilrrovln!u LeIlij~[]jovu tezu, da zadnjih 50 
godina (do Lenji.ina!) nitko [}!ilje ·fiilJOZiOf,siki 'r~umioMlaJrxa, ako nije 
IstUdJill"'OO Hegela, to ~palk ~mo["almo prihvatiti Marxovu tezlU, !da je- nje­
gova fiiLoWifiija ~ralsla dz 'grčke J3illoZlOf1io,e; a iposebnlO i!z ,l<!alIlIta i Fiiohtea. 

Drugim -riJ,eČlima alkio že~iJmo idJoiJs1la ,dia naša ImIlada generaai:ja ra­
zumiJe ,Mar::m - lIle te\k U ivtidu neklilh jp:arolašiki:h citata - oIlida 'im 
mlOmmo iilZLomtli pl()lv;ijeslIlli !fla!1)VJiI1laike'VIrotpsk!e ·fji!LoZJofske .mils~i. 

UpmlVJO Je llletsh1V1atl!jliJVJo, dase u našim lobral2JOV1mm markJS]stilč!kim 
!i.dea!1linna mogu :i!z !plr.o~aJma-radliJka!lI11o !br1sati t1emetjli Im~kS\~ma. To 
;kaJo da iSlU IP!lio,p.vsi'V,aLi onli, -~ođi lIle miisle oZ!bi1jno Ina lmaJtkJs1stJ1čko obra­
zotvanJje. Drugdm nij'elČliJma ·iz ,p!1ograJIua]]JaJših ,\1iiš:i:h 'razreda srednjtith 
škola ne može lIlli mz kJQga 'ralZLoga biti bdsatt1Ja pov.iljestfiilllOwf1iJe. 

Sv:aJkialloo }evt~dljdlV1o da 'p~ograIl1atOIii iIlJaš:ih š\klolS\kJilh :reforma mSlu 
IIlltgdje lIlJi lIlIikalda I1a!2JgDvar,aJli.i IS preds'talV1niiiabna strulke o kojoj su do­
lIlos:ill:i dilleta\IlJtJs.ke i It~OIPaJIlitS)ke za!k:ljlUČke. 

Moguće se još ipak nešto dade spasiti!« 

15 PRILOZI 
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VLADIMIR FILIPOVIć KAO UčITELJ FILOZOFIJE 

Sažetak 

Vladimira Filipovića doživjeli smo kao omiljena i poštovana, uvijek 
zanim1j,iva, duhovita, ugodna, ša'rmantna, očaravajućeg učitelja i sugovor­
nika. Nije nam lako primjereno izraziti sav onaj raspon osebujnih odlika 
koje je on kult:ivirao i razvio doizndmnih govorničkih i učiteljskih kvali­
teta. Bio je 'On posebno uspješ,an i velik upravo u svojoj učiteljskoj dje­
latnosti i funkciji, kao što je bio nenadmašan u svakoj neposrednoj komu­
nikaciji. To valja 'imati na umu pri vrednovanju cjelokupnoga njegovog 
životnog djela. 

Govorni izraz Vladimira Fiili,poVlića isticao 'se diVlnom jasnoćom, jedno­
stavnošću i uvjerljivošću, otvorenošću i neposrednošću, isključujući svaki 
terminološki ekshibicionizam :i hermetičnos't. Njegova predavanja, izlaga­
nja i promišljapja ffi.lozofijskeproblematike odlikovao je pdmjeren filozof­
ski eros, samostalnost misli,kritiičnost ,i izra~iti povijesni smisao, a posebno 
osjetljlivost za vrijednosnu problematiku, i to ne samo u užemaksiologij­
skom smislu. Bio je on otvoren prema sVlim fii!lozofijs'l(li1m koncepoijama, a 
posebnu privrženost očitov.ao je prema onim misliocima, pokretima i epo­
hama koji su ([Ušiti stare li 2aČahurene okvire i otvarali mogućnosti za novo. 
Njegov osebujni - slobodno se može reći - majstorski nadahnuti stil res·ili 
su ,i,zraziti optimizam i vedrina, (svojistveni njegovom životnom stavu i 
uvjerenju uopće), a 'već poslovični razigrani humor bio je protkan blagom 
mjerom superiorne ironije usmjerene protiv gluposti, zaostalos·ti, rigidnosti, 
netolerancije i nazadanjaštva u svim vremenima i oblicima, u prošlosti, 
pa i u najbli710j sadašnjosti. U ideologijslcl. osjetljivom vremenu prvih posli­
jemtnih godina Vladimir Filipović zračio je i ,~mponirao širinom svoga 
j>l1istupa, otvorenošću, humanizmom oi izbjegavanjem svake isključivosti. 
I teorijski i praktičkli uspijevao je proVlodit1i ideju da filozofirati znači, kao 
prvo, razvijati slobodu misli: učiti slobodi. 

Svojim sveukupnim učiteljski'm djelovanjem on je stvarao pretpo­
stavke za onu klimu otvorenosti i kritičnosti mišljenja iz koje je slijedećih 
desetljeća rnogao i uspio u nas proizići izraziti .intenzitet filozofijskoga stva­
ralaštva. 

VLADIMIR FILIPOVIĆ AS A PHILOSOPHY TEACHER 

Abstract 

We ex:pe,rienced VTadii!m!ir Fi1ipoVlić as a kind and respected, always 
interesting, wlitty, pleasant, charming, enchanting teacher and talker. It is 
not easy for us to capture that wide J'lange 'Of characteristics that he 
cultivated and developed !in his exceptional qualities as speaker and 
teacher. He was especially successful and gre,at in his teaching activity 
and function, just ,as he was unsur,passed lin every direct communication. 
One must keep this in mind when ev.aluating his life's work. 

Vladimir Filipović's way of speaking was marked by a de1ightful 
clarity, simplidty aIIld assurance, candidness and directness, exclusion of 
all terminologioal exhibitionismand hermetism. His leotures, presentations 
and thoughts on philosophical issues were marked by a balanced philoso­
phical eros, an ,independent way of thinking, a critical approach and a 
m1aI1ked sense of history, with a special sensiti;v.ity to evaluative issues, in 
more than ,the narrow axiological sense. He was open to all philosophical 
notions, and showed a special attachment to those thinkers, movements and 
ages that tore down the old, rigid structures and paved the way to the 
fnnovaVive. His special, masterfully inspired style wasaugmented by an 
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emphatic optimism and brightness (the same optimism and brightness were 
true to his outlook on life and his beliefs in general) ,and his already 
famous humor was interwoven by a gent1e measure of superior irony 
aimed against stupidity, rigiditty, intoleranee and backwardness in all times 
and forms, in the past and in the most recent present. In a t'i<me that was 
ideologically sensi1ttiNe dunin g the nrst post-war years, Vladimir Fd1ilpOvić 
radiated and inspired with the breadth of his approach, his openness, 
humanis'm iand his avoidance of every e~clusilVity. He managed, both theo­
reticaUy and practi.caHy, tio :1ntI1oduce the :idea that philosophWing means 
developing the freedom of the thought: learning freedom. 

Throughout his activity as a teacher he laid the groundwork for the 
climate of openness and criticalness of thought from which, in the course 
of the next decades he was able and succeeded ,in bringiIlig forth a consid­
erable intensity of philosophical creati'Vity. 


